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Kvalita, efektivnost, 
hospodárnost 


Tato kritéria jsou hlavní náplní strategie hospodářské politiky za- 
měřené na intenzifikací ekonomického rozvoje po XVI. sjezdu. Nutnost 
urychlování tohoto procesu znovu zdůraznilo 9. zasedání ÚV KSČ, ko- 
nané v listopadu loňského roku. 

Předpokladem úspěšné realizace přijatých cílů hospodářského a so- 
ciálního rozvoje v roce 1984 je plnění úkolů státního plánu od prvních 
dnů roku, správné rozložení sil, důrazné využívání všech rezerv a zdro- 
jů, zodpovědnost za prosazování celospolečenských zájmů. 

Uskutečňování náročných cílů je podmíněno důvěrou ve vlastní síly, 
přesvědčením o možnostech našeho ekonomického potenciálu. 

Při hodnocení reálnosti koncepčních záměrů a úkolů státního plánu 
hospodářského a sociálního rozvoje na období 7. pětiletky lze konstato- 
vat, že vysoké nároky kladené na ekonomiku se daří v podstatě plnit. 
Ve většině oblastí hospodářského rozvoje se urychluje adaptace na no- 
vě vzniklou mezinárodní politickoekonomickou situaci. Na dynamiku — 
hospodářského rozvoje nepříznivě působí růst mezinárodního napětí, 
který zvyšuje neproduktivní náklady na obranu a narušuje ekonomické 
vztahy mezi zeměmi s rozdílným společenským zřízením. Ze strany ně- 
kterých vyspělých kapitalistických států jsou vůči naší republice 
uplatňována diskriminační opatření v obchodní, finanční i v úvěrové 
oblasti. 


Kromě těchto negativních vlivů v oblasti vnějších ekonomických 
vztahů se musí naše ekonomika od počátku pětiletky vyrovnávat s niž- 
šími dovozy paliv, energie a surovin. Tato skutečnost urychlila pro- 
bíhající proces strukturálních změn orientovaných na zvyšování podílu 
zpracovatelských odvětví a pokles u odvětví energeticky a surovinově 
náročných. Vysokou dynamikou se zvyšuje výroba zejména v elektro- 
technickém průmyslu, ve všeobecném strojírenství a v odvětvích, která 
zpracovávají domácí surovinové zdroje. Daří se urychlovat proces in- 
tenzifikace především využitím vytvořených rezerv ve všech oblastech 
národního hospodářství. Zvyšuje se efektivnost hospodářského rozvoje, 
příznivě se vyvíjí platební bilance, klesá zadluženost ve volných 
měnách, zvyšují se úspory, klesá energetická a materiálová náročnost 
na tvorbu jednotky národního důchodu. Tento vývoj umožňuje udržovat 


dosaženou životní úroveň obyvatelstva. Na dosahovaných výsledcích se 
však stále nepodílí výrazněji vědeckotechnický rozvoj. 

Dosažené výsledky jsou nepříznivě ovlivňovány některými přetrváva- 
jícími nedostatky zejména v oblasti užití vytvořených zdrojů. Část 
výrobků, pro své nevyhovující technickoekonomické parametry, nena- 
chází užití na světovém trhu a v řadě případů ani na vnitřním trhu. 
V důsledku toho se zvyšují nežádoucí zásoby finálních produktů, do- 
chází ke zvyšování plánovaných dovozů, což má nepříznivý vliv na dy- 
namiku výroby v řadě odvětví, na plynulé zásobování vnitřního trhu. 
Tím dochází 1 k růstu míry akumulace a snižování míry spotřeby. 
V nežádoucích zásobách jsou umrtvovány značné společenské náklady 
na suroviny, energii a živou práci, o které je ochuzován vývoz 1 vnitřní 
trh. 

Trvají některé závažné problémy v dodavatelsko-odběratelských 
vztazích, které narušují plynulost výroby. Nedostatky přetrvávají 1 v in- 
vestiční výstavbě. Nedaří se v dostatečné míře zkracovat lhůty výstav- 
by a nedodržují se rozpočtové náklady. 

Požadavkům ekonomiky neodpovídá dynamika inovačních procesů 
a její výstup, tj. zvýšení podílu výrobků na světové úrovní. Cestou k ná- 
pravě tohoto nepříznivého stavu je důrazná realizace závěrů 8. zasedá- 
ní ÚV KSČ k urychlenému uplatňování výsledků vědy a techniky 
V praxi. | 


Většina přetrvávajících nedostatků je subjektivního charakteru , 


a spočívá především v nízké úrovní řídící a organizátorské práce, v po- 
rušování státní a plánovací disciplíny. Důležitým předpokladem k po- 
stupnému překonávání těchto nedostatků je zkvalitňování práce stra- 
nických orgánů a organizací, zvyšování úrovně jejich politickoorgani- 
zátorské práce. Na odstraňování nedostatků je zapotřebí zaměřovat ne- 
jenom hospodářské vedení, ale nejširší pracovní kolektivy. Pravidelné 
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plnění plánů a dosahované hospodářské výsledky se musí stát před 


mětem pravidelných jednání hospodářského vedení s vedením stranic- 
ké, odborové a mládežnické organizace. Na plnění plánu se podílejí ce- 
lé pracovní kolektivy, které se musí také podílet na kontrole dosahova- 
ných výsledků.. 

Z náročných úkolů 7. pětiletého plánu vyplývá plán hospodářského 
a sociálního rozvoje na rok 1984. Jeho základem je důrazná intenzifika- 
ce, vyšší efektivnost a racionálnější využívání všech dostupných zdrojů. 
Koncepce plánu umožňuje, aby národní důchod rostl rychleji než spole- 
čenský produkt na základě dalšího snižování výrobní spotřeby. Přirůs- 
- tek národního důchodu musí být v rozhodující míře zajištěn kvalitativ- 
ními faktory rozvoje. Právě v oblasti intenzifikace se bude rozhodovat 
o úspěšném plnění plánovaných úkolů. Jejich náročnost vyplývá přede- 
vším ze skutečnosti, že ve zbývajících dvou letech 7. pětiletky bude za- 


potřebí vytvořit přibližně dvě třetiny plánovaného přírůstku národního 
důchodu a 58% přírůstku průmyslové výroby z celého pětiletého ob- 
dobí. 

Hlavní podíl na tvorbě zdrojů má průmyslová výroba. K dosažení 
plánované efektivnosti bude nezbytné zvyšovat zejména dynamiku roz- 
voje vybraných výrobních progresívních oborů. Přírůstek průmyslové 
výroby je zaměřen především na zajišťování náročných úkolů ve vývozu 
a další zkvalitňování nabídky na vnitřním trhu. Plnění úkolů příl omeze- 
ných hmotných vstupech je podmíněno dosažením plánovaných úspor, 
snižování surovinové a energetické náročnosti výroby. 

Neméně náročné úkoly stojí v příštím roce před našimi zemědělci. 
Plánované dodávky zemědělských produktů a potravinářských výrobků 
mají důležitou úlohu nejenom pro stabilizací našeho vnitřního trhu, ale 
celé naší ekonomiky. Nadále bude zapotřebí zvyšovat soběstačnost ve 
výrobě potravin, snižovat napětí mezi rostlínnou a živočišnou výro- 
bou urychlováním rozvoje rostlinné produkce. Vysokou spotřebu pro- 
duktů živočišné výroby můžeme udržet pouze za předpokladu, že rost- 
linná výroba vyprodukuje potřebné množství krmiv a krmných kompo- 
nentů. 

Základním předpokladem k zabezpečení úkolů státního plánu na rok 
1984 je urychlování vědeckotechnického rozvoje. Ke splnění tohoto cíle 
má napomoci 1 zvyšování počtu pracovníků vědeckovýzkumné základ- 
ny, jejichž počet dosáhne více než 186 000. Náklady na rozvoj vědy 
a techniky přesáhnou 4 % užitého národního důchodu. 

Plánovaný rozvoj národního hospodářství, který je podmíněn urych- 
lováním procesu intenzifikace, je ve značné míře závislý na plnění 
úkolů v Investiční výstavbě. Proto je zapotřebí zaměřit maximální úsilt 
na rychlé dokončování rozestavěných staveb a jejich uvádění do provo- 
zu v plánovaných termínech a rozpočtových nákladech. V souladu 
s tímto cílem se přikročilo k dalšímu snížení rozsahu zahajovaných sta- 
veb. Zvýšená pozornost je v plánu věnována urychlování modernizace 
a rekonstrukce výrobních zařízení. 

Jednou ze základních národohospodářských priorit v příštím roce je 
rozvoj vnějších ekonomických vztahů. Splnění tohoto cíle vyžaduje pře- 
devším zvyšovat účast naší ekonomiky v mezinárodní dělbě práce, ze- 
Jména v mezinárodní socialistické ekonomické integraci s ostatními ze- 
měmi RVHP. Prohlubováním procesu integrace budou vytvářeny lepší 
předpoklady ke zvyšování exportní schopnosti naší ekonomiky a k růs- 
tu její efektivnosti. Základem našich vnějších ekonomických vztahů zů- 
stane 1 nadále hospodářská a vědeckotechnická spolupráce se socialis- 
tickými zeměmi, především se Sovětským svazem. Tato spolupráce vy- 
tváří pro naší ekonomiku základní předpoklady a dlouhodobé záruky 
hospodářského rozvoje. Dovozem ze Sovětského svazu budou v příštím 
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roce zabezpečovány nejenom potřebné palivoenergetické a surovinové 
zdroje, ale i moderní, velice pokroková technika a výrobní technologie. 
Stále ve větší míře se budou v našem vzájemném zahraničním obchodě 
rozvíjet nové formy spolupráce, mezi které patří £ účast na společných 


investičních akcích a rozvojových programech | uskutečňovaných 


v SSSR. 

V rozvoji hospodářských vztahů s nesocialistickými zeměmi budeme 
1 nadále uplatňovat principy vzájemné výhodnosti a spolupráce, s cílem 
odstraňovat umělé překážky ze strany kapitalistických států. 

Za jeden z hlavních předpokladů úspěšného splnění plánovaných 
úkolů je třeba 1 nadále považovat zkvalitňování plánovací a řídící čin- 
ností ve všech oblastech řídící sféry, kde stále přetrvává celá řada 
závažných nedostatků. Způsoby myšlení a úroveň řízení celé řady na- 
šich vedoucích hospodářských pracovníků nedosahuje potřebné úrovně. 
Stále se setkáváme s některými projevy extenzívního rozvoje, snahou 
chytračit na úkor celospolečenských potřeb místo angažovaného, iní- 
ciativního a tvůrčího přístupu k plnění plánovaných úkolů. V nedosta- 
tečné míře se daří využívat všech možností, které vytváří Soubor opat- 
ření ke zvyšování efektivnosti hospodářského rozvoje. 

Splnění úkolů státního plánu v roce 1984 vytvoří potřebné zdroje 
pro další zkvalitňování životní úrovně obyvatelstva. Osobní spotřeba by 
se měla zvýšit o 1,5 % a celospolečenská spotřeba o 2,8 % (na 1 obyvate- 


le dosáhne hodnoty 10 800 Kčs ročně): Peněžní příjmy vzrostou o 164 | 


a průměrná mzda v národním hospodářství dosáhne 2 870 Kčs. 


o 
Náročné úkoly plánu na rok 1984 přijaté 9. zasedáním ÚV KSČ kls- *' 


dou vysoké nároky na všechny pracovní kolektivy, na každého účastní- 
ka reprodukčního procesu bez ohledu na jeho funkční a pracovní zařž- 


zení. Významným nástrojem ke zvyšování pracovního úsilí a pracovní . 


iniciativy jsou tradiční i nově zaváděné formy socialistického soutěže- 
ní, zaměřené na urychlování procesu intenzifikace ekonomiky. 

Bezpečný a klidný život, stále plnější uspokojování životních potře. 
to jsou cíle všech poctivých občanů naší vlasti, na jejichž zajišťování se 
také musíme všichni ze všech svých sil a umu podílet. 

Dosažení těchto cílů je podmíněno pokračováním pozitivních tender- 
cí »ofenzívního postupu a opatření ústředního výboru, stranických or- 
gánů a organizací při zajišťování hospodářských úkolů. Tento přistu? 
je třeba důsledně uplatnit £ v příštím období,« zdůraznil ve svén 
závěrečném vystoupení na 9. zasedání ÚV KSČ v listopadu loňského ro- 
ku generální tajemník ÚV KSČ soudruh Gustáv Husák. 


Ideově politické otázky 


Človek — hybná sila a ciel 
vedecko-technického 
pokroku 


RUDOLF ŠÍMA 


8. zasadanie ÚV KSČ i následné zasadanie ÚV KSS so všetkou nalie- 
havosťou a politickou zodpovednosťou podčtarkli úlohu urýchlenia 
a zefektívnenia vedecko-technického pokroku ako strategickej revo- 
lučnej úlohy našej spoločnosti. Ide o úlohu, ktorej plnenie je najvý- 
znamnejším prostriedkom intenzifikácie na základe zdokonalovanla hos- 
podárskeho mechanizmu ako významnej súčasti zvyšovania úrovne ce- 
lého nášho spoločenského riadenia. V záujme urýchlenia a zefektívne- 
nia vedecko-technického pokroku bol prijatý celý rad konkrétnych 
opatrení. Pritom sa vyzdvihuje pošíadavka, aby sa vedecko-technický 
a ekonomický potenciál organicky spájal so sociálnym a fudským po- 
tenciálom a tvoril sním harmonicky sa rozvíjajúci celok. 

Táto praktická úlohu nemožno zvládnuť bez dobrej teoretickej prí- 
pravy. Aj pre oblasť vedecko-technického pokroku je viac ako inokedy 
aktuálna Leninova myšlienka, že bez revolučnej teórie niet revolučnej 
praxe. Vedecko-technický pokrok vytvára podmienky, ktoré vyžadujú 
v súčasnosti nové formy Žživotnej činnosti človeka i spoločnosti. 
Urýchřovanie a zefektívňovanie vedecko-technického pokroku sůvisí 
s riešením nielen vedeckých, technických, výrobno-technologických 
a organizačno-riadiacich otázok, ale aj s riešením najvšeobecnejších 
teoreticko-metodologických, ideovo-politických, kultůrnych a fudských 
otázok. 

Vedecko-technický pokrok je zložitý, mnohostranný, vnútorne člene- 
ný a protirečivý proces organického spájanía a prelínania vedy, techni- 
ky a výroby, ktorý je hlbšie konkretizovaný známymi cyklami, ku kto- 
rým patrí Cyklus: výskum—vývoj—výroba—využitie a iné. Predstavuje 


dialektický proces rozšírenej reprodukcie vedy, techniky a výroby. Má 
charakter samoriadiaceho systému so zložitou vnátrosystémovou día- 
lektickou interakciou. Je to objektívny, nie živelne sa rozvíjajúci systém. 
Hoci každá z jeho zložlek sa vyznačuje relatívnou samostatnostou 
a Špecifickými zákonitosťami rozvoja, všetky tieto zložky vystupu- 
já a fungujú ako podsystémové zložky celistvého systému vedec- 
ko-technického pokroku, ktorý nemóže nemať prvenstvo pred svojimi 
zložkami. 


V rámci celistvého systému vedecko-technického pokroku vystupuje 
do popredia industriálny a technický aspekt vedy, vedecko-indus- 
triálny rozmer techniky a vedecko-technický charakter výroby. Ve- 
da, technika a výroba v dósledku vnútrosystémovej dialektiky získa- 
vajú nové synteticko-systémové vlastnosti a kvality. Plnia nové sy- 
stémové funkcie. Napriklad automatizácia oslobodzuje človeka od ne- 
kvalifikovaný + a namáhavých aktivít a úvolňuje ho z bezprostredného 
výrobného procesu, kde bol zredukovaný na jeho komponentnů sůčasí. 
Umožňuje mu vykonávat človeka dóstojné aktivity pri kontrole, organi- 
zácii a riadení strojov — automatov. Tu už automatizácia plní význam- 
ný sociálno-fudská funkciu. To všetko má vplyv na modifikáciu vývojo- 
vých procesov práce, ako je napr. striedanie práce, prechod z jedného 
úseku práce na iný úsek, príprava udí na iné druhy práce a pod. 


Nový charakter vedy, techniky a výroby sa musí odrážať aj v prístu- 
poch k ich skúmaniu, v uvažovaní o ich vývoji 1 v praktických opatre- 
niach pri ich riadení. Tu už nevystačíme s tradičným analytickým prí- 
stupom skámania len každej zložky vedecko-technického pokroku oso- 
bitne, ale treba uplatníť syntetický prístup a metódy, ktoré umožňujů © 
objekt — v danom prípade vedu, techniku a výrobu — skúmať kom- .. 
plexne, integrálne a v rozvoji. Vedu, techniku a výrobu ako podsy- 
stémové zložky vedecko-technického pokroku už nemožno poznal 
a riadiť ako oddelené javy, vo vzájomnej izolácii a vytrhnuto z vedec- 
ko-technického pokroku, ale predovšetkým z pozície ich vzájomnej dia- 
lektiky a jednoty, na základe viacrozmerného myslenia, presnejšie troj- 
dimenzionálneho vedecko-technicko-výrobného myslenia. 


Vedecko-technický pokrok však nie je autonómny a samoúčelný pro- 
ces, ale podsystémová zložka spoločenského makrosystému, v' našom 
prípade socialistického spoločenského systému, a funguje v ňom ako 
najúčinnejší prostriedok univerzálnej permanentnej premeny celého 
systému výrobných síl, intenzifikácie národného hospodárstva a pre- 
mien materiálno-výrobného základu celého života. Jestvuje a rozvíja sa 
ako podsystémová zložka v interakcii s ostatnými podsystémamt socia- 
- Histického spoločenského systému, i s ním samým ako celkom. Vedec- 
ko-technický pokrok je organicky spojený s prednosťami socializmu, 
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ktoré sú predovšetkým v oblasti vlastníckych vzťahov, politiky a ideo- 
lógie. V súčasnosti je pred nami úloha prehlbovať toto spojenie na zá- 
klade hladania a rozvíjania nových foriem, metód a prostriedkov. Vďa- 
ka tomuto Sspojeniu získava vedecko-technický pokrok kvalitatívne 
odlišný sociálny charakter než v kapitalizme a možno o ňom hovoriť 
ako o novom sociálnom type vedecko-technického pokroku, ktorý sa 
vyznačuje novými príčinami, hybnými vývojovými silami, cieřmi 1 so- 
ciálno-politickými a 1ideologickými súvislosťamií. Začlenením vedec- 
ko-technického procesu do konkrétneho spoločenského systému vystu- 
pujú teda na povrch také jeho vlastnosti, kvality a funkcíe, ktoré nie je 
možné vídieť a skúmať pri vnútrosystémovom prístupe v rámci vedec- 
ko-technického pokroku. Poznanie a využívanie predností socializmu 
umožňuje socialistická politický, ideologický orientáciu a riadenle ve- 
decko-technického pokroku. 

Vedecko-technický pokrok, ktorý má vedecko-technický a technolo- 
gický základ, ale aj sociálno-politický charakter, tvorí jednu z najvý- 
znamnejších oblastí triedneho boja medzi humánnyml! pokrokovými si- 
lami reálneho socializmu a antihumánnymi reakčnými silami imperia- 
lizmu. Potvrdzuje to aj celý rad rozličných sankcií a embárg síl impe- 
rializmu zameraných na oslabenie vedecko-technického pokroku v so- 
cialistických krajinách. 

Vedecko-technický pokrok vytvára aj nový vzťah medzi človekom 
a jeho dielom, vrátane takého Iudského diela, akým je sám vedec- 
ko-technický pokrok. Tento vzťah sa vyznačuje novou dialektikou 
a Špecifickým! formamí jej riešenia. Problematika človeka je obsiahnu- 
tá už v samotnom procese vedecko-technického procesu, ktorý je jed- 
notou vecnej a Iudskej zložky a vyznačuje sa subjekt-objektovou dialek- 
tikou. Ako subjektívny činitel vystupujú predstavitelia vedy, techniky 
i výroby. Človek sa tu prejavuje nielen ako vonkajší činiteř či ludský 
faktor na úrovni ostatných faktorov vedecko-technického pokroku, ale 
ako rozhodujúci subjekt a hlavný ciel vedecko-technického pokroku. Je 
na jeho začiatku, v jeho strede a na jeho konci. Sáčasné zmeny vo 
výrobe, najmě prechod od stroja-mechanizmu k stroju-automatu, k au- 
tomatickému systémovému regulovaniu založenému na mikroelektroni- 
ke, vyžadujů nové spojenie pracovníka so systémom techniky, novú 
dialektiku ludskej a vecnej zložky výrobných síl. To kladie kvalitatív- 
ne nové nároky na kvalitu riadenia výroby. Začlenením človeka do 
svojho obsahu získal vedecko-technický pokrok okrem vedecko-tech- 
nického a ekonomicko-technologického charakteru aj nový spo-. 
ločensko-Tudský charakter. Bez pochopenia a rozvíjania človeka nie je 
možné pochopiť ani rozvíjať vedecko-technický pokrok. Vedecko-tech- 
nický pokrok nemožno preto plne pochopiť v rámci systému ve- 
da—technika—výroba, ale len v rámci systému  človek— veda 
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—technika—výroba— človek. Bez pohybu na báze tohto systému niet | 


socialistického rozvoja, aní vedecko-technického pokroku, ani človeka. 
Z hřadiska spoločenského makrosystému sa problematika vzťahu člo- 
veka a vedecko-technického pokroku objavuje aj na inej rovine, než je 
rovina človek—veda—technika—výroba—človek. Ako človek tu nevy- 
stupuje len človek, ktorý je priamou zložkou vedecko-technického po- 


kroku, ale človek ako člen spoločenského systému, občan socialistickej | 


spoločnosti. Vedecko-technický pokrok zasahuje do podstaty a základ- 
ných rozmerov fudského bytia a života, mení obsah a ovplyvňuje cha- 
rakter práce, revolucionizuje vzťahy medzi človekom a prírodou 1 vzíta- 
hy medzi fuďmi navzájom. 


V buržoáznom industriálnom systéme bol človek doplnkom systému 
strojov a radovým fudským faktorom výrobných síl, zredukovaným na 
vec medzi vecami. Hlavná pozornosť sa sústreďovala na strojový fak- 
tor. Nároky na osobnostný, kultúrno-vzdelanostný rozvoj boli minimál- 
ne. Preto sa mohla masovo používať aj nekvalifikovaná detská a žen- 


ská práca. Vedecko-technický pokrok si však vynucuje, predpokladá 
a v socializme aj realizuje — ako svoju najvýznamnejšíiu hybná silu © 


a hlavný zdroj vlastného rozvoja — všeobecný rozvoj človeka a kulti- 
váciu všetkých jeho tvorivých síl a osobnosti vóbec. Vedecko-technický 
pokrok sa tu nemóže plne realizovať, inovovaf, intenzifikovať a plnií 
svoje humánne poslanie bez masovej premeny inovácie a intenzili- 
kácie ludí, bez ich aktívneho tvorivého vzťahu k vedecko-technickému 
pokroku a rastůcej uvedomelej účasti na jeho rozvoji. Práve v zapojen: 
tvorivých síl pracujúcich do vedecko-technického pokroku je hlavné 
prednosť socializmu pred kapitalizmom pri rozvoji a humánnom zefek- 
tívňovaní vedecko-technického pokroku. V smere a kvalite, ako to do- 
kážeme, socializmus odoberá šance kapitalizmu v súťaži o rozvoj a hu- 


o ře mě ZE 


manizáciu vedecko-technického pokroku. Čím rozvinutejší a kultivova- © 
nejší je ludský činitef, tým je potrebnejší pre vedecko-technický pokrok 
a funkčnejší v jeho rozvoji a humanizácil. Čím vyššiu úroveň vedec- © 


ko-technický pokrok dosahuje, čím má dynamickejší charakter, tým 
viac je existenčne odkázaný na aktívnu uvedomelú činnosť subjektívne- 
ho činitefa, na jeho tvorivý vzťah k vedecko-technickému pokroku. Ne- 


dostatky v rozvoji a aktivite subjektívneho čČinitela sa menia na čora: © 


váčšiu prekážku rozvoja a zefektívnenia vedecko-technického pokroku. 
Rozvoj človeka ako sebaúčelu sa organicky spája s rozvojom človeka 
ako produktu, podmienky, hybnej sily a hlavného Ciela vedec- 
ko-technického pokroku. To sí vynucuje kvalitatívnu zmenu v prístupe 
k človeku a k riešeniu vzťahu človeka k vedecko-technickému pokroku. 
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Ako poukázali zasadanía ÚV KSČ a ÚV KSS k ideologickým otázkam 
a k urýchleniu vedecko-technického pokroku, vedecko-technický po- 
krok svojím vnútorným obsahom a vlastnou dialektikou, ako aj sítuo- 
vanosťtou v konkrétnom spoločenskom | systéme je nielen  vedec- 
ko-technický a ekonomický, ale aj sociálny a ludsko-kultůrny proces 
s Významnou výchovnou funkciou. Vplýva na formovanie profesionál- 
neho 1 celkového osobnostného profilu človeka, práce, podnecuje po- 
trebu hřadačstva, novátorstva, perspektívy vzdelávania a sebavzdeláva- 
nia, aktivizácie, civilizovanosti a kultárnosti. Vinie sa celým životom 
a konaním spoločnosti, socíálnych skupín a jednotlivých řudí. 

Ak by sme nevideli, neskámali a neriešili problematiku vedec- 
ko-technického pokroku komplexne, systémovo, v protirečivom vývoji, 
najmá v sociálno-fudských 1 kultárnych kontextoch, a adekvátne 
nezohřadňovali filozofické teoreticko-metodologické východiská, vy- 
tvárali by sme si zbytočné prekážky a zahatávali cestu k jej socialistic. 
kému riešeniu, vrátane samotného vedecko-technického a ekonomic- 
kého aspektu. Ide o naplňaníe Marxovho odkazu, aby sa veda rozvíjala 
nielen ako adekvátny spósob poznania sveta a mohutná duchovná po- 
tencia materiálnej výroby, ale aj ako univerzálna kultúrno-humánna si- 
la, ktorá mení činnosť řudí, celý ich systém vzťahov k prírode 1 k sebe 
navzájom a vyúsťuje do kvalitatívnej univerzálnej osobnostnej preme- 
ny človeka. Takéto chápanie vedy a techniky odlišuje marxistov od uti- 
litárno-pragmatickej interpretácie vedy a techniky. 

Oprávnené zdórazňovanie potreby riešiť vedecko- technické a ekono- 
micko-výrobné aspekty so zreteflom na intenzifikáciu národného hospo- 
dárstva, zhodnocovacích procesov a zvyšovania produktivity práce, na 
efektívne hospodárenie s tým, čo máme, najmě s časom a živou 1 mft- 
vou prácou, nesmíe viesť k ich preceneniu a izolovaniu od sociál- 
no-fudských a kultúrnych aspektov. 

Z rozhodujúcej úlohy človeka vo vedecko-technickom pokroku vy- 
plýva zvýšená pozornosť skúůmaniu humánno-kultúrnej stránky vedec- 
ko-technického pokroku, ako aj skúmaniu vedecko-technického as- 
pektu človeka. Pri riešení tejto úlohy nevystačíme len s analýzou, roz- 
víjaním a uplatňovaním prírodných a technických vied, aní len s tými 
spoločenskými vedami, ktoré skáúmajúů problémy ekonomiky, právnych 
noriem, politického systému a pod. Z tohto aspektu treba náležitú po- 
zornosť venovať humanitným vedám (či vedám o človeku, o jeho vedo- 
mí, myslení a konaní) 1 aktivitám umeleckej kultůry pri zobrazovaní 
človeka práce, v pracovných vzťahoch, podmienkach, problémoch, ra- 
dostiach a pod. Váčšiu pozornost si zasluhuje aj problematika premeny 
spoločenských vled na bezprostredná výrobná silu. Výsledky vied 
o človeku a umelecko-kultárnych aktivitách sa nie vždy dostatočne 
vyžadujů, aby sa patrične zohfadnili pri skúmaní a riešení vedec- 
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Ko-technického pokroku. Tým skór, že rozvinutá veda a technika můžu 
prejaviť svoju humánnu podstatu len v jednote s rozvinutým, silným 
a humánne orientovaným človekom. Mylné sú aj občas sa vyskytujúce 
tvrdenia, akoby intenzifikácia a skvalitňovanie vedecko-technického 
pokroku v oblasti výrobnej praxe boli vecou prírodných a technických 
vled. Spoločenské vedy vraj pósobia na vedecko-technický pokrok len 
sprostredkovane, cez riešenie problémov politickej praxe, pričom 
výrobná prax je doménou prírodných a technických vied. 

Pokial ide o úlohy prírodných a technických vied pri skvalitňovaní 
vecnej zložky výrobných síl, najmá materiálno-technickej základne, 
vieme už pomerne dobre, čo treba robiť, a dokážeme vytyčovať kon- 
krétne úlohy a programy (oblasť automatizácie, robotiky, kybernetiky, 
biotechnológie i bioniky atď., ale aj riadenia, plánovania a zriaďovania 
»bánk« informácií). Rovnako velků pozornosť musíme venovať človeku 
ako hlavnej výrobnej síle a jeho skvalitňovaniu. Ide o to, aby spoločen- 
skovední a umeleckokultúrní pracovníci zodpovedajůco mysleli v in- 
tenciách vedy, techniky a výroby a tí, ktorí na róznych úrovniach ria- 
dia vedecko-technický pokrok a ekonomický rozvoj, nestrácali zo zrete- 
Ia intencie sociálno-fudského rozvoja, potrebu humanitných vied 1 ume- 
lecko-kultárnych aktivít, pretože tieto nie sú niečím vonkajším či len 
ozdobným, ale týkajú sa samotnej podstaty vedecko-technického pokro- 
ku. Ako to zdorazníl na zasadaní ÚV KSS k vedecko-technickému roz- 
voju s. M. Hruškovič — »jedine Iudia... móžu premeniť vedu na sku- 


točný zdroj tvorby nových hodnót a rozhodujáci faktor prechodu našej 


ekonomiky na cestu intenzívneho rozvoja«.“ Ide o tvorivo mysliacich 
Tudí v oblasti »výroby« vedy a techniky 1 v oblasti používania výsled- 
kov vedy a techniky. Pritom je doležité rešpektovať bytie a objektivne 
záujmy najmě tých, ktorí sú na uplatňovaní výsledkov vedy a techniky 


u tkání ně: 


bytostne zainteresovaní. Ide predovšetkým o ludí, ktorí vykonávajů ne- 


kvalifikovanů alebo velmi nízko kvalifikovanú ručnú, fyzícky namáha- 
vá a monotónnu prácu, často v zdraviu škodlivých podmienkach. Podla 
štatistických údajov je týchto pracovníkov takmer 900 tisíc. Predovšet- 


kým oni by malí byť objektívne zainteresovaní na urýchlení a zefektív- | 


není vedecko-technického pokroku, ktorý ich móže oslobodiť od ta- 
kejto pracovnej čínnosti. Ide o to, aby si túto skutočnosť aj pomocou 
spoločnosti plne uvedomili a adekvátne tomu sa k vedecko-technic- 
kému pokroku správali. 

V záujme rýchlejšieho rozvoja a zefektívnenia vedecko-technickéhc 
pokroku treba náležitá pozornosť venovať pozitívnym zmenám a inten- 
zifikácil v samotnom človeku a vytýčiť aj tu konkrétne úlohy, vypesto- 
vať a kultivovať jeho zmysel pre vedecko-technický pokrok, dosiahnuí 
tvorivý, ale pritom organizovaný, disciplinovaný a uvedomelý vztah 


1 Zasadanie ÚV KSS v dňoch 12. a 13. 9. 1983. Pravda, Bratislava 1983, s. 34. 
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ho 


k nemu. To je nemyslitelné bez politickej a svetonázorovej kultúry, za- 
loženej na kultáre filozofického dialektickomaterialistického mnoho+ 
rozmerného myslenia. Nie je to možné ani bez realizácie princípu pra- 
covnej zásluhovosti a najmě eliminácie možnosti a foriem bezprácnych 
prijmov, ktoré človeka orientujů na všeličo iné, len nie na statočnů 
prácu a tvorivý vzťah k vedecko-technickému pokroku. 

Využívanie volného času — ktorý sa ďalej rozširuje na základe 
urýchřovania a zefektívňovania vedecko-technického pokroku — len 
pre osobnú relaxáciu a individuálny sáúkromný záujem bez optimálneho 
spoločenského efektu nemožno pokladať za socialistické. Aj táto sféra 
ludského života musí byť Ččoraz viac zložkou nepretržitého osob- 
nostného rozvoja človeka ako dósledku i podmienky ďalšieho humán“« 
neho rozvoja vedecko-technického pokroku. 


Ludský rozmer a humánnu podstatu vedecko-technického pokroku 
treba zdórazniť a rozvíjať aj preto, že neraz v úvahách niektorých jed- 
notlivcov, napriek jasnej línii strany, sú implicite, hocí neuvedomele 
obslahnuté falošné tóny buržoázneho scientizmu a technokratizmu, kto- 
ré sa snažia vedecko-technický pokrok a súčasný civilizačný rozvoj vy- 
svetřovať a rozvíjať len vo vedecko-technických a technologických pa- 
rametroch. Práve tieto tóny vzbudzujů lacnú iláziu, že by technokraticky 
pochopený vedecko-technický pokrok — najmě rozvíjaním prírodných 
a technických vied a skvalitňovaním vecnej stránky výrobných sfl, ako 
aj menežerskou manipuláciou s fuďmi — vyriešil problémy nielen výro- 
by, ale celej spoločnosti a človeka bez jeho presvedčovania a získava- 
nía pre socialistické aktivity a potreby vedecko-technického pokroku. 

Iluzórne predstavy o vedecko-techniíckom pokroku sa na jednej stra- 
ne prejavujů vo vzbudzovaní lacného technokratického optimizmu 
a mestanistického poslania vedy a techniky, a na druhej strane v pesi- 
mistickej technofóbii a antiscientistickej kontrakultáre. V technokra- 
tických podmienkach riadenia sa vedecko-technícký pokrok nerozvíja 
ako účinný prostriedok humanizácie človeka. Lahko sa vymkne kontro- 
le človeka a dolieha na neho ako ním nezvládnuté, jemu cudzie a od- 
cudzené dielo. 

Z pozície technokratizmu sa vedecko-technický pokrok interpretuje 
ako proces, ktorý nahrádza úlohu socialistickej revolúcie. Zmeny 
v profesionálnej štruktúre sa vysvetřujů ako zmeny, ktoré nahrádzajů 
sociálno-triednu štruktáru. Triedny charakter politiky, ideológie a ria- 
denia spoločnosti a výroby nahrádzajú triedne »neutrálnou«, apolitic- 
kou, »vedecko-menežerskou« technológiou. J. Galbraith to vyjadril tak- 
to: »Požiadavky diktované technikou a organizáciou výroby, a nie ideo- 
logické symboly — to je to, čo vyžaduje charakter ekonomickej spo- 


15 


Jočnosti«.ž Technokratické názory a postoje vyúsťujú aj do priamych 
útokov na robotnícku triedu ako vedúcu silu a rozhodujúáci subjekt ve- 
decko-technického pokroku v súčasnej etape rozvoja socialistickej spo- 
ločnosti. Ide o známe buržoázne ideologické a revizionistické tézv 
o tom, že robotnícka trieda splnila svoje historické poslanie vybojova- 
nín úspešných zápasov pri politických a základných ekonomických 
premenách spoločnosti a vraj v období vedecko-technickej revoláúcie ju 
vo vedůcom postavení v spoločnosti vystrieda sociálna skupina vedec- 
ko-technickej inteligencie. Tieto tézy sú založené prevažne na jedno- 
strannom posudzovaní a hypertrofii faktu, že v ostatných rokoch pod 
vplyvom vedecko-technického pokroku sa najrýchlejšie zvyšoval počet 
príslušníkov inteligencie a že táto sociálna skupina plní Čoraz význam- 
nejšiíu úlohu nielen vo vede, technike, školstve a kultúre, ale af vo 
výrobe a v celom živote našej socialistickej spoločnosti. 

Jednostranný optimizmus z rozvoja vedy a techniky treba vyvažovat 
zvýšenou starostlivosťou o spoločensky humánnu kontrolu a správné 
usmerňovanie tohto rozvoja. Silu vedy a techniky možno rovnako de- 
Štrukčne rozpůtať ako spútať a usmerniť v prospech socialistického 
rozvoja človeka a blaha ludstva. Rozpútať konštruktívne sily vedy 
a techniky a vyriešiť pomocou nich jestvujúce problémy výroby a živo- 
ta udí je náročná úloha pre celé vysokokvalifikované kolektívy vedcov 
a technikov. Nemóžeme však zabúdať na to, že vedecko-technický po- 
krok je protirečivý a prináša af protikladné výsledky. Preto neraz zá 
určité kroky vpred, napríklad v oblasti produktivity práce, platíme 
»daň« v podobe problémov v pracovnom a životnom prostredí, telesnei 
1 duševnej hygiene pracujůcich a pod. Ide o to, aby táto daň, najmá nz 
fudskom faktore, nebola váčšia ako samotný prínos. Keď sa s rozvojor 
vedecko-technického pokroku nerozvíja a nemení náležite človek, mó- 
že objektívne nastať situácia, v ktorej sa v človeku vytvorí negatívny 
vzťah k vedecko-technickému pokroku. To všetko podčiarkuje význar 
spoločensko-fudskej kontroly i potreby rozvoja politických, svetonázo 
rových, etických, humánnych a kultúrnych aspektov vedecko-tech- 
nického pokroku pomocou. humanitných vied, najmá dialektic 
komaterialistického filozofického myslenia, bez ktorého nemóže by: 
koncepčné marxisticko-lenínské ekonomické myslenie, ale len obm“ 
dzené živnostnícko-kšeftárske myslenie, vyznačujúce sa princípom uti 
litaristického pragmatizmu a bezohfadného egoizmu na úrovni podní 
ku, rezortu a pod. Aj pod vplyvom takéhoto myslenia rastie protireče 
nie medzi zaostávajúcim riadením a prudko rastácimi potrebamí a po 
žiadavkami vedecko-technického pokroku na kvalitu riadenia. 

V socialistickej spoločnosti sa veda a technika 1 celý vede- 
ko-technický pokrok menia — ako upozornil už Marx — »z nástroji 


2 Galbraith, J.: Novoje industralnoje obščestvo. Moskva 1968, s. 42. 
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triednej moci na silu fudu« a na »zdroj humánneho rozvoja človeka 
práce«, najmě robotníckej triedy. Miera uplatňovania vedy a techniky 
vo výrobe musí byť v socializme aj mierou oslobodenía človeka od 
neludských činností a postavenia vo výrobe a súůčasne mierou jeho 
vlády nad výrobnými podmienkami a vzťahmi, mierou masového osob- 
nostného rozvoja výrobcov už vo funkcii hlavnej výrobnej sily. Práve 
ako univerzálnej síle Iudu a pre ud venuje naša strana pozornost ve- 
decko-technickému pokroku. Podnecovanie, uvořňovanle a rozvoj vedy 
a techniky ako sily Iudu si vynucuje jednotná kvalifikovanů vedec- 
ko-technická politiku, v ktorej ide nielen o funkčné zapojenie vedy 
a techniky do výroby, ale aj výroby ako významnej podnecujúcej sily 
do vedy a techniky. Len výrobou podmienená a jej potrebamí preniknu- 
tá veda a technika móže byť pre výrobu funkčná a len po takej vede 
a technike výroba túži. V tejto súvislosti je potrebné myslenie z pozície 
obráteného cyklu veda—výskum-—-výroba—využitie, lebo od toho, ako 
sa odhalia potreby a túžby výroby po vede a technike, aké úlohy posta- 
ví výroba vede a technike, závisí ich reagencia na výrobu a jej spátné 
ovplyvnenie. Ako upozornilo 8. zasadanie ÚV KSČ, bez tvorivej aktivity 
predstavitelov výroby už v tejto fáze a potom znovu pri špecifickom 
spracůvaní výstupov a ponůk vedy a techniky výrobe sa nemóže vedec- 
ko-technický pokrok harmonicky rozvíjať. 

Urýchlovanie a zefektívňovanie vedecko-technického pokroku musí 
byť jednou zo základných úloh robotníckej triedy ako vedůcej sily 
— »sociálneho rozumu a sociálneho srdca« (Marx) — v zápase 0 vý- 
stavbu rozvinutej socialistickej spoločnosti. Právom na to upozornil na 
8. zasadaní ÚV KSČ s. Jakeš. Ide o to, aby silu vedy a techniky chápali 
všetci príslušníci robotníckej triedy ako svoju sílu a náležite sa k nej 
správali. Z toho vyplýva náročná úloha pri priprave a výchove nielen 
vedecko-technických a riadiacich pracovníkov, ale aj širokých pracu- 
júcich más, najmě robotníckej triedy a jej dorastu pre potreby vedec- 
ko-technického pokroku. 

Prípravu pracujúcich, najmá robotníckej triedy, treba orientovať na 
velké a rýchle zmeny a náročné úlohy. Svedčí o tom aj priklad z výsku- 
mu J. Jiráska, týkajúci sa profesie sůstružník: 1. Sústružník s tradičným 
revolverovým sústruhom vydával 85% fyzickej a len 15% duševnej 
práce. 2. Na hrotovom sústruhu sa už vyžaduje 25% duševnej práce. 3. 
Na hrotovom sústruhu s doplnkovou mechanizáciou už 40 %. 4. Na tyčo- 
vom automate bez zriaďovača už 70 %. 5. Operátor obrábarieho stredis- 
ka automatizovaného výrobného úseku vydáva už 85 % duševnej práce. 
3. Napokon operátor kombinovaného automatu s dialkovým ovládaním 
až 90—95 % duševnej práce. Tento proces má samozrejme dósledky nie- 
en vo zvýšených nárokoch na odborný vzdelanostný, ale aj na celkový 
asobnostný, najmá morálny rast profesie sústružník. Kladie nové náro- 
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ky na systém delby, organizácie a koordinácie práce i na profesionál 
ne, spoločenské, sociálne postavenie človeka atď. Existujá príklady, 
kde nároky na človeka v dósledku vedecko-technického pokroku sů 
ešte váčšie a rýchlejšie. Robíme už dnes všetko, čo treba, pri prípravé 
a výchove pracujůcich pre úlohy a požiadavky vedecko-technického 


pokroku? Netolerujeme všeličo, čo by sme mali robiť už dnes, aby sa . 
nám to zajtra nevypomstilo? Odpovede na tieto otázky robia ešte 


vážnejšou požiadavku všestrannej prípravy subjektívneho činitela ve- 
decko-technického pokroku. Tieto otázky nemožno riešiť iba formou 


dodatočného zaúčania do nových profesií, ale predstihovou vyuče-' 


nosťou. To preto, aby sa pracovníci mohli dobre pripraviť na nový druh 
práce, novů profesiu, nový kolektív, nový systém organizácie práce 
a pod. a bez váčších ťažkostí si zvyknúť na novú prácu. K tomu je po- 
trebné kultivovať aj zmysel pre novosť, dynamickosť a perspektivu, 
prekonávať konzervatívnosť, tradicionalizmus, aby sa pracovníci ne- 
obávali nových úloh, ale ich s pochopením prijímali. 


V kultivácii, výchove a celkovej príprave subjektívneho činitefa pre 
úlohy a nároky vedecko-technického pokroku sú vari najváčšie rezervy 
pre urýchlenie a zefektívnenie vedecko-technického pokroku, a to be: 
velkých investícií a nárokov na devízy. Úsilie v oblasti tejto prípravy 
a výchovy bude úspešné len za predpokladu, že bude spojené s prevý: 
chovou a sebavýchovou a že nebude mať len osvetársky charakter, ale 
sa bude diať cez najrozličnejšie formy účasti pracujúcich na praktic- 
kom procese vedecko-technického pokroku. Ani najlepší vedeck: 
zdóvodnený projekt urýchlenia a zefektívnenia vedecko-technického 
pokroku nezaručuje jeho realizácíu, ak ho nepochopia masy pracu- 
júcich, najmá masy priamych výrobcov. Treba preto dosiahnuf, aby 
každý pracujúci pochopil úlohy urýchlovania a zefektívňovania vedec- 
ko-technického pokroku, prijal ich za svoje úlohy a aktívne sa zapáia! 
do ich realizácie, aby videl a chápal aj ťažkosti a problémy, ktorč 
s plnením týchto úloh súvisia, a vedel sa na ne náležite pripravíl. 
V tejto súvislosti aj pre oblasť vedecko-technického pokroku je aktuá' 
na Leninova myšlienka, že najdóležitejšou povinnosťou strany je »triez 
vo pozorovať skutočný stav uvedomenia a pripraveností, a to cele; 
triedy (a nielen jej komunistického predvoja), celej pracujúcej masy 
(a nielen jej najvyspelejších fudí)«.5 

Sledovať subjektívny činitel a zasahovať do vedecko-technického po- 
kroku v jeho mene a v jeho záujme má byť hlavnou úlohou najmě stra- 
níckych organizácií. Ony predovšetkým majú dbať na vyváženost vé- 


3 Lenin, V. I.: Spisy, zv. 31, Bratislava, SVPL, s. 48. 
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- decko-technického, ekonomického a sociálno-l[udského rozvoja. Bytle 
- aobjektívne záujmy robotníckej triedy sú v súlade s tlakom vedec- 
- kotechnického pokroku na univerzalízáciu človeka, na uzatváranie ce- 

lisvej osobnosti človeka, ktorá je ovela náročnejšia na vzdelanie, dia- 

- lektické myslenie, svetonázorový, morálnu a ideologickú vyspelosf, než 

- tobolo u fragmentárnej osobnosti. Táto obrovská náročnosť na osob- 

- nostný profil socialistického človeka sposobuje, že niektorí jednotlivci 

© ajzradov príslušníkov robotníckej triedy si ešte dostatočne neosvojili 

- potrebu celistvého osobnostného rozvoja. Tu je velmi doležité dvíhať 

> ichpredstavy na úroveň ich objektívneho záujmu a vyvolať u nich potre- 

- bupo všestrannej Iudskej sebarealizácii. Bez tejto potreby naše výchov- 

né a vzdelávacie úsilie nemóže byť plne efektívne, lebo vzdelanie bez 

sebavzdelávanía a výchova bez sebavýchovy nie sú efektívnym vzdelá- 

- váním a výchovou. Prejavujúce sa negatívne postoje k sebavýchove 
-a sebavzdelávaniu vyžadujů zintenzívniť výchovné úsilie. Musíme 
hladat funkčné metódy, prostriedky a formy, lebo tu nie je naj- 

dóležitejšie to, Čo sl ten-ktorý pracujúci človek myslí a želá, ale to, aké 

jeich bytie a z neho vyplývajúce objektivne záujmy, potreby a ciele. 

Ak hovoríme o výchove, priprave človeka pre požíadavky a úlohy ve- 
decko-techníckého pokroku, máme na mysli jeho prípravu v dvoch zá- 
kladných sférach: 1. vedecko-techniíckých pracovníkov ako hlavných 
»výrobcov« vedy a techniky; 2. pracovníkov v užívatelskej sfére vý- 
: sledkov vedy a techniky, najmě vo výrobe. Ide o vedáce a riadiace ká- 
dre ekonomiky i o široké masy výrobcov. Príprava pracovníkov oboch 
| ffchto stér limituje kvalitu a efektívnosť vedecko-technického pokro- 
© ku. Aj v oblasti prípravy a skvalitňovania tohto diferencovaného sub- 
- Jektívneho činitela treba vytýčiť konkrétne a reálne úlohy a ciele aspoň 
na takej úrovní, ako to dokážeme v oblasti vedy, techniky a techno- 
lógie výroby. 


Za těsné sepětí 
vědeckého komunismu 
S praxí 


JIŘÍ JEŽ, 
LADISLAV TOMÁŠEK 


Úměrně tomu, jak sílí a rozvíjí se socialistická společnost, jak se 
zvyšuje vliv socialistických zemí na světové dění, zejména revoluční 
proces, roste i specifický význam vědeckého komunismu. Je to dáno 
především tím, že vědecký komunismus představuje v úzké návaznosti 
na marxisticko-leninskou filozofií a v součinnosti s politickou ekonomií 
obecný teoretický základ tvorby politické linie strany a svým způsobem 


i strategie a taktiky mezinárodního komunistického a dělnického hnutí. 


»K nejdůležitějším úkolům v oblasti společenských věd bude v příšti 
pětiletce patřit výzkum aktuálních otázek výstavby rozvinuté socialis- 
tické společnosti v Československu.«! Tento požadavek se v plné míře 
vztahuje 1 na vědecký komunismus. Strana požaduje, aby vědecký ko- 
munismus přispíval k objasnění etapy, ve které se naše společnost na- 


chází, aby zobecňoval praktické zkušenosti z výstavby socialismu, me- — 


todicky pomáhal zkoumat nové jevy spjaté s budováním rozvinuté so- 
cialistické společnosti, podílel se na rozpracování prognóz dalšího 
vývoje naší společnosti. 

Vědecký komunismus podává syntetický, celistvý obraz předpokladů 


vzniku, samotného vzniku, formování a rozvoje komunistické společen- 


skoekonomické formace z hlediska integrující role rozhodujícího sub- 
jektivního faktoru tohoto procesu — dělnické třídy a jejího politického 
hnutí, ztělesňovaného činností marxisticko-leninských stran, řídících se 


zásadami vědeckého komunismu, proletářského a socialistického inter- 


nacionalismu. 

Vědecký komunismus je povolán zpracovat teoretická, metodologické 
a světonázorová východiska pro konkrétnější teoretické a praktické pří- 
stupy ke komunistické společenskoekonomické formaci nebo k její eta- 
pě z hlediska stranického vedení a státního řízení, dalšího rozvoje So- 
cialistické demokracie. Odpovědné plnění této funkce si vyžaduje vyso- 


1 XVI. sjezd Komunistické strany Československa. Praha, Svoboda 1981, s. 47. 
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kou míru schopnosti zobecňovat minulý vývoj — teorie i praxe. Pohled 
do budoucnosti je podmíněn přiměřeným rozborem minulosti, zhodno- 
cením zkušeností z praktické výstavby socialismu, odpovědným rozbo- 
rem toho, jak se teoretické poznatky osvědčily v praxi, v čem praxe 
v dané otázce obohacuje teorii. »Praktická škola socialistického budo- 
vání, formování reálného socialismu, je nejlepší prověrkou životaschop- 
nosti vědeckého komunismu, naší revoluční teorie © marxismu-lení- 
nismu.«2 

Tato stať si neklade za cíl vyčerpat'tak rozsáhlau a neobyčejně 
náročnou problematiku, jakou je rozvoj vědeckého komunismu. Nehod- 
notí konkrétní stav vědeckého bádání na daném úseku, nerozebírá pro- 
blematiku jeho výuky, neanalyzuje kádrovou situaci, nezabývá se spe- 
ciálně otázkou jeho propagandy. Anl její autoři, ani časopis nechtějí 
článkem suplovat za instituce a osoby povolané tyto otázky hodnotit 
a řešit. Sledujeme jiný cíl: zamyslet se nad obsahovou problematikou 
rozvoje vědeckého komunismu z hlediska jeho těsného sepětí s potře- 
bami praxe ve světle závěrů XVI. sjezdu KSČ, XXVI. sjezdu KSSS, 15. za- 
sedání ÚV KSČ z roku 1980, červnového zasedání ÚV KSSS k otázkám 
ideologické a masové politické práce strany, 8. zasedání ÚV KSČ a dal- 
ších významných jednání a dokumentů strany. Stať hovoří o těch pro- 
blémech, na něž je třeba, podle přesvědčení autorů, položit důraz, 
o těch tendencích. v rozvoji vědeckého komunismu, které posilují jeho 
sepětí s praxí budování rozvinuté socialistické společnosti, s řešením 
nových, náročnějších úkolů rozvoje socialismu jak v národním, tak 
Í v mezinárodním rámci. Chce v tomto směru přispět alespoň některými 
podněty, jak to odpovídá poslání teoretického a politického časopisu 
ÚV KSČ. 

Mnohé otázky, o kterých se v článku hovoří, se již rozpracovávají; 
některé si však vyžadují vyšší hloubky teoretického poznání. V průběhu 
příštího kalendářního roku a v dalších letech se odborná i širší veřej- 
nost seznámí s některými hlavními výslednými pracemi a dalšími vý- 
stupy Státního programu základního výzkumu v dané oblasti. Je pří- 
značné (a pozitivně to svědčí o tom, jaký je v Československu přiklá- 
dán význam vědeckému komunismu), že záhlaví výzkumu VIII. úkolu 
Státního plánu nese název Výstavba rozvinuté socialistické P 
v ČSSR a její mezinárodní souvislosti. 

Na výzkumu, výuce i propagandě vědeckého komunismu se v naší ze- 
mi podílejí stranická 1 státní vědecká, pedagogická 1 jiná pracoviště. 
Jeho propagandou se zabývá početný štáb propagandistů. Vědecký ko- 
munismus našel své místo v soustavě stranického vzdělávání a ve vý- 
uce marxismu-leninismu na vysokých školách. Na knižním trhu se obje- 


2 Fojtík, J.: Učení Karla Marxe — nástroj revoluční obnovy světa. Nová 
mysl, 1983, č. 4, 8.3 
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vila řada titulů z oblasti vědeckého komunismu. Početná témata byla 
zpracována Interdisciplinárně. Mnohé otázky vědeckého komunismu se 
řeší implicitně v jiných disciplínách. Řada témat z vědeckého komunis- 
mu se každoročně dostává na stránky Nové mysli a dalších stranických 
časopisů. (Spolu s Ústavem marxismu-leninismu ÚV KSČ uspořádala 
Nová mysl v roce 1982 teoretickou konferenci k aktuálním otázkám 
rozvinutého socialismu, jejíž materiály vyšly ve zvláštním čísle.) Vý- 
znamnými výsledky se může prokázat Ústav marxismu-leninismu ÚV 
KSČ*, Ústav marxismu-leninismu ÚV KSS, Vysoká škola politická ÚV 
KSČ, Ústav pro filozofii a sociologii ČSAV, filozofické fakulty v obou 
republikách a jiná pracoviště státních vysokých škol. Československá 
teoretická fronta se může na tomto úseku prokázat 1 některými mono- 
grafiemi a statěmi publikovanými v zahraničí. Mnohé však ještě zbývá 
vykonat. I pro nás platí slova soudruha J. Andropova, že jsme zatím 
»ještě dostatečně neprostudovali společnost, ve které žijeme a pracu- 
jeme, neodhalili jsme plně její zákonitosti, zejména ekonomické«.t 

Vědecký komunismus má řadu témat společných s jinými vědními 
disciplínami — historickým materialismem, obecnou teorií státu 
a práva, s teorií a praxí výstavby strany a stranického vedení společ- 
nosti, kulturní politikou, s dějinami mezinárodního a komunistického 
hnutí. Vyznačuje se však specifickým přístupem k tématům, který vy- 
plývá z předmětu a metody vědeckého komunismu, jakožto vědy vyso- 
kého stupně obecnosti. 

Komunistické strany všech socialistických zemí přikládají mimořád- 
ný význam rozboru a zhodnocení dosaženého stupně vývoje společnos- 
ti. Význam a smysl tohoto rozboru výstižně vyjádřil soudruh J. An- 
dropov v článku v časopise Kommunist: »Musíme sl jasně uvědomovat. 
kde jsme. Předbíhat znamená vytyčovat nereálné úkoly; zastavovat se 
jen na tom, čeho jsme dosáhli, znamená nevyužívat všechno, co máme 
k dispozici. Vidět naši společnost v reálném pohybu, Se všemi jejími 
možnostmi a potřebami — toho je dnes zapotřebí.«* 

Praxe si vyžaduje posilovat analytickou funkci vědeckého komunis- 
mu. Analytická síla teorie se projevuje ve schopnosti odhalit vnitřni 
rozpornost společenských jevů, poznat, co stimuluje či brzdí vývoj, jak 
lépe využít možnosti a přednosti socialismu, jak podněcovat aktivitu 
subjektivního činitele ve všech oblastech života. 


Nenahraditelný význam pro rozvoj vědeckého komunismu (zvláště 


3 Viz například publikace XVI. sjezd Komunistické strany Československa 
a společenské vědy. Praha, Svoboda 1983, 412 s. 

4 Aktuální otázky ideologické a masové politické práce KSSS. Praha. Svo- 
boda 1983, s. 20—21. 

5 Učení Karla Marxe a některé otázky výstavby socialismu v SSSR. Prat.. 
Svoboda 1953, s. 22. 
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jako analytické funkce) a pro praktické řešení problémů společen- 
ského rozvoje mají zkušenosti ze socialistické výstavby. 

Praxe ukazuje na potřebu posílit také prognostickou funkcí vědec- 
kého komunismu. Zároveň však vyžaduje vyhnout se subjektivistic- 
kému fantazírování, vidět věcí střízlivě, důsledně přihlížet k reál- 
ným možnostem, brát v úvahu 1 zostřenou mezinárodní situaci, která 
ovlivňuje i možnosti socialistických zemí ve vnitřní politice, hlavně 
v ekonomice. Prognostická funkce vědeckého komunismu souvisí se 
zkvalitňováním metod stranického vedení socialistické společnosti, po- 
třebou dlouhodoběji plánovat a podložit plánovací činnost vědecky fun- 
dovanými předpověďmi pravděpodobného budoucího vývoje, znalostmi 
perspektivních potřeb člověka z hlediska harmonického rozvoje jeho 
osobnosti a formování způsobu života. Tímto směrem je také oriento- 
ván Státní plán základního výzkumu na 7. pětiletku. 

Posílení prognostícké funkce vědeckého komunismu úzce souvisí 
s uplatňováním prvenství politiky před ekonomikou a kulturou jak 
z hlediska úkolů výstavby socialismu, tak také z hlediska narůstající 
odpovědností světového socialismu za využití všech možností boje za 
mír, demokracii a socialismus, za vůdčí úlohu reálného socialismu ve 
světovém revolučním procesu. Zvyšující se kvalita prognostické funkce 
vědeckého komunismu se také týká potřeby a schopnosti aktivně Čelit 
sílícím hegemonistickým snahám světové reakce, v jejímž čele stojí 
Spojené státy. 

Zkušenosti nabádají věnovat výraznější pozornost boji se světovým 
antikomunismem a s proudy, které mu objektivně pomáhají a nahráva- 
jí. Především bude potřeba hlouběji propracovat otázky ofenzívní obra- 
ny revoluce a socialismu a jednoty jeho výstavby a obrany. V té souvis- 
losti musíme lépe než dosud předvídat zásadní, strategické kroky 
světové reakce, nedovolit, aby se ujala iniciativy. Řada příkladů z vý- 
Stavby socialismu ukazuje, že existuje vzájemná souvislost mezi osla- 
bením vedoucí úlohy strany a aktivitou antisocialistických a kontrare- 
volučních sil. To si vyžaduje hlubokou teoretickou analýzu těchto sou- 
vislostí, příčin a podmínek aktivizace antikomunistických sil. 

Koncem roku 1982 a na počátku roku 1983 byl např. z iniciativy a za 
vezprostřední účasti prezidenta Reagana a dalších vysoce postavených 
osob státní administrativy USA vypracován komplexní program politic- 
koideologického nástupu proti socíalistickým zemím. Pod patronací 
G. Shultze se konala konference na téma Perspektivy demokratické 
Evoluce v komunistických režimech. Na tento stav je třeba ofenzívně, 
Koordinovaně reagovat. Vědeckému komunismu zde připadá důležitý 
úkol: přispět k odražení tohoto útoku a cílevědomě se podílet na roz- 
pracovávání aktuálních otázek rozvoje socialistické demokracie, analy- 
zovat dialektiku vztahů boje za demokracii, mír, revoluci a socialismus 
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v současných podmínkách, zkoumat z pozic svého předmětu dialektiku 
vnitřní a zahraniční polítiky socialistických zemí. | 
Život si žádá soustavně se zabývat internacionalizací zkušeností z vý- 
stavby socialismu. Při této příležitosti je třeba zvýraznit mezinárodní — 
význam sovětských zkušeností z výstavby socialismu. »Pojem sociaiis- 
mus dnes nelze chápat jinak než se zřetelem k nesmírně bohatým © 
praktickým zkušenostem národů Sovětského svazu a dalších bratrských 
zemí. Tyto zkušenosti ukazují, jak složité jsou četné problémy, jež vy- 
vstávají na cestě socialistické výstavby. Svědčí však zároveň o tom, že , 

jedině socialismus dokáže řešit nejsložitější otázky společenského živo- 
ta.«6 | 


Stále se vracíme na vyšší úrovní k mnohostrannému osvětlování ob- 
sahu pojmu rozvinutý socialismus, hodnotíme dosavadní poznatky teo- 
rie i praxe výstavby rozvínutého socialismu a pokoušíme se ojeho 
hlubší vymezení. Rozpracovávají se teoreticko-metodologické otázky 
s tím spjaté, a to v dialektické jednotě minulosti, přítomnostt a bu. 
doucnosti socialistické společnosti. Tento výzkum si vyžaduje interdis 
ciplinární přístup. Od ujasnění této otázky se pak na nové historické 
úrovni odvíjí hlubší rozpracování dílčích otázek rozvinutého socialis- 
mu. Zejména se ukazuje potřebným rozpracovávat komplex kritérií roz- 
vinutého socialismu a hlouběji propracovat otázku historického místa 
rozvinutého socialismu v společenskoekonomické formací, a to jak 
z hlediska kritérií přechodného období a konkrétní návaznosti výstav , 
by rozvinutého socialismu na přechodné období, tak i z hlediska pře- | 
chodu ke komunismu. 


Vědecký komunismus je povolán intenzívněji se zabývat podmínkami 
a hranicemi jednotlivých etap výstavby socialismu a podrobit kritice 
rozmanité projevy subjektivismu v této otázce. Je vhodné zkoumat jež ' 
návaznost jednotlivých vývojových etap, tak také i to, čím se odlišují. 
v čem spočívá jejich kvalitativní odlišnost, nová kvalita nároků na 
tvorbu a realizaci strategické linie strany. Stále je aktuální zkoumat 
návaznost etapy výstavby rozvinuté socialistické společnosti na pře 
chodné období, zobecňovat zkušenosti socialistických zemí z přechoč: 
k vyšší etapě socialistické výstavby. 


A 


Vývoj událostí v Polsku a pokusy tzv. eurokomunistů oživovat svou 
aktivitu činí stále aktuálnější otázku obecné platnosti leninského učení 
o přechodném období. Nepřátelé socialismu toto učení zpochybňují ja: 
ko celek či některá jeho kritéria (např. obecnou platnost teze o převo- 
du malovýroby na socialistickou velkovýrobu, diktaturu proletariátu 
teorii kulturní revoluce aj.) Vědecký komunismus tu má příležitos: 


6 Učení Karla Marxe a některé otázky výstavby socialismu v SSSR. Praha 
Svoboda 1983, s. 23. 
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obohatit na základě zobecnění praktických zkušeností z výstavby socia- 
lismu dialektiku obecného a zvláštního v této otázce. 

Bylo by jistě funkční a užitečné hlouběji se, z pozic vědeckého komu- 
nismu a na základě získaných praktických zkušeností, zamyslet nad zo- 
becněním konsolidačního procesu v Československu a ukázat jej jako 
příklad toho, že překonat politickou krizi a definitivně porazit kontra- 
revoluci lze pouze důsledným návratem na platformu marxismu-le- 
ninismu za úzkého sepětí s pracujícím lidem, zejména s dělnic- 
kou třídou, při důsledném uplatňování zásad socialistického internacio+ 
nalismu a tvořivého přístupu k otázkám výstavby rozvinuté socialistic- 
ké společnosti. 


Život si vyžaduje dialektickou jednotu a součinnost všech tří typů 
zkoumání společenské skutečnosti: 1. obecně teoretické, které zabez- 
pečují příslušné součásti marxismu-leninismu; 2. analýzu zákonů 
středního stupně zobecnění; 3. konkrétní sociologické výzkumy pří- 
slušné sféry společenské skutečnosti. Všechny tyto typy zkoumání se 
řídí dialektickým kritériem potřeb praxe, které jsou nejpřesněji formu- 
lovány v dokumentech mezinárodního komunistického a dělnického 
hnutí, ve sjezdových materiálech komunistických a dělnických stran 
stojících důsledně na platformě marxismu-leninismu, proletářského 
a socialistického internacionalismu. Neustále musíme dialekticky kon- 
frontovat teorli s praxí, vyvíjet úsilí, aby se obě tyto složky společen- 
ské činnosti vzájemně podněcovaly, doplňovaly, korigovaly a obohaco- 
valy. 


Ukazuje se potřebná a koordinovaná součinnost jednotlivých součás- 
tí marxismu-leninismu pří řešení aktuálních otázek výstavby socialis- 
mu. Tato součinnost by se měla uskutečňovat koordinovaně, cílevědomě 
v několika základních rovinách: 1. jako hlubší rozvoj každé jednotlivé 
součásti z hlediska její sebereflexe, a to pod zorným úhlem reálných 
potřeb praxe výstavby socialismu a základních úkolů světového revo- 
lučního procesu; 2. jako dialektika zpětných vazeb, vnitřní součinnosti 
uvnitř marxismu-leninismu, jeho jednotlivých součástí navzájem; 3. ja- 
ko jejích sepětí s konkrétními společenskými vědami; 4. jako zobecňo- 
vání praktických zkušeností z výstavby socialismu a z průběhu světo- 
vého revolučního procesu. | 


Zkušenosti naznačují užitečnost součinnosti vědeckého komunismu 
a politické ekonomie při zkoumání otázek podstaty ekonomiky, její 
struktury, optimálního fungování jejího mechanismu ve službách lidu, 
aniž by vědecký komunismus nahrazoval politickou ekonomii socialis- 
mu. Bude užitečné zesílit výzkum vlivu ekonomiky na rozvoj třídně so- 
iální struktury, politiky, politického systému a kultury, na utváření 
socialistického způsobu života, a to vše ve světle dialektické jednoty 
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politiky, ekonomiky a kultury, z hlediska integrační role politiky v da- 
ném procesu. | 

Zřejmě se mýlí teoretikové, kteří tvrdí, že vědecký komunismus se 
ekonomickými otázkami nemá zabývat. Vždyť řada otázek politické eko- 
nomie socialismu a hospodářské praxe je podmíněna sociálně politický- 
mi souvislostmi. Úkolem vědeckého komunismu je především studovat 
dialektiku politiky a ekonomiky, sociálně politické souvislosti ekono- 
miky a ekonomické praxe. Mimořádně závažný se ukazuje být rozbor 
sociálně politických podmínek, souvislostí a účinků procesu intenzifi- 
kace z pozic předmětu a metody vědeckého komunismu. Například živá 
otázka proporcionálního rozvoje národního hospodářství, jeho temp má 
své závažné sociálně politické souvislostí, teoreticko-metodologické 
aspekty, které přísluší zkoumat filozofii a vědeckému komunismu. 

Odpovědný pohled na reálné ekonomické možnosti vede k závěru. 
že výstavba rozvinuté socialistické společností a přechod ke komunis- 
mu představují poměrně dlouhé historické období. Tento závěr nemá 
nic společného s fatalismem a nevede k demobilizaci aktivity subjek- 
tivního činitele. Od vědeckého komunismu se očekává konkrétnější 
rozbor této otázky, a to na základě mnohostranného konkrétního mate- 
riálu ze všech oblastí života společnosti, včetně celé složitosti mezi- 
národních souvislostí výstavby socialismu a komunismu, 

Bude třeba dále prohlubovat rozbor dialektiky výrobních sil a výrob- 
ních vztahů při výstavbě rozvinutého socialismu, především hlouběj 
analyzovat, jak se na základě cílevědomé regulace vytvářejí ekonomic- 
ké předpoklady pro proces postupné homogenizace socialistické spo- 
lečnosti, pro stabilitu a aktivizaci ekonomického základu dalšího roz- 
voje socialistického politického systému. Analýza dialektiky výrobních 
sil a výrobních vztahů má nenahraditelnou roli při řešení mimořádně 
závažných otázek sociálně ekonomické podmíněnosti a důsledků inten- 
zifikace národního hospodářství, zejména v souvislosti s využitím vy- 
možeností vědeckotechnické revoluce. Bude třeba soustavněji se za- 
bývat sociálně politickými souvislostmi vědeckotechnické revoluce 
z hlediska potřeb úspěšného ekonomického rozvoje celého socialistic- 
kého společenství, z hlediska vedení třídního boje v rozvinutých kapita- 
listických zemích a účinného překonávání pozůstatků neokolonialismu 
v rozvojových zemích. 

Cílevědomě musíme navazovat na analýzu dialektiky výrobních vzta- 
hů, kterou provádí politická ekonomie socialismu. Tato analýza posky- 
tuje klíč k objasnění a hlubšímu pochopení dialektiky pracovní a poli- 
tické aktivity pracujících i cest zdokonalování procesu cílevědomého 
ovlivňování, rozvoje, zkvalitňování těchto aktivit. Touto otázkou se ne- 
příklad zabývá katedra vědeckého komunismu na Vysoké škole politic- 
ké ÚV KSČ. 
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V praxi jsme občas svědky toho, že se výrobní vztahy redukují jen na 
vztahy ve výrobě a nebere se dostatečně v úvahu relativní samostat- 
nost spotřeby, směny a rozdělování. V jiných případech se naopak 
nezdůrazňuje prioritní význam jádra výrobních vztahů: poměr sociál- 
ních skupin k výrobním prostředkům a jejich postavení v ekonomické 
dělbě práce bezprostředně ve výrobě. Koncem šedesátých let se rozšíří- 
la nebezpečná tendence považovat všechny vztahy lidí ve výrobě za 
výrobní vztahy. Ukazuje se proto jako vhodné tvořivě, s ohledem na 
současné podmínky, navázat na Marxovy myšlenky, vyslovené zejména 
v jeho prácí Úvod ke kritice politické ekonomie, které ukazují na ob- 
sah a rozsah kategorie výrobních vztahů, na dialekfiku vzájemných 
vztahů jednotlivých oblastí výrobních vztahů v rámci celého repro- 
dukčního procesu, především na dialektiku výroby a spotřeby. Závaž- 
nými se jeví vztahy mezi jednotlivými fázemi reprodukčního procesu 
a reálným obsahem a strukturou dané společenské dělby práce. 

Dialektika výroby a spotřeby má velmi těsnou návaznost na »produk- 
ci materiálních podmínek způsobu života« jednotlivých tříd a sociál- 
ních skupín v jejích mimopracovním čase. Nezanedbatelnou záležitostí 
se ukazuje zpětné působení kvality a struktury spotřeby na výrobu. Ty- 
to otázky mají své závažné sociálně politické souvislosti, jejichž vý- 
zkum přísluší v nemalé míře vědeckému komunismu. Rozhodující Část 
socialistické sociálně třídní struktury (tedy i rozhodující část vztahů 
v rámci svazku pracujících) je zakotvena v ekonomice. Zde je tedy ma- 
teriální základ, determinanta 1 stimulátor formování a rozvoje svazku 
pracujících za socialismu. Je třeba brát v úvahu, že rozhodující třído- 
tvorný vlív mají ekonomické vztahy, vzájemná závislost sociálních sku- 
Pin v dané společenské dělbě práce. Tyto vztahy ovlivňují podstatnou 
měrou vztahy mezi třídami a sociálními skupinami ve výrobě. Současně 
je však 1 třeba, a tak se 1 děje, zkoumat konkrétní dialektiku vnitrosku- 
pinových 1 meziskupinových změn. 

Především pak je nutno analyzovat odraz těchto přeměn v rovině po- 
litických vztahů, politických zájmů, myšlení a politické aktivity skupin 
ve výrobě 1 za jejími hranicemi. I z tohoto úhlu je potřebné zabývat sa 
dialektikou politiky a ekonomiky, neboť zde se utvářejí materiální 
předpoklady pro účinné fungování politického systému, pro rozvoj so- 
cialistické demokracie. 

Vědecký komunismus ve spoluprácí s politickou ekonomií a s ekono- 
mickými disciplínami zkoumá v rámci svého předmětu a metody eko- 
nomické zakotvení svazku pracujících ve výrobě, cesty, kterými by eko- 
nomíka měla ovlivňovat život společnosti tak, aby se svazek pracu- 


7 Viz například Dvořák, J.: Socialistické výrobní vztahy a hospodářský me- 
Cchanísmus. Nová mysl, 1983, č. 7—8, s. 99—110. 
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jících rozvíjel v soúladu s ideály socialismu a komunismu; zkoumá 
reálnou hierarchií společenských aktivit svazku pracujících v ekono- ! 
mické oblastí; analyzuje optimální formy (z hlediska harmonického : 
rozvoje pracovní a politické aktivity pracujících) politického působení i 
na ekonomiku v měřítku celé společnosti 1 na půdě jeonomvých prá- 
covních kolektivů v ekonomické sféře. 

Život potvrzuje neustále se prohlubující dialektickou jednotu politi- ' : 
ky a ekonomiky v rozvinutém socialismu. Tato jednota však neznamená 
ani ztotožnění ani záměnu funkcí ekonomiky a politiky za socialismu. 
Ukazuje se účelným rozlišovat mezí jednotou (a sbližováním) ekonomi- 
ky a politiky a* mezi působením politiky na půdě ekonomiky. Kvalita 
působení stranických organizací v pracovních kolektivech ovlivňuje ne- ; 
malou měrou kvalitu politického vedení a řízení ekonomiky, prohlubo- ; 
vání jejich dialektické jednoty; není však příznakem splývání a zto- 
tožnění politiky s ekonomikou. 

Vědecký komunismus teoretickometodicky zkoumá otázky jed- 
noty politiky a ekonomiky z hlediska zkvalitňování metod stranického 
vedení ekonomiky a zkvalitňování obsahu vedoucí úlohy dělnické 
třídy v této společensky klíčové sféře. V tom spočívá jeho analyticko- 
syntetická síla a možnosti, aniž by přitom nahrazoval jiné disciplíny, 
které přistupují k otázce z Konkrétnějších hledisek. 

Důraz na vyšší efektivnost celého hospodářského mechanismu na 
straně jedné a na zkvalitňování státního řízení ekonomiky na straně 
druhé úzce souvisí se sbližováním (nikoliv však se ztotožňováním) eko-: 
nomiky a politiky. Tento vztah je dialektický, rozporný. Nedoceně:! 
této neantagonistické rozpornosti vede v jednom případě k prázdnénu | 
politizování, k voluntarismu svého druhu, v druhém případě pak k eko 
nomickému pragmatismu, živelnosti. 

Analytickosyntetické schopnosti vědeckého komunismu by se měj: 
více projevit ve studiu obecných souvislostí mezí výrobní aktivitou pra- 
cujících, politickým a kulturním životem společnosti, obecnými otázka- 
mi komunistické výchovy pracujících. Dosud se převážně zkoumá kul- 
turní život pracujících v mimopracovní sféře, což je však jednostranné. 
Život si žádá konkrétní přístup ke kulturnímu profilu a aktivitě pracu 
jících v pracovní i mimopracovní době, hlubší dialektický rozbor z hic- 
diska toho, čím je tento profil reálně podmíněn, jak se formuje so- 
cialistický způsob života a jaké úkoly zde Čekají celý politický systén. 


Tato otázka také organicky souvisí se zdokonalováním plánovací čin- 
nosti. Někdy se stává, že abstraktně apelujeme a vyzýváme k zavádění 
vědeckotechnického pokroku, ale již důkladně neanalyzujeme soustavů 
sociálně ekonomických a sociálně politických podmínek daného proce 
su, což může ve svých důsledcích vést buď k nebezpečné bezstarostno- 
sti, k víře v jakýsi automatismus, nebo vyvolávat technokratické ten- 


28 | 


dence, které zákonitě, jak ukázal vývoj událostí v Polsku, oslabují jed- 
notu řídících pracovníků a dělníků ve výrobě, čehož zneužívá třídní ne- 
přítel proti zájmům socialismu. Na neujasněném poměru k této otázce 
parazitují revizionismus a sektářské tendence. 

Vědeckotechnický proces za socialismu se nedostavuje samovolně, 
nýbrž jako produkt neustálého řešení neantagonistických rozporů, 
vlastních té které etapě výstavby socialismu. Je třeba poznat tyto roz- 
pory a mechanismy jejich překonávání a řešení. Je nezbytné vidět, že 
. vědeckotechnický pokrok za socialismu se uskutečňuje v rámci dialek- 
tiky výrobních sil a výrobních vztahů a že pouze takové politické ve- 
dení a řízení vědeckotechnického rozvoje je reálné a správné, které 
s touto dialektikou aktivně počítá, které bere v úvahu prvenství politi- 
ky v daném procesu. 

Velký krok vpřed v tomto směru učinilo 8. zasedání ÚV KSČ. Pou- 
kázalo, mj., na to, že je naléhavé, aby si především všichni komunisté 
byli vědomi, že prosazení intenzifikace je jedním z klíčových úkolů 
současného období výstavby rozvinuté socialistické společnosti, že jde 
o zásadní politickou otázku v prácí celé strany 

Od vědeckého komunismu se očekává, že ve spolupráci s ekonomic- 
kými disciplínami hlouběji prozkoumá míru reálného a konkrétního 
podílu hospodářských složek na zavádění vědeckotechníckého pokroku 
na straně jedné a aktivitu dělníků ve výrobě na straně druhé, zejména 
pak součinnost a souhrn obou těchto složek v daném procesu. 

Záležitost vědeckotechnického pokroku není věcí jen určité oblasti 
řízení ani jen výhradně záležitostí řízení. Nemalou úlohu tu má také 
výchova k aktivnímu vztahu k vědeckotechnickému pokroku; klíčovou 
roli zde hraje politická výchova pojatá jako programová součást kom- 
plexní práce celého politického a kulturního systému naší společnosti. 

Vědecký komunismus dává cenné metodické podněty ke komplex- 
nímu rozvoji politickovýchovné práce (zejména všech složek politic- 
kého systému), aby se otázka intenzifikace rozvoje národního hospo- 
dářství stala aktivní položkou politického vědomí všech vrstev našich 
pracujících, především vedoucích a řídících pracovníků. Prohlubování 
vedoucí úlohy strany v naší společnosti je dnes nemyslitelné bez roz- 
pracování celého systému politickoorganizačních, politickoideových 
a politickohospodářských opatření, které zajišťují, aby proces intenzifi- 
kace národního hospodářství byl tvořivě a dynamicky rozvíjen za ak- 
tivní účasti pracujících. Jde o otázku nejen technologickou a ekonomic- 
kou, ale v prvé řadě politickou. 

Významné úkoly má vědecký komunismus při zkoumání třídně so- 
ciální struktury socialistické společnosti jako třídně sociálního zákla- 


5 Víz Soják, Z.: Intenzifikace ekonomiky — strategický úkol hospodářské 
politiky strany. Nová mysl, zvláštní číslo říjen 1983, s. 16. 
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du rozvoje politického systému. Ve spolupráci se sociologií a jinými 
vědními disciplínaml analyzuje sociální strukturu především jako so- 
ciální základ rozvoje socialistické demokracie, studuje reálné předpo- 
klady, možnosti a tempa jejího rozšiřování a prohlubování, reálné mož- 
nosti zvyšování politické aktivity pracujících. Analyzuje dialektiku 
zpětného vlivu socialistického politického systému na jeho sociální zá- 
klad. 

Klíčovou otázkou vědeckého komunismu je problematika společen- 
ského poslání dělnické třídy, její vedoucí úlohy ve všech sférách 
světového revolučního procesu, zejména však při výstavbě socialistické 
společnosti. Zde nelze dopustit žádné kolísání, žádný ústupek nepřátel- 
ským či oportunistickým teoriím, byť byly zahaleny do sebelákavějšího 
vnějšího roucha. Rozhodující je naše schopnost dále tvůrčím a Ččinoro- 
dým způsobem analyzovat, osvětlovat a uskutečňovat v praxi vedoucí 
úlohu dělnické třídy při výstavbě socialismu. A to vše s ohledem na 
charakter příslušné etapy budování socialismu, s aktivním přihlédnu- 
tím k celkovému stavu vývoje mezinárodně politické situace. 

Obecnou teorií třídně sociální struktury společnosti se vědecký ko- 
munismus zabývá z hlediska reálného uskutečňování vedoucí úlohy 
dělnické třídy v revolučním svazku a ve svazku pracujících za socialis- 
mu. Studuje, jak se tvoří a postupně transformuje ekonomický zájem 
tříd a sociálních skupin 1 národů v zájem sociální a politický, jak 
tento proces determinuje politiku a jak jej politika zpětně cílevědomě 
ovlivňuje v reálném uskutečňování sociální politiky strany. Praxe na- 
bádá zvýšit pozornost otázce zájmů z hlediska všech tří součástí mar- 
xismu-leninismu, zkoumat obě jejich stránky — objektivní i subjektiv- 
ní, jejich strukturu, hierarchii a vzájemnou ponno v celém spo- 
lečenském systému. 

Vědecký komunismus zkoumá, které podmínky a jevy odlišují dělnic- 
kou třídu od ostatních složek revolučního svazku a svazku pracujících 
za socialismu a které ji s těmito složkami spojují. Oba okruhy je třeba 
studovat a prakticky rozvíjet v dialektické jednotě tváří v tvář kor- 
krétně historické ekonomické a politické situací a úkolům strany 
v procesu výstavby rozvinutého socialismu. Z charakteru socialistické 
společnosti vyplývá, že převažuje tendence ke sbližování spřátelených 
tříd a skupin. 

Je třeba také zesílit pozornost otázkám souvislosti dané problematt- 
ky s procesem intenzifikace národního hospodářství, v jehož rámci 
hraje podstatnou roli vědeckotechnický pokrok. Větší pozornosti si zá- 
slouží jak stránka rozdílu mezi dělnickou třídou a socialistickou inte- 
hgencí, tak 1 stránka jednoty. Proces intenzifikace ekonomiky klade 
zvýšené nároky na uplatňování vedoucí úlohy dělnické třídy ve svazku 
pracujících, na její schopnost spolupracovat s inteligencí při realizaci 
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náročných ekonomických úkolů strany. Teorie je povolána pod vede- 
ním strany analyzovat proces stranického vedení rozvoje svazku pracu- 
jících (vedeného děnickou třídou) s ohledem na potřeby Intenzifikace 
národního hospodářství. Ústav pro filozofii a sociologii ČSAV například 
připravuje mezinárodní monografii na téma »Sbližování dělnické třídy 
a Inteligence v zemích socialistického společenství« jako výstup Hlav- 
ního úkolu VIII-3-4 Státního plánu základního výzkumu. : 

K úkolům vědeckého komunismu patří také analyzovat ekonomicko- 
sociální podmínky společenské aktivity tříd, skupin a národů a zpětné 
vazby mezi těmito podmínkami a reálnou strukturou společenské akti- 
vity daných sociálních skupin. Je potřebné zkoumat, co sociální skupi- 
ny odlišuje a co je sbližuje, studovat konkrétněji reálnou síť společen- 
ské aktivity, její vnitřní strukturovanost, vzájemné podmínění a ovliv- 
ňování, a to se zvláštním zřetelem na politickou aktivitu dělnické třídy 
a ostatních skupin za socialismu. 

Literatura z oblasti vědeckého komunismu se převážně zabývá sou- 
víslostmí mezi pracovní a politickou aktivitou sociálních skupin. Otáz- 
ky rozvoje společenské aktivity (jako systému) jsou však mnohem širší. 
Méně se zatím rozlišuje pracovní a ekonomická aktivita. Bude třeba po- 
sílit komplexní, historickologický přístup k hierarchii společenských 
aktivit za socialísmu pod zorným úhlem dialektiky zpětných vazeb me- 
zi sociální strukturou naší společnosti, ekonomikou, politikou a kultu- 
rou za dominantního postavení politického systému v celkovém socia- 
lstickém společenském systému v dané etapě vývoje naší společnosti. 

Vědecký komunismus nemůže od problematiky třídně sociální a ná- 
rodnostní struktury abstrahovat — v mylné domněnce, že jde výhradně 
o doménu sociologie. Nemůže se ani omezit na obecnou sociologii po- 
dobně, jako se nemůže zredukovat na obecnou marxistickou teorii poli- 
tiky. Dialektiku zpětných vazeb mezi třídně sociální strukturou a poli- 
tikou zkoumá z hlediska realizace vedoucí úlohy dělnické třídy a její 
strany při výstavbě socialismu. 

Vědecký komunismus věnuje přiměřené místo národnostní otázce, 
národnostním vztahům. Národnostní vztahy zkoumá zejména jako vzta- 
hy politické, především z těchto aspektů: 1. studuje národnostní vztahy 
jako součást sociálního základu socialistického politického systému; 2. 
zkoumá je jako objekt politického vedení a řízení; 3. zabývá se jimi 
z hlediska reálného zastoupení socialistických národů a národností 
v zastupitelské soustavě a vůbec v činnosti celého socialistického poli- 
tického systému. 

Vědecký komunismus bytostně zajímají politické souvislosti třídní 
a národnostní otázky — to co je oběma společné 1 to co je odlišuje. Za- 
bývá se dlalektikou sbližování spřátelených tříd a národů za socialis- 
mu. Zvláštní pozornost věnuje v rámci vědeckého komunismu sociálně 
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politickým souvislostem mezi ekonomickou integrací socialistických 
zemí a tendencemi a řešením národnostní otázky. Ekonomická integra- 
ce tvoří ekonomický základ a stimulátor tohoto procesu. Vědecký ko- 
munismus si zejména všímá Integrační role internacionalisticky orier- 
tované socialistické politiky. Je třeba brát aktivně v úvahu jak rozdíl 
tak 1 jednotu mezi procesy sbližování spřátelených tříd a sbližování 
spřátelených národů a národností. Vědecký komunismus vypracovátí, 
obecné »teoretické schéma řešení« této otázky. Zabývá se obecným: 
zákonitostmi sbližování socialistických národů a národností, vyhodno- 
cuje tento proces a poskytuje poznatky politické praxi. 

Život ukazuje, že je třeba z hledisek vědeckého komunismu intenzit 
něji se zabývat marxistickým řešením národnostní otázky ve všecl 
hlavních sférách světového revolučního procesu s ohledem na politic- 
ké úkoly současné etapy soudobé epochy. Národnostní otázka ožívé 
v nových modifikacích v zemích národně osvobozeneckého hnutí, a!e 
1 v rozvinutých kapitalistických zemích (viz např. Velká Británie). Ná 
specifické váze získává příklad revolučního řešení národnostní otázk“ 
v zemích reálného socialismu. 

Nazrává potřeba zabývat se synteticky obecnými otázkami řízení sc- 
cialistické společnosti z hlediska integrující role socialistické politikt. 
zhodnotit dosavadní výzkum těchto otázek, zobecnit zkušenosti z boje 
s nemarxistickými koncepcem!i řízení a naznačit cesty zdokonalovárí 
řízení naší společnosti v duchu marxismu-leninismu. 

Ve vědeckém komunismu zaujímá klíčové místo problematika politic- 
kého systému, jeho postavení, funkcí a úkolů v celkovém společenskén 
systému naší společnosti, problematika determinace politického S'- 
stému systémem ekonomickým a jeho zpětného vlivu na ekonomik: 
a sociální strukturu, na kulturní systém a způsob života. A to vše ! 
potřebné zkoumat pod zorným úhlem realizace vedoucí úlohy dělnice? 


třídv a její stranv. v širším kontextu mezinárodního třídního boi 
a světového revolučního procesu. 

Ukazuje se potřebným v této souvislosti analyzovat nolitický svsté“ 
jako politiku v akci, jako politiku pojatou v dialektické jednotě svýc* 
strukturálních prvků funoujících jako celek a dosahujících ovotirí- 
ních funkčních účinků při realizaci strategického politického záju: 
dělnické třídy v podmínkách výstavby rozvinuté socialistické společ 
nosti. 

Ukazuje se také potřebné zabývat se ve vědeckém komunismu zdoš“ 
nalováním metod stranického vedení všech oblastí společenské skute- 
nosti, aniž by vědecký komunismus nahrazoval vědeckou disciplínu te“ 
rie stranického vedení socialistické společnosti. Aktivitu komunistť. 
stranických orgánů a organizací musíme výrazněji hodnotit podle i 
jich reálného podílu na politickém přístupu ke komplexu úkolů spi 
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tých s intenzifikací národního hospodářství. V tomto směru je potřebné 
cílevědomě rozvíjet dialektickou jednotu politickoorganizátorské, poli- 
tickovýchovné a hospodářské činnosti strany, celý její vnitrostranický 
život a vnitrostranické vztahy. 

Na úseku státu vědecký komunismus analyzuje kontinuitu obsahu 
a základních funkcí státu s přihlédnutím k současným úkolům, zabývá 
se vývojovými etapami socialistické státnosti z hlediska třídního obsa- 
hu socialistického státu 1 z hlediska prohlubování jeho demokratického 
obsahu. Nutno čelit revizionistickým útokům proti diktatuře proleta- 
riátu 1 různým novodobým anarchosyndikalistickým úchylkám, které 
chtějí nahradit leninský, osvědčený obsah socialistické státnosti po- 
chybnými variantami tzv. dělnické samosprávy. Více pozornosti fe po- 
třebné věnovat zákonodárné činností státu, rozboru rozvoje zákonodár- 
ství především z hlediska rozšiřování a prohlubování socialistické de- 
mokracie, růstu náročnosti úkolů při naplňování hospodářské a politic- 
kovýchovné funkce státu s ohledem na růst nároků na správné vymaeze- 
ní pravomocí společenských organizací, na činnost národních výborů 
v nových podmínkách. Samozřejmě že vědecký komunismus nemůže 
zde nahrazovat právní vědy čí zákonodárnou praxi. Jeho úkolem je vy- 
tyčovat teoretickometodologická východiska, přesně signalizovat po- 
třeby praxe, vyhodnocovat dosažené výsledky, analyzovat tendence 
reálného procesu součinnosti státních orgánů se složkami Národní 
fronty při řešení komplexu úkolů z oblasti ekonomiky (včetně životní- 
ho prostředí a sociální politiky) 1 kultury. 

Vědecký komunismus věnuje nyní, ve spolupráci s 'teorií státu 

a práva, dalšími disciplínami, větší pozornost problematice místa a úlo- 
hy společenských organizací v našem politickém systému, objasňuje le- 
ninský obsah základních funkcí těchto organizací, především tváří 
v tvář náročným ekonomickým a ideově výchovným úkolům. 
- Vědecký komunismus se nyní soustřeďuje na analýzu místa a posta- 
vení pracovních kolektivů v konkrétní dialektice politiky a ekonomiky 
při řešení současných úkolů výstavby rozvinutého socialismu. Jedná se 
o postavení pracovních kolektivů jako objektu 1 subjektu socialistic- 
kého politického systému, a to v organické návaznosti na realizaci hos- 
podářské politiky strany v současném období. 

V dělné spolupráci s teorií státu a práva by vědecký komunismus 
mohl přispět k rozpracování problematiky reálných funkcí, tendencí 
a úkolů socialistického právního řádu, jednotné normativní základny, 
jež tvoří nezbytnou podmínku pro efektivní výkon i efektivní společen- 
ské řízení ve všech oblastech našeho života. 

Vědecký komunismus věnuje zvýšenou pozornost širšímu strukturní- 
mu a funkčnímu začlenění socialistického politíckého systému do ce- 
lého společenského systému a jeho vývoje. Vždyť sférou politiky se 


33 


vědecký komunismus zabývá hlavně z hlediska jejího integračního po- 
slání ve službách uskutečňování dějinné mise dělnické třídy za socía- 
Jismu v rámci celkového světového revolučního procesu. Samostatný 
rozbor by zasloužil sám pojem efektivnosti socialistického politického 
systému, rozbor kritérií efektivnosti apod. 

Vědecký komunismus zkoumá sociálně politické souvislosti kulturní - 
revoluce v té které etapě výstavby socialistické společnosti, podíl této 
sféry na uskutečňování dějinného poslání dělnické třídy za socialismu. 
Rozebírá obecné zákonitosti zpětných vazeb mezi politickým a kultur- 
ním systémem v souladu s materialistickým pojetím dějin. 

Nemalé úkoly čekají vědecký komunismus v dalším výzkumu otázek 
sociálně politických souvislostí utváření a rozvoje socialistického 
způsobu života. Jedná se hlavně o rozbor teoretickometodologického 
začlenění politických komponentů ve struktuře socialistického způsobu 
života, o teoretickometodologické otázky politického usměrňování 
a řízení rozvoje socialistického způsobu života, souvislosti mezí způso- 
bem života a společenskou aktivitou jednotlivých sociálních skupin, 
souvislostí mezi formováním způsobu života a prohlubováním jednoty 
socialistické společnosti, vliv socialistického způsobu života na pohyb 
revolučních sil ve světě, otázky dlalektického vztahu ekonomiky, 
politiky a kultury na formování socialistického způsobu života. 

Vědecký komunismus intenzívně zkoumá dialektiku vnitřní a zahra- 
niční politiky, především pak dialektiku politiky zemí socialistického 
společenství, především úlohu tohoto společenství ve světovém revo- 
lučním procesu. Zkoumá, jak internacionalizace hegemonie proleta- 
riátu ve světovém měřítku získává stále cílevědomější obsahovou 
a cílovou náplň, koordinovanější organizační formy, dynamický, cíle- 
vědomý ideologický náboj. Objektivně totiž stoupá dynamika vzájem- 
ného podmínění vnitřní a zahraniční politiky zemí světového socialis- 
tického společenství. Tím rostou nároky na vnitřní politiku, neboť ve 
vztahu k zahraniční politice st trvale uchovává prioritu politika vnitřní. 
Vědecký komunismus by se měl — souhrnně řečeno — více zabývat ak- 
tuálními otázkami mezinárodního třídního boje a jeho souvislostmi 
s bojem za mír v podmínkách současné etapy, vyhodnocovat praktické 
zkušenosti z této oblasti, formulovat odpovědné prognózy. 

Narůstá objektivní potřeba hloubějí zkoumat — ve světle současného 
stavu a tendencí mezinárodně politického dění — otázky revoluce 
v jednotlivých sférách světového revolučního procesu; v zemích 
národně osvobozeneckého hnutí zkoumat obecné tendence i specifické 
zvláštnosti národně demokratických revolucí a národně osvobozenec- 
kých revolucí; v rozvinutých kapitalistických zemích problematiku 
protimonopolistické demokracie, boj za obranu demokracie proti jejímu 
ohrožení ze strany imperialismu, přerůstání této demokracie v revo- 
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lučně demokratickou diktaturu lidu a té pak v diktaturu proletariátu. 

Mimořádně aktuální a živé jsou otázky války a míru v současných 
podmínkách. Od vědeckého komunismu se právem očekávají seriózní 
rozbory možností odvrácení války, zachování a prohlubování politiky 
mírového soužití států s rozdílným společenským zřízením. [de o tvůrčí 
aplikaci lenínismu v otázkách dialektiky míru, revoluce, demokracie, 
socialismu, v těsné spoluprácí s příslušnými vědními disciplínami a na 
- základě zobecnění bohatých praktických zkušeností světového revo- 
lučního procesu. Potřebná je také třídní analýza různých pojetí míru 
v současném světě z hlediska strategie a taktiky současného mezi- 
- národního třídního boje, analýza a kritika novodobých forem pacifis- 
mu. Mimořádnou pozornost je dnes třeba věnovat aktuálním otázkám 
vztahu budování a obrany socialismu. Vědecký komunismus musí vě- 
decky doložit, v čem spočívá nejen nebezpečí skeptického fatalismu, 
ale 1 nebezpečí bezstarostností v této otázce. Mír není samozřejmostí. 
Je třeba proto analyzovat, co vše je možno a nutno učinit pro udržení 
světového míru a další rozvinutí, prohloubení a zabezpečení světového 
revolučního procesu. Je třeba analyzovat reálný podíl základních svě- 
tových třídních síl v komplexu jejich rozhodujících ukazatelů, abychom 
sílu imperialismu aní nepřecenili, aní nepodceniíli, a úměrně tomu roz- 
víjet propagandu. Je nutno vědět, že agresívní choutky americké velko- 
> buržoazie vyplývají v podstatě ze strategické defenzívy současného 
světového kapitalismu bez ohledu na to, že agresivita světového impe- 
rialismu nebezpečně stoupá. 

»Je životně důležité, — jak uvedl na 9. zasedání ÚV KSČ soudruh Va- 
sil Bíifak — aby se nejširší yrstvy našeho obyvatelstva uměly správně 
orientovat, aby dovedly rozlišovat, co je hlavní z dlouhodobého hledis- 
ka a ©o je úkolem dne. Aby věděly, o co usilují země socialistického 
společenství a jaké jsou záměry imperialismu. Aby sí pracující stále ví- 
ce uvědomovali, jaké nebezpečí hrozí světu 1 našim národům z impe- 
rialistické politiky, která posouvá svět na okraj propasti. Aby také zna- 
li svůj podíl na tomto historickém zápase.«? 

Některé úkoly vědeckého komunismu mají dlouhodobější charakter. 
Rozhodující je uvědomit si možnosti a poslání vědeckého komunismu 
jako teoretického základu politiky strany, její strategie a tyto možnosti 
optimálně, pro blaho pracujícího lidu, využívat. 


9 Zpráva předsednictva ÚV KSČ k současné mezinárodní situaci. Rudé prá- 
vo, 24. 11. 1983, s. 3. 
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Intenzitu, význam a základní obsah soudobého ideologického boje - 


podmiňují především tři faktory: do centra socialistické výstavby, boje 


mezi protikladnými společenskými soustavami, národně a sociálně 


osvobozeneckého zápasu se přesunuly otázky, jež dále zvyšují úlohu 
subjektivního uvědomělého činitele; vědomí a postoje mas stále výraz- 
něji ovlivňují skutečnosti, které demonstrují dějinnou iniciativu socia- 
lismu; dále se zúžila sféra, v níž mohou vést k cíli imperialistické me- 
tody diktátu a agrese. 


Působení těchto činitelů je umocňováno rozpory politiky, jíž na po 


krokové přeměny ve světě reaguje třídní protivník. Nebezpečí jaderné 
zkázy, které stupňuje dnešní »křižácké tažení proti komunismu«, vzbu- 
zuje masové znepokojení a odpor v celém světě. Imperialistické kruhy 
tak proti své vůli vtahují do politiky další početné masy, jež byly dosud 
jejím pasívním objektem. Výstižně to formuloval soudruh Jurij Andro- 
pov: »Nyní na hlavní scénu dějin přicházejí národy, což dosud nikdy 


nebylo. Získaly právo hlasu, který nikdo neumlčí. Jsou schopny aktivní © 
mi a cílevědomými kroky odstranit hrozbu jaderné války, uhájit mír, 


a tedy i život na naší zemi.«! 


Nechtěné důsledky reaganovského kůrsu 


Pozici značné části sil, jež v nesocialistickém světě vystupují prot 
válečným přípravám, vystihují Leninova slova: »Dnes je většina lid- 
stva proti krvavým jatkám, ale pochopit jejich přímou Souvislost s ka: 
pitalistickým řádem nedovedou.«ž Antiimperialistickou úlohu prot 
válečného hnutí to nijak nemění. Jako celek vystupuje proti hlavnímu 
směru politiky USA a NATO. Drtivá většina jeho oddílů klade odpo: 
záměrům, na nichž jsou agresívní kruhy imperialismu nejvíce zaintere- 
sovány — rozmístění nových jaderných zbraní v Evropě, kvantitativ- 
nímu a kvalitativnímu růstu jaderného arzenálu. Aktivní odpůrce válkr 
a zbrojení spojuje výrazný gnlamerkonsmus Jejich požadavky miří 


1 Andropov, J.: Zajistit světu trvalý mír. Rudé právo, 23. 11. 1982. 
2 Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 28. Praha, SNPL 1959, s. 74. 
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stále ostřeji proti politice vlastních vlád. Rozmach protiválečného hnutí 
směřuje 1 proti dalšímu záměru reakce — vzájemně izolovat dělnické 
hnutí a další demokratické síly, komunisty a ostatní pokrokové orga- 


nizace. 

Výmluvně to komentují samy buržoazní zdroje. Například americký profesor 
Stanley Hoffmann ve Foreign Affairs (v č. 2. 1980) uvádí: »Dnešní hnutí je no- 
vé a nebezpečné v několika směrech. Jde o masové hnutí kontinentálních roz- 
měrů, které mobilizuje a vede lidí přes hranice. Sdružuje stoupence různých 
politických stran. Je zvláště silné v zemi, která byla dodnes nejspolehlivějším 
partnerem Spojených států na kontinentu a opěrným bodem strategie NATO: 
Německé spolkové republice... Je často vedeno známými knězi, intelektuály 
a politiky. Je převážně shromážděním mladých lidí... Rozšíření západoevrop- 
ského lidového hnutí protí nasazení nových zbraní naznačuje existenci hlubo- 
ké, destabilizující propasti mezi vládami a značnou, mobilizovatelnou částí ve- 
řejnosti... V sázce je mnohem víc než jen technické otázky... jsou to přede- 
vším příznaky fundamentálních problémů.« 

Široké masy pracujících kapitalistických zemí získaly z procesu míro- 


vého soužití, uvolňování napětí své zkušenosti. I nyní proto, jak přizná- 
vají Frankfurter Allgemeine Zeitung z 13. ledna 1983, »sovětské návrhy 
psychologicky ovlivňují západní veřejnost: každá nová podrobnost při- 
náší nové titulky v západních novinách a udržuje odzbrojovací téma ve 
veřejné debatě«. Americký buržoazní časopis Foreign Affairs (1982, č. 2), 
konstatuje: »... zkušeností, získanou během let uvolňování, se výrazně 
změnil celkový západoevropský názor na Sovětský svaz.« 

Vojenské přípravy sil »studené války« se uskutečňovaly za dočasné, 
relativní prosperity, která byla umožněna podmínkami poválečné obno- 
vy. Přechodně dávaly prácí statisícům lidí, jež by jinak postihla neza- 
městnanost. Soudobá militarizace naprotí tomu dále vyhrocuje vleklé 
krizové tendence kapitalistického hospodářství. Je jedním z hlavních 
viníků vysoké nezaměstnanosti. 


I vědci z amerického Illinois uvádějí: přechod zbrojní výroby USA na nevo- 
Jenské programy by okamžitě, tj. nepočítáme-li jeho budoucí příznivé důsledky, 
vytvoříl 6,7 miliónu chybějících pracovních míst“ M. Andersonová z pravico- 
vého vedení amerických odborů AFL-CIO psala: v letech 1970—1974 zbavoval 
růst vojenských investic ročně práce na 907 tisíc Američanů; ve druhé polovi- 
ně desetiletí to bylo užv průměru 1440 tisíc a počátkem 80. let už na 2 mil'óny 
nově nezaměstnaných. Organické složení zbrojařského kapitálu dosáhlo ne- 
bývale vysokého stupně. Přes horečnou militarizací tak pracovních příležitostí 
ubývá i v samotných zbrojních koncernech. V USA se v nich počet pracovních 
příležitostí snížil jen v letech 1968—1978 o 1,1 miliónu, přestože vojenské vý- 
daje vzrostly o více než 30 mlliard dolarů. Podobně v Británil se do roku 
1987 čeká pokles pracovních příležitostí o 200 tisíc.5 


3 Viz Boldyrev, B. G.: Finansy 1 razoružen' je, Moskva, Mysl 1980, s. 59. 

4 Anderson, M.: The Impact of Military Spending. Washington 1979, s. 2. 

5 Viz Nikolajev, G.: Gonka vooruženij i položeníje trudjaščichsja na Zapadě. 
Meždunarodnaja žizň, 1983, č. 1, s. 44. 

9 Viz Goljakov, S.: Předvolební sliby a skutečnost. Nová ďoba, 1983, č. 32, 
s. 12—13. 
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Soudobá militarizace patří k hlavním příčinám Inflace, snižování reálných 
mezd, seškrtávání rozpočtů na sociální účely. Dále stupňuje přerozdělování ve 
prospěch monopolů, uskutečňované mechanismy daňového systému. Např. 
v USA podíl pracujících na daňových odvodech překročil čtyří pětiny (ještě po 
druhé světové válce činil něco přes polovinu). Přitom stále větší část daní, 
v podstatě tedy daňových odvodů pracujících, připadá na splácení státního 
© dluhu u buržoazních věřitelů. Tento dluh se zvyšuje především s rostoucími sub- — 
vencemi zbrojním koncernům. Z 240 miliard dolarů ročních daní pracujících 
v USA se už plná třetina mění jen v úroky bankéřům, od nichž si půjčuje Bílý 
dům. Třídní charakter válečných příprav imperialismu se tak obnažuje ještě 
ostřeji. Bezostyšně protilidový kurs monopolů, motivovaný především dobro- 
družnými cíli imperialismu v zahraniční politice, se stal nebývale očiívidnou 
příčinou těžkostí západních pracujících. Rovněž to má překřičet demagogie 
o politice socialismu, ostatních antitmperialistických síl. 

Psychóza »ohrožení z Východu«, kterou Washington rozpoutal v po- 


válečném období, přiváděla k poslušnosti spojence vysílené hitlerov- 
skou agresí. Invazí do pozic oslabených soupeřů provázela pomoc při 
obnově jejich hospodářství. Dnašní »křižácké tažení« má pomoci zvrátit 
slábnutí pozic USA. Kritika, jíž na hegemonistícké ambice Washingtonu 
reagují Jeho hlavní konkurenti, je krajně třídně omezená. Ovšem ostrost 
konfliktů v imperialistické alianci, jejich tematika, nebývalá šíře vlívu 
na veřejné mínění přispívají k devalvací mnohých »argumentů«, jimiž 
„ je po léta klamána západní veřejnost. Rovněž to je-pohnutkou zostření 
antikomunistických kampaní.. 

Avšak rozhodující význam má jiná skutečnost. Vládnoucí imperialis- 
tické kruhy už nekalkulují s »pozvolnou evolucí« k obnově své světovlá- 
dy.Předsevzaly sl, jak to nejednou formuloval sám R. Reagan, »smést mar- - 
xismus-leninismus na rumiště dějin do konce 20. století«. Tak se ještě 
ostřeji vyhrocuje rozpor mezí cíli imperialistícké politiky a objektiv- . 
ními možnostmi jejich dosažení. Snaha dosáhnout převahy, jež by ote- 
vřela cestu záměrům »křižáckého tažení«, směřuje po'obou azimutech © 
kontrarevoluční taktiky. Eskalaci zbrojení provází stupňování operací, 
usilujících o »destabilizování« antiimperialistických sil. Oba protipóly 
se vzájemně doplňují a podporují. Svůj minimální program má 1 sama 
militarizace. Není jen přípravou na válečný vabank. Má zároveň, jak 
to formulují ve Washingtonu, »uzbrojit« socialismus, zkomplikovat jeho 
sociálně ekonomický vývoj a usnadnit tak podvratné působení imperia- 
lismu. 

Naproti tomu taktika »vnitřní destabilizace« se už neomezuje na cíle 
a metody, jež měly být alternativou válečného hazardu. Dnes je nástro- 
jem záměrů militaristických, agresivních kruhů. lim se plně podřizuje 
program, který R. Reagan vyhlásil v základní deklaraci »křližáckého 
tažení« loni v britském parlamentu — »vytvářet infrastruktury demo- 
kracie«, »systém svobodného tisku, odborů, politických stran, univer- 


7 Viz Charlanov, Ju.: Robin Gud naoborot. Pravda, 2. 3. 1983, s. 4. 
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zit...« v zemích, jejichž demokratismus je Washingtonu solí v očích, 
které stojí v cestě jeho imperiálním plánům. Min'str zahran'čí USA 
George Shultz uváděl 16. června v Senátu: »... považujeme za svou po- 
vinnost přispívat k postupnému vývoji sovětského systému směrem 
k pluralističtějšímu politickému a hospodářskému zřízení«, jak se v an- 
tikomunistickém žargonu přezdívá plánům na restaurací kapitalismu. 
Ústředním směrem tohoto tažení je snaha o »pronikavou přeměnu so- 
větské politické kultury, psychologické odzbrojení« socialistických ze- 
mí, jak to nedávno vyjádřil britský »sovětolog«x Robert Conguest. 


Propaganda ve službách »psychologické války« 


Zostření antikomunistických kampaní, jehož jsme svědky, nemá ob- 
doby v celém poválečném období. Jsou součástí rozsáhlých operací 
»vpsychologické války«. Cíle a prostředky »psychologické války« se dia- 
| metrálně odlišují od konfrontace idejí, která je objektivně nevyhnutel- 
ná. Nepopírají to ani publikace, jež mají být jakýmsi »teoretickým« zá- 
kladem »psychologické války«. Američan John Scott, autor jedné 
z nich, kupř. uváděl: »Cílů psychologické války se dosahuje pomocí di- 
plomatických manévrů, ekonomického nátlaku, dezinformace, provoka- 
cí a zastrašování, sabotáže a teroru, cestou izolace protivníka od jeho 
spojenců, od těch, kdo ho podporují.«č 

Operace »psychologické války« zahrnují široký okruh politických a vojen- 
ských, diplomatických, ekonomických a v neposlední řadě i špionážních a dl- 
verzních akcí. Buržoazní žurnalistika, honosící se svou »svobodou«, »pluralis- 
mem« a »nezávislostí«, se v nich stává ještě nesvébytnějším, nanejvýš servilním 
služebníkem mašinérie, která je řízena vrcholnými institucemi USA, dalších 
států NATO, jeho bruselského štábu. V čele současného, za Reaganovy vlády už 
několikrát přebudovaného systému, stojí tzv. Výbor pro plánování zahraniční 
propagandy. Byl zformován na základě »projektu demokracie a veřejné diplo- 
macie« (později vesměs nazývaného jen »projekt demokracie«), který R. Rea- 
Ran schválil počátkem loňského roku. V čele výboru stojf prezidentův porad- 
ce pro otázky národní bezpečnosti. Členy jsou dále Caspar Weinberger, George 
Shultz, ředitel Informační agentury USA (USIA) Charles Wick a Pdul McPher- 
son, ředitel Úřadu mezinárodního rozvoje (je subvencován pod položkou »hos- 
podářská pomoc rozvojovým zemím«). Součástí rozsáhlé struktury řízené vý- 
borem je 1 tzv. dočasná skupina speciálního plánování. Úkolem této skupiny 
Je. jak uváděla agentura AP, »změnit postoj obvvatelstva západní Evropy k ja- 
derné politice USA«, Je to jeden z mnoha příkladů toho, že »psychologická 
válka« má dnes skutečně globální charakter, nebývale se zaměřuje 1 na oby- 
vatelstvo zemí NATO. 

Výbor pro plánování zahraniční propagandy je pověřen širokou pravomocí 
při mezinárodním koordinování propagandistických kampaní imperialismu, Or- 
ganizoval již mj. poradu 58 vedoucích představitelů informačně propagandis- 
tických institucí kapitalistických států. Proběhla ve Washingtonu pod formální 
záštitou USIA. Přijala rozsáhlý program »nových směrů zahran'ční politiky a 
propagandy«. Rada NATO schválila opatření směřující k hlubší koordinaci za- 


Š Víz Lajnbradžer, P.: Psichologičeskaja vojna. Moskva, IPL 1962, s. 10. 
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hraniční 1 vnitřní propagandy svých členských států už v roce 1977; v roce 
1978 přijala opatření souběžně s »dlouhodobým programem dozbrojení«. 
Hlavním koordinátorem operací »psychologické války«, včetně jejich propa- 
. gandistických kampaní, jsou špionážně diverzní služby imperialismu. Podle 
svědectví komise amerického Senátu, jež v polovině 70. let pod vedením 
F. Churche vyšetřovala činnost zvláštních služeb USA, provedla CIA za Trumana 
81 akcí »psychologické války«, za Eisenhowera 170, Kennedyho 163 a Johnsona 
142. Současné výdaje CIA na »informování zahraniční veřejnosti« činí plnou 
třetinu z 10 miliard jejího ročního rozpočtu. Publikace CIA Insider (Uvnitř 
CIA), vydaná v letech 1978 a 1980 skupinou pokrokových západoevropských 
žurnalistů, na faktech doložila, že k placeným konfidentům CIA patří vedle 
stovek amerických novinářů i mj. lord Chalfont, vedoucí komentátor britského 
listu Times, J. F. Revel, vydavatel pařížského týdeníku Express, jeden z nej- 
známějších italských buržoazních novinářů Arrigo Levi, komentátor západo- 
německé televize G. Lówenthal, rakouský novinář A. Dalma a desítky dalších 
(do své nedávné smrti i úvodníkář Figara a teoretik antikomunismu R. Aron). 


n l m m m em 9 dá dě v pp U 
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»Plánovité uskutečňování propagandy i dalších ideologických operací.«“ pů- - 


tří 1 k úkolům Pentagonu. Počátkem 80. let disponoval více než 350 roz- 


hlasovými a 40 televizními stanicemi, 1450 listy a časopisy, působícími z větší , 
části £ na zahraniční veřejnost. Už loni v květnu R. Reagan podepsal dvě tajní ; 


memoranda orientující vojenský aparát USA, jak uvedl Washington Pos! 


POP 


z 20. června 1982, na »oživování a aktivizaci speciálních operací za linif fron- 
ty, uvnítř zemí Varšavské smlouvy«. Cílem je »dosáhnout vnitřních reforem , 


ky«. 


v těchto zemích«, mj. s pomocí »podvratných akcí, sabotáže a psychologické vál. - 


Oficiálně přiznávané výdaje USA na propagandu do zahraničí dosáh 


ly bezmála 3 miliard dolarů. Dotace na činnost diverzních vysílačů ros- 
tou ještě rychleji než konto militarizace. Kongresem schvalovaný roz- 
počet stanic »Svobodná Evropa« a »Svoboda« se za posledních deset let 


ztrojnásobil (přímé subvence CIA se utajují). Dosáhl hranice 100 milió- ; 
nů dolarů ročně. Letos v červnu Kongres USA těmto stanicím uvolnil; 


dalších 21 miliónů dolarů. Počátkem 80. let se pro ně budovalo 11 no- 


vých, vysoce výkonných vysílačů. Byla přijata směrnice, umožňující © 


mníchovskému centru využívat ve »zdůvodněných případech« 1 vysílací 
kapacity Hlasu Ameriky. Na »ideologické konferenci« ve státním dě- 
partmentu bylo oznámeno, že na rozšíření a modernizaci kapacit roz- 
hlasové propagandy USA do zahraničí se uvolňuje další miliarda dols- 
rů. Dezinformování mezinárodní veřejnosti, »ideologickému pronikáníc 
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a 
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do socialistických zemí má sloužit 1 připravovaná síť geostacionárních ; 


televizních družic několika západních států. 


Přechod ke globální »psychologické válce« se však projevuje přede 


vším v obsahu a metodách imperialistické propagandy. Západoněmecký 
časopis Europáische Wehrkunde [v č. 9, 1979) přiznává: »Dnešní ma- 
sová propaganda se snaží především o narušení vztahu mezi vedením 
a ovládanými v zemích protivníka... Stále více je poznamenána pod- 


vratným zaměřením cílů.« Stanice Deutschlandfunk ve své relac., 


9 Služební předpis armády USA »FM-33-1. US Army Doctrine-Psychologicei | 


Operationse«, 
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25. října 1982 uváděla: »Hlavním cílem propagandy do socialistických 
zemí je... vnášet jed rozkladu.« Výmluvná je 1 formulace Paula Lend- 
vale, někdejšího maďarského novináře, který po porážce kontrarevo- 
luce emigroval na Západ. Nyní vede tzv. východní byro rakouského 
rozhlasu a televize. Ve spisku Válka médií Lendval uváděl: »Cílem zá- 
padních vlivů zprostředkovaných obrazovkou a rozhlasem je.. .. pod- 
porovat klima sociálního napětí.« 

Rozpor mezi deklarovanými a skutečnými normami buržoazní propagandy se 
dále prohloubil. Za základní kodex činnosti buržoazních sdělovacích prostřed- 
ků se označují především »Kánony novinářství«, přijaté americkou novinář- 
skou asociací už v roce 1925. Za »neporušitelné zásady« vydávají »odpovědnost, 
svobodu, nezávislost, upřímnost, pravdivost a přesnost, čestnost, slušnost«. Na- 
jdeme tu i následující formulace: »Publikování komentářů, které vědomě tvrdí 
nepravdu, je porušením ducha americké žurnalistiky«; »Pro amerického novi- 
náře je nepřípustné sloužit jinému cíli než pravdivému informování veřej- 
nosti«; »Zprávy se nesmějí publikovat, aniž se veřejnosti sdělí jejich zdroje, 
»Líst nesmí zvereinovat ětensy poškozující něčí pověst, pokud mu není dána 
možnost se obhájit«.. 

Kampaně oné války« se řídí zcela odlišnými zásadami. Zcela 
otevřeně je formuluje tajná Instrukce »Jak sestavovat propagandistické pořa- 
dy«, která je služebním předpisem »Svobodné Evropy« a n Mimo jiné 
se zde píše: 

»12. Nikdy se nesnažte psát očívidně propagandistický článek. Napište mate- 
riál, který... maskuje propagační faktor... 

22. Nikdy nepřipomínejte věci, které by mohly váš zájem poškodit. Prostě 
o nich nemluvte. Smyslem vaší práce není osvětlovat obě strany téhož pro- 
blému.. 

28. Vždy se snažte vyvolat dojem, že jste vševědoucí, že jste na místě, o němž 
píšete, a že máte přístup k tajným informacím... 

47. Obviňujte, obviňujte a ještě jednou obviňujte. Tento strategický tah lze 
považovat za opravdu nejúčinnější druh propagandy. 

48. Šiřte klepy a pochybností, ale nikdy jim tak neříkejte... 

51. Nikdy nepoužívejte informací jen proto, abyste informovali. Vaším zá- 
jmem není mít co nejinformovanější posluchače v pravém smyslu tohoto slova. 
Váš zájem spočívá především v tom, aby posluchačí byli informování podle va- 
šeho uvážení a záměru...« 


»Obrácené role« a »kradená hesla« 


Rozpory reaganovského kursu zesilují nejen intenzitu, nýbrž 1 hlavní 
obsahovou tendenci ideologického boje. Její podstatu charakterizoval 
XVI. sjezd KSČ: »Ve středu mezinárodního ideologického zápasu jsou 
dnes otázky reálného socialismu, jeho třídní podstaty, úlohy v boji za 
mír a mírové soužití, jeho dějinné převahy nad kapitalismem.«!l Na 
pozadí současné politiky imperialismu se myšlenky a příklad socialis- 
mu staly ještě působivější silou. Sféra, v níž lze jejich vlivu čelit retu- 


W Srov. Brown, L.: The Reluctant Information. New York, Times Books 1955, 


s. 102—105. 
l XVI. sjezd Komunistické strany Československa. Praha, Svoboda 1981, s. 44. 
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šováním buržoazních poměrů a politiky, se ještě zúžila. V imperialistic- 
ké propagandě proto dále vzrostla úloha kampaní, jež mají očernit po- 
litiku a život socialistických zemí. Tažení, jehož cílem je zfalšovat le- 
ninskou zahraniční politiku, nemá za cíl jen oklamat širokou veřejnost 
v nesocialistickém světě. Jeho prvořadým cílem je demobilízovat mezi- 
národní protiválečné hnutí; stalo se jedním z hlavních prostředků di- 
verze do řad národně osvobozeneckého hnutí, levicových a demokratic- 


| 


kých sil na Západě, mezinárodního komunistického hnutí, stejně jakodo | 


socialistických zemí. Další z rolí, jež dříve plnila buržoazní apologet- 
ka, převzaly I kampaně proti vnitřní politice socialismu. 

Cílem reaganovských kampaní je »totálně dehumanizovat protivní- 
ka«, jak to v International Herald Tribune z 25. září 1981 charakterizo- 
val i George Kennan, spolutvůrce »studené války«, který dnes vystupu- 
je proti její recidiívě. Těmto záměrům slouží 1 řada z dobových stereoty- 
pů. Moci pracujícího lidu se znovu vypalují Kainova znamení »totalíta- 
rismu«. Za »terorismus« se šmahem vydává každé revoluční vystoupení 
proti imperialismu. »Rukou Moskvy« se šermuje všude, kde sílí odpor 
proti Washingtonu, dalším oporám světové reakce. 

Prostou kopií studenoválečníckých kampaní však není způsob, jímž 
argumentují jejich dnešní pohrobci. Socialismu Ilžívě připisují rysy. 
které jsou vlastní politice a povaze samotného imperialismu. Podvrhy 
»obrácených rolí«, jak své metodě říkají samí jejich koncipienti, se 
nasazují hlavně tam, kde se buržoazní politika diskredituje nejočivid- 
něji, kde vede k pokrokové aktivízací mas a sama tak svým cílům 
vytváří nové překážky. 


Už krátce po Říjnu V. I. Lenin psal: »Jsou takoví hlupáci, kteří vykřikují cos 
o rudémn militarismu; jsou to političtí podvodníci, kteří se tváří, jako by tét: 
hlouposti věří, a házejí takovými obviněními napravo a nalevo, využívajíc: 


k tomu svého advokátského umění vymýšlet st falešné argumenty a sypat ma - 


sám písek do očí.«!ž Walter Lippmann, zpočátku velmi aktivní obhájce proti 
sovětské intervence, již 28. ledna 1920 v New Republic spolu s Charleser 
Merzem, ve stati s výmluvným titulkem Rudá hysterie, psal:: »Kořenem všec! 
našich současných problémů je lež, oficiální lež, neoficiální lež i lež, podo- 
bající se navenek pravdě. Národ naší země to začíná chápat. Všechna hyste- 
rická, nekonečná a složitá netrpělivost naších dnů je spojena s hlavní lží — 
lží o Rusku... Tuto lež nám infikují proto, aby vyvolávali a udržovalí válk: 
proti ruskému národu. Na lidstvo byla vychrlena obludná, gigantická propa 
ganda, aby byla zachována hanebná blokáda lidu žádajícího mír, aby byl: 
vyvolána bratrovražedná válka v Rusku. Byla to lež, že Rusové věřili v Ko- 
čaka a Děnikina. Byla to lež, že nechtěli sovětskou vládu, ale ty, které jiz 
jeden přes druhého nabízeli generálové dohodových vojsk a monarchistické 
kliky. Byla to lež, že se připravovali vtrhnout do mírové Evropy. Byla to jež 
že Rusko nenabízelo čestný mír se zárukami. Lež o Rusku je matkou každš 
lži. A jako taková budiž prokleta.« Propaganda pod reaganovským komander 


už nešermuje hesly o »celosvětovém vývozu revoluce«, ale pokouší se oče: 


1 Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 29. Praha, SNPL 1955, s. 58. 
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nit socialismus tím, čím vzbuzuje odpor mezinárodní veřejnosti zahraniCní 
a vojenský kurs jejích vlastních klientů. 
Metoda »obrácených rolí« dominuje I v tažení majícím očernit vnitř- 


ní politiku socialismu. Cílem je překroutit samu podstatu nového spo- 
lečenského zřízení, zpochybnit jeho nejzákladnější hodnoty. Pohnutky 
lze dokumentovat přímo z buržoazních zdrojů. 


Například zpráva amerického Harrisova ústavu pro výzkum veřejného 
mínění signalizovala už v srpnu 1977: »V celostátních průzkumech veřejného 
mínění prováděných v 70. letech vyjádřilo v průměru 80 procent obyvatelsiva 
přesvědčení, že ve Spojených státech se bohatí stávají ještě bohatšími a chudí 
ještě chudšími.« Ještě v roce 1968, dodávala zpráva, »sdílelo tento názor asi 45 
procent dotázaných«e. Charakter soudobého imperialismu, politiky jeho vlád- 
noucích kruhů se od té doby obnažil ještě ostřeji. Zvrat ve veřejném mínění, 
jehož zlomek ukázal 1 ústav pracující na buržoazní objednávku, je ještě proni- 
kavější. O to větší nebezpečí se spatřuje v příkladu reálného socialismu, vlivu 
jeho ldeového programu. 

Růst vlívu reálného socialismu příznačně komentuje sám protivník. Býva- 
lý západoněmecký prezident Walter Scheel prohlásil už před účastníky 
XVI. světového filozofického kongresu v Důsseldorfu, když jej zahajoval jmé- 
nem státního vedení NSR: »Marxovy myšlenky ovlivňují život miliard lidí.« Ame- 
rický týdeník Newsweek z 12. července 1977 psal, že »ideje komunistů jsou mo- 
hutnou silou... projevující se stále výrazněji ve změnách v dnešním světě«. 
Desítky podobných přiznání probleskly i v úvahách k nedávným jubilejím Karla 
Marxe. Ve Frankfurter Rundschau z 11. března 1983 například psali: »Za oněch 
sto let, která uplynula od Marxovy smrti, rozbilí proletáři okovy holé bídy díky 
svému politickému hnutí. Stali se subjektem historie a za to zůstali zavázáni 
Marxoví... Z politického hlediska inspirující podnět Karla Marxe a Bedřicha 
Engelse stále působí. Z Marxova učení vycházejí velké revoluce v bývalé ob- 
lastt kolontf a polokolonif... Opoziční hnutf, která tvrdí, že národní osvoboze- 
ní je pouze dílčím cílem a že hlavním cílem zůstává osvobození sociální, se 
stále opírají o Marxe... Zdá se tedy, že Marx zdomácněl mezi utlačovanými 
a těmí, jimž se dějí křívdy.« Dokonce 1 generál A. Haig před nedávnem konsta- 
toval: »Ať chceme nebo ne, přitažlivost marxistických systémů vzrostla.« 
A právě v táboře, který si tuto tendenci předsevzal zvrátit stůj co stůj, se 
s mimořádnou otevřeností hovoří o motivací dnešních antikomunistických 
kampaní: »Kapitalistická ideologie, kladoucí důraz na soukromou iniciativu, 
není s to poskytnout společností velké ideály, které by sjednocovaly všechny 
lidi. V tom tkví hlavní příčina potřeby v „komunistickém nebezpečí“.«!5 

Metoda »obrácených rolí« výrazně zesílila 1 na vlnách antisocialístic- 
-ké diverze. Ve službách soudobé reakce začaly díverzní stanice 
pózovat jako světlonoší »sociální spravedlnosti«, dokonce i »sociální 
rovnosti«. Farizejství, s jakým se přestrojují za »strážce«, »ochránce« 
zájmů dělníků, tvůrčí inteligence, mládeže i dalších skupin obyvatel- 
stva nemá srovnání. 


I cíle těchto převleků jsou zřejmé. Na uzavřených poradách diverzních cen- 
ter se o nich hovoří bez příkras. Kupř. Frank Shakespeare, kdysi ředitel USIA, 
později tzv. Rady pro mezinárodní vysílání (loutková instituce, mající zastřít 
přímé řízení »Svobodné Evropye a »Svobody« Ústřední zpravodajskou službou 


B Rapoport, A: The Bíg Two, The Soviet- American Perspectives of Foreign 
Policy. New York, Viking Press 1979, s. 219. 
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USA), na jedné zních uváděl: »Republikánská vláda rozvíjí smělé plány organi 
zace rozhlasového vysílání do SSSR a zemí jeho satelitů, plnícího úlohu katalv- © 


zátoru nespokojenosti mezi dělníky podobně, jako se využilo západních rozh!a- 
sových programů k podněcování nepokojů v Polsku.e Poučení z dřívějších ne- 
zdarů antisocialistické diverze přitom nemohou ignorovat ani síly, jež pohárí 


krajně dobrodružný antikomunismus. Chiméra »studené válkye, že naši lidé če © 


kají na »osvobození od komunismu«, se ukázala lichá. Museli ji zavrhnout 
sami organizátoři jejích kampaní. Už před čtvrtstoletím k svému zklamání kon- 
statovali, že jimi neoslabili, nýbrž jen pomohli upevn vliv komunistů v ma- 
sách, internacionální smýšlení našich pracujících. 

Nejvýraznějším rysem taktiky, již z toho vyvodili, byla sázka na »socialistic- 
ké« vějíčky. Jejich zákeřnost, avšak 1 základní slabinu ukázal právě »čČeskoslo- 
venský experiment«, jež antikomunistické kruhy začaly oplakávat před patnácii 
lety. Metody ideologické diverze se začaly ještě více přizpůsobovat změnám 
v myšlení našich pracujících. Ještě širší měrou a pokrytečtěji se »apeluje« ná 
samo jádro hodnot, jež ve vědomí a postojích naších lidí utvrdily socialistické 
přeměny. Je to další kruh ve spirále, jejíž podstatu ukázal již V. I. Lenin. Už na 
kronštadtské vzpouře »ukázalo se snad nejnázorněji«, psal V. I. Lenin, »jak 
buržoazní kontrarevoluce a bělogvardějci ve všech zemích na světě bylí ihnec 
ochotni použít dokonce 1 hesel sovětského zřízení, jen aby svrhlí diktaturu 
proletariátu v Rusku«.lí 


»Kradená hesla« přitom neslouží jen za kamufláž, jež má zastřít sku- 


tečné cíle antisocialistické diverze. Jsou 1 pupeční šňůrou »nulové va- 
rianty«, řady dalších »iniciativ«, jimiž se Washington snaží oklamat 
mezinárodní veřejnost. Táž metoda se stále širší měrou uplatňuje 


1 v demagogii mající překroutit podstatu socialismu. Letitý harcovník . 
antikomunistických kateder Edward Shils například píše: »Společen- 


ské vlastnictví výrobních prostředků je jen fiktivní entitou, zatímco 
oligarchické řízení je jeho skutečnou realitou.« (Survey, 1980, č. 4.) 
»Práva, jimiž občané komunistických zemí disponují podle ústavy a 
zákonů,« prohlašuje René Ahlberg (Osteuropa, 1981, č. 11), tvoří »jen 


formálně právní poměr«. Ve skutečnosti prý »zastírají vztahy sociální ; 
nadřazenosti a podřízenosti«. Přimalovávat naší společnosti rentiéry © 
a fronty marně čekajících na práci, latifundisty a bídu sezónních ' 


nádeníků, miliardářské zámky a hlad s negramotností, to lze jen 


s rizikem Andersenova nahého krále 1 tam, kde má buržoazie infor — 


mační monopol. A tak se na socialismus krkolomně roubují hlediska 
obrážející rozpor mezi přetvářkou a reálným obsahem buržoazní de- 


mokracie. Miliónkrát zatracená, tisíckrát »vyvrácená« metoda rozboru © 


- kapitalistických vztahů má rázem posloužit pomluvám socialismu. 


« Osobitou sférou této »inspirace« jsou proměny v antisocialistické 
taktice. Výmluvně to ukázal už scénář krizového »pražského jara« 1965. 
Obrážel především poučení z krachu kontrarevoluce v Maďarsku v roce 
1956. Avšak konkrétní postup, jenž z něho byl vyvozen, nesl 1 další zře 
telnou pečeť. Shodoval se s hlavními závěry desítek publikací, v nichí 


U Lenin, V. L: Spisy. Sv. 32. Praha, SNPL 1955, s. 247 —248. 
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protivník shrnoval poučení ze své porážky v Únoru, svá hodnocení tak- 
tiky KSČ, před níž musel kapitulovat. Týž rys se ještě výrazněji projevil 
v postupu polské kontrarevoluce. Nebývale zřetelně však vystupuje 
v analýzách, v nichž se vyvozují závěry z jejího nezdaru. Hemží se úva- 
hami o »formulaci hospodářských a sociálních požadavků dělníků«, 
»podchycení odporu proti válce a zbrojení«, »pozornosti otázkám život- 
ního prostředí« apod. To vše se přetřásá z hlediska »možného využití 
k masovému politickému uvědomování a organizaci«. Spekuluje se se 
»Spojováním ilegálních a legálních metod dělnického hnutí«. Jakkoli 
to může znít překvapivě, v těchto úvahách nechybějí ani odvolávky na 
myšlenky klasiků marxismu-leninismu, zkušenosti revolučního dělnic- 
kého hnutí, apely k využití těchto podnětů k třídně protikladným 
cílům. Je to příznačný stupeň »odrazu marxismu v buržoazní literatu- 
ře«, jehož kořeny a podstatu postihl už V. I. Lenin. 


Manévrování buržoazní apologetiky 


Reakční sebeklam často utrží ostudu 1 dnes. Například komentátor 
Hlasu Ameriky nedávno prohlašoval: »USA mají procentuálně, na 
počet obyvatel, nejvíce lékařů. Na jednoho připadne asi 550 obyvatel.« 
Připomeňme autoru nezdařené sebechvály, že v Československu, podob- 
ně jako v některých dalších socialistických zemích, jeden lékař přípa- 
dá na méně než 300 obyvatel. Většinu relací, jež mají idealizovat sou- 
dobý kapitalismus, však vedou střízlivější úvahy. I jejich zaměření se 
nutně přizpůsobuje faktu, že smýšlení našich lidí se formuje v socialis- 
tických podmínkách už více než třetinu století. 


Diverzní centra se proto neomezují jen na konzumní lákadla, zfalšované účty 
hospodářského soutěžení socialismu s kapitalismem, na »pluralistické« vějičky 
buržoazní demokracie. Rukopis dnešních retuší kapitalismu spoluurčuje výraz- 
něji než kdy v minulostí snaha zastřít jeho ostré sociální protiklady. Má 
vzniknout dojem, jako by historické přednosti socialismu byly jakousi banální 
samozřejmostí, rysem každé civilizované společnosti. Přitom se »argumentuje« 
hlavně zveličeným, od základu překrouceným podáním dílčích ústupků, k nimž 
buržoazii donutil třídní boj pracujících, vliv příkladu reálného socialismu. 


Zároveň se zjevně spekuluje s tím, že zkušenost s třídní diskriminací, s pře- 
tvářkami buržoazní demokracie má dnes u nás už jen generace, která pře- 
kročila čí překračuje hranicí aktivního věku. Obraz soudobého kapitalismu se 
redukuje na ještě tenčí zlomek reálné předlohy, než tomu bylo kdy dříve. Za- 
mlčuje se drtivá většina otázek, jež jsou na Západě v centru veřejného mínění, 
a musí se k nim proto vyjadřovat 1 buržoazní tisk. Současně sílí podíl tzv. »pro- 
blémové« argumentace. Cílem je převzít iniciativu v interpretaci nezaměstna- 
nosti, inflace, terorismu, kořenů a důsledků dalších problémů, které zamlčet 
nelze. Určitá dávka »krittčnosti« těchto vystoupení má budit zdání 
snezau jatostie zdrojů, z nichž zaznívají, jejich »nezávislosti« na imperialistické 
politice. Nebývalé role a útočnosti nabylo také falšování historických událostí 
a otázek, V nichž se nejvíce obnažila reakčnost Československé 1 mezinárodní 
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buržoazie, které jsou důležitým klíčem k pochopení mezinárodních problémů 
dneška, stejně jako přínosu socialistických přeměn. 

Vystupňovala se snaha oživit a zneužít vlivy předrevoluční minulosti. 
»Musíme rozněcovat nacionalismus, usilovat o vzkříšení religiozity 
v zemích za železnou oponou,« instruoval své podřízené Philipp Nico- 
laldes, náměstěk ředitele Hlasu Ameriky. Prvořadým cílem nepřátel- 
ského působení je aktivízovat podhoubí maloburžoazní soukromopodni- 
katelské psychologie, s čímž se spojují dalekosáhlé záměry. Na vzpo- 
mínané »ideologické konferenci« ve státním departmentu Shultz pro- 
hlašoval: »Jedinec, který sí vytyčí svůj vlastní hospodářský kurs, bude 
sotva uspokojen ve společnosti, která zakazuje výkon politických 
práv.« »Trend k marketizaci,« uváděl britský časopis Survey, »může 
být prostředkem politické liberalizace.« Tlak na »vytvoření druhé le- 
gální ekonomiky«, psali v Economistu (1982, č. 7262), »je jednou 


z hlavních cest, jíž by měl Západ povzbudit liberalizaci v komunistic- © 


kém světě nevojenskými prostředky«. Úspěch tohoto úsilí, prohlašovalo 
se v jiném vydání téhož britského listu (1982, č. 7238), by se rovnal 
»zárodku historického kompromisu komunismu s kapitalismem«. 


Imperialistická propaganda staví stále intenzivněji do popředí úkol 
bezprostředně ovlivňovat obyvatelstvo socialistických zemí. S cílem do- 
sáhnout, aby se nahodilý poslech změnil v pravidelný návyk, uskuteč- 
ňuje se řada změn ve vysílacích schématech. Relace se stále častěji 
zpracovávají formou seriálů na pokračování. Jejich tematický záběr se 
výrazně rozšířil. Proklamuje se záměr stát se jakýmsi »univerzálním al- 
ternativním zpravodajem«. Příznačná je dvojkolejnost metod nepřátel- 
ského působení. V jednom směru se propaganda obrací k maloměšťác- 
kým předsudkům a vztahu k socialismu. Druhý argumentační postup se 
snaží podbízet smýšlení drtivé většiny našich lidí, jež svůj život spojila 
se socialismem. Zdánlivě »konstruktivní kritika«, ústící do farizejských 
»pozitivních alternativ«, tvoří i dnes důležitou součást nepřátelského 
působení. Tato »argumentace« se mimořádně cílevědomě zaměřuje 
k otázkám, jež jsou v centru pozornosti pracujících v závodech, dalších 
důležitých sférách ekonomiky a společenského života. Rubem falešných 
»podnětů« jsou různá »varování«. Mají znervózňovat, podněcovat ne- 
důvěru v naše síly a schopnosti, podvazovat iniciativu na podporu celo- 
společenských cílů. 


Aktuální požadavky ideologické práce 


Závěry XVI. sjezdu strany, 9. zasedání ÚV KSČ, červnového jednání 
ÚV KSSS podtrhují nezbytnost zvýšit ofenzívnost naší ideologické práce 
v podmínkách zostřujícího se mezinárodního ideologického boje. Ještě 
naléhavěji vyvstává potřeba, aby se aktivní ideové působení, jež 
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soustřeďuje pozornost lidí k aktuálním otázkám, přesvědčivě je osvět- 
luje, včas a účinně reaguje i na vznikající nejasnosti a nepřátelské 
vlivy, stalo věcí celé strany, každého funkcionáře a odpovědného pra- 
covníka. Požadavek třídní bdělosti se dnes vztahuje ještě bezprostřed- 
nějí na práci a postoje každého komunisty. | 

Postup protivníka dále zvyšuje význam hlavní zbraně naší Ideové 
ofenzívy — propagandy předností reálného socialismu. Efekt této pro- 
pagandy dnes ještě více závisí na věcnosti, průkaznosti argumentace. 
Nemenší měrou však závisí na tom, aby dějinnou převahu socialismu 
dokumentovala skutečně na každém z hlavních směrů společenského 
pokroku, ve všech závažnějších otázkách života dělnické třídy a pracu- 
jících. Prvořadým předpokladem je uplatnit pravdivá hlediska konfron- 
tace socialistických vymožeností s kapitalismem, demaskovat zároveň 
falešná kritéria, která nastoluje maloměšťácký vkus a ideový protivník. 

Poznání předností socialísmu dnes nebývalou měrou závisí na úrovní 

argumentace o politice a charakteru soudobého imperialismu. Nemůže- 
me se omezovat na zorný úhel, ze kterého buržoazil kritizuje (mnoh- 
dy spíše jen »kritizuje«) 1 její vlastní liberálnější žurnalistika a teorie. 
Hlavním úkolem je demaskovat právě to, co je nutně až za horizontem 
tohoto pohledu. Prvořadý význam má dešifrovat sociální, třídní pozadí 
všech stránek vývoje soudobého kapitalismu. Zvlášť naléhavé je to 
u otázek, jež jsou zdrojem nejčastějších nejasností a také živnou půdou 
nepřátelské demagogie. Propaganda výsledků socialistických přeměn 
spojená s odhalováním imperialistické politiky není jen klíčovým čini- 
telem odolnosti lidí vůči sílící antisocialistické dlverzi. Jejím základním 
imperativem je přispívat k poznání, že agresivita potivníka nepramení 
z růstu, nýbrž z dalšího oslabení pozic imperialismu, ze sílící třídní 
nervozity v jeho vládnoucích kruzích. 
« Pravda o skutečných záměrech imperialismu je nejostřejším paprs- 
kem, který obnažuje lživost jeho dezinformačních kampaní. Je to však 
zároveň, jak to ukazují stovky příkladů z Leninova díla, jedna z nej- 
působivějších zbraní třídní výchovy a mobilizace lidí. 

Právě na faktech o tom, oč třídní protivník v dané etapě usiluje, jakým 
způsobem se pokouší poškodit a ohrozit životní zájmy pracujících, V. I. Lenin 
často podněcoval jejich uvědomělou iniciativu, koncentroval ji na klíčové oíáz- 
ky dalšího postupu socialismu. Přitom využíval každé indiskrece, v níž protiv- 
ník »vyžvanil nejskrytější „myšlenky“ statkářů a kapitalistů, které jsme stokrát 
odhalovali«.i5 Zdůrazňoval, že »takoví otevření nepřátelé jsou užiteční, to je 
třeba řící přímo... Nepřítel říká třídní pravdu, když ukazuje na nebezpečí, kte- 
rá nám hrozí. Nepřítel se snaží, aby se stala nevyhnutelným.« Rozbor »třídní 


pravdy« třídního nepřítele, ukazoval V. I. Lenín, pomáhá odhalovat »základní 
a skutečné nebezpečí«!“ jeho postupu, vytvářet ještě spolehlivější záruky, že 


15 Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 9. Praha, SNPL 1954, s. 211. 
16 Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 33. Praha, SNPL 1955, s. 285. 
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se mine cílem. Přes všechny kouřové clony, jimiž se dnes maskuje imperialis- 
tická politika, se její představitelé často »chovají tak, jako by sí vytkli za spe- 
ciální cíl dokázat správnost bolševických názorů na mezinárodní imperialis- 
mus«.“ Takové kroky — a především takovéto »barvité návrhy« protivníka 
— zdůrazňoval Lenin, »stačí nkázat... čtenáři, abychom mu dokázali škodu. 
kterou působí...«.!é Reaganovský kurs dále rozšířil sféru, na niž se vztahue 
| nnSKÝ Spol »Nakreslete jejich portrét v celé velikosti přímo podle citátů 
z nich.« 


Úporná snaha imperialismu »přenést ideový boj na území protivní- 
ka« klade zvýšené požadavky na odhalování buržoazní propagandy. 
Rozhodující je demaskovat služebnou roli této propagandy v mašinérii 
»psychologické války«, v plánech na rozvrácení a likvidaci socialismu, 
jejichž aktérem je nejagresívnější garnitura imperialismu v celém po- 
válečném období. Stále naléhavějším úkolem je strhávat masky »svo- 
body«, »pluralismu« a »nezávislosti« buržoazní žurnalistiky, její sílící 
monopolizaci, přechod do faktického (a stále častěji i přímého) vlast- 
nictví monopolistické oligarchie, pod její bezprostřední politickou 
kuratelu. Vzrůstajícího významu nabývá 1! odhalování falzifikátor- 
ských, manipulátorských metod imperialistické propagandy. 


Základní tendence soudobého ideologického boje se nebývale výraz- 
ně zračí i ve způsobu, jímž se rodí kampaně Imperialistické propagan- 
dy. Rozbor jejich pozadí, manévrování protivníka vůči podnětům mar- 
xisticko-leninské ideologie a politiky — to nejsou jen důležité 
prostředky kontrapropagandy. Je to i metoda, jíž lze mimořádně pře- 
svědčivě ilustrovat stupně, jehož dosáhl vliv myšlenek a příkladu socia- 
lismu, krize buržoazní ideologie. 


Zostření ideové konfrontace zvyšuje požadavky na bojovnou pole- 
mičnost propagandy. Pravda o otázkách, k nimž se soustřeďuje pozor- 
nost lidí a ideologický boj, je vždy dvojnásob přesvědčivá, reaguje-li 
Í na jejich zkreslené chápání, odhaluje-li a rozbíjí jeho ideové zdroje. 


Smyslem ideové polemiky však, jak upozorňoval už V. I. Lenin, není »řeši! 
otázky, kterých se vhodně či nevhodně dotkl ten čí onen literát, nýbrž otázky, 
které mají vážný politický význam vzhledem k podmínkám dané chvíle a v di- 
sledku objektivního průběhu společenského vývoje«?. Buržoazní ideologie je 
v historické defenzívě. Její mluvčí se proto stále častěji snaží vyhnout podstatě 
aktuálních problémů, nastolovat falešná kritéria jejich posuzování. »... pro- 
tože jim jde o zostření té hlavní otázky,« zdůrazňoval B. Engels, »nesmíÍ se jim 
k tomu zavdat žádná příčina: všechny vedlejší otázky, se kterými přijdou omi, 
je třeba vyřídit co nejstručněji a nejráznějí, aby se jednou provždy s nimi 
skoncovalo; ale sami se musíme všemožně vyhýbat všem případným postran- 
ním cestám či vedlejším aspektům, ať už by to bylo sebelákavější. Jinak původ- 
ní sporný bod se bude čím dál víc vytrácet ze zorného pole. A v takovém přípa- 


17 Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 28. Praha, SNPL 1959, s. 210 

18 Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 2. Praha, Svoboda 1952, s. 313. 
19 Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 34. Praha, SNPL 19F7, s. 319. 

% Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 9. Praha, SNPL 1954, s. 19 
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dě by už také nebylo možné dosáhnout rozhodujícího vítězství.«*! Kdybychom 
čekali »na jejich placet«, abychom rozvinuli vlastní téma ideového střetu, pod- 
| toval B, Engels, »nedostali bychuvm se ke slovu nikdye.? Nemá-li být polemí- 
ka defenzívní, ukazoval V. I. Lenin, musí především »přicházet s problémy«.5 
. Vzpomenuté myšlenky B. Engelse a V. I. Lenina jsou dnes aktuální dvojnásob. 
Pokusy protivníka podsunout falešná témata a hlediska ideové konfrontace 
dále sílí. Stupňují se úměrně postupující krizí buržoazní ideologie, růstu pod- 
vratné funkce antisocialistické diverze. Zároveň často vznikají situace, k nimž 
| míří Engelsovo varování: »Ti lidé absolutně nemohou čekat, až se jejich protiv- 

nici samí znemožní, ale musejí jim svou polemikou ještě prodlužovat dobu je- 
. jich působení.«24 


Celosvětový třídní zápas se dnes promítá ještě hlouběji a mnoho- 
stranněji, než kdy předtím, do každé závažnější otázky mezinárodního 
i našeho vlastního života. O to nespolehlivějším vodítkem jsou všechny 
abstraktní, utopické představy o společenském pokroku, byť by prame- 
nily z těch nejčestnějších pohnutek. O to více závisí správná orienta- 
Ce lidí na hlubokém třídním uvědomění. Prohlubovat třídní obsah argu- 
Mentace, ještě cílevědoměji jí přispívat k upevnění třídní pozice všech 
pracujících a mládeže je, jak to na XVI. sjezdu KSČ zdůraznil soudruh 


Gustáv Husák, základním příkazem všech směrů a úseků ideologické 
práce, 


a 


Z Marx, K—Engels, B.: Spisy. Sv. 38. Praha, Svoboda 1974, s. 455. 

Z Marx, K—Engels, B.: Spisy. Sv. 39. Praha, Svoboda 1975, s. 54. 

» Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 35. Praha, SNPL 1957, s. 27. 

A Marx, K—Engels, B.: Spisy. Sv, 35. Praha, Svoboda 1971, s. 273—274. 


Sociálně ekonomické otázky 


Prohlubování procesu 
mezinárodní socialistické 
ekonomické integrace 


OLDŘICH CHRONC 


Hospodářská politika marxisticko-leninských stran členských států 
RVHP vychází z poznání a cílevědomého využívání objektivních zákonů 
socialismu odrážejících podstatu historicky nového způsobu výroby. 
Zároveň s rozvojem výrobních sil socialistického společenství stále 
aktivněji a hlouběji zasahuje působení a využívání ekonomických záko- 
nů socialismu a vzájemné vztahy národohospodářských komplexů člen- 
ských států RVHP. 


V současné době je socialistická rozšířená reprodukce charakteristic- 
ká posilováním společného působení dvou procesů. Za prvé jde o dyna 
mický rozvoj a zdokonalování národohospodářských komplexů suve- 
© rénních socialistických států, které na počátku osmdesátých let zesiluj: 
intenzívní cestu svého ekonomického rozvoje. Za druhé je posilováné 
a upevňována oblast jejich organického vzájemného propojení, přede- 
vším komplexním zdokonalováním a prohlubováním mezinárodní socia- 
listické ekonomické integrace. 


Těžiště dalšího rozvoje společnosti po vítězné socialistické revoluci 
spatřoval V. I. Lenin v oblastí politiky i ekonomiky. Jeho teoretický od- 


kaz prostupuje myšlenka, že »... komunismus oceňujeme jen tehdy, je-li 
podložen ekonomicky«.! K hlavním úkolům politiky a ekonomiky v ob- ' 


dobí budování nové společnosti patří trvalé zabezpečování rozvoje 
výrobních sil v zájmu naplnění cílových funkcí soclalismu a komunis- 
mu. Zároveň se tímto vytváří materiálně technická základna adekvátní 
měnícím se podmínkám a potřebám. 


I Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 29. Praha, SNPL 1955, s. 185. 
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Jednou z nezastupitelných stránek budování rozvinuté socialistické 


- společnosti je neustálé zlepšování a zdokonalování společenskoekono- 
" mických vztahů a mechanismu jejich fungování. Zdokonalování sousta- 


vy společenskoekonomických vztahů a mechanismu jejich fungování je 
vzhledem ke stále větší složitosti podmínek rozvoje společnosti stále 
aktuálnější a akčnější, zejména ve smyslu dalšího zintenzívňování pro- 
cesu mezinárodní socialistické ekonomické integrace. Je determino- 
váno zejména aktivním využíváním objektivních procesů ekonomického 


, rozvoje socialistické společnosti, dynamikou procesu sbližování a vy- 


rovnávání ekonomické úrovně socialistických států, jejich hospodář- 
ským a vědeckotechnickým potenciálem a možností formulovat dlou- 
hodobý a komplexní charakter dalšího rozvoje. 

Vědecké poznání objektivních zákonitostí ekonomického rozvoje, ze- 
jména procesu internacionalizace hospodářského života jako jednoho 
ze základů hospodářské politiky v současné době, má stále větší úlohu 
v oblasti formulování programových dokumentů komunistických a děl- 
nických stran celého socialistického společenství. 


= 
Rozvoj mezinárodní socialistické ekonomické integrace a součashu 
jednotlivých národohospodářských komplexů členských států RVHP ne- 
probíhá izolovaně. Členské státy odmítají ekonomickou uzavřenost jako 


| socialismu cizí. Proces mezinárodní socialistické Integrace probíhá 
V dialektickém vztahu s vývojem světového hospodářství. Tento vztah 


má rovněž mimořádně důležitý politický význam, zejména v období 
mírového soužití a současně vzájemného boje dvou třídně protiklad- 
ných společenskoekonomických systémů 1 při formování spolupráce 
a přátelství s rozvojovými zeměmi, které se daly na cestu nekapitali- 
stického vývoje, zvláště pak s těmi, které usilují o socialistickou vý- 
stavbu. S vývojem v této oblastí světa je nezbytné při rozvojí socialis- 
tické ekonomiky trvale počítat. 

Mezinárodní socialistická dělba práce se rozvíjí ve vzájemné závis- 
losti s celosvětovou dělbou práce. Členské státy RVHP při uplatňování 
principů své mírumilovné a mfrotvorné politiky jsou připraveny k roz- 
šiřování a zdokonalování vzájemných a rovnoprávných styků se všemi 
státy, nehledě na jejich společenský a politický systém. Rozsah 
a hloubka vzájemných hospodářských a vědeckotechnických styků 
s kapitalistickými státy zatím silně zaostávají za využitím potenciálních 
možností celosvětové dělby práce, což však není zaviněno zahraničně 
hospodářskou politikou členských států RVHP. 

Rozhodný kurs na Intenzifikací ekonomického rozvoje přijaly komu- 
nistické a dělnické strany evropských členských států RVHP na sjez- 
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dech, které se konaly na počátku osmdesátých let. Zároveň přijaly 
opatření k realizací tohoto strategického záměru v letech 1981—195. 
v některých případech až do roku 1990. V obsahu jednání a závěrech 
sjezdů zaujímá významné místo ta okolnost, že intenzifikace ekonomic- 
kého rozvoje v jednotlivých členských státech RVHP musí být nezbytné 
provázena intenzifikací jejich účasti v mezinárodní socialistické dělbě 
práce a tomu odpovídajícími změnam! v hospodářské a vědeckotech- 
nické spolupráci, především při zdokonalování jejího řízení. 

V souvislosti s intenzifikací a s dlouhodobou strategií spolupráce by: 
lo na XXVI. sjezdu KSSS uvedeno: »Život si vynucuje, aby koordinace 
plánů byla provázena koordinací celé hospodářské politiky.«“ 

Na XXXVI. zasedání RVHP, které se konalo v Budapešti v červnu 
1982, byla tato teze přijata členskými státy za závaznou. Na uvedeném 
zasedání formuloval předseda rady ministrů SSSR N. Tichonov stano- 
visko, že: »Potřeba těsnějšího ekonomického sjednocení zemí našeho 
společenství ovšem není podmíněna pouze vnějšími příčinami. Přede 
vším vyplývá z nutností urychlit přechod národního hospodářství na 
intenzívní rozvoj. K tomu je zapotřebí hluboká přestavba struktury 
společenské výroby na pokrokovém vědeckotechnickém základě s při- 
hlédnutím k vzájemné doplnitelnosti ekonomik našich zemí. Je třeba 
společně vypracovat strategická rozhodnutí, zvolit efektivní změny 
výrobní specializace a racionálně spojit vědeckotechnické potenciály. 
Je také zapotřebí dále zdokonalovat ekonomický mechanismus spolu 
práce.«“ 

Komunistické a dělnické strany evropských členských států RVH! 
považují za klíčový a perspektivní problém realizace dalších význam- 
ných kroků v rozvoji mezinárodní socialistické dělby práce a Integrace 
obrat ke společnému přechodu na intenzifikací ekonomického rozvoje. 
Realizace tohoto přechodu není však jednoduchá. 

Soudruh Andropov k tomu řekl: »Dosud jsme ještě náležitě neprostu 
dovali společnost, v níž žijeme a pracujeme, neodhalili jsme plně jeji 
zákonitosti, zejména ekonomické. Proto jsme občas nucení postupové: 
takříkajíc empiricky, velmi neracionálně metodou zkoušek a omylů. 
Věda dosud bohužel neposkytla praxi potřebné řešení závažných pro 
blémů, jež by odpovídalo principům a podmínkám rozvinutého socialis 
mu. Co tím chci říci? Především mám na mysli volbu nejspolehlivějších 
způsobů zvyšování efektivnosti výroby a její kvality :.. a nejen to. Ži 
vot nepřetržitě přináší nové a nové problémy, s nimiž je spjat postup 
naší společnosti kupředu.«í 

Socialistická ekonomická Integrace se stala velkým a nezbytným fak: 


2 XXVI. sjezd KSSS. Praha, Svoboda 1982, s. 18. 


3 Rudé právo, 9. 6. 1982, s. 7. 
4 Rudé právo, 29. 7. 1983, s. 4. 
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torem rozvoje národního hospodářství členských států RVHP. Ve 
zprávě ÚV KSSS XXVI. sjezdu je uvedeno: »Dnes si nelze představit 
plynulý rozvoj kterékolí socialistické země a úspěšné řešení například 
takových problémů, jako je zajištění energetických zdrojů a surovin 
a zavádění nejnovějších poznatků vědy a techniky do praxe, bez 
spojení s dalšími bratrskými zeměmi.«* Tento závěr plně odpovídá ob- 
sahu strategických úkolů přijatých sjezdy komunistických a dělnických 
stran členských států RVHP. Ty rovněž zdůraznily nutnost opírat svůj 
rozvoj o prohlubování a zdokonalování socialistické ekonomické inte- 
grace. Základní linie v této oblasti je dále rozvinuta ve vystoupení sou- 
druha J. V. Andropova na zasedání ÚV KSSS v listopadu 1982. »My usi- 
lujeme o to, aby se soudružská spolupráce a socialistická vzájemná po- 
moc bratrských států staly hlubšími a efektivnějšími, zejména spo- 
lečným řešením vědeckotechnických, výrobních, dopravních, energetic- 
kých a dalších úkolů. V tomto směru jsou nyní rozpracovány další spo- 
-lečné kroky.« Toto zasedání potvrdilo prioritu socialistických států 
V rozvoji vnějších ekonomických vztahů SSSR. V usnesení pléna je zdů- 
razněna nevyhnutelnost »zvyšovat efektivnost vnějších ekonomických 
vztahů, v první řadě rozšiřovat a prohlubovat spolupráci se socialistic- 
Kými státy«.6 

Ekonomický pokrok členských států RVHP se podřizuje obecné dia- 
lektice rozvoje, který je charakterizován nejenom úspěchy, ale i no- 
vými složitými a obtížnými úkoly. Socialistická ekonomická integrace 
se nejednou střetává se složitými problémy, které musí překonávat ne- 
jenom operativními, ale především perspektivními řešeními. Se vší 
rozhodností je nutné podtrhnout nezbytnost součinnosti členských 
států RVHP v souvislostí s celosvětovými hospodářskými obtížemi 
a mezinárodní politickou situací. Integrační strategie států RVHP vyža- 
duje vypracovat a upřesnit nové dlouhodobé výhledy koordinované 
ekonomické politiky až do roku 1995—2000, a současně zdokonalovat 
mechanismus spolupráce. 

Ve zprávě o Hlavních směrech hospodářského a sociálního rozvoje 
ČSSR na léta 1981—1985 na XVI. sjezdu KSČ je uvedeno: »Současně se 
ukazuje nanejvýše potřebným, aby byly vypracovány — jako součást 
prací na dlouhodobém výhledu — hlavní směry naší účasti v rozvoji so- 
Cialistické ekonomické Integrace se zřetelem k naléhavým změnám 
struktury československé ekonomiky.«? 

Problémy dalšího prohlubování a zdokonalování integrace mají být 
Předmětem jednání schůzky představitelů členských států na nejvyšší 
úrovní. Státy RVHP tak realizují doporučení XXVI. sjezdu KSSS a pod 


$ XXVI. sjezd KSSS. Praha, Svoboda 1982, s. 18. 
Š Rudé právo, 23. 11. 1982, s. 7. 
7 XVI. sjezd KSČ. Praha, Svoboda 1981, s. 86. 
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vedením a bezprostřední kontrolou nejvyšších stranických orgánů tuto 
poradu připravují. Jsou zalnteresovány na tom, aby se porada stala 
počátkem nové etapy hospodářské spolupráce, socialistické ekonomic- 
ké integrace. 

V souvislosti s přípravami porady na nejvyšší úrovní koncentrují pří- 
slušné orgány RVHP, vědecká a další pracoviště členských států svoji 
pozornost a úsilí na řešení problémů, které musí být řešeny v dohledné 
době. Ústřední oblastí je hledání a-hluboké vědecké zdůvodnění kon- 
krétních forem a metod sjednocování ekonomické politiky našich států, 
určení cest a opatření ke sbližování struktur jejich hospodářských me- 
chanismů, rozvoje přímých vztahů mezi hospodářskými organizacemi 
a vytváření společných firem. 

Vytyčit správnou orientaci pro budoucí vývoj je možné pouze na zá- 
kladě kompiexní vědecké analýzy předchozího vývoje a současného 
stavu. : 

Současná etapa spolupráce naších států začíná na přelomu 70. let 
a její počátek je spojen s jednáním a výsledkem XXIII. (zvláštního) 
zasedání RVHP. Bylo svoláno na nejvyšší stranické a státní úrovni a vy 
tyčilo strategii socialistické ekonomické integrace na 15—20 let. 

Od tohoto období se proces mezinárodní socialistické ekonomické in- 
tegrace zřetelně rozšířil a prohloubil. Tento pozttivní vývoj se projevil 
např. v tom, že se v období 1971—1982 zvýšil vzájemný obrat zahra- 
ničního obchodu členských států RVHP téměř 4krát. Sledované období 
bylo dále charakteristické širokým osvojením nejdůležitějších vědecko- 
technických poznatků v oblasti elektronické výpočetní techniky, v kos- 
mickém výzkumu, ve využívání faderné energie atd. Společný vklad 
spolupráce do národohospodářského pokroku členských států byl vý- 
znamný. Ne náhodně bylá v 70. letech tempa ekonomického rozvoje 
členských států RVHP podstatně vyšší než v kapitalistickém světě. 
Předstih byl zachován, přes mimořádné složitosti, i v letech 1981—1982. 
Tato skutečnost je reálným výsledkem a projevem přednosti socialistic- 
kého způsobu hospodaření, tedy i socialistické ekonomické integrace. 
Obecně lze konstatovat, na základě provedeného shrnutí výsledků 
vývoje v předchozí etapě, že vytvořený společný výrobní a vědecko- 
technický potenciál členských států RVHP umožňuje řešit úkoly i mi 
mořádně obtížné. 

Urychlení přechodu od extenzívního k intenzívnímu typu ekonomic- 
kého růstu je stále více aktuální zejména v SSSR, NDR, MLR a ČSSR. 
S výjimkou SSSR mají vnější ekonomické vztahy pro tyto ekonomiky 
stále větší význam. Přesto však je úroveň jejich zapojení do procesu 
mezinárodní socialistické dělby práce stále ještě poměrně nízká. V sou 
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8 Sr.: XXVI. sjezd KSSS. Praha, Svoboda 1981, s. 10. 
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: vislosti s přechodem k Intenzívnímu typu ekonomického růstu, s rela- 
- tivně vysokým paralelismem struktur a nevyrovnanosti tempa růstu ze- 
© sluje tlak na intenzifikaci zapojení ekonomik evropských států RVHP 


zejména na zvýšení efektivní specializace a kooperace. 
Přechod k intenzívnímu typu ekonomického růstu v národních eko- 


- nomikách evropských členských států RVHP se na počátku osmde- 
- sátých let dostává do rozporu s dosaženým stupněm rozvoje mezi- 


ha 


národní socialistické dělby práce a integrace. 
Hlavním směrem rozvoje členských států RVHP v nastávajícím obdo- 


- bí je urychlení temp intenzifikace národního hospodářství na „základě 
- širokého vědeckotechnického rozvoje. 


Evropské členské státy RVHP již v podstatě vyčerpaly extenzívní 


© zdroje ekonomického růstu. Prakticky neexistují jiné významnější mož- 


nosti dalšího ekonomického rozvoje než maximálně efektivně využívat 
těch zdrojů, které jsou zatím s menší nebo větší intenzitou do tohoto 


. rozvoje zapojeny. Z toho vyplývá, mímo jiné, úkol optimálního využí- 
- vání ekonomie práce, efektivního využívání paliv, energií, surovin, zá- 


kladních fondů, půdy 1 vodních zdrojů, spotřebovávaných na výrobu 


- jednotek výsledné produkce. 


Tento přístup je nezbytný 1 z hlediska vysokých cen paliv, energií 


. Asurovin a růstem investičních nákladů na jejích získávání. Např. 
© V minulé pětiletce se zvýšily náklady na těžbu jedné tuny ropy v SSSR 


proti roku 1972 více než dvakrát. V současné pětiletce tyto náklady 
dále vzrůstají. Celkové náklady na dobývání železné rudy za uplynu- 
lých 13 roků vzrostly více než třikrát. Mimo toto zvýšení byly nuceny 
prakticky všechny členské státy RVHP zvýšit investice do zemědělské 
výroby. Rostou celkové náklady na vědeckotechnický rozvoj, řešení 


ekologických problémů, dopravu apod. Velmi znatelně je pociťována 


složitost vývoje mezinárodní situace 'a životní nutnost zvyšovat 
a upevňovat obranyschopnost socialistických států. Složitostl vznikají 
[ stupňovanou diskriminací socialistických států, dalším omezováním 
dovozů jejich výrobků a dodávek moderní technologie z některých 
vyspělých kapitalistických států, zejména USA, tedy jejich známou 
politikou. | 


Rozhodující oblastí ekonomické strategie členských států RVHP 
v 80. letech je urychlování vědeckotechnického rozvoje. Společné 
zpracovávání vědeckých úkolů v RVHP je orientováno na vytváření no- 
vých progresívních technologických procesů revolucionizujících výro- 
bu. Tyto úkoly jsou zaměřovány k zabezpečení hlubokého a komplex- 
ního zpracování paliv a surovin, na maximální využití průmyslových © 
a dalších odpadů, ekonomii energie a pracovních zdrojů, vytváření no- 
vých materiálů, zvyšování kvality vyráběných kovů, výrobu prostředků 
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proti korozi apod. Zvláštní význam zaujímá úkol širokého uplatnění au- 
tomatizovaných výrob na základě mikroprocesorové techniky, průmys- 
lových robotů a manipulátorů, umožňující např. ve strojírenství, ve spo- 
jení s programově řízenými stroji a dalšími obráběcími komplexy, vy- 
tvářet pružné integrované výrobní úseky, automatické nky a plně au- 
tomatizované výroby. 


V této souvislosti je nezbytné zdůraznit, že široké využití mikropro- 
cesorů a robotizace vede k hlubokým technickým, ale také sociálním 
přeměnám v ekonomice a životě společnosti členských států RVHP. Na- 
příklad vybavení každého tisíce strojů s programovým řízením mikro- 
počítačem může zabezpečit uvolnění okolo dvou a půl tisíce pracovníků. 
Aplikace každého tisíce průmyslových robotů uvolní dalších téměř dva 
a půl tisíce pracovníků. Výměna minipočítačů míkroelektronickou 
výpočetní technikou v technologickém zařízení zvyšuje jeho spolehli- 
vost 7—10krát, umožňuje snížit cenu 5—7krát a významně snížit ob- 
jem řídících prostředků a komponentů. K zabezpečení rozvoje výzkumu 
a vývoje, výroby a aplikace mikroprocesorové techniky a průmyslových 
robotů v národním hospodářství byly na vysoké úrovní podepsány ge- 
nerální dohody o organizaci mezinárodní specializace a kooperace 
v této oblasti. 


Důležitým faktorem ekonomického růstu je energie. Členské státy 
RVHP věnují palivoenergetickým problémům zvláštní pozornost. Jejich 
řešení hledají kolektivně cestou společného osvojování přírodních 
zdrojů a racionalizací spotřeby energie. V uplynulém desetiletí bylo 
společenství RVHP jedinou průmyslově vyspělou oblastí světa, která se 
dokázala vyrovnat se světovou energetickou krizí. Významný podíl na 
této skutečnosti má např. společně vybudovaný plynovod Sojuz, zdo- 
konalování společných energetických systémů, výstavba atomových 
elektráren za technické pomocí SSSR. Praxe jasně potvrdila hlubokou 
odůvodněnost plánovitého rozpracovávání přístupů k využívání vlast- 
ních energetických zdrojů a zabezpečení energetické nezávislosti so- 
cialistického společenství. Při formulování strategické linie na 80. 
léta vycházely členské státy RVHP z nezbytnost! vytváření širokého 
programu rozvoje svého palivově energetického hospodářství. V řešení 
energetického problému vystupují do popředí dva principiální směry. 


+ n an 3 m 


Jeden je spojen se snižováním energetické náročnost! společenské . 


výroby a maximální ekonomifí využívání všech druhů energie, druhý 
směr souvisí se změnou struktury energetické bilance. 


Na základě společné výroby zařízení rozvinuly členské státy RVHP 
výstavbu atomových elektráren. Již v této pětiletce bude přírůstek 
výroby elektrické energie v evropských členských státech RVHP zajiš- 
těn především cestou rozvoje atomové energetiky, jejíž kapacity vzros- 
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lou více než dvakrát. V MLR a ČSSR bude prakticky celé zvýšení výroby 


© Aektrické energie zabezpečeno uvedením do provozu nových atomo- 


vých elektráren. Současně je nezbytné zdůraznit, že nejde o prostý 
nárůst kapacit. Již v blízkém období budou reaktory VVER—440 na- 


: hrazovány typem VVER—1000, který umožňuje podstatně snižovat ná- 


4- 


klady na výrobu jedné kWh elektrické energie. První elektrárna s reak- 
torem tohoto typu je ve výstavbě v Bulharsku za technické pomoci 


* SSSR, K osvojení výroby těchto typů reaktorů přistoupily také česko- 
Slovenské podníky. Velice efektivním směrem rózvoje atomové energe- 


m- 


- tiky je její využití jako. zdroje tepla. Z ekonomického hlediska mají 


atomové elektrárny, zejména jako zdroj tepla, řadu předností. Ekono- 
mizují deficitní organická paliva, přičemž výrobní cena uvolňovaného 
tepla je výrazně nižší než u tepláren analogické kapacity, pracujících 


| např. na bází mazutu. Vědeckotechnické výzkumy 1 provedené experi- 
© menty potvrzují možnost výstavby spolehlivých, bezpečných a ekono- 


L) 


micky efektivních atomových elektrotepelných centrál. V současné době 


. Je zahájena výstavba tohoto zařízení u měst Voroněž a Gorkij v SSSR. 


“ Velký zájem o získání zkušeností projevují bratrské socialistické státy, 
- které tyto nepochybně perspektivní směry spolupráce již prakticky 


rozpracovávají. 
Významnou cestou zdokonalování energetické bilance je zvyšování 


> podílu plynu na celkové spotřebě. Jeho zatím známé zásoby na území 
- Ssoclalístických států jsou dostatečně veliké. Výhody jeho využívání ja- 
-Ko kvalitního průmyslového 1 běžného paliva trvale zvyšují poptávku 
-Na světovém trhu. Vzrůstá význam plynu jako cenné chemické surovi- 
ny. Výsledky výzkumu sovětských vědců ukazují např., že plyn může 

- být úspěšně využíván jako kvalitní výchozí surovina pro výrobu synte- 
© Hických bílkovinových krmív, což dále odkrývá nové, dokonalejší mož- 


nosti jeho efektivního uplatnění. Sovětský svaz již řadu let poskytuje 


- bratrským státům velké objemy přírodního plynu. Na XXVI. sjezdu KSSS 
- byla znovu zdůrazněna možnost spolupracovat při dobývání a dopravě 
* plynů ze zdrojů Západní Sibiře. Energetický program SSSR obsahuje 

| nejenom otázky uspokojování potřeb sovětské ekonomiky, ale počítá 


S potřebamí a zájmy bratrských států. Současně tento program odkrývá 
Široké možnosti vzájemně výhodného řešení energetických problémů 


| V celoevropském měřítku. 


Sovětský svaz nejednou přišel s iniciativou ke svolání celoevrop- 
ských konferencí k řešení problémů energetiky a dopravy. Tyto inicia- 
tivy v současných podmínkách nabývají na aktuálnosti a vyvolávají 
zájem u řady západoevropských států. Jejich realizace je však přede- 
vším pod tlakem USA odsouvána a ztěžována, což odporuje národním 
zájmům evropských států. 
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Členské státy RVHP ve svém dalším vývoji navazují na úspěchy do- 
sažené v 70. letech, kdy např. vzájemné dodávky specializované 
produkce podstatně vzrostly a dosáhly průměrného ročního objemu 
okolo 25 mld. rublů. Nové možnosti rozvoje mezinárodní specializace 
a kooperace výroby poskytují Dlouhodobé cílové programy spolupráce 
a dvoustranné dlouhodobé programy specializace a kooperace výroby 
do roku 1990, uzavřené mezi SSSR a evropskými členským! státy RVHP. 


V uplynulých letech se rozvíjela především mezlodvětvová dělba 
práce. Současné úkoly a jejich řešení však vyžadují posilovat přede- 
vším vnitroodvětvové vztahy členských států RVHP. Odvětvová spolu- 
práce, koordinovaná na období dvou pětiletek, vytváří základ pro In- 
tenzifikaci všech prací v oblasti zdokonalování účastí v mezinárodní 
specializaci a kooperaci. Nutnost změny orientace spolupráce na vše- 
stranné využívání intenzívních faktorů růstu vyžaduje především pod- 
statně zvýšit pozornost na specializaci výroby prioritních druhů pro- 
dukce. V současném období je základem rozšiřování ekonomických 
vztahů specializace a kooperace v atomovém strojírenství, ve výrobě 
výpočetní techniky, elektroniky, robotiky apod. 


Vážným problémem, kterému až dosud nebyla věnována dostatečná 
pozornost, zůstává prohlubování mezinárodní specializace a kooperace 
produkce výrobků všeobecného průmyslového a zvláště strojírenského 
použití, zejména unifikovaných uzlů, součástí a agregátů, materiálů 
a výrobků dodavatelských výrob. K typickým představitelům těchto 
- výrobků patří např. hydraulická a pneumatická zařízení, ložiska apod. 
V této oblasti lze využitím mezinárodní specializace a kooperace výro- 
by optimalizovat výrobní kapacity, zvyšovat technickoekonomické pa- 
rametry komponentů a finálních výrobků. V podstatě jde o vytváření 
a organizaci výroby vysoce specializovaných skupin výrobků v oblasti 
uzlů a součástí, využívaných v řadě odvětví členských států RVHP. Tyto 
výrobky budou tvořít součástkovou základnu současného strojírenství. 
Výpočty sovětských ekonomů ukazují, že přechod na intenzívní rozvoj 
uzlové a součástkové specializace unifikované produkce zvýší, proti 
univerzální výrobě, produktivitu práce 3—5krát. Nemenší důležitost je 
přikládána efektům, které přináší rychlejší zvyšování kvality takto or- 
ganizované výroby. Mezinárodní specializace a kooperace výroby 
a zvyšování její kvality jsou důležitým faktorem procesu intenzifikace 
ekonomiky členských států RVHP. 


Ve zprávě předsednictva ÚV KSČ přednesené členem předsednictva 
a tajemníkem ÚV KSČ soudruhem Milošem Jakešem k urychlenému 
uplatňování výsledků vědy a techniky v praxi na 8. zasedání ústředního 
výboru KSČ ve dnech 15. a 16. června 1983 bylo řečeno: »Hodnocení do- 
savadního vývoje ukazuje, že přes řadu pozitivních výsledků je nutné 


8 


s daleko větším důrazem zabezpečovat strategickou linil XVI. sjezdu 
KSČ na intenzifikael a zvyšování efektivnosti ekonomiky.«? 

Mnohé výsledky budou záviset na odhalování dosud nevyužitých 
možností výrobní a vědeckotechnické kooperace v oblastí průmyslové 
výroby, v zemědělskoprůmyslovém komplexu a terciární sféře. Cesta 
k úspěchu vede mj. přes koordinaci koncepcí hospodářské strategie. 

Na XXXVII. zasedání RVHP, které se konalo ve dnech 19. a 20. října 
1983 v Berlíně, řekl ve svém vystoupení s. Štrougal: »...je zřejmě 
nezbytné urychlit proces přechodu našich národních ekonomik na ces- 
tu intenzívního rozvoje, 1! když je to nyní záležitost ne právě snadná. 
Na ní je závislý další růst jejich výkonnosti, což je nerozlučně spojeno 
s rozšířením možností pro další pokrok v socialistické ekonomické in- 
tegraci.«l0 

Tento přechod je nejtěsněji spjat s intenzifikací procesu mezinárodní 
socialistické ekonomické integrace. 


Zintenzívňování procesu MSEI je náročným a dlouhodobým úkolem. 
Jestliže je, teoreticky, zcela zřejmá nezbytnost tuto strategickou orien- 
taci rozvíjet, nejsou dostatečně rozvinuty potřebné nástroje. Rozpor, 
který se v této oblasti objevuje, lze pozitivně řešit zejména tím, že bu- 
deme tuto strategii realizovat využíváním nástrojů nám známých, které 
je nutné ve spolupráci praxe. s teorií zdokonalovat při současném hle- 
dání nových. Jinak řečeno, že členské státy RVHP budou postupovat 
společně a postupně od dílčí koordinace účasti v MSEI ke společné 
strategii zintenzívňování celého procesu. 

Přístup k této společné strategii s sebou přináší řadu dalších pro- 
blémů, o kterých tato stať nepojednává. Socialismus jako společensko- 
ekonomický systém obsahuje objektivní síly schopné řešit všechny pro- 
blémy svého ekonomického rozvoje, tedy i strategický úkol zintenzív- 
nění procesu MSEÍ. Zárukou jeho úspěšného řešení je zejména 
společná politická řídící činnost bratrských komunistických a dělnic- 
kých stran členských států RVHP založená na jejich ideové a akční jed- 
notě. | 
XXXVII. zasedání RVHP svým obsahem a přijatými závěry vytvořilo 
předpoklady pro další zdokonalování ekonomické součinnosti ve pro- 
spěch rozvoje socialismu a tím zároveň k posílení iniciativy členských 
států pro zachování světového míru. 


9 8. zasedání ÚV KSČ. Praha, Svoboda 1983, s. 13. 
10 Rudé právo, 19. 10. 1983, s. 8. 
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Protirečivosť buržoáznych 
koncepcií 


hospodárskych vzťahov 
s krajinami RVHP 


MILAN ŠIKULA 


Rozvoj hospodárskej a vedecko-technickej spolupráce medzi kapita- 
listickými štátmí a krajinami RVHP! sa stal v uplynulom desatročí 
predmetom zvýšeného záujmu ako politikov, tak aj predstavitelov róz- 
nych smerov buržoáznej ekonomickej teórie a hospodárskej praxe. 
Otázky spolupráce sa stali významnou súčasťou súperenia buržoáz- 
nych politických strán, konkurenčného boja medzi troma imperialistic- 
kými centrami. Rozsiahla ob:asť buržoáznej ekonomickej literatúry teo- 
reticky rozpracůva východiská hospodárskej politiky jednotlivých vy- 
spelých kapitalistických štátov a jej koordináclu vo sfére hospodár- 
skych stykov so socialistickými štátmi. V značnej miere sú zastúpené 
názory a stanoviská predstavitelov podnikatelských kruhov zaangažo- 
vaných do rozvoja róznych foriem hospodárskej spolupráce medzi Vý- 
chodom a Západom. Pritom vo všetkých troch skupinách (politici, 
predstavitelia ekonomickej teórie a podnikatelia) existuje široká pale- 
ta názorov, prístupov, argumentačných pozícif a konkrétnych argumen- 
tov. Jednu hranicu tohto pestrého spektra tvoria krajne pravicové, 
reakčné koncepcie, druhů predstavujů stanoviská, ktoré vychádzajů 
z reálných podmienok súůčasného sveta, postavenia socialistického spo- 
ločenstva v ňom a usilujú o presadenie záujmov súčasného kapitalizmu. 

Keďže zatial postrádame dostatočne hlboků a komplexná analýzu 
a zhodnotenie tejto významnej oblasti buržoázneho ekonomického 


l Výrazné rozšírenie hospodárskych stykov charakterizuje obrat zahranič- 
něho obchodu medzi vyspelými kapital stickými štátmi (OECD) a štátm: 
RVHP, ktorý sa za sedemdesiate roky zvýšil zhruba sedemnásobne. Vzrástol 
aj počet koaneračn“ch dohód zo 600 v roku 1973 na 1500 v roku 1980. Podia 


iných prameňov začiatkom osemdesiatych rokov uskutočňovali podniky člen- 
ských štátov RVHP priemyselnů kooperáciu s kapitalistickými firmami v rám- 


ci 2500 dohód. (Jirges, M.—Ďakin, E.: Reálne možnosti hospodárskej spolu- 
práce medzi RVHP a EHS, Ekonomický časopis č. 8/82, s. 672.) 
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myslenia, dóležité je dókladne poznat »argumentačnů výzbroj« nášho 
ideologického protivníka, konkrétne podmienené determinanty jeho 
správania sa v politickej a hospodárskej sfére vzťahov medzi Výcho- 
dom a Západom a na tomto základe rozpracúvať hlboko zdóvodnené 
východiská stratégie koordinovanej hospodárskej politiky štátov socia- 
listického spoločenstva. : 
* 
= 


V dvoch základných skupinách buržoáznych názorov pravicové 
reakčné koncepcie predstavujů buržoázní politici a ekonómovia, ktorí 
principiálne odmietajúů hospodársku spoluprácu so socialistickými štát- 
mi. Ich argumentácia vychádza z toho, že spolupráca s politickým sy- 
stémom, ktorý je považovaný za nepriatelský, je nebezpečná, lebo po- 
silňuje ekonomická a vojenský moc socialízmu. Podla nich obchod 
a najmá transfer technológie prináša jednostranne váčšie výhody 
plánovaným ekonomikám, lebo im vraj buď priamo prispieva k upevňo- 
vaniu vojenského potenciálu, alebo pomáha zvládnuť problémy, ktoré 
sá údajne dósledkom systémovo podmienenej neefektívností centrálne 
riadených ekonomík. Ohraničenů obchodnů a úverovů spoluprácu sú 
ochotní prípustiť nanajvýš ako »protihodnotu« zásadným vnútropolitic- 
kým a zahraničnopolitickým ústupkom Sovletskeho zvůzu a ostatných 
štátov socialistického spoločenstva. Niektorí otvorene  vystupujíú 
s požiadavkou rozpracovat »embargológiu« ako ucelená hospodár- 
sko-politicky aplikovanů disciplínu. 

Táto a podobné »vedné disciplíny« slúžia v súčasnosti ako východi- 
ská rozpracúvania róznych scenárov »ekonomickej vojny« proti štátom 
socializmu. Mimoriadnu iniciatívu v tomto smere vyvíja predovšetkým 
Reaganova administratíva. Kráčovú úlohu vo všetkých scenároch »eko- 
nomickej vojny« majú zohrať »škrtenie« vývozu produkcie náročnej na 
vedu a výskum, do krajnosti vyostrené podmienky poskytovania úve- 
rov s cielom prinútiť socialistické štáty obchodovat »za hotové« a kom- 
plex opatrení sťažujúcích a znemožňujúcich export zo socialistických 
štátov na Západ. 

Druhů základnů skupinu názorov a koncepcií reprezentuje nepomer- 
ne váčšia skupina predstavítelov politiky, ekonomickej teórie a róznych 
kruhov podnikatelskej praxe, ktoré presadzujů spoluprácu vyspelých 
kapitalistických štátov so socialistickými krajinami. Pravda, táto sku- 


2 Patrí k ním predovšetkým prof. P. Wiles z univerzity v Londýne, ktorý - 
požíadavku rozpracovat »embargológiu« vyslovil v diskusii za okrúhlym sto- 
lom, usporiadanej CESES v roku 1980 v Miláne. Pozrí tiež: Wiles, P.: Ist eine 
Wirtschafts-Kooperation mít dem Osten fůr den Westen vorteilhaft? in: Recht- 
liche und Wirtschaftliche Beziehungen zwischen den Integrationsbemůhun- 
gen In West- und Osteuropa. Baden-Baden 1980. 
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pina je z hfadiska cielov, konkrétnej záujmovej motivácie, preferova- 
ných foriem spolupráce atď. velmi heterogénna. 

Jedna časť tejto skupiny chápe rozširovanie vzájomných hospodár- 
skych stykov ako prostriedok zníženia nebezpečenstva vojenskej kon- 
frontácie medzi Východom a Západom z hladiska uvolňovania politic- 
kého napátia vo sfére medzinárodných vzťahov, pričom počíta s pozo- 
statkamí studenej vojny (embargo, diskriminácia), ktoré sa majú po- 
stupne zmenšovat. Druhá časť kladie rozhodujúcí akcent na -to, aby 
rozširovanie a prehlbovanie hospodárskej spolupráce bolo sprevádzané 
stupňovaním tzv., liberalizačných procesov v spoločensko-politíckom 
živote socialistických štátov podla západného vzoru. 

Pokial ide o, niektoré najdóležitejšle konkrétne hladiská na- 
stofované buržoáznou ekonomickou teóriou, hospodárskou politikou 
a podnikatelskou sférou pre oblasť spolupráce Východ— Západ, patrí 
k nim problematika interdependencie, t. j. vzájomnej závislosti. Posudzu- 
jů ju podla sféry závislosti (symetrická a asymetrická interdependen- 
cía), podla citlivosti na závislost (či sa závislost vytvára vo sfére vyba- 


venia zdrojmt, či je daná stupňom rozvoja, internacionálnej prepojenos : 
ti a vzhřadom na diverzifikáciu zahraničného obchodu), podla foriem , 
hospodárskych vzťahov (importná, exportná, finančná závislost), podla : 


časovej dimenzie závislostí (dlhodobá a krátkodobá závislost). 

Osobitná pozornosť sa venuje rozpracůvaníu systémovej závislosti, 
ktorá sa vymedzuje ako oslabovanle až úplná eliminácia schopnosti so- 
cialistických štátov a ich spoločenstva účinne uplatňovat jemu vlastné 
nástroje a kritériá. V dósledku toho má sa strácať jeho schopnost za- 
chovávať sl svoju identitu, t. j. svote špecifické hodnoty, štruktúry a re- 
gulačné mechanizmy, klesať jeho odolnosť vočí hospodárskym sank- 
ciám, v čoraz menšej miere dokázat vlastnými prostriedkami uďržať ži- 
votná úroveň i obranyschopnost. 

Tieto koncepcle smerujú k operacionalizácil a k normatívnym záve- 
rom pre hospodársko-politickú prax Západu. Rozhodujúce však fe, aby 


a 


reagovanie jednotlivých socialistických štátov a celého socialistického : 


spoločenstva bolo čoraz viacej výsledkom cieřavedomého a koordinova- 
ného postupu založeného na hlbokom poznaní týchto protisocialistic- 
kých zámerov, ako aj vývoja súčasnej svetovej ekonomiky. 


Hodnotenie skutočných či domnelých výhod a rizík spolupráce me- 
dzi Východom a Západom predstavuje ďalší kláčový aspekt, ktorý je 
obsiahnutý vo všetkých buržoáznych koncepciách. Jednotlivé konkrétne 
súvislosti a determinanty, ktoré sa vzájomnou spoluprácou vytvárajů. 
sa v róznych koncepclách hodnotia často tak protíchodne, že ten istý 
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[akt v nich vystupuje raz ako argument výhodnosti, inokedy ako argu- 
ment neúnosného rizika. 

Stápenci extrémne pravicových koncepcií sa snažila »dokazovat« jed- 
nostrannú, pre socializmus podstatne věčšiu výhodnosť a naopak men- 
šlu výhodnosť pre kapitalistické štáty, naviac sprevádzanů, údajne, 
neúnosnými strategickými rizikamí. Ich argumentácia sa sústreďuje — 
najmě na transfer technologických inovácifí, ktorý označujú za »rozvo- 
jová pomoc« vedůcu k upevňovaníu vojenského potenciálu socialistic- 
kých štátov, indukujúcu štruktárne zmeny v ich ekonomikách a tým aj 
vlastnů technicků iniciatívu socialistických štátov vo svetovom mera- 
dle. Transfer technológie, údajne, tiež oslabuje tlak na hospodárske re- 
formy a politické uvolňovanie v krajinách socializmu. Celkove vraj 
podporuje »priemyselno-vojenský byrokratický komplex RVHP«, a pre- 
to žladajů -zrušiť transfer technológie, resp. politicky ho podla ich 


| predstáv jednoznačne podmienif. Pritom si sťažujú na »velké riziko«, 


ktoré spočíva v tom, že hospodárska odolnost socialistických štátov ne- 
umožňuje, aby sa politickým zdržaním alebo podmienením, napr. úve- 
rov, dosiahlí žiadáce ciele. Priam komický je argument, že socialistické 
štáty tým, že nadvězujů obchodné styky len s velkými firmami, podpo- 
rujů koncentráciu a monopolizáciu, čím sa vytvára nezdravá suverenita 
výrobcov a ohrozuje demokracia v kapitalistických štátoch.“ 

Prívrženci rozvoja spolupráce medzi Východom a Západom vychá- 


. dzajú z realistickejších pozícií, pretože vzájomne výhodné, symetrické 


flormovanie hospodárskych a vedecko-technických stykov medzi oboma 
sústavami v nich spravidla vystupuje ako faktor zvyšujúcí prah, za kto- 
rým by bolo účelné použitle zbraní. 

Niektorí otvorene kritizujů protimlerový charakter »scenárov ekono- 
mickej vojny«. Napr. významný americký historik a diplomat D. Kennen 
napísal: »Pokus zvrátit alebo zabrzdiť rozvoj iného národa je v miero- 
vom období neprípustný v polítike demokratického štátu. Je to pro- 
striedok k príprave novej vojny a nie na to, aby sa vojne zabrání- 
lo.«é Predstavitelia liberálno-reformistických smerov zdórazňujů, že 
triezve hodnotenie možností socializmu je potrebné aj z hfadiska záuj- 
mov samého kapitalízmu. »Tendencia očerňovať sovietske úspechy 
v ekonomickej oblasti, diktovaná prevažne ideologickými dóvodmi... 
preukazuje zlů službu hlbokej analýze sovietsko-amerických vzťa- 
hov...«Š 

Pritom otvorene zdórazňujů, že ich podpora stratégie neobmedzova- 
nia obchodu so socialistickými štátmi »nie je vóbec politicky naivná«. 


3 Schonfield, A.: European Integration In the Second Phase; The scope 
and limitations of alliance politics, University of Essex 1977. 

4 The New York Times 11. 10. 1982. 

5 Caldwell, L. T., Diebold, W.: Sovlet-Amer'can Relations in the 1980 s. 
Juperpower Politics and East-Weést Trade, New York, s. 40. 
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Berie do úvahy, že obchod má politické dósledky, no uvažuje s nimi 
v dlhšej perspektíve v zmysle »stratégie trójskeho koňa«.S Ich volanie 
po triezvosti a realizme posudzovania vzťahov medzi Východom 
a Západom preto neznamená, že by im ležal na srdci ekonomický roz- 
voj socializmu, ale len to, že ciele a záujmy kapitalizmu sa snažia do- 
siahnuť rafinovanejšími prostriedkami. Pritom je naviac potrebné roz- 
lšovať »realizmus« hospodárskej politiky kapitalistických štátov 
a »realizmus« podnikatelských kruhov, ktoré sú do spolupráce Vý- 
chod— Západ bezprostredne zaangažované. Reálne zmýšlajúcí buržoáz- 
ni politici a ekonómovia priznávajů pozitívne účinky spolupráce s Vý- 
chodom na kapitalistickáú ekonomiku, najmá na zmierňovanie neza- 
mestnanosti, na možnosť získavať energiu a suroviny pre svoj spracova- 
telský priemysel a viacerí priznávajú aj transfer technológie z Výcho- 
du, najmě zo ZSSR, na Západ. 


Poukazujúů na to, že embargo v doterajšej histórii socializmu ani raz 
neohrozilo jeho schopnosť udržovať vojenský potenciál na zodpoveda- 
júcej úrovni, a ak aj viedlo k niektorým posunom v prioritách ekono- 
mického rozvoja, nikdy ho zásadne neovplyvnilo aní čo do základného 
zamerania, ani čo do jeho rýchlosti. Uvádzajúů dokonca fakty, z ktorých 
vyplýva, že »ekonomická vojna« znamená pre Západ značne věčšie stra- 
ty ako pre socialistické štáty. Podla prepočtov Úradu pre prieskumy 
a analýzy štátneho departmentu USA, ak by vyspelé kapitalistické štáty 
v rokoch 1982 až 1983 dvojnásobne znížili export do ZSSR, spomalíl by 
sa prírastok hrubého národného produktu (HNP) ZSSR o 0,2 %, resp. 
o 45 mld. dolárov, no prírastok HNP kapitalistických štátov by sa 
znížil o 30 mld. dolárov.S | 

V koncepciách strategického pósobenia Západu na socialistické štáty 
prostredníctvom spolupráce nachádzame širokú škálu argumentov, 
ktorými nielen vyvracajú krátkozrakosť a neúčinnosť prístupov odpor- 
cov tejto spolupráce, ale aj odhalujů, ako by sa mali inými prostriedka- 
mi presadzovať strategické záujmy kapitalizmu. V tomto zmysle napr. 


6 Tamtiež s. 114. - 
7 Dodávky do socialistických krajín zabezpečujů 2,5 milióna pracovných 
príležitostí v krajinách OECD, kde bolo začiatkom 80. rokov vyše 30 milió- 


——— 


- -= 


nov nezamestnanéch. Významným faktorom je opríťažlivosť a stabilita trnu 
RVHP, na ktorom NSR, Francúzsko, Taliansko, Švajčiarsko, Dánsko a Švéč- 
sko nachádzajů odbyt pre 9—12% ich strojárskej výroby. V prípade Ra.. 
kúska predstavuje tento podiel až 25% a Fínska dokonca 33%. Krajní. 
EHS zabezpečujú až 40 % svojho dovozu plynu zo Sovietskeho zvězu. Krajinv ; 


RVHP, predovšetkým ZSSR, majú významný podiel na celkovom dovoze su- 


rovín NSR, čo činí napr. u uhlia 36%, medi 13%, bavlny 143%, obohate- © 


ného uránu 38%, paládia 43%, molybdénu 27 % a ferochrómu 2360. Ana. 
logický pod'el ZSSR na colkovom dovoze Japonska činí u dreva 1993, drc- 
selnej soli 169%, hliníka 15%, niklu 22% a bavlny 14%. 

8 The Washington Post 25. 7. 1982. 
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jeden zo základných argumentačných smerov možno schematicky vyja- 

77 dríť nasledovne: hlavný účel transferu technológie spočíva v reťfazí 

. — ktokov od prepojenia výroby socialistických štátov na svetový trh a je- 

- hoúroveň, cez pósobenie na rozhodovací priestor a stimuly podnikov 

7 d jednotlivcov v smere prokapitalisticky orientovaných hospodárskych 

"— feforiem až po »účelové zlepšovanie« spotreby v socialistických štátoch 

7 kalkulujúce s tým, že raz vytvorené spotrebné nároky obyvatelstva sa 
už nedajů Iubovolne a bez vplyvu na politická stabilitu zlikvidovat? 

7 Vniektorých koncepciách sa zdórazňuje, že transfer technológie zo 

"7 Západu umftvuje úsilie socialistických štátov hladať alternatívne tech- 

nológie a že s prenosom technológie možno prenášať aj kapitalistické 
-prvky riadenia a managmentu a v konkrétnych prípadoch prenikať do 

i 1 Vnátropodnikového rozhodovania, tzv. penetračný efekt.!9 Iné teórie, 

"| ako napríklad »teória komutácie«,ll sledujú cte! rozvíjať výrobnů ko- 

operíciu medzi kapitalistickými a socialistickými podnikmi tak, aby 

7 došlo k fch »zrastaniu« a »vzájomnému prepletaniu«. Osobitný dóraz sa 

© Kadie na to, aby »zrastante a prepletanie« malo »spontánny .charak- 

© tere a nebolo »deformované« a »obmedzované« monopolom socialis- 
© ckého štátu vo-vonkajších ekonomických vzťahoch. Výrobná koope- 
<! rácla by sa tak mala stať nástrojom infiltrácie kapitalistických prvkov 

. smerujúcíich k rozkladu socializmu. Návod k tomuto »zrastaniu« roz- 

7% pracúvajá ďalšie teórie. Jednou z ních je »teória guliverizácie«. Spočíva 

<- Vtom, že tak ako Liliputání spútali Gulivera sieťou nití, majú vyspelé 

« kapitalistické štáty pomocou hospodárskych stykov a postupného vťa- 
hovania do siete závislostí ekonomicky spútať socialistické štáty. Ďal- 
šiu modifikáciu predstavuje »teória prederavovania«, ktorá navrhuje 
ten istý clel dosiahnuť postupným robením dier do ekonomickej, vedec- 

a ko-technickej a technologickej celistvosti tak jednotlivých socialistic- 

- kých štátov, ako aj socialistického spoločenstva. Osobitne zdórazňuje, 

zk »dier« má byť pokial možno čo najviac a na najcitlivejších mie- 

„“ Stach. 

-© Významná úlohu v »stratégit pripútavania« majú zohrávať velké me- 
dzinárodné a nadnárodné monopolistické komplexy. V rámci objektiv- 
nej progresívnej tendencie prechodu od tradičného zahraničného ob- 
chodu k vyšším formám spolupráce napr. v podobe róznych foriem ko- 


> 

$ Zellentin, G.: Wirtschaftliche und politische Chancen und Risiken der 
s€samteuropischen Zusammenarbeit, in: Friedenanalysen. Fůr Theorie und 
Praxis 9, Frankfurt am Malin 1979, s. 26. 

9 Stehr, U.: Wie nětig braucht der Osten.den Westen? in: Friedenanaly- 
sen, Flr Theorie und Praxis 9, Frankfurt am Main 1979, s. 90. : 

NH Eimann, H.: Úberwindung der Spaltung Europas und Deutschlands durch 
demokratischen Sozialismus. Antworten auf die Kritik an den Anreenngen 
3 P roké konkreten Utopie. Aus Politik und Zeitgeschichte č. 20/1973, s. 27 
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operácie by sa mal obísť monopol zahraničného obchodu účelovo zvo- 
lenými a presadzovanými priamymí formamíi spolupráce medzi velkými 
monopolistickými komplexmi a jednotlivými podnikmí v socialistických 
štátoch. Prevaha monopolov v oblasti technológie, riadenia a vybavenos- 
ti kapitálom nad jednotlivými socialistickými podníkmi by sa mala ďa- 


lej upevňovať priamymí investíciamí, umožňujáciímí zapustiť korene sú- © 


kromného vlastníctva.!2 

Jednou z oblastí, ktorej buržoázní ideológovia pripisujů velký vý- 
znam, je aj štruktúrna prestavba a inovačné procesy v ekonomikách 
socialistických krajín. Chců presadzovať také formy .vedecko-tech- 
, nickej spolupráce, predaja licencií a obchodu so strojmi a zariadením, 
ktoré by na jednej strane viedli k Čoraz věáčšej vedecko-technickej 
a výrobno-technologickej závislosti socialistických štátov a ma druhej 
strane K narušovaniu a postupnému rozkladu vedecko-technickej 
a výrobno-technologickej jednoty komplexu RVHP. 

V kalkuláciách o pósobení spolupráce medzi Východom a Západom 
na vnútorný vývin v socialistických štátoch hrá doležitů úlohu tzv. de- 
monštračný efekt, ktorého podstata spočíva v úsílí prostredníctvom 
prenášania prvkov západného spósobu spotreby a jej orientácie vyvo- 
lávať pochybnosti medzi obyvatelstvom o schopnostiach a možnostiach 
socializmu. 

Tieto a podobné zámery nemožno ani podceňovat, ani preceňovaf. 
Dóležité je ích poznať a uvedomif si, že socializmus disponuje účinný- 
mi prostriedkamí, zaručujúcími nielen ochranu a kontrolu, ale aj účel- 
nosť a efektivnost v spolupráci so Západom. Potvrdzujů to nepriamo aj 
niektorí buržoázni politici a teoretici, keď upozorňujú na to, že jedna 
vec je úsilie Západu vytvárať prostredníctvom spolupráce asymetricků, 
jednostranne váčšiu a citelnejšiu závislost socialistických štátov a dru- 
há vec je schopnosť socialistických štátov využiť transfer technológie, 
kooperáciu atď. so Západom na urýchlenie procesov intenzifikácie 
a socialistickej ekonomickej Intergrácie.!5 

Medzi prívržencami spolupráce Východ — Západ zasluhujú osobitnú po- 
zornosť stanoviská a názory zainteresovaných podnikatelských kruhov. 
Ich argumenty Často vecne a triezvo ukazujú nezmyselnosť odporcov 
spolupráce medzi Východom a Západom.' Výstižnou ukážkou je na- 
pr. kritika USA pri uplatňovaní politiky »odmeňovania a trestania« 
v obchodných vzťahoch so socialistickým! štátmi, v ktorej ukazují, že 


12 Jacobsen, H. D.: Auswirkungen von Ost-West-Handel und Kooperation aul 
die RGW-Staaten. Bonn, Neue Gesellschaft 1975, s. 497. 

3 Stehr, U.: Wie nětig braucht der Osten den Westen? c. d. 

4 Typickým predstaviteřom je Otto Wolf von Amerongen, západonemecký 
podnikateř v oceliarskom priemysle a člen sovietsko-nemeckej zmiešanej 
komísie. Pozri napr. stať Die Wirtschaft im Spannungsfeld Ost-West, Osteuropa 
32, Jg. Nr. 1'1981. 
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táto politika nebola nikdy úspešná. Zároveň odhalfujú nielen viaceré jej 
trhliny, ale aj to, že pre USA je táto politika menej škodlivá ako pre 
iné kapitalistické štáty, ktoré sú viacnásobne (NSR napr. ast 3X ) závis- 
lejšie svojím ekonomickým rozvojom na rozširovaní účastí v medzi- 
národnom obchode a pre ktoré je práve spolupráca so socialistickými 
štátmi jedným z faktorov umožňujúcich posilňovať svoju pozíclu vočí 
USA. Vysoko oceňujů tiež napr. spolahlivosť Sovietskeho zvázu ako ob- 
chodného partnera a na adresu odporcov spolupráce s ním položili 
otázku, čí je riziko obchodu so ZSSR věčšíe ako napr. s Iránom a Ira- 
kom, ktoré vzájomný konflikt vyradil ako doležitých exportérov nat- 
ty. 

Tieto a podobné argumenty, pravda, nemožno chápať ako dókazy 
sympatizovania so socializmom a jeho podpory. Sú to prejavy objektív- 
nych podmienok, keď krízové javy v kapitalízme, spojené s rastúcimi 
odbytovými tažkosťami, nezamestnanostou atď., sílno kontrastujú s dl- 
hodobostou, stabilitou a rozsahom obchodných transakcií so soclalis- 
tickými štátmi. Viídina výhodných hospodárskych stykoy je pre zainte- 
resovanů časť podnikatelských kruhov tak sílným motivačným faktorom, 
že v určitých prípadoch dokáže zmariť aj míimoriadne silné pokusy 
o embargo, ako tomu bolo posledne v prípade tlaku USA na svojich 
západoeurópskych spojencov zrušíť dodávky na výstavbu plynovodu zo 
ZSSR do západnej Európy. V podobných prípadoch sa podnikatelia dr- 
žila pravidla, že »keď Ide o kšeft a peniaze, netreba sa nechať spravo- 
vať štátnymi a nadštátnymi inštitúciamí«. Na velký význam tejto sily 
ekonomických záujmov podníkatelskej sféry poukázal už V. I. Lenin. 
»Existuje věčšia síla ako želanie... ktorejkolvek z neprlatelských vlád 
alebo tried a touto silou sú všeobecné hospodárske svetové vzťahy, kto- 
ré ich nátia dať sa na túto cestu hospodárskych stykov s nami.«!ť Pod 
jej tlakom sa prelomila už hospodárska blokáda prvého socialistického 
štátu a dnes, keď internacionalizácia hospodárskeho života dosiahla 
nevídané rozmery a nová kvalitu, je potrebné, aby socialistické štáty 
s touto silou nielen reálne kalkulovali, ale aby ju na základe koordi-' 
novaného postupu účelne využívali v záujme socializmu. 

V rámcí skúmanía problémov hospodárskeho mechanizmu jednotli- 
vých krajín RVHP a mechanizmu socialistickej ekonomickej intergrácie 
buržoázní ekonómovia naše problémy a nedostatky zveličujú, jedno- 
stranne interpretujů a absolutizujú v tom zmysle, že ich vyhlasujú za 
trvalé, socializmu imanentné a neodstranitelné. Nemožno bagatelizovat ' 
rozslahle a systematicky uskutočňované komparatívne analýzy (spoje- 
né aj s pokusmi o prognózu) ekonomického rozvoja jednotlivých socia- 
listických štátov 1 celého socialistického spoločenstva. Ide o to, že vý- 


15 ©. Wolf von Amerongen, c. d., s. 6. 
16 Lenin, V. I. Spisy, zv. 33, Bratislava, SVPL 1955, s. 132. 
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sledky týchto analýz sa uplatňujů v zostrujácom sa ideologickom boji, 
ale aj v hospodársko-politickej praxí ako koncepčný a často i konkrét- 
ne vecný návod na zacielené pósobenie kapitalistických štátov a ich 
róznych inštitácifí na ekonomiku jednotlivých štátov RVHP a ich 
vzájomné ekonomické vzťahy. 

Odhalovaniu týchto zámerov musí marxistická ekonomická teória ve- 
novať podstatne váčšiu pozornosť( a v súčinnosti s hospodár- 
sko-politickou praxou koordinovanou v meradle celého socialistického 
spoločenstva aktívne čeliť pokusom o ích realizáciu, predovšetkým dó- 
sledným, ekonomicky racionálnym rozvojom socialistickej ekonomickej 
Integrácie. Prehlbiť ofenzívny clelavedomý postup marxistickej ekono- 
mickej teórie v odhalovaní antikomunizmu buržoáznych ekonómov voči 
krajinám spoločenstva RVHP vyžaduje aj zámer, že »západné kontakty 
krajín RVHP budú v budůcností nadobúdať o to viac na príťažlivosti, 
o čo menej sa im podarí prostredníctvom inovácie prebiehajúceho pro- 
cesu hospodárskych reforiem prispieť ku skutočnej socialistickej eko- 
nomickej integrácii«, z čoho sa odvodzuje možnosť »míimoblokovej, 
funkcionálnej integrácle« jednotlivých štátov RVHP v zmysle ích zahra- 
ničnoobchodného, úverového atď. pripútanía k EHS. Iné koncepcie 
uvažujů s možnosťou vytvorenia zóny volného obchodu medzi vyspe- 
lými kapitalistickými štátmi západnej Európy a socialistickými štátmí. 
Táto forma mimoblokovej integrácie by mala vzniknúť tak, že kapita- 
listické štáty by »jednostranne« otvorili prístup socialistickým štátom 
na svoje trhy a socialistické štáty by zase účelovo zameraným mecha- 
nizmom orientovali svoje importy na príslušné kapitalistické štáty, na- 
pr. priamymíl rozhodnutlami centra, odstupňovaním colných systémov, 
zacieleným a podmieneným pridelovaním devíz ap.!Š 


V buržoáznych ekonomických teóriách a hospodársko-polítických 
koncepciách sa venuje velká a komplexná pozornost aj priemyselnej 
kooperácii s krajinami RVHP. Je tomu tak preto, že táto vyššia forma 
spolupráce sa vyznačuje vzájomnou závislosťou partnerov, ktorou sle- 
dujú asymetriu výhodnů pre kapitalistické ekonomické subjekty. Za 
tým účelom skúůmajú príčiny a formy medzinárodnej kooperácie medzi 
oboma svetovými sústavami, medzi ktoré patrí zmiešaný spoločný pod- 
" nik, ďalej kooperačnů motiváciu, najmá politický, usilujúů sa nájsť »Špe- 
ciálne kooperačné motívy«, ktoré nútia socialistické štáty k všemožnej 


17 Kuhn, W. E.: Vergleich der Integrationsformen und Bestrehungen ip 
Ost- und Westeuropa, Aussenw'irtschaft, Zůrich 26 Jg. N/1971, s. 137. 

l8 Stanovsky, J.: Móglichkeiten und Grenzen einer gesamteuropšischen 
Freihandelszone, Wien 1981. 
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podpore exportu z Východu na Západ a ktoré majú ulahčovat transfer 
technológie a zvyšovafť efektívnosť hospodárstva v krajinách RVHP. 

Z uvedených dóvodov sa zaoberajú otázkami priemyselnej kooperácie 
medzi Východom a Západom z hřadiska právnych a inštitucionálnych 
predpokladov, ktoré sú relevantné pre rozvíjanie kooperácie kapitalis- 
tických firiem s výrobnýmí a zahraničnoobchodnými podnikmi socialis- 
tických štátov. Sú to predovšetkým otázky monopolu zahraničného ob- 
chodu, plánovania zahraničného obchodu, zahraničnoobchodné opráv- 
nenia podníkov, interné menové prepočítacie koeficienty a ďalšie vše- 
obecné úpravy. Okrem toho sa detailne študujů konkrétne špeciálne 
právne úpravy pre priemyselná kooperáciu so Západom v jednotlivých 
socialistických štátoch. 

Mimoriadna pozornosí( sa venuje rozpracúvaniu možností a ohraniče- 
ní spojených s róznymí formami spoločných zmiešaných podnikov. Pri- 
tom sa dókladne skúmajů motívy a záujmy, ktoré vedú zúčastnené fir- 
my a štáty k zakladaniu spoločných zmiešaných podnikov. Jednotlivo © 
sa posudzujíú, ale aj porovnávajé právne predpisy socialistických 
štátov, vymedzujúce podmienky pre vznik týchto podnikov. 

Neobchádza sa ani problematika hospodárskej politiky socialistic- 
kých a kapitalistických štátov, bezprostredne súvislaca s rozvojom 
priemyselnej kooperácie medzi nimi. 


Rozvinutie ofenzívneho pristupu marxistickej ekonomickej teórie 
vyžaduje tiež rastůca pozornosť buržoáznej ekonomickej teórie a hos- 
podársko-politickej praxe, ktorá sa Čoraz viacej sústreďuje na zdóvod- 
ňovanie a presadzovanie spoločného koordinovaného postupu vyspe- 
lých kapitalistických štátov voči krajinám RVHP. Spoločný koordinačný 
postup by sa mal koncentrovat najmá na tieto aspekty:!19 

1. presadzovať výhodnosť a strategické záujmy vyspelých ADS 
tických štátov ako celku; 

2. zaviesť princíp multilaterálneho postupu Západu, obmedziť bilate- 
rálne vzťahy k socialistickým štátom, pričom sa dokonca navrhuje na- 
pr. systém rozdelovania sovietskych exportov surovín, kvantitatívne 
kvóty pre celkové sovietske importy, pre kooperačné dohody kapitalis- 
tických štátov a ZSSR ap.; 

3. vypracovat spoločné smernice krajín s trhovou ekonomikou o róz- 
nych technických aspektoch obchodu so socialistickými štátmi, najmů 
však so Sovietskym zvězom; | 

4. rozpracovať spoločné hospodárske požiadavky kapitalistických 


19 Vernon, R.: Die Grenzen des Ost-West-Handels, Europálschen Rundschau, 
7 Jg., N 4/1979. 
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štátov, ktoré sa nezahrňujú do obchodných dohód, no Západ by ich mal 
jednotne požadovaf, napr. prístup do výrobných podnikov. 

Otázkam koordinovaného postupu sa venuje čoraz váčšia pozornosí 
na pravidelných poradách predstavitelov siedmiích najvyspelejších ka- 
pitalistických štátov. Silnie tlak, najmě zo strany USA, koordinovane 
podriaďovať hospodársku spoluprácu s Východom línii »sáladu s poli- 
tickými a bezpečnostnými záujmami«. Na zasadnutí »sedmičky« v ro- 
ku 1982 v Paríži sa táto línia konkretizovala do troch bodov: 


1. »zlepšenie medzinárodného systému pre kontrolu vývozu strategic- 
kého tovaru« a »presadenie bezpečnostných kontrol« v rámci jednotli- 
vých krajín sedmičky; 


2. rozšírenie akčného rádia sedmičky prostredníctvom OECD tak, aby 
sa vytvoril systém »výmeny informácií o všetkých(!) aspektoch hospo- 
dárskych, obchodných a pa stykov so ZSSR a východnou Eu- 
rópouc«; 


3. zdóraznenie celkovej »opatrnesti« v oblasti finančných stykov, ich 
»zdravej hospodárskej základne« a obmedzovanie exportných úverov, 
údajne z »dóvodov obchodnej prezieravosti«. 


Prí realizácil týchto zámerov hrá doležitúů úlohu tzv. koordinačný. 
v skutočnosti diskriminačný výbor CoCOM. 


V duchu úplného, resp. selektívneho prerušenia hospodárskej spolu- 
práce so štátmí RVHP sa níeslo aj zasadnutie »sedmičky« v r. 1983 vo 
Williamsburgu. Výrazný posun doprava v politike vyspelých kapitalis- 
tických štátov, iniciovaný najreakčnejšími imperialistickými kruhmi 
v USA, aktivizoval tú Časť buržoáznej ekonomickej teórie, ktorá odmie- 
ta rovnoprávnu, Vzájomne výhodnů spoluprácu štátov s rozdielnyým 
spoločenským zriadením. 


V tomto smere sa rozširuje aj vázba týchto buržoáznych teórií s hos- 
Podársko-politickou praxou jednak tým, že už skór vytvorené teórie 
sa využívajů ako jeden z »vedeckých základov« globálnej antikomuní- 
stlckej stratégle imperializmu, a jednak tým, že pre jednotlivé sůčastí 
tejto stratégie dodávajúů novú »vedecků fundáciu«. Konkrétnym preja- 
vom reakčného snůbenia teórie a praxe je rozpracúvanie róznych sce- 
nárov »ekonomickej vojny«. Napriek velkej pestrosti »argumentove« 
možno v nich identifikovať tri ťažiskové body. Prvý spočíva v požiadav- 
ke radikálne »škrtiť« export produkcie náročnej na vedu a výskum do 
štátov RVHP. Zmysel druhého smeruje do extrémneho zostrovania pod- 
mienok poskytovania úverov s cielom prinútiť socialistické štáty ob- 
chodovaťf »za hotové«. Tretí tažiskový bod predstavuje komplex opatre- 
ní, ktorými sa má systematicky a zacielene sťažovať a znemožňovať ex- 
port z RVHP na Západ. 
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Marxistická analýza podmienok a faktorov rozvoja hospodárskej spo- 
lupráce medzi štátmí s rozdielnym spoločenským zriadením umožňuje 
odhalíť konkrétne historické presadzovanie sa dvoch protichodných 
tendencií — tendencie k rozšlirovaníu a tendencie k obmedzovaníiu spo- 
lupráce a protirečivá konšteláciu síl, ktoré ich presadzujú. Materiál- 
nym základom týchto tendencif je protirečenie medzi objektívnymi 
zákonmi kapitalístíckej výroby a akumulácie, presadzujúcimi stále 
výraznejšiu a prenikavejšíu internacionalízáciu hospodárskeho života, 
a relatívnou samostatnostou buržoázneho štátu. Na jednej strane ras- 
táca ekonomická moc kapitalistického štátu podstatne zvyšuje účin- 
nosť protekcionistických opatrení a v rámcí toho aj možnosť uplatňovat 
jeho extrémne formy v podobe »ekonomickej vojny«, pravda, nielen 
proti socialistickým štátom, ale aj medzi imperialistickými štátmi na- 
vzájom. Na druhej strane práve v dósledku značnej bezprostrednej účin- 
nosti protekcioništických opatrení sa neobyčajne deštruktívne prejavu- 
je ich posobenie na svetový obchod a prostredníctvom neho spětne aj 
na vlastný ekonomiku imperlalistických štátov. 


Každé konkrétne opatrenie v »ekonomickej vojne« proti socializmu 
zákonite naráža na ostrie objektívnych potrieb ekonomiky kapitalistic- 
kých štátov, vyhrocuje tak medziimperialistické protirečenia ako aj ich 
vnátorná hospodársku a politický situáciu. V týchto súradniciach pre- 
bieha boj medzi tendenciou rozširovanila a tendenciou obmedzovania 
hospodárskej spolupráce kapitalistických štátov so štátmi socialistic- 
kého spoločenstva, pravda, tieto súradnice nie sú statické, mení sa 
konkrétna konštelácia síl a faktorov posobiacích na prevládajúce póso- 
benie jednej alebo druhej tendencie. Plne to potvrdzujú skúsenosti se- 
demdesiatych a začiatku osemdesiatych rokov. Z ich analýzy a zovše- 
obecnenia vyplývajů závažné závery pre formovanie koordinovanej eko- 
nomickej stratégte štátov socialistického spoločenstva. 


Ukázalo sa, že jedným z dóležitých východísk tejto stratégie musí byť 
marxistická analýza buržoáznych teórií a praktických hospodár- 
sko-politických koncepcií v oblasti hospodárskej spolupráce medzi Vý- 
chodom a Západom. 


Mimoriadnu pozornosť je potrebné venovať sústavnej analýze 
a v rámcí možností aj prognóze vývoja komplexu politických a ekono- 
mických podmienok a faktorov, determinujúcich najmá zmeny v pre- 
vahe v jednej z dvoch protichodných tendencií a konkrétny charakter 
jej prejavov. Na tomto základe je možné nielen identifikovat konkrétne 
sily, hospodársko-politické a podnikatelské kruhy, ktoré majú záujem 
na konštruktívnej spolupráci, ale aj súčasne vytvárať predpoklady pre 
to, aby naše reagovanie na rózne pokusy o diskrimináciu a »ekonomic- 
ká vojnu« nebolo výsledkom individuálnej interakcie s týmito protek- 
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cionistickými opatreniami, ale cielavedomým internacionálne koordi- 
novaným postupom. 

Prístup štátov RVHP k rozvíjaniu hospodárskej spolupráce Ss vyspe- 
lými kapitalistickými štátmi, založený na dóslednom uplatňovaní prin- 
cípov rovnoprávnosti a vzájomnej výhodnosti, ktorý sústavne zdórazňu- 
já na najvyšších národných a medzinárodných fórach, sa plne osvedčil 
aj ako faktor zmierňovania medzinárodného napátia a mierovej koexis- 
tencie ako jedinej alternatívy prežitia Iudstva. 

V dósledku hegemonistických a agresívnych zámerov vlastných impe- 
rializmu je nevyhnutné rozvíjať hospodársku spoluprácu medzi Výcho- 
dom a Západom v takých formách a v takých medziach, ktoré umožňu- 
já reálne zabezpečit vedecko-techníckú, technologickú a ekonomicků 
nezávislosť a nezranitelnosť socialistického spoločenstva. 

Napriek závažnému vplyvu hospodárskej spolupráce medzi Výcho- - 
dom a Západom na formovanie koordinovanej ekonomickej stratégie , 
štátov RVHP je potrebné zdóraznif, že primárne a určujúce determi- 
nanty»tejto stratégie majú svoj póvod vo vnútorne imanentných mož- 
nostiach a potrebách ekonomického rozvoja socialistického spoločen- 
stva 


Mezinárodní vztahy 


 Mier zostáva 
trvalou orientáciou 


IVAN HLIVKA 


Začína sa osemdesiaty štvrtý rok búrlivého dvadsiateho storočia, sto- 
ročia obrovských posunov vo svete, hlbokej krízy kapitalizmu a dvoch 
svetových vojen, ktoré za sebou zanechali tragické a nezmazatelné sto- 
py v histórii mnohých národov a štátov, vrátane našej krajiny; storočia 
velkých úspechov spoločenskej a vedecko-technickej mysle, ktoré 
otvorili nevídané perspektívy pred dnešným 1 budúcim fudským pokole- 
ním; storočia ostrého súperenia medzi starým a. novým, medzj 
reakčnými a pokrokovými silami. 


Najdoležitejšia otázka — boj za mier 


V posledných desafročiach svetový spoločenský vývoj čoraz viac na- 
ráža na celkom nové sociálno-politické reality — na celosvetové, tzv. 
globálne problémy, ktoré sa tak čí onak dotýkajů osudu všetkých kra- 
jín a národov. Je tu problém energetický, surovinový, potravinový, ras- 
tu svetových výrobných síl a ďalšie, bez vyriešenia ktorých nemožno 
uspokojiť stále narastajúcí počet obyvatelstva sveta. A ich vyriešenie, 
to je úloha, ktorá mÓžu splniť Iba všetky národy spoločne. 


Zvláštnosť posledného obdobia spočíva v tom, že v ňom medzinárod- 
né vzťahy vstápili do etapy takého zostrenia, keď na prvé miesto medzi 
všetkými globálnymi problémami vyvstala otázka vojny a mieru. 
Nezvyčajne fťažké a strašné následky možného vojnového konfliktu vo 
svetovom meradle sú skryté v bezuzdnom zvyšovaní prostriedkov ma- 
sového ničenia, predovšetkým v jadrových zbraniach. Je to alarmujúci 
problém pre sáčasnosť 1 budácnosť. Celý svet sa nachádza v nebezpe. 
čČenstve. Preto viac ako kedykolvek v minulosti nadobúda svetový his- 
torícký význam pre celé fudstvo základný program boja komunistov za 
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mier, proti nebezpečenstvu vojny a jej príčinám. »Národy socialistic- 
kých krajín, proletári, všetky demokratické sily v kapitalistických kra- 
jinách, národy už oslobodené aj utláčané« — vyzvali na medzinárodnej 
porade v Moskve r. 1969 predstavitelia 75 komunistických a robotníc- 
kych strán z celého sveta — »spojte sa v spoločnom boji proti imperia- 
lizmu, za mier, národnů nezávislosť, sociálny pokrok, za demokraciu 
a socializmusl!«al i 


Súčasnosť znamená predel vo svetových dejinách nielen v tom zmy- 
sle, že v procese hlbokých revolučných premien sa uskutočňuje pre- 
chod od vzťahov vykorisfovanía človeka človekom, od rasového a ná- 
' rodnostného útlaku k novým soclálnym vzťahom, založeným na spravo- 
dlivých, socialistických základoch, k slobodnému národnému rozvoju, 
. ale i v tom, že Iludstvo stojí pred osudovou volbou: buď zabezpečenie 
spoločenského pokroku v mierových podmienkach, alebo vojnová ka- 
tastrofa, ktorá by ohrozila vymoženosti Iudskej civilizácie 1 existenciu 
samotného človeka. 

Práve nebezpečenstvo totálnej katastrofy urobílo z otázky vojny 
a mieru problém číslo jeden medzi všetkými ostatnými svetovými pro- 
blémami. Bez riešenia tohto problému nemóže byť v konečnom dósled- 
ku vyriešená aní žladna íná pálčivá všefudská otázka. 


Národy sveta sa čoraz viac presviedčajůú, ako imperialisti a ich pro- 
paganda ignorujů nevyhnutnosť spoločného riešenia globálnych pro- 
blémov, že otázka vojny a mieru má níelen technické, ale aj humanis- 
tické sociálne dimenzie. Vójna a mler dnes je dialektikou všefudského 
a triedného: jej riešenie naráža na svet rozdelený do dvoch protiklad- 
ných spoločenských sústav, na rozkol buržoáznej spoločnosti a na vy- 
korisfovatelská buržoáznu záhraničnů politiku. Žiadny iný problém ne- 
vyžaduje takú prestavbu politiky, preorientáciu výrobných síl a vedec- 
kých poznatkov, spoločného zosúladeného úsilia Iudstva, ako problém 
zachovania mierových podmienok pre jeho vývoj. A práve tu sa mar- 
kantne prejavuje rozdielny, ba protichodný postoj triednych síl a ich 
záujmov. Vojna vždy vyjadrovala politiku vykorisťovatelských vlád- 
núcich tried a jej súčasný nebezpečný charakter je determinovaný 
triednymi Zzáujmami: najreakčnejších imperialistických kruhov, ich 
volbou politiky agresie a pretekov v zbrojení. 


»Každý krok,« zdóraznil generálny tajomník ÚV KSČ Gustáv Husák, , 


»smerujúci k ozdraveniu medzinárodnej sítuácie, k uvolňovaniu na- 
pátia... bolo nevyhnutné od začiatku prebojúvať proti tvrdošijnému 
odporu najreakčnejších agresívnych síl imperializmu, najmá v USA, za- 
slepených antikomunizmom, nenávisfou k socializmu a predovšetkým 


1 Dokumenty z medzinárodných porád komunistických a robotníckych strár. 
Bratislava, Pravda 1976, s. 130. 
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k Sovietskemu zvězu. Tieto sily sa nezmierili s politikou mierového 
spolunažívania štátov, nevzdali sa kurzu na konfrontáciu.«? 

Preto KSČ, ostatné bratské komunistické a robotnícke strany jednotli- 
vo i kolektívne analyzujúů vojnové nebezpečenstvo a možnosti jeho od- 
vrátenia, odhalují soclálne a triedne zdroje nebezpečenstva vojny, 
poukazujíú na ích zdroje a príčiny. 


Imperializmus USA — hlavný nepriateř mieru 


Na novembrovom zasadaní ÚV KSČ bolo jasne konštatované, že sl- 
tuácia v Európe a na celom svete sa mimoriadne zostruje a dochádza 
k vážnemu ohrozeniu mieru vinou najreakčnejších kruhov imperializ- 
mu, najmá amerického. »Nebývalé horáčkovité zbrojenie, obzvlášť v ja- 
drovej oblasti, rozširovanie sféry vplyvu bloku NATO, zlepovanie nových 
agresívnych blokov, podnikanie podvratných akcií a hrubé a bezočivé 
vmešovanie do vnůtorných záležitostí suverénnych štátov, to všetko im 
má zaistit dominantné postavenie vo svete. Rozširovanle vojenskej prí- 
tomnosti USA vo všetkých častiach zemegule je hrozbou pre každů kra- 
jinu, ktorej politika nezodpovedá predstavám Washingtonu«, zdórazňu- 
je sa na novembrovom zasadaní ÚV KSČ.* 

Agresia proti Grenade, provokácia a blokáda proti Nikaragui, Liba- 
non, ktorý sa stal arénou americkej vojenskej intervencie, to sú len 
niektoré krajiny, na príklade ktorých svet vidí, čo pre fudstvo znamená 
américký imperializmus v praxi. 

O nepriatelstve amerického imperlalizmu a jeho spojencov svedčí 
fakt, že napriek vólí váčšiny obyvatelstva NSR, Veřkej Británie a ďal- 
ších krajín NATO na ich území sa už niekolko mesiacov rozmiestňujů 
nové americké jadrové zbrane prvého úderu, v dósledku čoho sa míer 
na kontinente i na celom svete stal ešte krehke jším. 

Zahraničná politika dnešnej administratívy USA súvisí s jej snahou 
dať silácku odpoveď na pokračujůcu erózlu pozícií amerického impe- 
rializmu vo svete. Dókazov o tom je vela. Spomeňme najmá fakt, že na 
jednej strane očividne narastá politický a ekonomický vplyv svetového 
socializmu a na druhej strane nemenej evidentne sa definitívne stratila 
vojenská prevaha USA nad ZSSR; v posledných rokoch sa zároveň zo- 
struje konkurenčný boj medzi USA a západnou Európou, medzi USA 
a Japonskom; znižuje sa schopnosť USA ovplyvňovať podla svojho vku- 
su procesy sociálno-politiíckej transformácie v rozvojovom svete, do- 
konca »pod oknami« Spojených štátov; táto kríza USA v zahraničnej 
oblasti korešponduje s krízou vnútornou, výrazom čoho je podkopanie 
dóvery k politickým inštitáclám i samotnému systému buržoáznej de- 


2 Otázky míru a socialismu 1983, č. 6, s. 3—4. 
5 Bratislava, Pravda 26. 11. 1983. 
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mokracie, nevídané zostrenie ekonomických, sociálnych a rasových 
problémov. | 

Teda kríza — nie sila — amerického imperializmu spolu s rozvojom 
svetového revolučného procesu vedie Reagana a jeho okolie k ná- 
vratu na pozície militantného antikomunizmu v zahraničnej politike 
a k reakcil na všetkých frontoch domácej 1 medziimperialistickej poli- 
tiky. 

Logicky z toho vyplýva, že táto politika USA sa dostáva do Čoraz 
váčšieho rozporu s politickými realitami súčasností. Kombinácia vylo- 
ženého tmárstva s nostalgiou po stratenej imperiálnej velkosti sa Wash- 
ingtonom prezentuje ako línia, ktorá vraj zodpovedá národným záuj 
mom krajiny. Samozrejme, že politika uplatňovania pochabosti zodpo- 
vedá záujmom určitej časti vládnůcej triedy USA, lebo umožňuje vidiet 
v dnešných ekonomických a politických ťažkostiach Spojených Štátov . 
nie dósledok kriklavých rozporov amerického kapitalízmu, nie zákon- 
tý výsledok imperiálnej zahraničnej politiky, ale iba výsledok »intríg 
nejakých hrozivých síl«, vyzbrojených ideami »nepriatelskými amerika- | 
nizmu«. 

Lenže prehlbovanie všeobecnej krízy kapitalízmu, čo je imanentné | 
jeho podstate, sa deje v zásadne nových objektívnych podmienkach 
svetového vývoja. 


————————— ———— — — — |, u 


Možnosti imperialízmu sů obmedzené 


Súčasná medzinárodná situácia má rad nových, velmi významných 
momentov, ktoré obmedzujů možnosti imperialízmu a zvyšujů vplyv so- 
© cializmu a demokratických ludových síl na vývoj medzinárodnej si 
tuácie. Rozvoj krajín reálného socializmu, upevňujúcí sa všestranný po- 
tenciál socialistického spoločenstva vytvára predpoklady pre čora: 
úspešnejšiu ofenzívu mierumilovných síl za presadenie mierového pro- 
gramu Sovietskeho zvázu a komunistického hnutia na medzinárodnéj 
aréne a na odhalovanie protifudskej podstaty imperialistických plánov. 

Faktom velkého významu, ktorý s tým súvisf, je i to, že za všestran 
nej morálnej i materiálnej pomoci ZSSR a ďalších socialistických krá- 
jín na arénu aktívneho politického života vystúpili mladé oslobodené 
štáty Ázie, Afriky a Latinskej Ameriky. Tie z nich, ktoré sa pevne po- 
stavili na cestu nezávislosti, prijali princípy mierového spolunažívani: 
a uvolňovania medzinárodného napátia za oficiálnu lniu svojej zahrů- 
ničnej politiky. 

Ďalšou novou skutočnosťou, ktorú zaznamenáva celá svetová verej 
nosť a s ktorou musia rátať imperialisti, je fakt, že pod vplyvom miere ; 
vej zahraničnej politiky ZSSR a štátov Varšavskej zmluvy iniciativy 
v záujme mieru, odzbrojenia a spolupráce medzi národmi získavajů čt- 
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raz aktívnejšiu a organizovanejšíu podporu širokej verejnosti kapita- 
listických krajín. Stále silnie boj národov a všetkých pokrokových 
a mierumilovných síl za to, aby bola odstránená hrozba vojny a zasta- 
- vené horúčkovité zbrojenie, aby bol všetkým štátom zaistený rozvoj 
v mieri a aby sa dósledne plnili medzištátne zmluvy a dohody určujúce 
mierový vývoj európskej 1 svetovej situácie. 


Všade vo svete sílnejú požiadavky, aby sa vzťahy medzi všetkým! 
štátmi budovali na rešpektovaní nezávislostí a zvrchovaností, nepouži- 
tla sily alebo vyhrážania silou, nenarušiteřnosti hraníc, mierového rie- 
šenia sporov, nevmešovania do vnútorných záležitostí, rovnoprávnosti 
a dalších základných princípov medzištátnych vzťahov. 


Možnosti imperialiízmu sá limitované 1i.tým, že dnes sa medzinárodná 
bezpečnost opiera o približná rovnováhu vojensko-strategických poten- 
ciálov oboch spoločensko-politických systémov — socialízmu a kapi- 
talizmu. Obranná sila Sovietského zvázu a celého socialistického spo- 
ločenstva, neodvratnosť odvety v prípade agresie proti ktorejkolvek 
- krajine, ktorá do neho patrí, to sú nové a velmi dóležité komponenty 
systému terajších medzinárodných vzťahov, s ktorými musia počítať po- 
litici v západnej Európe i v USA. Ano, Američania na rozdiel od Európa- 
nov mali viac než dve storočia pocít, že žijú v absolútnom bezpečí. Dnes 
je pre nich fažko tento spósob myslenia menif, ale neexistuje iná ro- 
Zumná cesta. 


Vďaka týmto zmenám už takmer štyri desafročia, nehladiac na Da- 
moklov meč jadrovej vojny, ktorý nad Iudstvo zavesili americkí impe- 
rialisti, socialistickému spoločenstvu sa podarilo ušetriť svet od novej 
© svetovej vojny. Preto dnes mierumilovní ludia na svete podporujů roz- 
| hodnutie ZSSR a celého spoločenstva socialistických národov vrátane 
ČSSR nedopustiť, aby protiváha socializmu proti imperialistickému sve- 
tu bola akýmolvek spósobom oslabená. Bolo by to riziko pre celý svet. 


Komunistické hnutie a demokratické sily pozitívne prijali naše kroky 
V záujme zaistenia bezpečnosti ČSSR 1 celého spoločenstva, ktoré vy- 
hlásila vláda ČSSR 24. októbra 1983. Socializmus sa musí vedieť obhájiť. 
To je jeho historické právo 1 internacionálna povinnost voči řudstvu. 


Zbrojenie pravdaže nezodpovedá zahraničnopolitickej línii socialis- 
tického spoločenstva» Naopak, jeho nezmenitelná pozícia spočíva v úsi- 
lí čo najskór zastavit preteky v zbrojení a postupne znižovať zásoby ja- 
drových 1 iných zbraní na základe zásady rovnosti a rovnakej bez- 
pečnosti až do úplného a všeobecného odzbrojenia. Žiadne medzinárod- 
né problémy, ani historický spor medzí socializmom a kapitalizmom, sa 
nedajú riešiť pomocou vojny. Taká je zásada komunistov. Pred imperia- 
listickou hrozbou však ustupovať nemóžu. Poškodilo by to vec mieru 
a spoločenského pokroku. ; 
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Zastavit dejinný vývoj sa nikomu nepodarí 


»Ak sa snažil niekto v zahraničných záležitostiach prenášať ideologic- 
ké rozpory do vzťahov medzi štátmi,« vyhlásil najvyšší predstavitel 
ZSSR Jurij Andropov, »nikdy tým nič dobré nezískal. Teraz, v jadrovom 
storočí, je to už celkom absurdné a neprípustné. Zmeniíť konfrontáciu 
myšlienok na konfrontáciu vojensků by vyšlo Iudstvo príliš draho.«$ 

Avšak tí, čo sú zaslepení antikomunizmom, zjavne nie sú schopní sa 
nad tým zamyslieť. Najprv strašili »sovietskou vojenskou hrozbou« 
a teraz dospeli až k vyhláseniu »križiackeho ťaženia« proti socializmu 
ako spoločenskému systému. Luďom sa snažia vsugerovať názor, že pre 
socializmus niet vóbec na svete miesta. Dokonca i západonemecký 
týždenník Der Spiegel s náznakom rozpačitosti priznal, že »Washington 
Sovietskemu zvůázu v zásade uplera právo na právoplatný existenciu, 
na uplatňovanie vlastných záujmov, odopiera mu takpovediac právo 
na ideologicků koexistenciu«.) 

Časť svetovej tfače amerických extrémistov vtipne prirovnáva ku Ka- 
tonovi, ktorý stále tvrdil, že Kartágo musí byť zničené. Toto porovnanie 
nie je tak nadnesené, ako by sa mohlo na prvý pohlad zdať. Už v páťde- 
siatych rokoch vypracovali v Pentagone dokument, v ktorom sa uvá- 
dzalo, že Spojené štáty nemóžu pripustiť, aby prežil protikladný poli- 
tický systém, a že teda nemajůú nů možnosť než uplatňovať »Katonovu 
stratégiu«. | 

Lenže vývoj ukázal, že »iná možnost« je. Sovietsky zváz, Českosloven- 
sko a ďalšie socialistické krajiny sa ďalej rozvíjali a rozvíjajů podla 
vlastných zákonov — zákonov najpokrokovejšieho spoločenského zria- 
denia. 

Čo znamená »križiacka výprava« proti Sovietskemu zvěázu a socialis- 
tickému spoločenstvu v podmienkach pomeru síl, ktorý sa vytvoril 
v osemdesiatych rokoch 20. storočia? Čo móže znamenat »križiacka vý- 
prava« proti takému ekonomickému gigantovi, spojenému tisícmí spoji- 
vami s ostatným svetom, ktorý má obrovský medzinárodný vplyv a vo- 
jenský potenciál? Ako ho možno donútiť, aby zmenil svoj vnůtorný po- 
riadok, o čom nahlas tárajú americkí »jastrabi«? Do Sovietskeho zvázu 
nemožno vylodiť alebo vysadiť amerických interventov, ako napríklad 
tomu bolo pred niekolkými mesiacmi v Grenade. Sovietskemu zvázu 
nemožno diktovať svoju vólu, ako by si želal Washington. Z toho vy- 
plýva, že v zálohe u »križiakov« ostáva teraz iba jedna iluzórna nádej 
— zvíťaziť nad socializmom vojensky. Práve v tom je podstata veci; 
západná propaganda sa márne snaží ju zakamuflovať. 


o m o n 


$ Bratislava, Pravda 29. 9. 1983. 
5 Der Splegel 44, 24, 10. 1983. 
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Vec spočíva v tom, že súčasný imperializmus stratil historický inicia- 

tívu a nie je schopný proti socializmu postaviť nič iné ako vojenská si- 
lu a Stávku na jadrový konflikt. Preto sociálne, to znamená triedne 
súperenie medzi dvoma systémami sí imperialistickí ideológovia pred- 
stavujú ako vojnový konflikt, maskujúc sa pritom falošnými heslamí 
o nevyhnutností boja proti »červenému nebezpečenstvu«, plánom 
Moskvy »exportovať revolúciu«, zabezpečiť obranu »západnej demokra- 
- cie« proti »sovietskej hrozbe« atď. 
V týchto tvrdeniach nie je aní zrnko pravdy. Komunisti majú iné pre- 
. svedčenie. Potvrdil to 1 generálny tajomník ÚV KSSZ a predseda Naj- 
vyššleho soviletu ZSSR Jurij Andropov, keď v júni 1983 na zasadaní ÚV 
- KSSZ vyhlásil: »Komunisti sú presvedčení, že budúcnosť patrí socia- 
| lizmu. Taký je vývoj dejín. To všetko však neznamená, že chceme „vy- 
vážať revolúciu“ a zasahovat do vecí iných krajín.« Súdruh Andropov 
- dalej vysvetlil, že to ani nie je vonkoncom možné, »lebo socializmus 
vyrastá len na póde objektívnych potrieb spoločenského vývoja každej 
danej krajíny« a potvrdzuje presvedčenie komunistov, že »socialíz- 
mus nakoniec dokáže svoje predností práve v podmienkach mierového 
spolunažívania s kapitalizmom, a preto komunisti vóbec nie sú pre sú- 
taženie vo vojenskej oblasti, ktoré socializmu vnucuje imperializ- 
mus«.$ 


' 
Socializmus — hlavná záruka miern 


Patologické zbrojenie a antikomunizmus dnešných vládnúcich kru- 
hov USA a ich západoeurópskych spojencov nie sú zacielené iba proti 
socializmu, revolučnému a národnooslobodzovaciemu hnutiu, ale proti 
všetkému demokratickému a pokrokovému v dnešnom svete. Všade, 
kde presadzujúů antikomunizmus a zbrojenie, bujnie rasizmus, šoviniz- 
mus, obmedzujů sa demokratické slobody. Preto komunistické a robot- 
nícke strany a vlády socialistických krajín spájajú úlohy boja za mier 
s bojom proti reakcii vo všetkých jej prejavoch všade na svete, solida- 
rizujů sa s bojovníkmi za slobodu, nezávislosť, spoločenský pokrok 
v Ázii, Afrike, Latinskej Amerike, vo všetkých končinách sveta s hnu- 
tím nezúčastnených. »V tesnom spojení a vzájomnej súčinností so So- 
víetskym zvázom a ostatnými socialistickými krajinami, s komunistic- 
kým, robotníckym a národnooslobodzovacím hnutím, s hnutím nezú- 
častnených, s ďalšími revolučnými a demokratickými silami sveta 
— zdórazňuje sa v uznesení ÚV KSČ z novembra minulého roku — je 
možné odvrátit jadrový katastrofu a ubrániť mier. Komunistická strana 
Československa a náš socialistický štát budů k tomu všemožne prispie- 
vať.«? 


6 Bratislava, Pravda 18. 8. 1983. 
7 Bratislava, Pravda 26. 11. 1983. 
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Sovletsky zváz a všetky krajiny socialistického spoločenstva upozor- 
ňujú národy a tých, čo zodpovedajů za politiku štátov, na čoraz zne- 
pokojivejší vývoj udaloští. Po pražskom zasadaní najvyšších predstaví- 
telov bratských socialistických krajín v januári a moskovskom v júni 
minulého roku sa v Sofil zišli mínistri zahraničných vecí, po nich na 
mimoriadnom zasadaní výbor mínistrov obrany členských štátov Var- 
Šavskej zmluvy. Na všetkých týchto fórach sa zvlášť zdórazňovalo, aků 
hrozbu predstavuje snaha americkej vlády za každú cenu dostať na eu- 
rópske územie nové smrtonosné zbrane. Každý si musí byť jasne vedo- 
mý zhubných následkov terajšej politiky USA a tých, ktorí sú v ich vle- 
ku. Táto myšlienka je hlavným motívom vyhlásenia, ktoré vydali vedůci 
predstavitelia krajín socialistického ' spoločenstva. Predsedovia vlád 


členských štátov RVHP v októbrí varovali vo vyhlásení, ktoré bolo | 


schválené na zasadaní RVHP v Berlíne: podlomenie európskeho a sve — 


tového mieru a zvýšenle hrozby jadrovej katastrofy by sa vážne preja- 
vilo na hospodárskej a sociálnej situácii všetkého Iudstva. 

Na sofijskom stretnutí predstavitefov parlamentov členských štťátov 
Varšavskej zmluvy, ktorá sa konala v prvej polovicí novembra, bola 
prijatá výzva k parlamentom účastníckych štátov Konferencie o bez- 
pečnosti a spolupráci v Európe. Hovorí sa v nej, že ak bude realizované 
 rozmiestnenie nových amerických jadrových raklet na európskom úze- 
mí, bude to krok nepriatelský pre mier.5 

Sovietsky zváz a ďalšie socialistické krajiny, usilujúce sa o zastave- 
nie horúčkovitého zbrojenia, predložili rad významných a smelých ini- 
ciatív zameraných na hlboké a radikálne zníženie jadrových zbraní na 
čestnom, spravodlivom základe a skutočne prihliadajúcích na záujmy 
bezpečnosti každej strany. Iba návrhy ZSSR a jeho spojencov ukazujů 
priamu cestu k dohode. 

Americkí imperialisti ešte viac zostrujů aj beztak ťažko riešitelné 
svetové problémy, vedů Iudstvo do slepej uličky rozporov, znehodnocu- 
já obrovské prostriedky, ktoré by svetové spoločenstvo mohlo využit 
na tvorivé ciele. Prehlbuje to hospodárske ťažkostí mnohých krajín, ve- 
die k nezamestnanosti, inflácii, obmedzuje a znižuje možností na po- 
skytovanie účinnej pomocí rozvojovým národom, deformuje a oslabuje 
medzinárodné vzťahy na úkor všetkého fudstva. 

Socializmus ukazuje opačnů cestu, Cestu ku skutočnému rozkvetu 
všetkých národov. ZSSR, ČSSR, ďalšie socialistické krajiny ustavične 
zdórazňujú, že v ich politike je mier trvalou orientáciou. Ludstvo si za- 
sluhuje, ako zdóraznil Jurij Andropov, lepší údel ako žiť vo svete zmie- 
tanom konfliktmi a pod bremenom smrtonosných zbraní. Móžu sa ludia 
poddať osudu, ktorý im chystajů imperialisti? 


8 Viď: Bratislava, Pravda 12. 9. 1983. 
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Rozum musí zvíťaziť. Socialistické krajíny na čele so Sovietskym 
 Wězom sú odhodlané naďalej vytrvalo bojovať za bezpečnosť a spolu- 
prácu medzi národmi. Taká je ich stratégia na ďalšie roky. Svedčí 
0 tom, že šťastte svojich národov a ích bezpečnost úzko spájajůú so 
šťastím a bezpečnosťou celého Iudstva. V tom je naša sila a predpoklad 
víťazstva nášho mierového úsilia. 

Ako to presvedčivo vyjadril ÚV KSČ na svojom novembrovom zasada- 
„NÍ »naprjek všetkej zložitostí súčasnej situácie éxistujú možnosti na 
prekonanie nebezpečnej etapy medzinárodných vzťahov, ako o to usilu. 
je Sovietsky zváz, ČSSR a ďalšie krajiny socialistického spoločen- 
sva... Sily mieru a zdravého rozumu, ktorým leží na srdci ďalší osud 
. a samotná existencia Iudstva, sú dnes silnejšíe ako egoistické záujmy 
- tých imperfalistických síl, ktoré by chceli riešiť historický spor medzi 
rozdielnymí spoločenskými systémami pomocou nukleárnych zbraní.«? 

Rozhodujúce pritom je, ako zdóraznil ÚV KSČ, že mohutné socialis- 
tické spoločenstvo dáva celý svoj politický, hospodársky a vojenský po- 
tenciál jednoznačne na váhy mleru. Je vela iných faktorov a ich kom- 
. Ponentov svetového významu, ako je boj fudových más, demokratic- 
kých síl v kapitalistickom svete, komunistické a národnooslobodzova- 
- de hnutie, slobodymilovné krajiny na celom svete, vrátane realistických 
| predstavitelov v buržoáznom tábore, ktoré prispilevajů čoraz dóraznej- 
šie k tomu, že vojna nie je osudovo nevyhnutná, že mier móže byť za- 
chránený. 

Také je presvedčenie KSČ, komunistického, robotníckeho a celého 
| demokratického hnutia, taká je línia socialistickej zahraničnej politiky, 
| požladavka nášho Iudu i ludu všetkých krajín sveta. 


2 


* Bratislava, Pravda 28. 11. 1983. 


Obžaloba imperialismu 
a plamenná výzva k boji 


LADISLAV DVOŘÁK 


Jednou z exponovaných oblastí, kde intenzívně probíhá světový revo- : 
luční proces, soupeření mezi kapitalismem a socialismem o směr dal- 
šího vývoje, je rozlehlá zóna zemí Asie, Afriky a Latinské Ameriky. Im- - 
perialismus na této »periférii« kapitalismu bez jakýchkoli skrupuli — 
používá i těch nejbarbarštějších metod a forem, aby sí zachoval své 
třídní pozice. Proti politice neokolonizátorů se rozvíjí boj stami 
liónů utiskovaných a vykořisťovaných národů, který zvláště v posled 
ním období nabyl nejen mimořádných rozměrů a rozšířil se na všechny '. 
kontinenty a regiony rozvojového světa, ale pozvedl se na kvalitativně ie 
vyšší úroveň. Národně osvobozenecké hnutí, boj rozvojových zemí s.. : 
upevnění politické suverenity a dobytí ekonomické nezávislosti nabývá © 
stále více rysů širokého, 1 když velmí rozmanitého sociálního zápasu, * 
v němž národně osvobozenecké revoluce v řadě zemí přerůstají v revo- * 
luci za sociální obrodu. Tak se plní geniální předpověď V. I. Lenina, že.: 
»v nastávajících rozhodujících bítvách světové revoluce se hnutí větši“ 
ny obyvatelstva celého světa, které bylo původně zaměřeno na národní, * : 
osvobození, obrátí proti kapitalismu a imperialismu a sehraje možná, | 
| mnohem větší revoluční úlohu, než předpokládáme.cž. V 

Problémům rozvojového světa bylo v posledních desítiletích Penn 
váno mnoho nejrůznějších analýz, zpráv a monografií majících vel 
různorodý charakter, úroveň a zaměření. Kromě pamífletů otevřeně - 
apologetického charakteru, vyrobených na objednávku ze sen © | 
slových komplexů, v nichž — jak K. Marx zdůrazňoval — již nejde o ta. 
»zda je ta či ona poučka správná, nýbrž o to, zda je kapitálu užitečná: 
či škodlivá, pohodlná nebo nepohodlná«“, nabyly na Západě značnou., 


tp 


l Již K. Marx zdůrazňoval, že »hluboké pokrytectví buržoazní civilizace a "o 
ní neoddělitelné barbarství vyvstane před našimi zraky ve své pravé podo : 
jakmile tuto civilizaci pozorujeme nikoli doma, kde si dává záležet na slušný 2 
formách, nýbrž v koloniích, kde vystupuje v celé své nahotě«. (K. Marx, ps 
cí výsledky britského panství v Indii. In: Marx, K. — Engels, B: Spisy c: 
9. Praha, SNPL 1960, s. 249.) 

2 Lenin, V. L.: JIL. kongres Komunistické internacionály. In: Spisy. Sv. 32. Pra“ 
ha, SNPL 1955, s. 502. i 

3 Marx, K.: Kapitál. Díl I. Praha, Svoboda 1978, s. 23 Ne] 

(n. 
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popularitu různé materiály tzv. liberálního směru, Často ostentativně 
zdůrazňující svou »objektivnost«, »neutralitu« a »apolitičnost«. Za tako- 
vé bývají vydávány mnohé zprávy Římského klubu, “ »nezávislých ko- 
misí« pod patronací Socialistické internacionály * práce četných ústa- 
vů výzkumu míru a konfliktů, S materiály OSN a jejích institucí, a do- 
konce i mezinárodních finančních organizací nacházejících se pod 
kontrolou mezinárodního kapitálu. »Vědeckoste a  »objektivnost« 
těchto prací je však jen zdánlivá. V nejlepším případě se v nich popisu- 
jí jednotlivé nejkřiklavější projevy těžké situace rozvojového světa, 
bída a zaostalost, ale neodhalují se jejich skutečné příčiny, které ne- 
spočívají v přírodních podmínkách čí technických faktorech, ale V So- 
Ciáině ekonomické podstatě společnosti těchto zemí a zvláště v jejich 
závislosti na imperialismu. Neodhalují integrální spojitost těchto jevů 
se samotnou podstatou kapitalismu. Proto i »nejrevolučnější« odhalení 
a dramatická líčení situace vyúsťují prakticky do »ztracena«, docházejí 
k velmi krotkým závěrům a planým neadresným doporučením a nevy- 
tyčují reálné východisko z této neblahé situace. Tím tyto materiály, 
přes subjektivní snahu mnohých autorů »dobrat se pravdy«, zůstávají 
na půl cesty a ve skutečnosti sankcionizují existující stav »závislého« 
kapitalismu. 

Od všech těchto prací se zásadně odlišují práce marxistů, a to samot- 
ným přístupem k těmto procesům, jejich historicko-materialistickým po- 
jetím, třídní interpretací 1 vyústěním. Jejich díla ukazují procesy v roz- 
vojovém světě jako součást světového revolučního procesu, jehož obsa- 
lem je historický přechod od kapitalismu k socialismu v celosvětovém 
měřítku. Tento proces se v rozvojovém světě uskutečňuje ve velmi 
složité, protikladné a specifické situaci, v ostrém boji proti imperialis- 


* D. Meadows et a., The Limits to Growth. New York 1972. — M. Mesarovic, 
E Pestel, Mankind at the Turning Point. New York 1974. J. Tinbergen, Resha- 
pae the International Order, New York 1978. — A. Pecei, Testimonio sobre el 
lturo. Madrid 1981. 


š North-South: A Program for Survival. Londýn —Sydney 1980. — Der Pal- 
me-Bericht. Bericht der Unabhángigen Kommission fúir Abrůstung und Sicher- 
belt. Berlín 1982. 


"World Armaments and Disarmament. SIPRI Yearbook 1983. Londýn 1983. 
- Armaments or Disarmament, SIPRI Brochure 1982. Londýn 1982. — The Mili- 
kry Balance 1982—1983. Londýn 1982. 


-' Partners in Development. Report of the Commission on International Deve- 

Bonent. Chairman L. B. Pearson. New Yořk—Washington—Londýn 1969. — W, 

ktoatieff et a., The Future of the World Economy. New York 1977. — Transna- 
nal Corporations in World Development. A re-examination. New York 1982, 
World Economic Survey 1983. Current Trends and Policies in the World Eco- 
zy, New York 1983. 


"The World Bank Annual Report 1982. Washington 1982. — World Develop- 
nt Report 1983. Washington, IBRID, 1983. 
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mu, který za pomocí místních reakčních sil se snaží novými formami ; 


a metodami udržet tyto země v orbitu kapitalistického vykořisťování 
Marxistické práce odhalují sociálně ekonomické a třídní kořeny no- 
vých pokrokových hybných sil, proudů a tendencí, zákonitosti jejich 
„vývoje, hlavní směry boje 1 konkrétní úkoly při realizaci východiska 
"z tohoto zdánlivě »začarovaného kruhu« zaostalosti a závislosti? 


Jednou z nejvýznamnějších marxistických prací syntetického charak- 
teru o rozvojovém světě z posledního období je kniha Fidela Castra 
Ekonomická a sociální krize světa. Její důsledky pro méně vyspělé 
země, jejich chmurné vyhlídky a nezbytnost boje, chceme-li přežít“ 
kterou jako předseda hnutí nezúčastněných zemí předal jako svou 
zprávu šéfům států a vlád na 7. konferenci tohoto hnutí, která se ko- 
nala v březnu 1983 v Dillí.l1 


V knize je podána charakteristika celkové situace, v níž se nyní ně- 
chází rozvojový svět, jsou ukázány hlavní problémy a projevy krajně 
nepříznivé sociální a ekonomické situace rozvojových zemí, odhalen: 
skuteční viníci a nakonec vytyčeny cesty dalšího postupu a východiska. 
Konkrétní čísla a fakta byla vybrána skupinou autorových spolupra- 
covníků z oficiálních publikací mezinárodních organizací a dalších in- 
stitucí, aby je nebylo možné podezírat ze »zaujatosti«. 


m o a o n ork re m 42 


— = 
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Po zhroucení a rozpadu koloniální soustavy imperialismu byl Západ 


nucen změnit strategii 1 taktiku olupování národů Asie, Afriky a La 
tinské Ameriky. Dosavadní »tradiční« metody mimoekonomického do- 


nucování za pomoci koloniálního vojska a politické nadvlády byly od- 


sunuty na druhé místo, i když je imperialisté neodložili do archívu. 
Svědčí o tom nesčetné případy agresí, vměšování, využívání rozvětvené 
sítě vojenských základen, paktů a další. Koloniální metody nadvlády 
byly nahrazeny neokoloniálními, ale samotné vykořisťování zůstalo. 


Autor zdůrazňuje, že svět prožívá nyní jedno z nejsložitějších obdob: 


9 Z posledního období jsou z tohoto hlediska zvláště významné následujíc: 
syntetické práce sovětských autorů: Gromyko, A. A.: Vněšňaja ekspansija ka- 
pitala. Istorija i sovremennosť. Moskva 1982. — Socialističeskaja orientacijs 
osvobodivšichsja stran. Moskva 1982. — Revoljucionnyj process na Vostoke. 
Istorija i sovremennosť. Moskva 1982. — Vostok. Rubež 80-ch godov. Osvobu- 
divšijesja strany v sovremennom mire. Moskva 1983. — Kapitalizm v Latínskoj 
Amerike. Očerki genezisa, evoljucil £ krizisa. Moskva 1983. 

10 Fidel Castro, La crisis econÓmíica y social del mundo. Sus repercusiones 
en los půíses subdesarrollados, sus perspectivas sombriías y la necesidad dé 
luchars i gueremos sobrevivir. Informe a la VII Cumbre de:los Pafses No Al- 
neados. La Habana 1983, 238 s. Kniha vyšla též anglicky a francouzsky (odkazv 
na jednotlivé stránky této knihy budou uváděny v textu). 

Il Srv. recenze: Jermoškin, N.: Imperializm protiv osvobodivšichsja stran. 
Kommunist 1983, č. 10, s. 123—128; Valdés Vivó, R.: Přísná obžaloba. Otážzs“ 
míru a socialismu 1983, č. 8, s. 82—84. 
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o dh m oč ovn mě 1 


: 


v celé historii lidstva, kdy se do vědomí člověka poprvé dostává otázka 
přežití. Z toho vyplývá celosvětový úkol — zodpovědnost za lidstvo 
(s. 8—7). Země rozvojového světa mají 1 své specifické problémy. Před- 
stavují velmi pestrý sociálně politický a geografický obraz, jsou značně 
odlišné svou ekonomickou úrovní 1 směrem cesty svého vývoje, ale zá- 
kladní věcí jím jsou společné: nedávná koloniální minulost, ka- 
tastrofální bída převážné většiny obyvatel, nutnost likvidace zaostalo- 
sti, potřeba vytvořit vlastní průmyslovou základnu, rozvíjet zeměděl- 
ství, skoncovat s imperialistickým diíktátem ve sféře ekonomické, P 
tické 1 duchovní. 


Vyspělé kapitalistické státy přenášejí těžké důsledky ekonomické 
a sociální krize, kterou nyní prožívá celý kapitalistický svět, na rozvo- 
jové země, kde se s dvojnásobnou silou projevují její zničující důsled- 
ky. »Svět prožívá nyní jednu z nejhlubších ekonomických krizí v celé 
své historii. Tato krize vznikla v předních kapitalistických zemích, ale 
nejtíživěji dolehla na méně vyspělé země, které dnes prodělávají nej- 
těžší ekonomické obtíže za celé poválečné období.« (s. 11) O tom 
svědčí prudký pokles ročních přírůstků hrubého domácího produktu 
absolutně 1 v přepočtu na jednoho obyvatele. Rozvojové země dosaho- 
valy v 60. a 70. letech ročního přírůstku 5—6 % a pro Třetí dekádu roz- 
voje byl stanoven přírůstek 7 %.!ž Avšak realita je zcela odlišná. 
Roku. 1979 bylo dosaženo 4,8 %, 1981 pouze 0,7 % a r. 1982 dokonce 
došlo ke snížení o 0,7 %.!Š Negativní důsledky se nejvíce odrazily v ze- 
mích dovážejících ropu, ale stále více se projevují i v zemích vyváže- 
jících ropu, které doposud sklízely n »zlatého desítiletí« vysokých 
cen ropy.'“ 


V posledních desítiletích došlo rovněž k zásadním změnám ve struk- 
tuře i geografickém zaměření mezinárodního obchodu. Jeho objem pod- 
statně vzrůstal, ale podíl potravin, nápojů a surovin představující zá- 
kladní položky exportu rozvojového světa v jeho struktuře klesal (mi- 
mo ropu). V důsledku toho i podíl neropných rozvojových zemí na 
světovém exportu se snížil z jedné čtvrtiny roku 1950 na zhruba jednu 


12 Viz International Development Strategy for the Second U. N. Develop- 
ment Decade. New York 1970, s. 4—5. Document UN A/35/592/Add. L., 27. XI 
1980, s. 7—9. 

B World Economic Survey 1983. Current Trends and Policies in the World 
Economy. New York, UN, 1983, s. 3. 

16 Po r. 1979, kdy bylo v kapitalistickém světě dosaženo rekordu 2397 milió- 
nů tun, se těžba ropy postupně snižovala a r. 1982 dosáhla 1884 miliónů, tedy se 
vrátila na úroveň r. 1970 a v případě zemí OPEC ještě níže. Souběžně s tím se 
v rámci OPEC rozvíjely rozpory o stanovení cen a kvót těžby. Po řadě jednání 
byla na konferenci zemí OPEC v Londýně v březnu 1983 snížena cena lehké 
arabské ropy z 34 na 29 dolarů za barel a celková těžba omezena na 17,5 mil. 
barelů denně, tj. 875 mil, tun ročně. 
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desetinu v současné době. Podíl rozvojových zemí — exportérů ropy se- 


v téže době zvýšil ze 7 % na více než dvojnásobek (s. 20). 


Jedním z nejtíživějších problémů rozvojového světa je problém potra- * 


vin a hladu.l Fidel Castro uvádí, že více než 2 miliardy lidí trpí pod- 
výživou, z toho 500 miliónů chronicky hladoví. Nejtížívěji jsou posti- 
ženy subsaharská Afrika a jižní Asie. PotravinoVý problém je jev, který 
se chronicky a v masovém měřítku objevil až po druhé světové válce 
souběžně s neokolonialismem. Jeho základ spočívá nejen .v dísproporci 
mezi výrobou a spotřebou, ale především v disproporci rozdělování po- 
travin ve světovém měřítku. Je to tedy problém především sociální, 
a ne výlučně přírodně technický či demografický, jak bývá na Západě 
většinou interpretován. Pro rok 2000 se odhaduje, že rozvojové země 
budou mít deficit obilnin ve výši 165 míliónů tun, tj. 24 miliard dolarů 


=- 2- 


- — šžm  lnn žm 4m 


(ceny r. 1975), ale vyspělé kapitalistické země přebytek 213 miliónů . 


tun. tj. 32 miliard (s. 21 a 125). 


Dalším problémem, který se velmi silně dotýká rozvojového světa 
jako celku i jednotlivých zemí, je tzv. energetická krize. Většina rozvo- - 
jových zemí přijala zvýšení cen ropy v důsledku tlaku zemí OPEC cel , 
kem s pochopením a hodnotila to jako splnění v podstatě spravedli- : 


vého požadavku ropných zemí, přičemž doufala, že tento krok bude mí! 


podstatný vliv i na spravedlivější úpravu cen dalších surovin a přinese 


pomoc I neropným rozvojovým zemím. Avšak průběh tzv. energetické 
krize nejtíživěji postihl neropné země, zvláště nejméně vyvinuté. Prc 
tyto země vznikla »další neekvivalentní směna«, tentokráte ve vztahu 
s ropou: zvýšení cen ropy postihlo neropné země nejen pří jejím dovo- 
zu, ale i nepřímo v důsledku zvýšení cen zboží, dováženého z vyspělých 


kapitalistických zemí, které bylo dokonce vyšší než zvýšení cen ropy 


(s. 22, 156—183). 


Velkou pozornost věnuje autor problémům 'industrializace a ekono © 
mického rozvoje. Energicky odvrhuje »klasické schémae«, šířené dopo- | 
sud V nejrůznějších zamaskovaných variantách představiteli vyspělých ; 


kapitalistických zemí, podle něhož se prý má rozvojový svět »speciali- 
zovat« na zemědělskou výrobu a těžbu surovin a jejich prvotní zpraců- 
vání, zatímco průmyslově vyspělé země mají vyrábět a dodávat prů- 
myslové výrobky. Zdůrazňuje, že industrializace je pro rozvojové země 
»historickým imperativem« (s. 127). V současné době rozvojový svět 
vyrábí pouze 9 % světové průmyslové produkce (pro rok 2000 je odhado- 


váno 13,5 % ve srovnání s 25%, které rozvojové země vícekrát při růz 
„ ných příležitostech vyhlásily). Tato výroba se uskutečňuje na základě ' 


zastaralé technologie a nízké produktivity práce, přičemž značná čás: 


15 Viz V. V. Zagladin, I. T. Frolov, Globalnyje problemy sovremennosů: 


naučnyje i socialnyje aspekty. Moskva 1981, s. 148—154. — N. N. Inozemce“ 


a kol., Globalnyje problemy sovremennosti. Moskva 1981, s. 118—131. 
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Wwýroby 1 exportu jde na účet filiálek nadnárodních monopolů. Současná 
Wědeckotechnická revoluce se tedy rozvojovému světu prakticky vy- 
Enýbá a ekonomická a vědeckotechnická propast ve srovnání S Vy- 
SS pělými kapitalistickými zeměmi se dále prohlubuje (s. 128). I když 
W" posledních desítiletích rozvojový svět dosahoval relativně značných 
P řírůstků průmyslové výroby, od počátku 80. let došlo opět ke snížení. 
Jejich industrializace vykazuje nejen četná slabá místa, ale je dokonce 
<žo značné míry fiktivní. Rozvíjí se velmi nerovnoměrně, poněvadž pro- 
< €s koncentrace průmyslové výroby se uskutečňuje pouze v několika 
K1álo zemích, zatímco většina 1 nadále zůstává velmi zaostalá.!8 


Poměrně novou sférou neokoloniálního vykořisťování, jejíž význam 
w7 poslední době neobyčejně vzrostl, je oblast financí. Zahraniční dluh 
K"©zvojových zemí dosáhl koncem r. 1982 výše 626 miliard dolarů a dále 
Ss zvyšuje. V letech 1978—1902 průměrný roční přírůstek ekonomiky 
K Cžvojového světa činil 3,2 %, export se snížil ročně o 1,7 %, ale zahra- 
K2 iční zadlužení Vzrůstalo o 18,8 % (s. 89). Ještě rychleji než zadluženost 
x*ostla tzv. dluhová služba, tj. platby na úroky a amortizací, jejíž roční 
JEP řírůstek činil přes 23 % a r. 1982 dosáhla 131 miliard dolarů. Rozvojo- 
wé země jsou Nuceny se stále více zadlužovat, aby mohly platit staré 
<A luhy. Převážná část nových půjček (podle údajů Světové banky 78 % 
+ r. 1980) představuje ne skutečný, ale fiktivní převod prostředků, tj. 
nové půjčky a úvěry na placení starých dluhů (s. 92). V roce 1981 ko- 
1 en W% půjček rozvojových zemí — dovozců ropy bylo určeno na plat- 
TDY 28 staré dluhy (s. 94). Platby naúroky a amortizaci spotřebují 
značnou část Výnosů z exportu. U rozvojového světa jako celku se tento 
JEOJÍ! zvýšil ze 14 % r. 1973 na více než 21 % do r. 1982 a u zemí dová- 
zžejících ropu na 37 % (s.94). Pokud jde o další vývoj zahraničních dlu- 
s2ů, jsou odhady Vesměs pesimistické. Pro r. 1990 je zahraniční dluh roz- 
«70jového světa jako celku odhadován na 1473 miliard dolarů (běžné ce- 
xy), dluhová Služba na 361 miliard, tj. 39% exportu (u dovozců ropy 
dokonce 79%). Te jasné, že tento problém se zásadním způsobem do- 
týká nejen "o2vojových zemí, ale celého světa a je to zároveň jeden 


Z charakteristický ch projevů krize neokolonialismu (s. 98). 


Nejpodstatnější O 
oučasnosti celé lidstvo, 
je otázka a Otázkou, před kterou stojí v sou 


Součást Y A míru. Fidel Castro zdůrazňuje, že vláda USA jako 
ealizova : Politiky nátlaku, vyhrožování, destabilizace a agresí začala 
—— Ozsáhlý program eskalace zbrojení, svým rozsahem největší 


sy 
áno P. 1980 bylo 61% průmyslové výroby rozvojového světa koncentro- 
zbylých 115 * žemích (Brazílie, Jižní Korea, Indie, Mexiko, Argentina) a na 
«ionésie, Pákisra. Připadalo méně než 40 % (z nich největší podíl zaujímají In- 


KA UVedených sa- Venezuela, Kolumbie, Irán, Filipíny, Chile a Egypt). Pet sho- 
tu hotových zémí Plus Hongkong, Tchaj-wan a Singapur zaujímá 709 expor- 
Výrobků rozv. světa (s. 132—134). 
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v dějinách země v mírové době. Agresivní konfrontační kurs Reagano- 


vy administrativy je »nejvážnějším ohrožením míru a bezpečnosti všech 


národů světa« (s. 211). Imperialistická politika zvyšování mezinárod- 
ního napětí vtahuje do horečného zbrojení i rozvojové země, jejichž 
podíl na celosvětových zbrojních výdajích vzrostl z 7,9% r. 1972 na 
15,6 % r. 1981 (s. 215). Více než 30 rozvojových zemí dnes vyrábí zbra- 
ně, ozbrojené síly rozvojového světa dosáhly mnoha miliónů osob a do- 
voz zbraní z imperialistických zemí činil r. 1980 skoro 20 miliard dolarů. 

Tyto skutečnosti mají velmi negativní dopad na ekonomický a sociál- 
ní vývoj rozvojových zemí. Značná část obyvatel má velmí nízkou život- 
ní úroveň, živoří v podmínkách bídy a hladu. Zatímco ve vyspělých ka- 
pitalistických zemích existují velké »přebytky« potravin a podnikají se 
drastická opatření, aby se zabrzdila jejich výroba Čí dokonce dochází 
k jejich ničení, 40 miliónů osob, z nich polovina dětí, v rozvojovém 


2 m o n E Rd m — n 


světě umírá ročně podle údajů FAO hladem a podvýživou (s. 187). Dět- 


ská úmrtnost je zde desetkrát vyšší než ve vyspělých kapitalistických 
zemích. Podle údajů Světové zdravotnické organizace zde umírá 


z každého tisíce živě narozených dětí 200 dětí do 1 roku, dalších 100 do : 


5 let a jen 500 se dožívá 40 let věku (s. 192). Kolem půl druhé miliardy 
lidí zcela postrádá lékařskou péči, dvě miliardy nemají stálý a spoleh- 


--— 
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livý zdroj vody, více než 500 miliónů lidí, tj. polovina práceschopného : 
obyvatelstva, je postižena úplnou či částečnou nezaměstnaností. Více ; 


než jedna třetina městského obyvatelstva žije v brlozích a na ulici. Li- 
dé rozvojových zemí se dožívají průměrného věku 55 let (ve Střední 
a Západní Africe jen 42—44 let), zatímco ve vyspělých kapitalistických 
zemích 72—74 let (s. 192). 

Viníkem této hrozné tragédie značné části lidstva je imperialismus, 


který se snaží dále utáhnout oprátku neokolonialismu. Ekonomika pře- :! 


vážné většiny rozvojových zemí tvoří zaostalou a závislou »periferní« 
součást světového kapitalistického hospodářství, plní v podstatě úlohu 
dodavatele surovin, polotovarů a v některých případech 1 určitých ho- 
tových výrobků, je zdrojem laciných pracovních sil, odbytovým trhem 
průmyslové produkce a sférou umístění kapitálu imperialistických ze- 
mí. Fidel Castro ostře odsoudil nedostatečné výsledky uskutečňování 
Nového mezinárodního ekonomického řádu, které za deset let jsou 
»velmi malé, prakticky nulové« (s. 25). V důsledku obstrukční politigy 


P hal n] 


imperialistických zemí se nepodařilo uskutečnit ani jeden ze základ- 


ních spravedlivých požadavků rozvojových zemí. Imperialisté prakticky 
sabotovali veškerá jednání na půdě OSN 1 mimo ně (např. jednání 


v rámci tzv. dialogu Sever-Jih, vedená v Paříži r. 1976 a Cancůnu r. : 


1981). 
Hlavními nástroji imperialismu při vykořisťování národů rozvojových 
zemí jsou nadnárodní monopoly. Počátkem 70. let jich bylo kolem 10 
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tisíc a měly 30 tisíc filiálek na celém světě, a koncem 70. let již 11 tisíc 
a měly 82 tisíc filiálek.!7 Nadnárodní monopoly kontrolují 30—40 % 
světového obchodu a jsou klíčovým faktorem ekonomiky mnohých roz- 
vojových zemí, poněvadž kontrolují kolem 40 % průmyslové produkce 
a 50 % zahraničního obchodu rozvojového světa jako celku (s. 150). Me- 
zinárodní kapitál dosahuje v rozvojovém světě podstatně vyšších zisků 
než jinde. Roční míra zisku amerických nadnárodních monopolů činila 
r. 1981 ve vyspělých kapitalistických zemích 18,6 %, ale v rozvojových 
24,1%. Fidel Castro uvedl výpočet, podle něhož americké nadnárodní 
monopoly v letech 1970—1980 získávaly za každý skutečně vyvezený 
dolar plných sedm dolarů (s. 146—147). 

Podíl rozvojových zemí na světovém exportu hotové produkce se si- 
ce zvýšil, ale to vůbec není důkazem, že by činnost nadnárodních mo- 
nopolů přispívala ke skutečné industrializací a ekonomickému rozvoji. 
V mnohých případech růst určitých odvětví místního průmyslu, na- 
cházejících se pod Kontrolou nadnárodních monopolů, představuje 
pouze »novou formu závislosti«, a to ještě hlubší a pevnější než dopo- 
sud. Určité rozvojové země se totiž mění ve vývozce konkrétního zboží, 
které je pevně spjato s výrobní 1 prodejní sítí nadnárodních monopolů, 
kontrolujících dovoz kapitálu i výrobních prostředků, rozdělování 
a prodej tohoto zboží. Nadnárodní monopoly za pomoci této fiktivní 
»sindustrializace« usměrňují vývoj daných zemí (s. 70). 

V poslední době západní propaganda rozvíjí velkou kampaň kolem 
tzv. »nových industriálních zemí«,!Š na nichž »dokazuje« domnělou 
prospěšnost činnosti nadnárodních monopolů. Podstata této »transna- 
cionální ideologie« (s. 148) spočívá v tom, že rozvojovým zemím před- 
kládá »model nadnárodního vývoje«, který je má změnit ve »vývozní 
základny« hotových výrobků vyráběných filiálkami nadnárodních mo- 
nopolů pro světový trh (s. 148). Tato »nová forma industrializace« 
ve skutečnosti představuje »Supervykořisťování rozvojových  zemí« 
(s. 149), utužení jejich závislosti a prospívá jedině nadnárodnímu kapi- 
tálu. Průměrná hodinová mzda ve filiálkách nadnárodních monopolů 
v rozvojových zemích činila uprostřed 70. let 40 centů, ale na srovna- 
telných pracích v USA přes 4 dolary (s. 149). Cílem tohoto deformova- 
ného modelu »industrializace« tedy je zcela uvolnit ruce nadnárodním 
monopolům při využívání laciné a hojné pracovní síly v rozvojovém 
světě jako »vnější rezervní průmyslové armády«. Přívrženci »nadnacio- 
nalísmu«, jejichž horlivost je ovšem přímo úměrná finančním a dalším 
stimulům ze strany mezinárodního kapitálu, proto prohlašují boj za 


17 Transnational Corporations in World Development. A Re-examination. 
New York, U. N. 1982, tab. II-8. 

18 F, Castro uvádí, že v polovině 70. let existovalo přes 50 takových zemí, 
z toho 17 v Asil, 13 v Africe a 21 v Latinské Americe (s. 148). 
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úplné národní osvobození a ekonomickou nezávislost nejen za zby- 
tečnou, ale dokonce za škodlivou činnost. 

Uvedené problémy a protiklady, vznikající v rámci nesocialistického 
světa, ve vztazích mezi vyspělými kapitalistickými a rozvojovými ze 
měmi, jsou projevem nezvratné skutečnosti, že »neokolonialismus, tak 
jako dřívější kolonialismus, se dostal do krize« (s. 23). Její podstate 
spočívá v tom, že tento systém vytvořil problémy a rozpory, které jsou 
v jeho rámci neřešitelné. Přenášení břemena krize z vyspělých kapita- 
listických zemí na rozvojový svět jen tuto krizi neokolonialismu dále 
prohlubuje. 


Na závěr Fidel Castro zdůrazňuje, že řešení těchto složitých problémů 
je ztěžováno nejen neokoloniální politikou imperialismu, ale i nedoste- 
tečným vzájemným pochopením, egoismem a nadměrnými požadavky 
ze strany některých rozvojových zemí. Dospívá k závěru, že za této s- 
tuace existuje jediné východisko: »Nemáme jinou alternativu než boje : 
vat za prosazení našich požadavků« (s. 223). Jejich podstata je násle 
dující: zavedení Nového mezinárodního ekonomického řádu, omezení : 
a přísná kontrola činnosti nadnárodních monopolů a bank, liberalizace 
obchodu a odstranění protekcionistických bariér, odlehčení břemene 
obrovské zahraniční zadluženosti, spolupráce k odstranění hladu, ne- 
gramotnosti, za zlepšení lékařské péče a zvýšení životní úrovně národů ' 
Asie, Afriky a Latinské Ameriky. Dosažení těchto cílů je bezpod- 
mínečně spojeno s odstraněním nebezpečí jaderné války, která br 
mohla znamenat i konec lidstva (s. 223). Proto je třeba uspokojení 
požadavků a tužeb rozvojových zemí spojovat s bojem za mír, za zlep- 
šení mezinárodní atmosféry, s omezením závodů ve zbrojení a využitír 
části takto uvolněných prostředků pro potřeby rozvoje. Kuba jako ré 
prezentant hnutí nezúčastněných zemí vytyčíla v OSN rozsáhlý pro- 
gram, podle něhož se má do rozvojového světa převést 300 miliard do- 
larů (ceny r. 1977), z toho v prvních letech po 24 miliardách dolarů“ 
ročně, a to ve formě nenávratných darů a výhodných dlouhodobých 
půjček a úvěrů na nízký úrok (s. 25). 


Kniha Fidela Castra je nejen konkrétní přesvědčivou obžalobou im: 
perialismu, ale i plamennou výzvou k boji národů proti němu. Je přímo 
symbolické, že tato kniha je jakýmsi pokračováním linie, kterou jako 
mladý revolucionář zformuloval před 30 lety ve známé obhajovací řeč. 
před batistovským soudním tribunálem v soudním líčení s účastník“ 
útoku na kasárna Moncada. Tehdy vytyčil konkrétní program lidové., 
demokratické, antiimperialistické revoluce, která během několika lí 
slavně zvítězila. V uvedené řeči dokázal, že »čestní lidé jsou mrtvi ně- 
bo vězněni v republice, v níž je prezidentem zločinec a zloděj«.!? Pro- 
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13 Castro, F.: Vybrané projevy 1953—1977. Praha, Svoboda 1978, s. 63. 


90 


to nežádal milost a svobodu pro obžalované, ale vypověděl celému re- 
žimu nekompromisní boj. Ve své nové knize vyzývá k bojí proti světo- 
vému imperialismu. 

Rovněž projev Fidela Castra na 7. konferenci nezúčastněných v Dillí 
. vyúsťují v jednoznačný závěr: bojovat. »Tváří v tvář hrozící jaderné 
tragédii, dramatu zaostalosti a vykořisťování, které nás dusí, ekono- 
mické a sociální krizi, která nás vysiluje, nesmíme ant rezignovat, ani 
jít na kompromis. Jediné východisko hodné úrovně člověka je bojovat. 
Toto je mé poselství, když předávám funkci předsedy hnutí nezúčast- 
něných zemí. Bojovat!«% Fidel Castro při všech příležitostech ukazuje, 
že od imperialistů národy a lidové masy nemohou očekávat nějakou 
»Spravedlnost«, poněvadž sama podstata kapitalismu je nespravedlivá 
a protilidová. Proto vybízí ne prosit a čekat od imperlalistů milost, ale 
donutit je přijmout spravedlivé požadavky národů za lepší život. K to- 
mu je třeba dále bojovat za prohloubení jednoty hnutí nezúčastněných 
zemí, celého rozvojového světa a všech mírových pokrokových sil na 
světě. »Bojujme vytrvale za co nejpevnější jednotu hnutí nezúčast- 
něných zemí a všech států třetího světa. Nedopustme, aby kdokoliv ne- 
bo cokoliv nás odcizovalo. Řešme problémy, které někdy vznikají mezi 
některými našimi zeměmí, cestou jednání a politickými formami. Se- 
mkněme pevně naše národy do nerozborného šiku, abychom ubránili 
naše ušlechtilé tužby, naše zákonné zájmy, naše nezadatelné právo na 
přežití jako země třetího světa a jako neoddělitelná součást celého lid- 
stva« (s. 229). 

Krilha Fidela Castra představuje cenný přínos, rozvíjející marxistický 
přístup k problematice rozvojového světa, a obsahuje 1 mnoho faktic- 
kého materiálu, který je u nás dosud neznámý. 


2 Discurso pronunclado por el Comandante en jefe Fidel Castro Ruz en la 
VII. Conferencia Cumbre del Movimiento de Países No Alineados. Granma. Re. 
súmen semanal. La Habana, 1983, s. 7. 


Zahraniční politika 
Reaganovy administrativy 
a mezinárodní právo 


JOSEF MRÁZEK 


Výrazný pokrok v ozdravení mezinárodních vztahů, ke kterému 
došlo v sedmdesátých letech, je v současnosti ohrožen. V Politické de- 
klarací členských států Varšavské smlouvy z 5. ledna 1983 se důvodně- 
konstatuje, že v důsledku další aktivizace agresívních sil vývoj události 
ve světě nabývá stále nebezpečnějšího rázu. Deklarace poukazuje nž 
skutečnost, že spolupráce je nahrazována konfrontací, podnikají se po- 
kusy podkopat mírové základy mezistátních vztahů, je zpochybňován 
rozvoj politických kontaktů, vzájemně výhodných hospodářských a kul 
turních styků mezi státy. Celkově se mezinárodní situace stává stále 
složitější, zvyšuje se napětí, narůstá nebezpečí války. Politická deklara- 
ce znovu poukázala na rostoucí ohrožení míru a zároveň i na životní 
nutnost čelit zostřování mezinárodní situace. Nejhrubším porušením 
mezinárodního práva ze strany USA byla ozbrojená agrese proti Gre- 
nadě, zahájená 25. října 1983. USA svým útokem proti nezávislému 
členskému státu OSN spáchaly zločin proti míru. Porušily tím základ- 
ní zásady mezinárodního práva, kterými jsou zásada svrchovanosti 
územní celistvosti a politické nezávislosti a zákaz použití síly zakotvě- 
né v Chartě OSN a dalších významných mezinárodně právníci 
dokumentech. 


Ozbrojený útok na Grenadu potlačuje svrchovaná práva lidu této 
země na svobodný a nikým nerušený rozvoj, zvyšuje napětí v oblast! 
Střední Ameriky a ohrožuje mír ve světě. Zločinné přepadení malé 
bezbranné Grenady naplňuje skutkovou podstatu definice agrese z ro- 
ku 1974, přijaté Valným shromážděním OSN na základě konsensu. je 
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v nejpříkřejším rozporu s deklarací zásad mezinárodního práva týkajíc: 
se přátelských vztahů a spolupráce mezi státy v souladu s Chartou : 
OSN z roku 1970 i se Závěrečným aktem KEBS. Připomeňme, že také : 


ve výsledném aktu madridské schůzky účastnické státy včetně USA 


potvrdily, že »je nezbytné, aby byla důsledně a účinně dodržována ; 


-a 
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zásada nepoužití síly nebo hrozby silou jako norma mezinárodníh? ' 
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Vojenská intervence zdůvodňovaná »obavaml o osudy amerických 
občanů« je z hlediska obecného mezinárodního práva naprosto proti- 
právní. Soudobé mezinárodní právo tzv. humanitární intervenci nedo- 
voluje. Uvedený důvod však byl zcela vymyšlen. K ozbrojenému útoku 
se nelze uchýlit ani s odůvodněním, že došlo k »zhroucení« vlády 
na Grenadě. Jedná se o otázku, která je vnitřní věcí Grenady. Právní 
opodstatnění nemá ani údajná žádost o invazí USA vznesená šesti 
zeměmi Organizace východokaribských států (OECS). OECS byla vy- 
tvořena roku 1981 jako subregionální organizace (Antigua, Dominika, 
Grenada, Monserrat, Svatý Kitts/Nevis, Svatá Lucie, Svatý Vincent a 
Grenadiny). Smlouva o vzníku organizace neposkytuje žádné oprávnění 
k vojenské intervenci proti jednomu z účastníků smlouvy. 

Američtí představitelé nazývají ozbrojenou agresi »kolektivní akcí 
v odpověď na nebezpečnou situaci« ve východokaribské oblasti a tvrdí, 
že tato akce je v souladu s Chartou OSN a Chartou Organizace ame- 
rických států (OAS). Dovolávají se přitom neoprávněně článku 52 
Charty OSN o oblastních dohodách. Avšak podle tohoto článku ne- 
brání nic existenci oblastních dohod nebo orgánů pro řešení otázek 
míru a bezpečnosti vhodných pro oblastní akci, jestliže takové dohody 
nebo orgány a jejich činnost lze sloučit s cíli OSN. Smyslem článku 
je nikoli oprávnění k vojenské intervenci, nýbrž pokojné řešení sporů. 
USA navíc nejsou členy OECS. Agrese proti Grenadě odporuje i zása- 
dám meziamerické smlouvy o vzájemné pomoci z roku 1947 a Chartě 
OAS z roku 1948. 

Je nepochybné, že vývoj situace ve světě v podstatné míře závisí na 
úrovní sovětsko-ameriíckých vztahů. V sedmdesátých letech došlo 
k hmatatelnému zlepšení vztahů mezi Sovětským svazem a Spojenými 
státy americkými. Avšak již koncem sedmdesátých a zvláště na počátku 
let osmdesátých došlo k radikálnímu obratu v zahraniční politice USA 
směrem ke konfrontaci se socialistickými zeměmi a k zintenzívnění bo- 
je protí národně osvobozeneckému a pokrokovému hnutí. Tažení proti 
uvolňování mezinárodního napětí zahájila už vláda Jamese Cartera. Pří- 
činy obratu V zahraniční politice USA nejsou žádným tajemstvím. Jsou 
to neúspěchy zahraniční politiky USA, vítězství národně osvobozenec- 
kého hnutí v Angole, Mozambiku, Etiopii, Nikaragul a v jiných zemích 
světa. Strach před novou revoluční vlnou vede imperialismus ke kři- 
žáckému tažení proti Sovětskému svazu a dalším socialistickým zemím, 
le zde též souvislost se zostřením kríze kapitalistického hospodářství, 
jen v samotných Spojených státech je jedenáct a půl miliónu plně ne- 
zaměstnaných. Patrný je.1 další růst mezlimperialistických rozporů. Za 
vlády prezidenta Reagana napětí ve světě podstatně vzrostlo. 

Mezinárodní právo je pomocným, nicméně důležitým prostředkem 
k tomu, aby se spory a konflikty mezi státy řešily nikoli silou, nýbrž 
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mírovými prostředky. Soudobé obecné mezinárodní právo (tj. práv: 
platné pro všechny státy) je právem mírového soužití a vzájemné 
výhodné spolupráce mezi státy bez ohledu na jejich společenské s 
ní. Politika z pozice síly, hrozba silou, vyhlašování sfér vlivu, záměrnt | 
stupňování horečného zbrojení a neplnění mezinárodních závazků! 
představuje nepochybně jevy, které jsou v příkrém rozporu s platnýr 
mezinárodním právem. Hegemonismus ve všech jeho projevech jt 
s obecným mezinárodním právem neslučitelný. 


Jak hodnotit politiku Reaganovy vlády z hlediska mezinárodníh: 
práva? Otázku nelze líčit zjednodušeně. Je nutno provést alespoň dfič: 
analýzu zahraničněpolitické aktivity americké vlády ve světle pří 
slušných mezinárodně právních dokumentů. 


Ronald Reagan byl ve volbách 4. listopadu 1980 zvolen čtyřícátým 
prezidentem Spojených států. Dne 20. ledna 1981 byl inaugurován. ZE- 
kladním heslem budoucí politiky tohoto představitele republikánské : 
strany (přešel z demokratické strany v r. 1962) byl »nový začáteke«. Vy- 
hlašování podobných hesel patří již k tradicím amerických prezidentů 
Mají být stručným vyjádřením vládního programu nové prezidenta. 


Vláda R. Reagana vystoupila s nejagresívnějším a nejkonzervativněj- 
ším programem v celém poválečném období, zaměřeným na zvyšovári: 
vojenské síly a dosažení vojenské převahy nad SSSR. Od americkýct ; 
představitelů se světová veřejnost dozvěděla, že jsou věci »důležitějš: 
než mír« a že lze vést a vyhrát jadernou válku. Dosavadní období vlád: 
R. Reagana je obdobím konfrontace a stále sílícího všestranného náti:- 
ku na Sovětský svaz a socialistické země. Antikomunismus a antisc- 
větismus byl povýšen na oficiální státní politiku. Prezident Reagar 
označil socialismus za »historickou anomálii« a Sovětský svaz za sří:. 
zla«.! I na Západě je R. Reagan pokládán za nejideologičtějšího ame ; 
rického prezidenta dvacátého století. Britský časopis The Economis : 
napsal, že to je názor nejméně »půl tuctu« nejbližších poradců prez- : 
denta, který není a nebyl ideologem. »Střídavá rovnováha« mezi porat. | 
cí patřícími k »ideologům« nebo naopak k »pragmatikům« vysvětlu'e 
prý četné vvýkyvy« v jeho politice.2 Časopis Foreign Affairs uvádí, že 
pro některé lidí ve »skupině« prezidenta je dlouhodobým cílem amé- 
rické zahraniční politiky »postupná transformace nebo zhroucení so- 
větského systému vlády« a dokonce jeho »smetení do popelnice 
dějin«.5 


- 
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1 New War of Words Over Nuclear Freeze, U. S. News and World R- 
port, March 21, 1983, s. 7. 

2 Reading Reagan, The Economist, 26 March—1 April 1983, s. 39—42. 

3 Bialer Seweryn, Afferica. Joan: Reagan and Russia. Forelgn Allais 
Winter 1982/83, sv. 61, č. 2, s. 261. 
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Podle představ a přání některých buržoazních politiků a ideologů by 
nátlak různého druhu na SSSR měl závažně ovlivnit nebo změnit jeho 
chování na mezinárodní scéně a působit též na jeho vnitřní vývoj. Tyto 
přédstavy jsou naprosto nerealistické, stejně jako současná politika 
amerického prezidenta. V americké odborné literatuře je možné se na- 
př. setkat s názorem, že nynější »Reaganova politika nabízí sovětskému 
vedení pouze konfrontaci nebo kapitulaci.«í 

Nynější frontální útok imperialistických kruhů proti reálnému socia- 
lismu připomíná metody z konce čtyřicátých let. Léta studené války 
obdivuje např. i zástupkyně Spojených států v OSN Jeane J. Kirpatric- 
ková. V jednom článku napsala: »...léta studené války byla poměrně 
šťastným obdobím, během něhož svobodné společnosti byly neobyčejně 
bezpečné. Západ byl sjednocený, silný a sebejistý. Spojené státy a 
étos, který jsme hájili, byly převládající, ne-li trlumfující kdekoli na 
světě... Bylí jsme silní, prosperující. Žádná země nebo skupina států 
nemohla s námi soutěžit na stejné úrovní ani ekonomicky, ani vojen- 
sky«. Podle této profesorky a přední americké díplomatky bylo zvolení 
R. Reagana prezidentem »předělem, který ukončil období ústupu« 
a stal se »novým začátkem pro Ameriku«.“ Slova americké zástupkyně. 
v OSN obdivující ducha období studené války s přízraky Trumana 
a Dullese ostře kontrastují s cíli této organizace. Již v preambuli Char- 
ty OSN je vyjádřeno odhodlání lidu Spojených národů pěstovat snášen- 
livost a navzájem ŽÍť v míru jako dobří sousedé, sjednotit své síly 
k udržení mezinárodního míru a bezpečnosti a používat mezinárodního 
ústrojí k podpoře hospodářského a sociálního povznesení všech náro- 
dů. Cílům OSN je pak specifický věnován zejména článek 1 Charty. 


Polítika Reaganovy administrativy je charakteristická jednoznač- 
nou tendencí k hegemonismu. USA by rády hrály úlohu středu světa. 
R. Reagan se snaží přenášet rozpory vznikající v průběhu objektivně 
podmíněného třídního boje do oblasti mezinárodních vztahů a diplo- 
macie. To vytváří vážné překážky pro řešení nejdůležitějších ská ída 
naší doby včetně odstranění nebezpečí jaderné války. 


I v USA se otevřeně přiznává, že prezident R. Reagan pokládá tzv. 
sovětské nebezpečí za základní problém světové politiky. Politika ne- 
přátelství, provázená orlentací na vojenskou sílu a vojenskou převahu 
USA, nemůže nemít dopad na mezistátní vztahy. Do psychologické vál- 
ky proti socialistickým zemím, komunistickým a dělnickým stranám, 
národně osvobozeneckému hnutí jsou vtaženy prakticky všechny složky 
státního aparátu USA a řady kapitalistických zemí, především jejich 


4 Tamtéž, s. 271. 
S Kirkpatrick, Jeane, J.: A Respect of History, AEI Foreign Policy and 
Defence. Review, 1982, sv. 3, č. 6. 
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zvláštní služby. Bojem proti komunismu se zabývají početné výzkumns 
ústavy. Jen v USA je jich více než sto padesát.) 

Mírové soužití nepředpokládá zřeknutí se ideologického boje. Vzá. 
jemná souvislost zahraniční politiky a ideologie vyplývá z třídní pod- 
staty každého státu. To však neznamená, že je možno stírat hranice 
o mezi zahraniční politikou a ideologií, že zahraniční politika má pin: 
hlavně ideologické funkce. 


a 


Obecné mezinárodní právo je možno vymezit jako souhrn právníci 
norem, které upravují především chování států (ale též dalších subjek- 
tů mezinárodního práva) v jejich vzájemných vztazích. Normy mez: 
národního práva vznikají z potřeb mezistátní praxe států. Zahraniční : 
politika států se má pohybovat v rámci platného mezinárodního práva | 
Normy mezinárodního práva tak po svém vzniku kladou zahraniční po- 
litice států určité právní meze. Lze je změnit jen na základě společné 
vůle a souhlasu států způsobem v mezinárodním právu obvyklým. 

Základním dokumentem soudobého mezinárodního práva je Char' 
OSN. K hlavním cílům OSN patří udržovat mezinárodní mír a be: 
pečnost, rozvíjet mezi národy přátelské vztahy založené na úct- 
k zásadě rovnoprávnosti a sebeurčení národů a uskutečňovat mez- 
národní součinnost řešením mezinárodních problémů rázu hospodě! 
ského, sociálního, kulturního nebo humanitárního. 


Jednou ze základních zásad mezinárodního práva zakotvenýc: 
v Chartě OSN je zásada nepoužití síly a hrozby silou. V souladu s tou's 
zásadou jsou státy povinny zříci se nejen použití a hrozby vojenskči 
silou, nýbrž 1 všech protiprávních forem nevojenského (např. ekono 
mického) donucení. | 


Pro nynější americkou administrativu je charakteristická militan“ 
nost a riskantní nadšení pro jaderné programy a doktríny. Washingic' 
označuje celé subkontinenty za oblasti životních zájmů USA. K zajištění 
politických, ekonomických a vojenských zájmů USA slouží 1 tzv. jednot 
ky rychlého nasazení (Rapid Deployment Force). V případě potře 
mají být nasazeny v Perském zálivu, na Blízkém a Středním východě. 
v Africe 1 v dalších oblastech světa. Za oblasti životních zájmů USA by: 
ly vyhlášeny různé oblasti světa bohaté na ropné a jiné suroviny. Mir“ 
území USA existuje nejméně čtyři sta velkých a kolem dva a půl tisícť 
menších amerických vojenských základen a zařízení s celkovýT 
počtem půl miliónu vojáků. Vytvoření jednotek rychlého nasazení, če“ 


6 Rusakov, K.: Obostrenije ideologičeskoj borby na mírovoj areně. Kor- 
munist 1982, č. 16, s. 35. 
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ná prohlášení, že tyto jednotky budou použíty v případě »destabilizace 
situace« v té či oné oblasti světa, jsou jasným projevem amerického 
hegemonismu a hrozbou použití vojenské síly. Žádné zdůvodnění, zdů- 
razňuje se např. v Závěrečném aktu konference o bezpečnosti a spolu- 
prácí v Evropě, »nemůže sloužit k ospravedlnění uchýlení se k hrozbě 
silou nebo použítí síly v rozporu s tímto principem«. 

USA všemi prostředky usilují o potlačení národně osvobozeneckého 
boje, a to i pod pláštíkem boje proti mezinárodnímu terorismu. Reaga- 
nova vláda všestranně podporuje reakční režimy ve Střední a Jižní 
Americe i jinde ve světě. Udržuje těsné kontakty s Jižní Afrikou a bez- 
ostyšně bere v ochranu např. teroristické skupiny UNITA, přímé po- 
stuhovače jihoafrických rasistů. Střední Ameriku vyhlásil prezident 
Reagan znovu za oblast amerických zájmů mj. v televizním projevu 
z 28. dubna 1983. 

V projevu k Národnímu sdružení výrobců ve Washingtonu R. Reagan 
10. března 1983 prohlásil, že »obrana karibské oblasti a Střední Amerl- 
ky proti marxisticko-leninskému převzetí moci je životně důležitá pro 
národní bezpečnost«x USA. Situaci v Salvadoru označil prezident za 
ohrožení amerických bezpečnostních zájmů v »západní hemisféře« 
a zavázal se »ještě více usilovat o porážku levicových partyzánů v této 
zemi.«? USA usilují též o destabilizaci situace v Nikaragui. 

Hegemonistická politika USA vede nezbytně k vměšování do vnitř- 
ních věcí jiných států. Deklarace zásad mezinárodního práva týkajících 
se přátelských vztahů a spolupráce z r. 1970 připomíná, že každý stát 
má nezcizitelné právo zvolit si své politické, hospodářské a kulturní 
zřízení bez jakéhokoliv vměšování ze strany jiného státu. Žádný stát 
ani skupina států nemá právo vměšovat se přímo nebo nepřímo, z fa- 
kéhokoli důvodu do vnitřních nebo vnějších záležitostí jiného státu. 
Proto ozbrojená intervence a všechny jiné formy vměšování nebo hro- 
zeb podniknutých proti osobnosti státu nebo jeho politickým, hospo- 
dářským nebo kulturním základům jsou porušením mezinárodního prá- 
va. Deklarace při vymezování zásady nevměšování dále stanoví: »Žád- 
ný stát nesmí použít aní povzbuzovat k použití hospodářských, politic- 
kých nebo jiných donucovacích prostředků jiného státu, aby od něj zí- 
skal podřízení výkonu jeho svrchovaných práv a zajistil si od něj výho- 
Jy jakéhokoli druhu«. 9 


7 Viz Dokumenty Konference o bezpečnosti a spoluprácí v Evropě. Praha, 
svoboda 1975, s. 11. 

8 U. S. News and World Report. March 21, 1983, s. 20—24. 

9 Víz Dokumenty ke studiu mezinárodního práva a politiky. Sv. I, Praha, 
SNPL 1963, s. 135; rezoluce VS OSN o změnách Chnariy OSN, viz v Doku- 
nentech ke studiu mezinárodního práva a poliliky. Sv. III, Praha, Svobo- 
la 1977, s. 707 a 709. 
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Vyslání ozbrojených skupin, band, nepravidelných ozbrojených sil 
nebo žoldáků na území jiného státu může podle definice agrese přijaté 
na základě konsensu Valným shromážděním OSN v r. 1974 (rez 
3314/XXIX) naplnit její skutkovou podstatu. 

V souvislosti se zákazem použití síly a hrozby silou v mezinárodníci 
vztazích je třeba poznamenat, že podle čl. 51 Charty OSN žádné jej: 
ustanovení neomezuje v případě ozbrojeného útoku na některého člena 
OSN přirozené právo států na individuální nebo kolektivní sebeobranu. 
dokud Rada bezpečnosti neučiní opatření k udržení mezinárodníh: 
míru a bezpečnosti. Stát má právo požádat o pomoc jiný stát nebo 
státy. Za tím účelem se uzavírají smlouvy o kolektivní sebeobraně. 
Zásada zákazu použití síly neomezuje právo národů koloniálních 
a závislých zemí bojovat všemi prostředky za Svou. svobodu 
a nezávislost. Podle soudobého mezinárodního práva jde i v tomů 
případě o legální sebeobranu. 

V rozporu s mezinárodním právem je politika horečného zbroien“ 
podněcovaná státy NATO a zejména USA. V Závěrečném dokumen“ 
prvního zvláštního zasedání OSN o odzbrojení v r. 1978 bylo práven 
zdůrazněno, že závody ve zbrojení brání realizaci cílů OSN a jsou né- 
slučitelné s principy její Charty. V Závěrežném dokumentu z druhéh“ 
zvláštního zasedání OSN o odzbrojení v r. 1982 se uvádí, že nastal Čes 
vyloučit použití síly v mezinárodních vztazích a hledat bezpečnos. 
v odzbrojení. Podle čl. 11 Charty OSN patří úsilí o odzbrojení k obec 
ným zásadám součinnosti při udržování mezinárodního míru a be:- 
pečnosti. Deklarace zásad mezinárodního práva stanoví, že siáty jso. 
povinny vésti poctivě jednání s cílem brzkého uzavření univerzál: 
smlouvy o všeobecném a úplném odzbrojení pod účinnou mezZinárodri 
kontrolou a usilovat o přijetí vhodných opatření k snížení mezinárod- 
ního napětí a posílení důvěry mezi státy. Různé imperialistické dok'r- 
-ny odstrašení jsou v rozporu se zákazem hrozby silou a mají negativů: 
dopad na mezinárodní bezpečnost. Ve zprávě generálního tajemnížs 
OSN týkající se jaderného odzbrojení se uvádí, že »koncepce udržován. 
míru, stability a rovnovéhy na základě vzájemného odstrašení je pra' 
děpodobně nejnebezpečnější z existujících kolektivních omylů«. V d- 
kumentu se správně uvádí, že pouze systém mezinárodní bezpečnost 
spočívající na dodržování zásad Charty OSN a ostatních obecně uzně 
ných norem mezinárodního práva »může vytvořit vzájemně přijatelr: 
základ bezpečnosti«,l0 

Aniž bychom se pouštěli do rozboru podrobností odzbrojovacích jed 
nání, je zřejmé, že postoj USA a zemí NATO požadavkům na odzbroje:. 
neodpovídá. Dosažení vojenské převahy nad SSSR a socialistickými 7€ 


10 Doc. A/35/392, z 8. září 1980, str. 202 (ruský text). 
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měmi si dala za cíl již vláda J. Cartera. Připomeňme, že v r. 1978 přijalo 
NATO rozhodnutí o zvyšování vojenských rozpočtů svých členů každo- 
ročně o tři procenta. Pod tlakem USA přijala Rada NATO v prosinci 
1979 rozhodnutí o umístění 572 nových amerických raket středního do- 
letu v Evropě a odmítla zahájení rovnoprávných rozhovorů o řešení 
problému. Krajně politováníhodným činem bylo americké odmítnutí ra- 
tifikovat smlouvu SALT II. Neodpovědná politika R. Reagana značně 
zkomplikovala situaci ve světě. Obecně se přiznává, že ještě nikdy po 
druhé světové válce nebyla situace tak vážná. USA zesílily tendenci 
k získání vojenské převahy nad SSSR, provázenou zjevnou neochotou 
Aeaganovy administrativy hledat cesty k uzavření vzájemně přijatel- 
ných dohod o omezení zbrojení a snížení výzbroje. USA se snažily 
a snaží vydávat americkou linii konfrontace za společný kurs NATO. 
Vyvíjejí proto ekonomický 1 jiný tlak na své spojence, aby v duchu 
»atlantické solidarity« podporovaly americkou zahraniční politiku 
zbrojení a zvyšování mezinárodního napětí. 

Z Charty OSN a jiných důležitých mnohostranných 1 dvoustranných 
mezinárodních dokumentů vyplývá zásada mírové spolupráce států. 
Deklarace zásad mezinárodního práva z 1970 rozvádí podrobněji obsah 
této zásady. Státy mají »povinnost navzájem spolupracovat bez ohledu 
na rozdíly v jejich politickém, hospodářském a společenském zřízení, 
v různých sférách mezinárodních vztahů, aby udržely mezinárodní mír 
a bezpečnost, jakož 1 podpořily mezinárodní hospodářskou stabilitu 
a pokrok, obecný blahobyt národů a mezinárodní spolupráci zbavenou 
diskriminace založené na takových rozdílech«.H Deklarace také uvádí, 
že státy jsou povinny řídit své mezinárodní styky v oblasti hospodář- 
ské, sociální, kulturní, technické a obchodní podle zásad svrchované 
rovnosti a nevměšování. 


Velkým přínosem k realizaci a rozvoji zásady spolupráce států se 
stala Konference o bezpečností v Evropě. Myšlenka všestranné spolu- 
práce účastnických států prostupuje celým obsahem Závěrečného aktu. 
Iřlcet pět států v něm vyjádřilo svůj společný zájem o rozvoj spolu- 
práce v celé Evropě a mezi sebou a vyjádřilo svůj úmysl vyvíjet k tomu 
patřičné úsilí. Zásada spolupráce mezí státy zakotvená v Závěrečném 
aktu zavazuje zúčastněné státy rozvíjet svou spolupráci navzájem a se 
všemi státy ve všech oblastech v souladu s cíli a zásadami Charty OSN 
a zákony té či oné země. Zúčastněné státy prohlásily, že na základě 
rovnosti budou podporovat vzájemné porozumění a důvěru, vzájemné 
přátelské a dobré sousedské vztahy, mezinárodní mír, bezpečnost 
a Spravedlnost. Zásada spolupráce zformulovaná v. helsinském 


Do 


M Viz Dokumenty ke studiu mezinárodního práva a politiky. Sv. III. Pra 
ha, Svoboda 1977, s. 710. 


99 


Závěrečném aktu stanoví nejen povinnost vzájemné spolupráce účas: 
nických států, nýbrž i povinnost »usilovat o rozvíjení těsnějších vztat! 
mezi sebou na zlepšené a trvalejší základně ku prospěchu národů.«£ 

Přímým porušením řady zásad mezinárodního práva a Závěrečnét: 
aktu helsinské konference včetně zásady spolupráce byla již rozhodn- 
tí J. Cartera jednostranně omezit obchodní a hospodářské styky se St- 
větským svazem a dokonce zavést sankce. Zákon o úpravě exporti 
z r. 1979 zpřísnil kontrolu vývozu zboží za hranice USA a snažil se bc- 
kovat I vývoz evropských filiálek amerických firem do SSSR. Zákaz v“ 
vozu se vztahoval na vývoz velkých počítačů, zařízení pro průzsu! 
a těžbu ropy a zemního plynu, dokonce 1 na zemědělské stroje a los 
fáty atd. Byla zpřísněna kontrola nad prodejem technologického zé: 
řízení a byly zrušeny některé licence. Jednostranně byla odvolána přž 
videlná zasedání mezivládních komisí z oblasti vědy a techniky, ž* 
mědělství, stavebnictví, lékařství. Některým sovětským odborovýr. 
vědeckým a jiným delegacím bylo znemožněno zúčastnit se mezinárod 
ních a národních konferencí na území USA. 'V lednu 1980 vyhlés. 
J. Carter embargo na vývoz amerického obilí do SSSR bez ohledu n: 
dříve uzavřené smlouvy. Záminkou mu byla vojenská pomoc SSS: 
Afghánistánu, uskutečněná v souladu se Smlouvou o přátelství a spol 
práci mezi SSSR a Afghánistánem. Přitom je známo, že celou řadí 
diskriminačních opatření nařídil Carter dávno před událostmi v A'z: 
nistánu. Zakázán byl rovněž vývoz obilí a potravin na Kubu, do Íránu 
Vietnamské socialistické republiky a dalších zemí. Ze strany USA bs 
vyvinut £ značný nátlak k tomu, aby další západní země omezily st: 
obchodní, hospodářské a kulturní styky se socialistickými zeměmi. Ce“ 
terovo embargo na vývoz obilí skončilo naprostým fiaskem a jeho ct- 
gativní důsledky postihly především samotné Spojené státy. 

S ohledem na zájmy amerických farmářů musel prezident Reagan t* 
to embargo přes jeho původní prodloužení v dubnu 1981 zrušit. Poč.: 
amerických pramenů přišly USA v důsledku embarga o 22 miliard dcl: 
rů. 


Spojené státy se 1 nadále pokoušejí využít obchodu jako prostřed'í 
politického nátlaku. Předposlední den roku 1981 vyhlásil R. Reagan ho“ 
podářské sankce proti SSSR a Polsku. Došlo k dalšímu omezení obchoť 
ní výměny a styků v oblasti kultury, vědy a v jiných oblastech. Rea:* 
nova vláda zakázala vývoz zařízení pro výstavbu plynovodu Urés 
goj—západní Evropa, rozšířila seznam tzv. strategického zboží. Emba“ 
go bylo uvaleno i na americké licence evropským firmám. Byla přije!: 
rozsáhlá a trvalá opatření v úvěrové politice. Cílem této hegemonistt 


12 Viz Dokumenty Konference o bezpečnosti a spolupráci v Evropš. Prali 
Svoboda 1975, s. 9 a 15. 
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ké hospodářské politiky USA bylo a je poškozování hospodářské a poli- 
tické spolupráce mezi Západem a Východem. Americký kapitál má vý- 
znamné postavení v zemích západní Evropy. Celková Částka kapitálo- 
vých investic USA v západní Evropě činila v r. 1980 95,7 miliardy dolarů 
(ve srovnání s 8,5 miliardy v r. 1960).'5 Tento finanční kapitál je 
pro USA dostatečnou ekonomickou pákou k prosazování vlastních cílů. 
USA používají nejrůznějších forem a prosiředků donucení vůči svým 
nejbližším spojencům bez ohledu na jejich ekonomické zájmy. 

Postup Spojených států vyvolal kritiku nejen v hospodářských kru- 
zích, nýbrž také v politických kruzích EHS a Japonska. Státy EHS doly 
jasně najevo, že opatření USA jsou v rozporu se zásadami mezinárod- 
ního obchodu a mezinárodním právem. R. Reagan byl 14. listopadu 1984 
výrobci donucen zrušit embargo na vývoz zařízení pro stavbu plynovo- 
du do SSSR. USA však i nadále vyvíjejí silný tlak na země EHS a Japon- 
sko, aby omezily své hospodářské styky se socialistickými zeměmi. To 
se jim ale nedaří tak snadno. Západní Evropa a Japonsko nejsou ochot- 
ny bez výhrad přijmout pochybnou politiku USA. Zasedání ministrů za- 
hraničních věcí EHS v dubnu 1983 vyjádřilo protest proti Reaganovu 
návrhu zákona, jehož cílem je ještě více omezit obchod se socialistic- 
kými státy. Historie se zákazem vývozu některých zařízení do SSSR 
ukázala, že se USA snaží rozšiřovat platnost amerických zákonů i na 
jiné země. 

USA se v rozporu S mezinárodním právem snaží bránit přirozenému 
rozvoji obchodních vztahů mezi státy s rozdílným společenským zříze- 
ním a vytváří záměrně umělé překážky. Úřad pro technologické posud- 
ky v Kongresu USA uveřejníl 9. května 1983 zprávu, že úsilí Reaganovy 
vlády uvalit hospodářské sankce na SSSR poškozuje více ekonomiky 
USA než hospodářství Sovětského svazu. Ve zprávě se uvádí, že politic- 
ky motivované sankce neměly prakticky žádný dopad na sovětské hos- 
podářství, ale prohloubily rozpory v západní alianci a získaly Spoje- 
ným státům pověst nespolehlivého dodavatele. 

Politická deklarace států Varšavské smlouvy z ledna 1983 upozorňuje 
na skutečnost, že vytváření překížek pro normální rozvoj hospodářské 
a vědeckotechnické spolupráce, uplatňování hospodářských sankcí 
a embarga jako nástroje politiky ještě více komplikuje řešení existu- 
jících hospodářských problémů. Deklarace mj. zdůraznila nezbytnost, 
aby se dodržovala zásada zřeknutí se použití síly nebo hrozby silou, 
aby se ani jedna velmoc nesnažila provádět politiku hegemonie a sta- 
novovat sféry zájmu nebo sféry vlivu. 


Hegemonismus v mezinárodních vztazích je nelegální, nepřípustný 


13 Astapovič, A.: Orudije gegemonistskoj politiky Vašingtona. Meždunarod- 
naja žízň 1983, č. 1, s. 49. 
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a představuje hrubé porušení obecně uznaných zásad a norem mez., 


národního práva.lí V prosinci 1979 přijalo VS OSN na základě iniciat. 
vy Sovětského svazu většinou 111 hlasů rezoluci »O0 nepřípustnosti pč- 
litiky hegemonismu v mcozinárodních vztazích« (rez. 34/103). Čtyři dě. 
legace hlasovaly proti (USA, Izrael, Kanada a Austrálie) a dvacet šes: 
delegací se hlasování zdrželo (hlavně státy NATO a Japonsko). Hege- 
monismus byl vymezen jako projev politiky státu nebo skupiny stál, 
usilující o politickou, ekonomickou, ideologickou nebo vojenskou kón- 
trolu, nadvládu nebo podrobení jiných států, národů nebo oblastí svě:a 
Rezoluce odsoudila hegemonismus ve všech jeho formách a projevech. 
a to v globálním, regionálním 1 subregionálním měřítku. Rozhodně od- 
mítla politiku nátlaku, hrozby silou nebo jejího použití, přímé nebo z€- 
přímé agrese, okupace a rovněž praxi otevřeného nebo skrytého vmě- 
šování do vnitřních věcí států. Rezoluce zdůraznila, že hegemonismus 
„vážně ohrožuje mezinárodní mír a bezpečnost. 

Neplnění a porušování mezinárodních závazků činí z USA nespolehli- 
vého partnera v politických, obchodních a hospodářských záležíto 
stech. Je nepochybné, že dodržování a plnění mezinárodně právních 
závazků podle staré zásady pacta sunt servanda je nezbytným požada' 
kem fungování mezinárodně právního řádu. Deklarace zásad mez- 
národního práva poukázala na to, že »poctivé dodržování zásad mez- 
národního práva, jakož 1 plnění závazků převzatých v dobré víře státy 
v souladu s Chartou, má největší význam pro udržení mezinárodní: 
míru a bezpečnosti a též pro uskutečnění jiných cílů Spojených náro 
dů«.l* Zásada svědomitého plnění závazků podle mezinárodního práv 
je také poslední, desátou zásadou, jimiž se řídí vztahy mezi signatá 
skými státy Závěrečného aktu Konference o bezpečnosti a spolupráč 
v Evropě. Státy zúčastněné na helsinské konferenci se zavázaly uplě“ 
ňovat všechny zásady ve svých vzájemných vztazích bez ohledu na po! 
tický, hospodářský a sociální systém, jakož i bez ohledu na velikost, 2 
měpisnou polohu a stupeň hospodářského rozvoje té které země. V'- 
znam přísného dodržování smluv a dohod a.s ohledem na Evrov 
1 zásad a ustanovení helsinského Závěrečného aktu znovu zdůrazn!: 
také Politická deklarace států Varšavské smlouvy. 

Pro vývoj celkové mezinárodní situace mají mimořádný význam vz'* 
hy mezi SSSR a USA. V dokumentu Zásady vzájemných vztahů me“ 
SSSR a USA, podepsaném dne 29. května 1972, obě strany zdůraznil. 
že v nukleárním věku neexistuje jiný základ pro udržování vztahů mé“ 


M4 K různým aspektům hegemonistické politiky tmperialismu víz např. F 
Jektivní práct pod redakcí S. N. Morozova: Gegemonizm s epochoj v k? 
fliktě, Moskva 1932. | 

15 Viz Dokumenty ko studiu mezinárodního práva a politiky. Sv. VL F: 
ha, Svoboda 1952, S. 278. 
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nimi kromě mírového soužití. USA se tak poprvé ve své historii výslov- 
ně přihlásily k zásadě mírového soužití. V tomto závažném dokumentu 
se obě strany mj. zavázaly: předcházet situacím, které by mohly vyvo- 
lat nebezpečné zhoršení vzájemných vztahů a činit vše, aby se vyhnuly 
vojenským konfrontacím a předešly nukleární válce; projevovat zdr- 
ženlivost ve vzájemných vztazích a řešit rozpory mírovými prostředky 
v duchu vzájemného respektování stanovisek a vzájemných výhod; či- 
nit vše, Co je v jejich silách, i z titulu funkce stálých členů Rady bez- 
pečnosti, aby nevznikaly konflikty nebo situace, které by mohly zvý- 
sit mezinárodní napětí; vynakládat nezbytné úsilí, aby dvoustranné 
smlouvy a také mnohostranné smlouvy a dohody, jichž jsou účastníky, 
byly důsledně plněny; usilovat o omezení zbrojení na dvoustranném 
l mnohostranném základě a v případě, kdy to bude možné, uzavírat 
konkrétní dohody, přičemž za konečný cíl tohoto úsilí bylo označeno 
řešení problému všeobecného a úplného odzbrojení. Obě strany se také 
zavázaly přispívat k růstu vzájemných obchodních a hospodářských 
styků, jakož 1 ke zlepšení vzájemného námořního a leteckého spojení. 
Podobně se zavázaly rozvíjet vzájemné styky a spolupráci ve vědecko- 
technické a kulturní oblasti a uzavírat příslušné dohody o konkrétní 
spolupráci. Přitom prohlásily, že budou usilovat o to, aby se vzájemné 
styky a spolupráce ve všech uvedených oblastech a dalších oblastech 
společného zájmu vytvářely na pevném a dlouhodobém základě. 

Zvlášť je třeba zdůraznit, že dokument vycházel z uznání zájmů bez- 
pečnostií stran založené na zásadě rovnosti a zřeknutí se použití síly 
nebo hrozby jejího použití jako z nezbytného předpokladu pro udržení 
a upevnění mírových vztahů mezi SSSR a USA. 

Srovnáme-li výše uvedené závazky a realistické principy s nynější za- 
hraniční politikou Reaganovy administrativy, vyvstane okamžitě mezi 
nimi propastný rozdíl. Zájmy míru a přežití lidské civilizace vyžadují 
jednání a zlepšení vztahů mezi oběma zeměmi i situace ve světě. K to- 
mu je zapotřebí i návrat USA k plnění mezinárodních závazků a dodr- 
žování všeobecně uznaných zásad mezinárodního práva včetně Charty 
OSN. $ 


Stranická práce a politický systém 


Základní principy 
vedoucí úlohy strany 


JEVGENIJ JOSIFOVIČ BUGAJEV 
Psáno pro Novou mysl 


Dělnická třída nemůže bez skutečně revoluční politické strany. ani 
zvítězit nad buržoazií, aní vybudovat novou společnost bez vykořiísťo- 
vatelů, založenou na společenském vlastnictví výrobních prosiředvi 
Tuto skutečnost již znali zakladatelé marxismu-leninismu. B. Engel 
napsal: 

»Má-li mít proletariát v rozhodující chvíli dost síly k vítězství, je tře- 
ba — a toto stanovisko jsme s Marxem hájili od roku 1847 —, aby vy- 
tvořil samostatnou stranu, která by byla odl'šná od všech ostatnich 
a stála proti nim a která by byla uvědomělou třídní stranou.«x! 

Při přípravě k založení strany dělnické třídy v Rusku V. I. Lenin 
usoudil, že na rozdíl od oportunismu rozbitých sociálně demokratic- 
kých stran západní Evropy, to musí být skutečně revoluční, marxistic- 
ká, přísně třídní strana, která bude za smysl své činnosti pokládat »ně 
vymýšlení plánů na reorganizaci společnosti, ne kázání kapitalistů“ 
a jejich nohsledům o zlepšení postavení dělnictva, ne organizování 
spiknutí, ale organizace třídního boje proletariátu a řízení tohoto bo's, 
jehož konečným cílem je vydobytí politické moci proletariátem a zocor- 
gan'zování socialistické společnosti.«?ž 

V. takové samostatné, nesm'řitelně marxistické revoluční straně děl- 
nické třídy viděl Lenin »jedinou záruku vítězství socialismu a cestu 
k vítězství, nejvíce prostou jakéhokoli kolís“ní«.* 

Historická praxe potvrdila správnost názorů zakladatelů marxis- 
mu-leninismu. Zkušenosti všech zemí, které vstoupily nebo vstupují ne 
socialistickou cestu vývoje, zkušenosti z úspěšného postupu na této 


1 Marx, K.—Enaels, B.: Spisy. Sv. 37. Praha, Svoboda 1972, s. 379. 
2 Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 4. Praha. Svoboda 1952, s. 212—213. 
5 Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 8. Praha, SNPL 1954, s. 149. 
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cestě, stejně jako poučení z porážek, které musela získat nejedna ze- 
mě, jednoznačně potvrzují, že vedení revolučního zápasu dělnické 
třídy, pracujících mas marxisticko-leninskou stranou představuje jednu 
z obecných zákonitostí výstavby socialistické společnosti. 


Objektivní zákonitost růstu vedoucí úlohy marxisticko-lenínských 
stran v socialistické přeměně realizují živí lidé — členové strany, její 
xádry a vedoucí orgány. Jestliže začnou považovat vedoucí úlohu stra- 
ny v životě společnosti a její růst za něco samozřejmého, jakoby 
zděděného, potom fato vedoucí úloha po Chybách v politice, v organi- 
zaci vniiřního života strany 1 v jejím vedení společnosti, může sláb- 
nout, což se zhoubně projeví ve všech oblastech života společnosti a 
vytvoří velké nebezpečí pro samu věc socialismu. Události roku 1956 
v Maďarsku, 1968 v Československu a v letech 1956 a 1980 v Polsku jsou 
toho přesvědčivým svědectvím. 


Vedoucí úloha strany se musí stále obnovovat v souladu s objektivní 
nezbytností jejího růstu a upevňování. Úkolem strany je nikdy 
neztrácet ze zřetele tuto životní nutnost. Je to mimořádně důležité za 
prvé proto, že výstavba socialismu a komunismu v každé zemi staví 
před stranu stále nové a stále složitější úkoly, jejichž řešení je třeba 
provádět všemí silami; za druhé proto, že imperialisté a jejich »učení 
přisluhovači« a pomocníci si velmi dobře uvědomili, co znamená ve- 
doucí úloha komunistických stran, a proto všechny síly zaměřují v prvé 
řadě na podrývání vedoucí úlohy strany marxisticko-leninského typu 
v socialistických zemích. Nemalou pomoc jim přitom poskytují sociální 
reformisté a revizionisté nejrůznějších odstínů. 


Úlohu uvědomělého předvoje dělnické třídy v boji za vítězství socla- 
listické revoluce, politického vůdce, organizátora a vychovatele mas 
v období výstavby a zdokonalování socialismu může strana plnit jen za 
podmínky, že ovládá a že se řídí v celé své činnosti jedinou vědeckou 
teorií rozvoje společnosti — marxismem-leninismem. 


Pouze zvládnutí vědecké teorie dává straně znalost zákonů rozvoje 
společnosti, umožňuje jí v každém okamžiku správně analyzovat kon- 
krétní situaci, vzájemné vztahy tříd uvnitř země i na mezinávodní 
aréně, dovoluje jí vidět perspektivu a stanovit při jakémkoli obratu 
událostí správnou taktiku, což dodává veškeré činnosti strany vysokou 
míru autority. 


V. I. Lenin, jako před ním K. Marx a B. Engels, se posmívali všem, 
kdo předpokládali, že živelné dělnické hnutí samo ze sebe zrodí socia- 
listické uvědomění; vyžadoval, aby vědecký socialismus byl chápán ja- 
ko věda, aby jej členové strany studovali a jeho znalosti předávali ma- 
sám. »Stojíme cele na půdě Marxovy teorie, z níž všichni čerpají své 
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názory... které používají ke svým způsobům boje a formám činnos 
ti.«$ 

Pouze tuto jedině vědeckou teorii vyzýval V. I. Lenin bránit od všek: 
revizionistického komolení, chránit čistotu jeho principů a rozvíjet j: 
ve všech směrech tak, aby nebyly odtrženy od života a odpovída; 
úrovní ideového vůdce dělnické třídy a všech pracujících. V rozvoj 
této teorie stojí Leninovo jméno vedle osobností K. Marxe a B. Engelse. 

Studium, šíření a obrana čistoty marx-leninské teorie je základní ps 
vinností člena KSSS. Strana dává ideologické práci stále větší význen 
a považuje ji za jednu z nejdůležitějších součástí výstavby komunismt. 
V projevu na plénu ÚV KSSS v červnu 1983 řekl J. V. Andropov: »S'r- 
nické výbory všech stupňů a všechny stranické organizace si mis. 
uvědomit, že přes veškerou závažnost ostatních problémů, kterými sé 
zabývají (hospodářské, organizační a jiné), se ideologická práce Co- 
stává stále více na přední místo.«* Na tomto fóru bylo řečeno, ž 
»utváření vědomí komunistů a všech občanů naší socialistické společ- 
nosti je záležitostí nejen profesionálních ideologů, propagandisů 
a pracovníků hromadných sdělovacích prostředků. Je to věc celé stre: 
ny.« Plénum ÚV KSSS naznačilo základní směry zlepšení přípravy kč 
drů v ideologické oblasti, zvýšení úrovně ideové a teoretické prác 
v oblasti společenských věd, zejména ekonomických, změny stylu práce 
v organizací politického vzdělávání: »Především je třeba skoncově 
s formalismem a mechanickým, od života odtrženým memorovánm 
(nebo předčítáním) různých všeobecných tezí. Smysl politického vzíč: 
lávání je v tom, aby každý hlouběji pochopil politiku strany v součas 
ných podmínkách, aby uměl uplatňovat získané poznatky v praxi a je“ 
něji si uvědomoval a skutečně plnil své povinnosti.«? Plénum př'pe 
mnělo 1 zostření ideologického boje v mezinárodním měřítku: »Bojuj* 
se o myšlení a cítění miliard lidí na celém světě. Budoucnost ldsi': 
závisí do značné míry na výsledku tohoto ideologického boje.«“ Komr 
nista musí být proto dostatečně teoreticky vyzbrojen, aby mohl v j* 
kýchkoli podmínkách znát pravdu o novém společenském řádu, !“ 
schopen postavit se na odpor imperialistické propagandě odhalením jf 
jí neudržitelnosti a lživosti, jejích třídních cílů. 

Podobnými otázkami se zabývají všechny marxisticko-leninské ste 
ny. Jejich zkušenosti potvrzují, že jakékoliv nedocenění marxist“ 
ko-leninské teorie , »úzce propagandistické chápání jejích úkolů, op“ 


4% Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 4. Praha, Svoboda 1952, s. 212—213. 

5 Aktuální otázky ideové a masové politické práce KSSS. Praha, Svox“' 
1983, s. 9. 

6 Tamtéž, s. 10. 

© Tamtéž. 

9 Tamtéž, s. 10—11. 
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míjení základních problémů teorie, převaha ke konjunkturalismu nebo 
scholastické teoretizování hrozí vážnými politickými a ideologickými 
následky.«$ 

Život přináší stále nové teoretické problémy, s nimiž se až dosud 
společenská praxe buď nesetkávala, nebo pokud byly ve své době ře- 
seny, potřebují nová řešení, která budou odpovídat novým historickým 
podmínkám. Současně předpokládá přezkoumání jednotlivých teoretic- 
kých východisek, jež odpovídaly skutečnosti v době svého vzniku, ale 
které v nových podmínkách jsou již zastaralé. Přezkoumání některých 
zastarávajících tezí vědeckého komunismu či řešení nových sociálních, 
politických a dalších problémů vyžaduje od každé marxisticko-leninské 
strany hlubokou analýzu současného stavu vycházející z dialektického 
materialismu, důkladný výzkum a srovnávání zkušeností bratrských so- 
Cialistických zemí, které nejsou vždy shodné. 

Je samozřejmé, že v tomto směru nepřinášejí nic podstatného lehko- 
myslné, často až naivní »inovace«, které prasknou jako mýdlové bubli- 
ny pří setkání s tvrdou realitou. Stejně jako za Marxova, Engelsova 
a Leninova života vznikají 1 dnes různé »nové směry« (přesněji nové 
snahy o revizi) marxismu, založené na naclonálním, regionálním čí po- 
dobném základě, které ve skutečnosti nejsou »ničím jiným než novou 
odrůdou oportunismu«.!0 Svoboda kritiky základních pouček marxis- 
ticko-leninského učení je stejně jako v době vydání Leninova »Co 
dělat?« svobodou vnášet do socialismu buržoazní myšlenky a buržoazní 
prvky.«ll 

Závěrem je možno shrnout, že zabezpečení vedoucí úlohy strany v ži- 
votě společnosti a její růst na všech vývojových stupních socialismu je 
podmíněno tím, že se v celé své činnosti bezpodmínečně řídí marxistic- 
ko-leninskou teorií, chrání čistotu jejích základů a rozvíjí tuto teoril 
V těsném spojení s potřebami společenského pokroku. 

Hlavním úkolem strany při plnění její vedoucí úlohy je vypracování 
generální linle rozvoje, která zahrnuje všechny oblasti života společ- 
nosti. Správnost politiky strany je nejdůležitější podmínkou růstu její 
úlohy, její autority ve společnosti. 

Správná je taková politika, která je realistická jak v posouzení do- 
saženého stupně vývoje, tak potřeby řešení nazrálých problémů. »Vidět 
fakta taková jaká jsou, chápat složitost a rozpornost jevů společen- 
ského života, nic nepřikrášlovat, ale také nesnižovat, co již bylo vyko- 
náno, to jsou nezbytné předpoklady vědecky fundované politiky.«lž 


9 Andropov, J. V.: Učení Karla Marxe a některé otázky výstavby socialismu 
v SSSR. Praha, Svoboda 1983, s. 24. 

0 Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 5. Praha, SNPL 1953, s. 366—367. 

IL Tamtéž. 

18 Uchovávat a rozvíjet cenné zkušenosti minulých generací. Rudé právo, 
19. 8. 1983, s. 7. 
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Politika vládnoucí strany, v níž jsou zahrnuty a v níž se odrážejí nej- 
důležitější faktory rozvoje společnosti — ekonomické, sociální, národ- 
nostní a demografické a mezinárodní — představuje sílu, která sjed- 
nocuje všechny vrstvy lidu pro uspokojování materiálních a duchov- 
ních potřeb lidu, jež je cílem Činnosti strany. Její mimořádnou vlast- 
ností je Čestnost a otevřenost. Komunistická strana hovoří otevřeně 
o tom, které ekonomické, sociální a další úkoly mohou být řešeny do 
určité lhůty a které musí počkat, až budou vytvořeny předpoklady pro 
jejich splnění. Tak se upevňuje důvěra ke straně, její společenská 
váha. Naopak, jestliže se rozcházejí slova a činy, pak nesplnitelná 
prohlášení oslabují pozicí strany. 

Ve svém prvním programu vystoupila leninská strana poprvé v histo- 
rii dělnického hnutí s myšlenkou vítězství diktatury proletariátu jáaxo 
nutné podmínky socialistické přeměny společnosti. Poprvé také pro- 
hlásila, že dělnická třída chce zastupovat zájmy všech pracujících, pře- 
jímá roli jejich vůdce a považuje neproletářské vrstvy za svého spojen- 
ce v boji proti všem formám útlaku. Program a politika bolševické stra- 
ny v agrární a národnostní otázce přispěly k tomu, že proletariát získal 
v rolnictvu a pracujících neruských národů a národností spojence ve 
všech etapách revoluce. 

Přitom, když bolševici vstupovali do spojenectví a koalic s jinými po- 
litickými stranami proto, aby dosáhli konkrétní výhody pro všechny 
pracující, nikdy neopouštěli své principy a přesně vytyčovali podmín- 
ky, cíle a lhůty takových dohod a přísně dbali na svou nezávislost, na 
úlohu organizátora všech revolučních sil. Když po vítězství socialistic- 
ké revoluce nabízeli bolševici levým eserům vytvoření vládní koalice, 
prohlašovala strana Leninovými ústy, že tento blok bude vyjádřením 
spojenectví dělníků a rolníků: »To je poctivá koalice, poctivý svazek. 
ale tento svazek bude poctivou koalicí i nahoře mezi vedoucími, mezi 
levými esery a bolševiky, jestliže leví eseři určitěji vyjádří své pře- 
svědčení, že revoluce, kterou prožíváme, je revoluce socialistická.«l5 

Vládní koalice komunistů s demokratickými politickými stranami 
v Československu, NDR, Polsku a Bulharsku byly podmíněny tím, že 
partneři komunistů uznávali hegemonii dělnické třídy v revoluci a jej 
vedoucí úlohu v budování socialismu 1 v životě nové společnosti, žť 
podporovali politiku komunistických stran orientovanou na výstavou 
socialismu. Jestliže podmínky tohoto spojenectví byly narušeny, poton 
vznikaly politické potíže a brzdila se socialistická výstavba. 

Správná, na vědeckém základě postavená politika, zastupující zájmy 
všech vrstev a skupin pracujících, rozhodně zastávající vývoj směřvíi 
k vytvoření sociálně spravedlivě společnosti s perspektivou plné so 


15 Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 26. Praha, SNPL 1957, s. 318. 
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oiální rovnosti, komunismu je zárukou neustálého růstu vedoucí úlohy 
strany. Zakladatelé vědeckého socialismu považovali za naprosto 
nezbytnou podmínku úspěchu jednotu myšlenek a činů. Tato jednota je 
straně ještě více nezbytnou, když se stává vládnoucí a kdy vede společ- 
nost v období socialistické výstavby. Přitom, když V. I. Lenin přistupo- 
val k zakládání strany nového typu, považoval za bezpodmínečně nut- 
né sjednotit v ní lidi naprosto stejného ideového přesvědčení a považo- 
val za nepřípustné myšlenky o ideovém »pluralismu« v proletářské 
straně. 

Ideová jednota předpokládá takovou marxisticko-leninskou jednotu 
názorů v principiálních otázkách třídního boje a výstavby nové společ- 
nosti, která z této strany vytváří svazek lidí stejného smýšiení. Organi- 
zace bez ideové jednoty by se podobala armádě vydávající se na pochod 
bez znalosti kam a proč má jít. »Bezideová organizovanost je nesmysl, 
který v praxi přeměňuje dělníky v žalostné nohsledy buržoazie mající 
moc.«lí Tato leninská myšlenka neztratila svou aktuálnost ani dnes, 
kdy v SSSR již není dávno ani buržoazie, ani vykořisťovatelé a kdy se 
fronta třídního boje přemístila na mezinárodní jeviště. 

Citovaná myšlenka V. I. Lenina je dnes na vyšší úrovní stále aktuální 
ve vyspělých kapitalistických zemích, kde se buržoazie snaží všemi 
prostředky rozložit ideovou jednotu komunistických stran a přitom 
projevuje velkou vynalézavost, ale i v těch socialistických zemích, kde 
dosud nejsou dokončeny socialistické přeměny společností (například 
v Polsgsé lidové republice) a kde trvá ostrý třídní boj, chvíli skrytou, 
chvíli otevřenou formou. Tato třídní střetnutí jsou vždy podněcována 
zvenčí imperialisty, kteří projevují v tomto nečislém díle vysoký stupeň 
jednoty a umění poučit se z dřívějších neúspěchů. 

Pouze ideová jednota by však straně nestačila. Tu je třeba bezpod- 
mínečně upevnit organizační jednotou, vyžadující přesně vymezené 
a pro všechny komunisty závazné normy a pravidla. Bez nich by se stra- 
na podobala armádě bez štábu, bez schopnosti zaujmout bojové posta- 
vení či dokonce vytvořit pochodovou kolonu. Demokratický centralis- 
mus, který V. I. Lenin rozpracoval jako základní princip organizační 
výstavby strany, přijaly všechny marxisticko-leninské strany. Proti nim, 
zejména proti nezbytnosti podřízení menšiny většině a proti závaznosti 
usnesení vyššího orgánu pro nižší orgány, vedli a dosud vedou zuřivé 
útoky revizionisté všech odstínů. 

Leninský princip v žádném případě nežádá, aby ve straně neexisto- 
vala rozdí'ná stanoviska v některé z otázek. Lenin a celá sisana vždy 
bojovali za rozvoj iniciativy, aktivity stranických organizací i všech ko- 
munistů při posuzování všech otázek stranického života a politiky: »Je- 


M Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 11. Praha, SNPL 19586, s. 315. 
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dině ten sl zasluhuje jméno člena strany... kdo pozorně zkoumá 


promýšlí a samostatně řeší otázky a osudy své strany.«!5 Jestliže všaš 
byla některá z otázek ve stranické organizaci čí v celé straně prod:s- 
kutována a bylo-li přijato rozhodnutí, potom se končí diskuse a začíná 
práce a všichni komunisté pracují jako jeden člověk. Jinak nelze mluv.! 
o stranické disciplíně nebo vůbec o organizované činnosti strany a u? 
vůbec ne o její vedoucí úloze při budování komunismu, v celém život 
spoiečnosti. 

KSSS stejně jako ostatní marxisticko-leninské strany se řídí len- 
skou myšlenkou: »Strana je dobrovolný svazek, který by se nevyhnuié! 
ně rozpadl, nejprve ideově, ale pak 1 materiálně, kdyby se nezbavona. 
členů, kteří hlásají protistranické názory. Hranicí mezi stranickým 
a protistranickým určuje však stranický program, taktické rezoluce 
strany a její stanovy.«!0 

Historické zkušenosti komunistického a dělnického hnutí jsou svě- 
dectvím, že jakékoliv porušení ideové a organizační jednoty strar. 
dělnické třídy na kterékoli etapě boje za socialismu hrozí komunism: 
ztrátami a dokonce porážkami. Bolševická strana dobře rozeznáva! 
smrtelné nebezpečí pro vybudování socialismu, jakým bylo kolísán. 
v řadách vládnoucí avantgardy dělnické třídy, která byla obklíčen: 
masou drobných vlastníků a které hrozilo nakažení maloburžoazníz 
"ideami a tradicemi. X. sjezd KSSS proto přijal rezoluci koncipované. 
Leninem o jednotě strany, která zakazovala jakoukoliv frakční činnos 
a zavazovala ústřední výbor, aby vyloučil ze strany frakcionáře be: 
ohledu na jejich funkce a předešlé zásluhy. 

Po úplném vítězství socialismu mizí sociální základna oportunismí 
Ale ani v těchto podmínkách není strana chráněna od pronikání po. 
ticky nepevných lidí, jednostranně chápajících rozpory socialismu, oč 
suzujících socialismus a podléhajících protisocialistickým vlivům. do 
jejích řad. Proto předvídavě jsou do stanov vloženy záruky proti všer 
projevům frakcionářství. 

Nerozborně ideová a organizační jednota strany představuje hla? 
pramen její neporazitelnosti, nezbytnou podmínku růstu její vedou“ 
úlohy ve společnosti, která buduje a zdokonaluje socialismus, Kit“ 
kráčí ke komunismu. 

Proto, aby rostla úroveň vedoucí strany v řízení ekonomických, 9 
ciálních a ideových procesů v životě společnosti, je třeba, aby se př 
všech velkých úspěších, jichž dosáhla, nepoddávala sebeuspokojet 
aby vychovávala své kádry nespokojovat se s dosaženým k tomu, č: 
byly připraveni k sebekritické analýze své činnosti. Tyto zásady “ 
v rovné míře týkají celé strany i jednotlivých komunistů. 


i Lenin, V. L: Spisy. Sv. 19. Praha, SNPL 1957, s. 151. 
W Lenia, V. I.: Spisy. Sv. 10. Praha, SNPL 13954, s. 40—41. 
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B. Engels napsal: »V každé revoluci se stejně fako jindy dělá 
nezbytně mnoho hloupostí, a když je zase konečně dost klidu ke kritic- 
Kému pohledu, dojde se nutně k tomuto závěru: udělali jsme leccos, co 
by bylo lépe neudělat, a neudělali jsme leccos, co by bylo lépe udělat, 
a proto to nevyšlo.«l? Každá strana, která vládne v socialistických ze- 
mích, může při všech nepochybných úspěších nalézt ve své prácí ne- 
využité rezervy, připomenout si své chyby a opomenutí. Ty nejsou tak 
strašné, jestliže se nesnaží je skrývat a směle v pravý čas je odhaluje 
a napravuje. Přiznání a náprava vlastních chyb nepoškozuje prestiž 
strany, ale naopak posiluje její autoritu a upevňuje důvěru Ve stranu. 
Jakákoliv nadutost, samolibost a chvastounství, nechuť otevřeně pří- 
znat chyby a nedostatky (k tomu, aby bylo možno nalézat jejích přiči- 
ny a neodkladně provést nápravu), jsou schopny postavit některé čle- 
ny strany mimo její řady a podemlít vedoucí úlohu Strany, snížit její 
autoritu V masách. Žádný komunista, žádná základní organizace ani 
zádný výbor nejsou pojištění před chybami. »Poměr politické strany 
K vlastním chybám je jedno z nejdůležitějších a nejsprávnějších mě- 
řítek, jak vážně chápe strana své poslání a jak v praxi plní povinnosti 
Ke své třídě a k pracujícím masám. Otevřeně přiznat chybu, odnalit 
její příčiny, rozebrat situaci, ze které vzešla, uvážit bedlivě cesty k ná- 
pravě chyby — to je rys strany, která vážně chápe své poslání, to je 
známka, že strana koná své povinnosti, to je výchova a školení třídy 
á potom masy.«!d 

Všechny zkušenosti naší strany i všech bratrských stran potvrzují, že 
bez pozorné kritické analýzy toho, co již bylo uděláno, co zůstalo nedo- 
Končeno nebo ve spěchu opomenuto, nelze postupovat vpřed ani v teo- 
rf, ani v politice, ani ve výstavbě ekonomiky. Krítika a sebekritika jsou 
již dávno součástí základních práv a povinností komunistů. XXVI, sjezd 
KSSS podtrhl nutnost »pěstovat ve všech stranických organizacích 
Ovzduší sebekritiky a nesmiřitelnosti k nedostatkům«.!9 

Zvláštní pozornost si zasluhuje rozvoj kritiky a sebekritiky v základ- 
ních organizacích, které pracují přímo uprostřed pracovních kolektivů. 
Nejlepším způsobem upevnění soudružských vztahů je vytvoření takové 
Situace, kdy veřejné, náročné a dobře míněné posouzení činnosti kte- 
réhokoliv z členů organizace, kritika třeba i ředitele podniku či mi- 
stra řadovým pracovníkem bude běžným jevem, normou života orga- 
nizace. Protože v situaci blahodárné spokojenosti nemohou vzniknout 
ani originální názory, ani pokusy vážně proniknout k jádru posuzova- 
ného problému a skutečně kolektivně připravit jeho řešení. »Čím od- 
Z —————ó 


ď Marx, K.— Engels, B.: Spisy. Sv. 18. Praha, SNPL 1960, s. 554. 
> Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 31. Praha, SNPL 1955, s. 51. 
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vážněji a konkrétněji budou komunisté vystupovat při posuzování at. 
tuálních otázek života strany a celé země, čím aktivnějl se budou po- 
dílet na plnění přijatých usnesení, tím úspěšněji bude moci naše strana 
plnit své historické poslání.«% 

Kritika představuje ostrou zbraň a je třeba s ní umět zacházet. Je tře- 
ba v ní organicky spojovat náročnost a vážnost k lidské důstojnosí 
(pokud ji člověk sám předtím neztratil) tak, aby se stala projevem 
uvážlivé starosti o nápravu nedostatků, o zlepšení práce. 

Právo kritizovat představuje, řečeno Leninovými slovy, svobodu krit- 
ky, úplnou a všude, pokud se tím neporušuje jednota určité akce 
— a nepřípustnost jakékoli kritiky, která podrývá nebo ztěžuje jednotu 
akce, na níž se strana usnesla.?l 

KSSS ve snaze podporovat kritiku a sebekritiku vystupuje proti skri 
tikaření«, proti pustému pomlouvání, očerňování, proti nihilistickému 
poměru k tomu, co již bylo dosaženo a vybojováno usilovnou prací. 

Marxisticko-leninská strana zvyšuje růst své vedoucí úlohy v život 
společnosti 1 tím, že je stranou internacionalistů. Ve své činnosti spoji: 
je obětavou službu zájmům pracujícího lidu své země se stejnou odča- 
ností věcí osvobození pracujících celého světa. Tento rys posilujé 
důvěru pracujících všech národností vůči straně a zvyšuje její morálně 
politickou autoritu. 

Zakladatelé vědeckého socialismu K. Marx a B. Engels objevili objek- 
tivní základ internacionálního charakteru komunistického a děin.c 
kého hnutí, kterým je jednota třídních zájmů jeho národních oddílů 
jednota jejich třídních cílů 1 jednota sil stojících proti němu. 

K. Marx upozorňoval, že »zanedbá-li se ono bratrské pouto, které by 
mělo spojovat dělníky různých zemí a povzbuzovat je, aby ve všech bo 
jích za osvobození stáli pevně při sobě, jejich nejednotné úsilí je potr- 
stáno společným nezdarem«.2ž B. Engels tuto myšlenku objasňové. 
tak, že »y dělnickém hnutí jsou skutečně národní myšlenky... vždy 
zároveň skutečnými myšlenkami internacionálními«.25 Zakladatelé 
vědeckého socialismu vyhlásili nesmrtelné heslo »Proletáři všech zen. 
světa, spojte sel« a celý život bojovalí za jeho uskutečnění. 

V. I. Lenin učil dělnickou třídu v duchu Marxových a Engelsovýců 
idejí, aby se v boji za uskutečnění svých třídních cílů a zájmů vystříhů 
la národní omezenosti, izolovanosti a sobeckosti, aby podřizovala své 
úzce národní zájmy obecným. V. I. Lenin označoval nacionalismus 4 
světový názor cizí proletariátu a nepřátelský revolučnímu boji, pr? 


% Aktuální otázky ideologické a masové práce KSSS. Praha, Svoboda 1%. 
s. 26. : 

2 Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 10. Praha, SNPL 1954, s. 439—440. 

22 Marx, K.—Encels, B.: Spisy. Sv. 16. Prala, SNPL 1965, s. 44. 

23 Marx, K.—Engeis, B.: Spisy. Sv. 33. Praha, Svoboda 1971, s. 498. 
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tože ssvou taktikou rozdělování a tříštění úplně ruší velký příkaz sbli- 
žování a sjednocování proletářů všech národů, všech Tas, všech jazy- 
ků«.24 

Leninská strana založená na internacionálních principech sjednotila 
dělnickou třídu mnohonárodnostního Ruska. Působila ve všech oblas- 
tech obrovské země, jejíž obyvatelé nejenže hovořili různými jazyky 
a vyznávali všechna hlavní náboženství, ale současně stáli na růz- 
ných stupních sociálně ekonomického a kulturního vývoje a příslušeli 
k různým společensko-ekonomickým formacím včetně prvobytně po- 
spolné občiny. Kdyby byli ponechání sami sobě, mnozí z nich by neměli 
sil dospět k vyšším stupňům civilizace. Jestliže tedy v historicky krátké 
době všechny národy Sovětského svazu dospěly k socialismu současně, 
a přitom mnohé z nich přeskočily jednu a jiné dokonce dvě společen- 
skoekonomické formace, je to výsledek národnostní politiky strany, je- 
jího boje za osvobození všech národů vytvořit vlastní stát, za úplnou 
rovnoprávnost všech národů a národností. 

Nevídaně rychlý vzestup ekonomiky a kultury dříve zaostalých náro- 
dů je důsledkem toho, že pří studiu jednotlivých národních a historic- 
kých zvláštností různých oblastí země strana nezapomínala na obecné 
zájmy, které nerozdělují, ale spojují pracující všech národností: jejich 
touhu po svobodě, nezávislosti, sociální spravedlnosti, na zájem sjedno- 
tit síly všeho lidu k boji za lepší budoucnost, za socialismus. 

Není hloupějšího a lživějšího výmyslu než ten, který rozšiřují bur- 
žoazní Ideologové a politici spolu s revizionisty, jako by sovětští komu- 
nisté odmítali respektovat národní či jiné zvláštnosti různých zemí 
a požadovali na všech komunistických stranách pracovat podle jejich 
vzoru. 

V. I Lenin učil a všechny marxisticko-leninské strany se hlásí k to- 
mu, že umění řídit revoluční přeměny společnosti uskutečňované děl- 
nickou třídou spočívá v umění přizpůsobovat obecně platné principy 
marxismu konkrétním podmínkám každé země. V praxi neexistuje jedi- 
ná země ani v Evropě, ani v Asii či v Americe, kde by revoluce a pro- 
ces socialistických přeměn byly mechanickým opakováním cizího vzo- 
ru. To je jistě známo 1 autorům zmíněných výmyslů, kteří však mají ji- 
ný vyhraněný cíl: pod rouškou národních zvláštností přispívat k tomu, 
aby do komunistických stran pronikaly názory o národní výjimečnosti 
a tím se odkláněly od marxisticko-leninských internacionalistických 
principů. 

KSSS se považuje za neoddělitelnou část armády komunistů celého 
světa. Vždy byly jejímu srdci blízké úspěchy 1 nezdary revolučních 
osvobozeneckých bojů a budovatelských zápasů v kterékoli zemi. 
Zvlášť velkou pozornost věnovala a věnuje KSSS činnosti zemí socialis- 


M Lenin, V. I: Spisy. Sv. 6. Praha, SNPL 1953, s. 525. 
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tického společenství. Sovětský svaz, který prošel zatím nejdelší C6.. 
komunistické výstavby, plnil funkci průkopníka. Bratrským národů. 
vždy poskytoval všemožnou ekonomickou, politickou a morální pomí: 
a vší silou je pomáhal hájit před pokusy imperialistů o ozbrojení 
agresi. Činil tak bez ohledu na úporné útoky imperialismu, počínai« 
intervencí a občanskou válkou let 1917—1922, ekonomickou blokádu, 
neustálé provokace až po napadení SSSR fašistickým Německem a mii 
tarjstickým Japonskem, poválečnou politiku »zadržování« a »odráženíc 
ekonomický bojkot a ostatní nepřátelskou Činnost USA, snažících se 
brzdit rozvoj sovětského státu, přinést mu Co nejvíce škod, bídy, €xo- 
nomických poliží. 

Podobná politika sil imperialismu je politikou obrany dožívajícil. 
světa. O jejich prvních pokusech napsal V. I. Lenin: »Nesvrhly nov: 
řád, vytvořený revolucí, avšak nedovolily mu také učinit hned tats 
vý krok kupředu, který by potvrdil správnost předpovědí socialistů 
umožnil jim Ss ohromnou rychlostí povznést výrobní síly, rozvinou! 
všechny ony možnosti, z nichž by vyrostl socialismus, názorně a jasu. 
dokázat celému světu, že socialismus chová v sobě mohutné síly až 
lidstvo nyní vstoupilo do nového vývojového stadia, přinášejícího ně 
obyčejně skvělé možnosti.«*5 Stejný cíl sleduje 1 politika dnešníci 
představitelů USA, která přináší závody ve zbrojení, sankce a provok« 
ce všeho možného druhu vůči SSSR i dalším zemím socialistického sp- 
lečenství. 

Z hlediska vnitřního vývoje představuje nejcennější a nepomíjeic 
část toho co KSSS, sovětský lid a jeho socialistický stát se snaží před: 
všem bojovníkům za socialismus nejbohatší a nejvšestrannější zkušť: 
nosti z výstavby společnosti nového typu. Na I. všeruském sjezdu rěť 
národního hospodářství, který jednal v době, kdy Sovětský svaz činí. 
první ne již teoretické, ale skutečné kroky k socialismu, V. I. Leni 
prohlásil: »Tyto zkušenosti nebudou zapomenuty... nechť by obraly 
ruské revoluce byly sebetěžší, tyto zkušenosti dělníkům vzít nelze 
Vešly do dějin jako vymoženost socialismu, a na základě těchto zkuš: 
ností bude mezinárodní revoluce v budoucnu stavět svou socialistickůu 
budovu.«2d 

V současné době jsou zkušenosti SSSR obohaceny zkušenostmi dal 
ších socialistických zemí: »Tyto zkušenosti ukazují, jak složité jsou ČE“ 
né problémy, jež vyvstávají na cestě socialistické výstavby. Svědčí však 
zároveň o tom, že jedině socialismus dokáže řešit nejsložitější otázky 
společenského života.«?! 


2% Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 33. Praha, SNPL 1955, s. 498. 

2 Lenin, V. L: Spisy. Sv. 27. Praha, SNPL 1954, s. 411—412. 

22 Andropov, J. V.: Učení Karla Marxe a některé otázky výstavby soctalismů 
v SS3R. Praha, Svoboda 1983, s. 23. 
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Internacionalistická politika KSSS, její boj za svobodu a nezávislost, 
za sociální pokrok všech velkých 1 malých národů, neustávající boj za 
podněcovatelům války upevňuje autoritu strany v celém 
Íř země. Tím více proto, že mír již není jen nejlepší zárukou 
ale v termojaderné éře i samé existence lidstva. 
může zajišťovat růst své vedoucí úlohy jen za podmínky, že 


blahobytu, 
Strana 


| Bikdy nezapomíná, že lid je tvůrcem dějin. Ne strana, ale líd pod jejím 


vedením 


dovršuje revoluci, buduje novou společnost. Lid se však ne- 
skládá p 


OUuze z dělníků. Již v roce 1864 poznamenal K. Marx: »Jeden 
Úspěchu Je v rukou dělnické třídy — jejich početnost; ale počet 
Oboje a váhu jen tehdy, spojuje-lí ho organizace a vede-li ho vědomí.«?5 
strana s dělnické třídě a masám pracujících marxisticko-leninská 
žije jeji ehdy, když strana skutečně prohlubuje své spojení s masamí, 
dy Starostm1 a potřebami, roste její síla a její úloha ve spole- 
s životě, Tvůrčí schopností a síla lidu roste potom pod vedením 
ee Cko-leninské strany. Důvěru mas však strana nedostává jednou 
ZM Nelze sí například myslet, že spolu s úspěchy při výstavbě so- 
světový zvítězí a navždy se zakotví u všech pracujících socialistický 
nÍ prac sea že jej přijímají jako samozřejmost. Vědomí a přesvědče- 
ších m sek se formuje působením různých faktorů, vnitřních 1 vněj- 
socialismu ldeovýrm vlivem jak komunistů, tak zahraničních nepřátel 
hla každé nové pokolení lidí se setkává s problémem získání 
Proto V = vědomí, které není součástí genetického kódu. 

cialismu nn učil, že strana musí na všech etapách výstavby so- 
právě celé n Sledovat skutečný stav uvědomělosti a připravenosti 
Pracující ma y (a nejen jejího komunistického předvoje) právě celé 
možné jen o (a nejen jejích uvědomělých příslušníků)«.2 A to je 

Y, když strana žije skutečně tepem mas, zná dokonale 


jejích n 
Ona a : stupeň připravenosti porozumět a přijmout za své ta Či 
Pracující pre vAná stranou. | 
: u 
vídat jejich 5 Poslouchat doporučení strany tehdy, budou-li odpo- 


učení z úspěchů dním zájmům, jestliže si politika strany vzala po- 
Slednosti politické Droher, jestli se masy přesvědčily o pevnosti a dů- 
ve jménu Jejího u linie strany, její připravenosti přinést jakékoliv oběti 
Strana si nem Skutečnění, o tom, že slova se nerozcházejí s Činy. 
ky Překrásné bu © pohrávat s masami, kreslit jasnými barvami obráz- 
ním objektivních Aoucnosti, která snad přijde sama sebou jen působe- 
nismu je trvalá Zákonů společenského vývoje. Věc socialismu a komu- 
uvědomí, že jsou Shdy, jestli si masy vedené komunistickou stranou 
dílem jejich rukou, rozumu a vůle. 


Marx, K 
2 ' —En 

Lentn, v, L: S9ls, B.: Spisy. Sv. 16. Praha, SNPL 1965, s. 44. 
DBlsy. Sv. 31. Praha, SNPL 1955, s. 52. 
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Zde spočívá 1 důležitost rozvoje socialistické demokracie ve všech 
sférách činnosti společnosti, o který se starají KSSS 1 ostatní bratrské 
strany povzbuzováním iniciativy pracujících, aktivity státních orgénů 
a společenských organizací, v prvé řadě sovětů, odborů, svazu mládeže. 

Smysl a obsah sovětské demokracie nevidí KSSS ve formálních ak- 
cích, ale ve skutečném zainteresování co nejširších mas na pevném 
a rozhodném řízení země a Života společnosti tak, aby všechna Činnosí 
politického systému směřovala ke zdokonalování rozvinutého socialis- 
mu a k výstavbě komunismu. Heslem strany je vše pro člověka. Strana 
objasňuje masám, že realizace tohoto hesla může být jen výsledkem 
uvědomělé, organizované a cílevědomé činnosti všech organizací pra- 
cujících a každého člověka. 

K důležité otázce skutečné lidovlády obrátilo pozornost 1 červnové 
plénum ÚV KSSS v roce 1983: »Musíme vyhlásit opravdovou válku tako- 
vé praxi, kdy naše demokratické normy a zásady nejsou podloženy či- 
ny, kdy se spokojují jen formální stránkou, jen zdáním. Jaký užitek při- 
náší například schůze, jestliže se, jak se nezřídka stává, koná v podsta- 
tě podle připraveného scénáře, jestliže chybí otevřené a zainteresova- 
né posouzení otázek, jestliže diskusní příspěvky účastníků jsou předem 
redigovány a iniciativa, a zejména kritika, je potlačována a usmě:ňo- 
vána? A jakou cenu má práce odborové organizace, která se neodvažu 
je ozvat na obranu zájmů pracujících nebo proti různým nešvarům vé 
výrobě? Nebo k čemu je práce lidovýčh kontrolorů, jestliže se nedbá 
na jejich upozornění a nedělají se potřebná opatření?«% 

Ústava SSSR zaručuje široká práva každému jednotlivci 1 pracovním 
kolektivům, organizacím 1 společenstvím pracujících. Stupeň jejich Vy- 
užití, účasti pracujících na řízení společnosti je ohraničen pouze mait- 
riálními možnostmi společnosti a úrovní politického poznání mas. 

Buržoazní ideologové a revizionisté, kteří útočí na tezi o rostoucím 
významu vedoucí úlohy strany marx-leninského ražení (otázka vedouci 
úlohy strany stojí již dávno ve středu zápasu marxistů s buržoazníni 
ideology a jejich revizionistickými spojenci) představují důvěřivým l 
dem tuto otázku tak, že posilování vedoucí úlohy strany v socialistic: 
kých zemích označují za útok proti demokracii a lidské svobodě. Důšá: 
zy nacházejí tak, že uvádějí jako příklady nezákonnosti odsouzení těch, 
kdo byli pohnáni k zodpovědnosti za špionáž či protistátní Činnosí, 
i když se tak děje na základě zásad schválených lidem a vycházejících 
z ústavy. Otázku demokracie si nelze plést s anarchistickou svévolí 
Vedení mas komunistickou stranou nejenže neomezuje iniciativu. 
samostatnost a práva všech pracujících, ale přímo podporuje jejich 
neustál“ rozvíjení a rozšiřování. 


» Aktuální otázky ideologické a masové politické práce KSSS. Praha, 5v0 
boda 1983, s. 19. 
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Posilování svazku s masami sl vyžaduje takový styl práce strany, je- 


 jích výborů a organizací a všech komunistů, kdy hovoří vážně a otevře- 


 něs lidmi, neobcházejí choulostivé otázky a pomáhají zvyšovat politic- 
- kou kulturu pracujících; usilují o to, aby každý člověk byl nejen 
- svědomitým a poctivým pracovníkem, ale i uvědomělým účastníkem 


společenského života. 
Podstata celého problému úlohy marxisticko-leninské strany v poli- 


 ickém systému socialistické společnosti se nakonec redukuje na otáz- 
- Ku Svazku strany s masami, na umění a schopnosti strany organizovat, 


vychovávat a politicky vést uvědomělou činnost mas. Nikdy nezestárne 


„ Leninova myšlenka: »čím těžší, čím větší, čím odpovědnější je nová his- 


torická úloha, tím více musí být lidí, jichž je třeba získat, milióny 
K samostatné účasti na řešení těchto úkolů.«šl 

Jako jádro politického systému sovětské společnosti dává KSSS všem 
příklad demokratickou organizovaností celého svého života. Strana vy- 


. tváří a rozvíjí demokratické principy, které pronikají do všech sfér so- 


Clalistického života. To představuje »jeden z nejdůležitějších projevů 
vedoucí úlohy strany v životě společností, jejího inspirujícího vlivu na 


© mMásy.«3ž 


Při rozvíjení zakladatelských idejí K. Marxe a B. Engelse V. I. Lenin 


učil, že komunistická strana je součástí dělnické třídy, její avantgar- 


bo dh. db 


dou, jdoucí v čele své třídy a přijímající první, nejtěžší údery nepřítele 


- A Vedoucí za sebou dělnickou třídu a její spojence a po provedení so- 


Cialistické revoluce je strana »bezprostředně vládnoucí avantgarda 


- proletariátu« 33 Tuto pozici ve společnosti strana chrání a upevňuje 


| PečÍ uvěznění n 


ny 


| Komunistickéh 


pečlivou regulací svých řad. 

Již v podmínkách tvrdého »přirozeného« výběru v období carismu, 
kdy příslušnost k bolševické straně znamenala těžký boj plný nebez- 
ucených prací ba i trestu smrti, vyjadřoval V. I. Lenin 
enku: »Raději, af se deset těch, kteří pracují, nenazývá členy stra- 
skuteční Pracovníci se nepachtí za tituly!), než aby měl právo být 
m strany jeden žvanil.«% 

“ Říjnové revoluci V. I. Lenin upozorňoval, že k vládnoucí straně se 

"u snažit přím knout různí prospěcháři, kariéristé, lidé bez tvrdého 
O přesvědčení, schopní vnášet do strany maloburžoazní 
Í od cizích prvků se stává každodenní starostí strany, 
Banizace. Strana může být vůdcem dělnické třídy, »je-li 
Vojema revoluční třídy, sdružuje-li všechny její nejlepší pří- 


myš] 


člen 


vlivy, Očištěn 
každé její or 
Opravdu před 
m 


3l 
“ pí V. I: Spisy, Sv. 27. Praha, SNPL 1954, s. 469. 
Pov, I Vz  Účenf Karla Marxe a některé otázky výstavby socialismu 
S Lenin, op DOK a 1983, s. 21. 
Lenin, V. I Spisy. Sv. 32. Praha, SNPL 1955, s. 96. 
"9 Splsy. Sv. 6. Praha, SNPL 1953, s. 507. 


117 


Slušníky, skládá-li se z naprosto uvědomělých a oddaných komunistů 
vychovaných a zocelených zkušenostmi získanými v úporném revoluč- 
ním boji«. 

Do vítězství Říjnové revoluce činil podíl počtu dělníků mezi člen; 
strany do roku 1905 — 58,6 %, v letech 1905—1916 — 645 % avr.19' 
— 63,8 %. V den vítězství Říjnové revoluce 7. listopadu 1917 publikoval 
menševický list »Novaja žizň« článek V. Bazarova »V čem spočívá síiž 
bolševiků«, v němž autor přiznával, že »jádro bolševické strany před- 
stavuje výkvet ruské dělnické třídy, její nejuvědomělejší, organizova 
nou, nejpevnější a tvůrčím talentem obdařenou část«. 

Pouhá formální příslušnost k dělnické třídě, zvláště když do ní m- 
hou přicházet příslušníci jiných sociálních vrstev, nemůže ještě stať“ 
pro přijetí do komunistické strany. V. I. Lenin považoval za nezby:né 
»nechceme-li klamat sebe i jiné, stanovit pojem „dělník“ tak, aby * 
jím rozuměli jedině tl, kdo si opravdu svým životním postavením osvo- 
jili proletářskou psychologii«.“$ Tento leninský požadavek neztratí 
svou sílu ani dnes, kdy všechny třídy a sociální skupiny sovětské sp 
lečnosti přešly na třídní pozice dělnické třídy a strana dělnické třídy 
se stala avantgardou všeho sovětského lidu. Zvláště důležité je dodržc: 
vat tuto zásadu v těch zemích, kde stále existují rozpory přechodného 
období a při prudkém rozvoji průmyslu většina nebo značná část př: 
slušníků dělnické třídy jsou dělníky v první generaci, kteří nedávn: 
vyšli z jiných sociálních vrstev. 

Skutečnost, že v řadách strany jsou lidé, kteří si toho zasluhují, mys- 
lence komunismu oddaní příslušníci dělnické třídy, kolchozního rolnic: 
tva a inteligence spolu s tím, že jsou doplňovány aktivním! budovate:: 
komunismu, nejlepšími ze všech kategorií pracujících, je zárukou toh“. 
že strana plní svou historickou úlohu. 

Proto KSSS sleduje tak přísně čistotu stranických řad, aby se (i 
strany nevstupovalo kvůlí prospěchu, ale v zájmu obětavé práce 'č 
prospěch komunismu. 

Rozhodně bojuje proti smířlivectví vůčí těm, kdo porušují stano! 
strany a normy stranického života a předkládá komunistům mnober 
přísnější požadavky než nestraníkům. Komunista musí být nejpředně“ 
ším dělníkem komunistické výstavby, v jakémkoliv kolektivu je před 
stavitelem strany a její politiku neobjasňuje pouze slovy, ale v prv 
řadě činy, osobním příkladem v práci, ve společenském životě, v pol: 
tické aktivitě i ve způsobu Života. 


Komunisté jsou vždy na očích. Zvláště důležité je toto v pracovmn 
kolektivu, kde bok po boku pracují komunisté a bezpartijní. Zde je V 


S Lenin, V. IL: Spisy. Sv. 31. Praha, SNPL 1955, s. 182—183. 
S Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 33. Praha, SNPL 1955, s. 254. 
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dět, jak jsou komunisté principiální v boji s různými antisocialistic- 
kými projevy, jak se chovají k nedbalosti a nezodpovědnosti v práci, 
k falšování a skrývání nedostatků vedoucími pracovníky, jak jsou 
nároční k sobě 1 svým soudruhům, jak jsou nesmiřitelní k projevům 
egoismu a měšťáctví, hrabivosti, opilství a jiným způsobům porušování 
disciplíny a právního řádu 1 k lhostejnosti vůčí starostem a práci ji- 
ných lidí. : 

Podle různých projevů vnitrostranických vztahů, podle chování jed- 
notlivých komunistů v různých životních situacích soudí často bezpar- 
tijní pracující o straně jako celku. Denní poznání, živené přesvědčivým! 
příklady, které nepocházejí z novin, ale ze skutečného života, může se 
stát předsudkem, který lze jen těžko vyvrátit nejdokonalejšími před- 
náškami, aktivy a besedamí. Zvláště sílně podrývají autoritu základních 
organizací, a tím nepřímo vrhají stín na celou stranu, případy zne- 
užívání státního či společenského vlastnictví a služebního postavení. 
J. V. Andropov je charakterizoval na červnovém zasedání ÚV KSSS v ro- 
ce 1983 jako »podrývání samé podstaty našeho státního zřízení«. Na se- 
tkání se starými členy strany v srpnu t.r. zdůraznil, že je třeba nezbyt- 
ně se starat nejen o ideologické zabezpečení ekonomiky, ale 1 o ekono- 
mické, nebo v širším smyslu společenské, zajištění ideologické práce. 
»Vždyť jakýkoli nepořádek, nehospodárnost, porušování zákonů, zisku- 
chtivost a úplatkářství znehodnocuje práci tisíců agitátorů a propagan- 
distů.«57 

Vysoká míra morální odpovědnosti, která musí být vlastní každému 
Kkomunistovi, je nezbytnou podmínkou udržení a zvýšení autority a Ideo- 
vého vlivu na masy, které sl strana vydobyla. Bez důvěry a podpory 
mas pracujících je nemyslitelné úspěšné uplatňování vedoucí úlohy 
strany ve společnosti. 


Usnesení ÚV KSSS k 80. výročí II. sjezdu SDDSR podtrhuje principiál- 
ní rozdíly mezi bolševickou stranou a revolučních činů neschopnými 
stranami Druhé internacionály: »Charakteristické rysy a zvláštnosti 
sírany nového typu, jež jí byly vlastní od okamžiku jejího vzniku a jež 
Vykrystalizovaly v procesu dalšího vývoje, spočívají v tom, že strana: 

— Je vedena marxisticko-leninským učením a tvůrčím způsobem je 
rozvíjí, zajišťuje organickou jednotu revoluční teorie a revoluční pra- 
xe; 

— je kolektivní politickou vůdkyní dělnické třídy, nejvyšší formou 
její organizace a předvojem všech pracujících; zdrojem její nevyčerpa- 
telné síly je co nejtěsnější sepětí s masaml!; 


o 


Y Uchovávat a rozvíjet cenné zkušeností minulých generací. Rudé právo, 
16. 8. 1983, s. 7. 
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— rozvíjí svou činnost na základě demokratického centralismu, neu- 

stále upevňuje ideovou a organizační jednotu svých řad, uvědomělou 
, disciplínu a rozvíjí aktivitu členů strany; 

— je nesmířitelná vůči jakémukoli frakcionářství a skupinkaření 
vůči projevům revizionismu, oportunismu a dogmatismu; 

— kriticky analyzuje výsledky své revoluční přetvářející činnost, 
své polítiky, neustále studuje, hodnotí a využívá zkušenosti získané 
mezinárodním komunistickým hnutím; 

— důsledně uplatňuje zásady proletářského internacionalismu.«% 

Máme-li zformulovat nejkratší odpověď na otázku »Jak zabezpečovat 
růst vedoucí úlohy strany?« dojdeme asi k tomuto závěru: Chránit 
a rozvíjet všestranně ty rysy a zvláštnosti, které jsou charakteristické 
pro marxisticko-leninské strany; sledovat správnost své politické linie, 
protože jakýkoli ústupek v politice se draze platí. Zabezpečovat vedou- 
cí úlohu komunistů ve všech oblastech činnosti, jejich vysokou komu- 
nistickou ideovost, přesvědčení a životní aktivitu, jejich osobní příklad 
V práci, společenském životě a v morální oblasti. 

Tímto způsobem se stává růst vedoucí úlohy marxisticko-leninské 
strany v životě společnosti nejen objektivně nutným, ale 1 řízeným pro- 
cesem. A jeho řízení je svěřeno právě straně. 


38 © 80. výročí Druhého sjezdu SDDSR. Usnesení ÚV KSSS z 31. 3. 1983, Nová 
mysl XXXVII., 1983, č. 6, s. 120—121. 
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Lenin a počátky budování 
základů socialismu 
v sovětském Rusku 


MIROSLAV BENEŠ 


V dějinách mezinárodního dělnického a komunistického hnutí se se- 
tkáváme s řadou vynikajících osobností. K nejvýznamnějším z nich pa- 
tří V. I Lenin — pokračovatel v díle Marxe a Engelse, vůdce ruského 
1 mezinárodního proletariátu a zakladatel Komunistické strany Sovět- 
ského svazu a sovětského státu. Leninova zásluha tkví zejména v tom, 
že tvůrčím způsobem rozvinul teorii marxismu se zřetelem k novým 
historickým podmínkám společenského vývoje a zkušenostem z rus- 
kých revolucí. Pod jeho vedením dokázala mladá sovětská republika 
uhájit svou existenci v boji proti vnitřním 1 vnějším nepřátelům a při- 
stoupit k budování základů socialismu. Lenin rovněž vypracoval kon- 
krétní ucelený program socialistické výstavby v SSSR, který se stal 
podnětným návodem 1 pro další země. Tvořivý charakter leninismu se 
proievil zvláště v teorii revoluce a diktatury proletariátu a v učení 
o komunistické straně jako vedoucí a organizátorské síle dělnické 
třídy 1 jejích spojenců. Dílo V. I. Len'na, jehož 60. výročí úmrtí letos 
vzpomínáme, představuje novou, vyšší etapu rozvoje všech součástí 
marxismu. Jeho práce, věnované nejrůznějším otázkám filozofie, ekono- 
mie, politíky 1 kultury, jsou obecně a trvale platnými, nepřekonanými 
vzory aplikace díialektiky na praktický život. 


Zvlášť obdivuhodný je Leninův široký teoretický 1 empirický rozhled, 
schopnost rychlé, přesné orientace v sebesložitější problematice 
a schopnost bystré. přísně logické a přitom reálné úvahy. Také rozsah 
a mnohostrannost aktivity V. I. Lenina jako teoretika, vedoucí osobnos- 
ti bolševické strany a představitele sovětského státu jsou vpravdě ml- 
mořádné. Lze to na příkladech dokumentovat charakteristikou jeho čin- 
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nosti na pozadí jednoho z nejsložitějších, nejtěžších období vývoje so- 
větské moci — období obrany a počátků socialistických přeměn sovět- 
ského Ruska bezprostředně po Velké říjnové socialistické revoluci. 


V průběhu první poloviny roku 1918 odňala sovětská vláda politicky 
poražené buržoazii ekonomické pozice, znárodnila rozhodující hospocář- 
ská odvětví, odstranila buržoazní státní aparát a zlikvidovala první po- 
kusy kontrarevoluce o svržení lidové moci. Tempo a úspěšnost přecho- 
du od starého vykořisťovatelského režimu k výstavbě základů socialis- 
tického ekonomického systému závisely od skončení války, do níž Rus- 
ko zatáhla carská vláda. Protahující se válka s Německem a Rakous- 
ko-Uherskem, totální blokáda, organizovaná imperialistickými kruby 
Západu, a vzrůstající odpor vnitřních reakčních sil proti opatřením so- 
větských státních orgánů zesilovaly rozvrat v zemi a prohlubovaly vyž. 
vovací krizi. V. I. Lenin dokazoval, že pouze uzavření míru umožní so- 
větskému Rusku získat krátký oddech, nutný k upevnění lidového 
zřízení, k vytvoření sovětských branných sil a k postupnému budování 
základů socialistické ekonomiky. 

Dne 3. března 1918 došlo přes četné překážky a průtahy k podepsácí 
brestlitevské mírové smlouvy. Po jejím uzavření zahájil sovětský stát 
postupný proces socialistické výstavby země. 

Týden po podepsání mírové smlouvy s Německem napsal Lenin 
článek Hlavní úkol našich dní, v němž vysvětlil, že pouze výstavba so- 
cialismu přemění bezmocnou, rozvrácenou Rus v mocnou a bohatou ze- 
mi. Právě probíhající období hodnotil jako jeden z největších a nejoť- 
tížnějších dějinných zvratů, jako pozvolný, kompiikovaný přechod oi 
strádání, hladu, utrpení a otupělosti K upevnění dosažených vítězství 
k obnově zničených výrobních sil, k zavedení pořádku a kázně v národ- 
ním hospodářství, k světlé budoucnosti komunismu. V závěru března 
roku 1918 dokončil V. I. Lenin první náčrt článku Nejbližší úkoly sovět 
ské moci; v průběhu měsíce rozšířil tento článek v obsáhlou zásadn: 
stat, kterou 28. dubna uveřejnil jednak ústřední tiskový orgán Komu 
nistické strany Ruska (bolševiků) Pravda, jednak list Izvestija VCIK 
(Všeruského ústředního výkonného výboru). Ve své statí shrnui Len. 
první zkušenosti z počátků socialistické výstavby, nastínil nový pro- 
gram, zaměřený k vybudování základů socialistického ekonomickéhc 
systému, a konkrétně rozebral hlavní aktuální úkoly, jejichž splněr 
podmiňovalo realizaci stanoveného programu. Tím postavil ekonomic- 
kou linii KSR(b) a sovětského státu na vědecký základ. 


Zvláštní pozornost věnoval V. I. Lenin mezinárodnímu postavení so- 
větského Ruska a otázkám upevňování, obrany 1 rozvíjení lidové moči. 
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Poukazoval na to, že mírovou smlouvou získaný oddech je velice vrat- 
ký, že může být kdykoli přerušen vojenskou intervencí ze strany impe- 
rialistických států. 


Situace byla ještě o to složitější, že Německo tehdy obsadilo a odtrh- 
lo od Ruska Pobaltí, Finsko, Bělorusko a Ukrajinu; tím odňalo sovět- 
skému Rusku obrovské vyživovací zdroje a hlavní uhelnou a hutní zá- 
kladnu. Posléze porušilo podmínky mírové smlouvy okupací Krymu, 
proniknutím k Donu (kde aktivně podporovalo bělogvardějského gene- 
rála Krasnova), plánováním vpádu na Kavkaz a přípravou (spolu s Tu- 
reckem) vojenského obsazení Baku. 


Uzavření brestlitevské mírové smlouvy urychlilo přípravy vojenské 
intervence USA, Velké Británie, Francie a Japonska proti mladé sovět- 
-ské republice. Počátkem března roku 1918 obsadili američtí a britští 
vojáci oblast Murmanska, v dubnu téhož roku se americké a japonské 
oddíly vylodily na Dálném východě. Současně vlády USA, Velké Bri- 
tánie a Francie vyprovokovaly v květnu 1918 protisovětské vystoupení 
československých legií, které měly se souhlasem sovětských orgánů 
odjet přes Sibiř do své vlasti. 


Sovětské Rusko všemožně usilovalo o prodloužení dosaženého míro- 
vého oddechu, o upevnění lidové moci, o konsolidaci válkou rozvráce- 
ného hospodářství a o zabezpečení účinné obrany země před vpády in- 
terventů. V. I. Lenin počítal s tím, že válka s imperialistickou interven- 
cil s vnitřní kontrarevolucí bude těžká a zdlouhavá. Připomínal, že bez 
dalšího postupu socialistické výstavby, opírajícího se o výsledky prv- 
ních socialistických přeměn v ekonomice země, bez hospodářského. 
vzestupu sovětského Ruska nelze dosáhnout podstatného zvýšení jeho 
obranyschopnosti. 


Vnitřní situace Ruska byla v tomto období rovněž velice složitá a ob- 
tížná. Němečtí okupanti obnovili v dočasně obsazených územích moc 
místních statkářů a kapitalistů, což — spolu s přípravou a počátkem 
rozsáhlé vojenské intervence ze strany Západu — značně zaktivizovalo 
domácí kontrarevoluci v sovětském Rusku. S podporou imperialistic- 
kých mocností organizovalo kontrarevoluční podzemí sabotáže a vzpou- 
ry vesnických boháčů. Kulaci odmítali dodávat státu zemědělské pro- 
dukty dokonce i výměnou za nedostatkové průmyslové zboží, spekulo- 
vali s obilím, ukrývali čí ničili je, a tím se snažili Rudou armádu a oby- 
vatelstvo průmyslových center vyhladovět. Současně menševici a »leví« 
eseři tajně připravovali ozbrojené povstání v Moskvě i v jiných měs- 
tech. Chtěli zatknout a zavraždit Lenina, Stalina, Sverdlova a další so- 
větské představitele, nastolit koaliční vládu protisovětských sil, odstra- 
nit sovětské zřízení a obnovit v Rusku předrevoluční buržoazně stat- 
kářský režim. Avšak revoluční bdělost, organizovanost a jednota děl- 
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nické třídy pod vedením bolševické strany jim uskutečnění těct“ 
plánů znemožnila. 


V. I Lenin zdůrazňoval, že společným úkolem zvítězívšího pro'e': 
riátu je plánovitá výstavba základů socialismu, spojená s postupríz 
omezováním zbývajících ekonomických pozic vnitřní reakce a s udevů: 
váním diktatury proletariátu. Velký význam přikládal organizánr 
skému aspektu socialistické výstavby. Bylo-li nutné dříve organi 
statisíce lidí, aby dělnická třída dobyla v zemi politické moci, pak bučř 
vání socialistického společenského řádu vyžaduje nyní organizovi:. 
desítek miliónů lidí na základě jednotného plánu a pod jednotným '* 
dením. V protikladu k živelnému vývoji kapitalismu probíhá výstet“: 
socialistického zřízení plánovitě, za uvědomělé a organizované účss: 
pracujících pod vedením komunistické strany. 


Při formulování hospodářské politiky bolševické strany a sovětskéř: 
státu vycházel Lenin ze specifičnosti ekonomiky Ruska v tomto obdcti 
Úspěšná realizace leninského programu prvních socialistických p“ 
měn umožnila vznik, postupné upevňování a rozvoj nových, socialisti: 
kých prvků. Znárodnění bank, nejdůležitějších průmyslových podzik- 
vodní dopravy, soukromých železnic atd. založilo počátkem jara ros! 
1918 socialistický hospodářský sektor. Zároveň existovala v zemi ro“ 
sáhlá síť individuálních, převážně naturálních rolnických hospodářstí- 
drobná řemeslná výroba, soukromé kapitalistické podniky a soukroc“ 
podniky se státní účastí. Všechny tyto odlišné typy společenskoesort 
mického systému se navzájem prolínaly. 


Sovětský stát pochopitelně přednostně zajišťoval upevňování, rozší“ 
vání a rozvoj socialistického sektoru postupným znárodňováním dalšící 
odvětví. V dubnu roku 1918 došlo k znárodnění zahraničního obchíc“ 
a k zavedení státního monopolu zahraničního obchodu. V průsěi“ 
května až července téhož roku byl znárodněn cukrovarnický průnys 
hlavní podniky strojírenské a chemické výroby a všechny naftařsí“ 
podniky v Baku. Na své n zasodání 28. června 1918 schválila Rada i- 
dových komisařů RSFSR dekret o zestátnění všech větších průmys!o 
vých podniků. Protože v zemi převládala malovýroba, mohlo ekonon.“ 
ké spojení mezi socialistickým sektorem a milióny individuálních ro. 
nických hospodářství existovat a rozvíjet se pouze na základě tr*“ 
s využitím zbožně peněžních vztahů. Tento přístup, později nazíě“' 
Nová ekonomická politika (NEP), nahrazoval dosavadní politiku t£* 
válečného komunismu. Zabezpečoval ustavení pevného svazku dělnics: 
třídy s rolnictvem, umožňoval fungování a růst socialistického hos? 
dářského potenciálu a vytvářel podmínky, za nichž nemohla mocenst“ 
poražená, avšak ekonomicky dosud zcela nezlomená buržoazie ©- 
dlouhodoběji existovat, ani znovu vznikat. 
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Lenin se neomezíl jen na všeobecnou formulaci programu budování 
základů socialistické ekonomiky; ve svých pracích 1 četných projevech 
stanovil a vyřešil řadu konkrétních, zásadních problémů a úkolů vý- 
stavby socialismu, kupř. otázku evidence a kontroly, způsoby a metody 
zvyšování produktivity práce, problematiku výchovy k nové, socialistic- 
ké kázni, otázku organizace socialistického soutěžení, nový princíp 
řízení socialistických podniků apod. 

Organizací přesné a přísné evidence a soustavné, důsledné kontroly 
všech materiálových, finančních a lidských zdrojů 1 rezerv, zvláště 
výroby a distribuce výrobků, pokládal V. I. Lenin za jednu z klíčových 
povinností sovětů a odborových svazů. Jedině tímto způsobem lze 
— zdůrazňoval — prosadit v praxi všechna vydaná opatření, upevnit 
a dále zmnožit 1 rozvíjet dosažené výsledky revoluce, znemožnit ne- 
přátelům sovětského zřízení a maloměšťákům sabotovat výstavbu a ne- 
přiměřeně se obohacovat a úspěšně dovršit boj s buržoazií. Při různosti 
složek ekonomického systému Sovětského Ruska mělo mimořádný 
význam zavedení všeobecné evidence a státní kontroly činnosti soukro- 
mých podnikatelů a malovýrobců. 

Zvlášť důležitým, naléhavým úkolem se stalo zřízení evidence a kon- 
troly produkce a distribuce obilí jako základu výživy dělnictva, Rudé 
armády a vesnické chudiny. Sovětské Rusko mělo obilí dostatek. V cen- 
trálních guberniích kolem Moskvy, v Kurské, Orelské a v Tambovské 
gubernii existovaly dokonce milióny pudů obilních přebytků, avšak 
kulací, nenávidící sovětskou moc, keťfasili s obilím a rozvraceli obilní 
monopol. V důsledku kulackých sabotáží obyvatelstvo velkých měst 
a průmyslových center hladovělo. Na Leninův podnět zavedl proto stát 
zásobovací diktaturu. Dekret ústředního výkonného výboru a Rady li- 
dových komisařů z 9. května 1918, podepsaný Leninem a Sverdlovem, 
potvrzoval neporušitelnost obilního monopolu a pevných výkupních 
cen. Osoby, které ukrývaly před státními orgány obilní přebyiky nebo 
ničily obilí, byly prohlášeny za nepřátele lidu a odsuzovány revo- 
lučními tribunály k trestu odnětí svobody minimálně na 10 let a ka 
konfiskaci veškerého majetku. Dekret zároveň vyzýval vesnickou chudl- 
nu, aby se aktivně zapojila do boie proti kulakům. 

Podle návrhu V. I. Lenina došlo k vytváření dělnických zásobovacích 
odd'lů. které na vesnicích prosazovaly dekret o zásobovací diktatuře, 
nutily kulaky k odvádění obilí, dbaly na evidenci a hospodárné roz- 
dělování zemědělských produktů, organizovaly místní chudinu a pro- 
váděly mezi rolníky sovětskou propagandu. Na základě dekretu Všerus- 
kého ústředního výkonného výboru z 11. června 1918 vznikaly ve ves- 
nicích výbory vesnické chudiny (tzv. kombědy), které se pod vedením 
pokra"ových dělníků činně účastnily likvidace kulacké obilní stávky 
a tvořily významnou oporu diktatury proletariátu na venkově. 
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Lenin pokládal za vhodné a potřebné využít k zavedení všeobecné 
evidence a kontroly také družstevní (spotřební) organizace, které měly 
v Rusku mnohaletou tradici a značný vliv. V roce 1918 existovalo na 
ruském území asi 30 tisíc takových organizací s 10—12 milióny členů; 
připočteme-li k tomu 1 rodinné příslušníky členů, pak tyto organizace 
ovlivňovaly zhruba 50 miliónů lidí. Dekretem sovětské vlády o spotřeb- 
ních družstvech z 11. dubna 1918 byla družstva podřízena kontrole Li- 
"dového komisariátu výživy a Všeruské rady národního hospodářství. 
Spotřební družstevnictví se široce rozvětvenou sítí spolků ve městech 
Í na vesnicích se tak stalo důležitým nástrojem evidence a kontroly 
distribuce výrobků, který působil za dozoru sovětského státu v zájmu 
socialismu. 

Realizace všeobecné evidence a kontroly přispěla 1 k výchově lidu 
v duchu nového, socialistického poměru ke společenskému vlastnictví 
Úsilí o ochranu společenského majetku se stalo povinností nejen stát- 
ních orgánů a veřejných institucí, nýbrž všech pracujících. V. I. Lenin 
prosazoval, aby heslo »nekraď« tvořilo jednu ze základních zásad so 
cialistické výstavby. Navrhl, aby rozkradači státního majetku byli tvř 
dě trestáni, popřípadě 1 zastřeleni. V tomto období patřilo totiž roz- 
krádání nebo ničení státního majetku k nejrozšířenějším způsobům 
ekonomického záškodnictví kontrarevolučního podzemí 1 různých zlo 
dějů a podvodníků, kteří se chtěli obohatit na úkor společnosti. Lenin 
v díle Nejbližší úkoly sovětské moci vyjádřil ve zhuštěné formě myš 
lenku nutnosti skutečně hospodárného využívání státních prostředků: 
veď přesně a svědomitě peněžní účtování, hospodař úsporně, nelenoš 
nekraď a dodržuj pracovní kázeň. Praktické uplatňování těchto norem 
bylo chápáno jako projev socialistického uvědomění, jako proje! 
správného, třídně politického přístupu k naléhavým úkolům doby. 


Tempo a efektivita rozvoje národního hospodářství sovětského Rus 
ka závisely do značné míry také na zvyšování produktivity práce s vy 
užíváním výsledků vědeckotechnického pokroku. Hmotnou základnot 
zvyšování produktivity práce, konstatoval V. I. Lenin, je růst průmysl 
vé velkovýroby. Rusko mělo všechno, čeho bylo zapotřebí k neomeže 
nému rozvoji výrobních sil, avšak carismus jejich rozvoj spoutávé: 
a brzdil. Obrovské přírodní bohatství Ruska buď leželo ladem, nebo bř 
lo využíváno zahraničními kapitalistickými společnostmi. Vítězství Vel- 
ké říjnové socialistické revoluce odstranilo překážky permanentní! 
hospodářského vzestupu země, umožnilo převést disponibilní přírodr: 
zdroje do všolidového vlastnictví a uvolnilo prostor tvořivé budovate! 
ské iniciativě a aktivitě pracujících. 

V dubnu roku 1918 sestavil Lenin Koncept plánu vědeckotechni 
kých prací. Navrhl, aby Akademie věd ustavila odbornou komisi, kte!“ 
urychleně zpracuje plán reorganizace průmyslu a všeobecného hosp 
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dářského vzestupu sovětského Ruska. V této souvislosti doporučoval 
intenzívně řešit otázky racionálního rozmístění průmyslu, elektrifikace 
průmyslové výroby a dopravy, využití elektrické energie v zemědělství 
a otázku zajištění úplné ekonomické nezávislosti země. Již na jaře roku 
„1918 vydala Rada lídových komisařů na Leninův podnět rozhodnutí 
0 stavbě na tu dobu velké Volchovské elektrárny. Značnou pozornost 
věnoval Lenin zavedení rozhlasu. Podle jeho pokynu byla v srpnu 1918 
zřízena v Nižním Novgorodu rozhlasová laboratoř, resp. Státní vědecko- 
technický ústav pro rozhlas — první nejen v Rusku, nýbrž na celém 
světě, 

Při plnění plánu svého ekonomického rozvoje pociťovala sovětská re- 
Publika kritický nedostatek specialistů z různých oborů vědy a techni- 
ky; bez nich byl efektivní hospodářský vzestup sovětského Ruska 
těžko realizovatelný. Proto V. I. Lenin stanovil dvojjediný úkol: získat 
a zapojit do socialistické výstavby buržoazní odborníky, kteří dosud 
stáli stranou, a zároveň zajistit výchovu nových odborných kádrů z řad 
dělníků a rolníků oddaných myšlenkám socialismu. Získání a využívání 
buržoazních odborníků mělo nejen praktický, nýbrž také velký politický 
význam; vedlo k oslabení protirevoluční buržoazie tím, že ji izolovalo 
od vrstvy inteligence a přimykalo tuto inteligenci k sovětské moci. Při 
uskutečňování tohoto závažného úkolu se strana bolševiků opírala 0 po- 
krokové vědce a techniky, jako byl K. A. Timirjazev, N. I. Žukovskij, 
I. P. Pavlov, V. L. Komarov, V. R. Viljams aj., kteří přivítali vítězství pro- 
letářské revoluce a dali své znalosti £ schopnosti do služeb socialismu. 

V zájmu rozšiřování vědeckých a technických poznatků, nezbytných 
K výchově socialistických odborníků i k podstatnějšímu zvyšování pro- 
duktivity“mcáce, uskutečnila sovětská vláda již v roce 1918 úplnou de- 
mokratizaci středního a vysokého školství. Současně otevřela několik 
nových vysokých škol a stovky různých kursů, zabezpečujících odbor- 
nou, všeobecnou i politickou průpravu mladých, talentovaných dělníků 
a rolníků. Uvědomělí a zkušení příslušníci dělnické třídy — členové or- 
gánů dělnické kontroly, závodních rad atd., byli pověřováni odpověd- 
nými funkcemi v důležitých úsecích národního hospodářství. Tak vzni- 
kala a rozvíjela se základna sovětských odborných a řídících kádrů. 

Další závažný faktor v procesu úsilí o zvyšování produktivity práce 
představovala výchova k socialistické pracovní kázni, založené na 
uvědomělém poměru k práci. Převýchova dělnické třídy v tomto směru 
probíhala za dlouhodobého, úporného překonávání starých, přežilých 
návyků a tradic zděděných po kapitalismu. V období imperialistické 
války — uváděl V. I. Lenin — přicházelo do velkých podniků, které 
sloužily výhradně válečným účelům a jejich zaměstnanci tudíž nepod- 
éhali povinnosti vojenské služby, mnoho příslušníků buržoazie a ma- 
oburžoazie, kteří se chtěli vyhnout povolání do armády a odvelení na 
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frontu. Majitelé menších závodů, drobní obchodníci, řemeslníci, sync: 
úředníků a ku'aků se náhle měnili v dělníky. Menševici, eseři, an: 
chisté a jiní nepřátelé revoluce se snažili všemožně využívat těc!: 
ma!loměš.áků k přímému škůdcovství ve státních podnicích, v boji piš. 
sovětské moci. Oživovalí v ních soukromovlastnické cítění a touhu os 
hacovat se na úkor společnosti, podněcovali je k orgarizování stá:cí 
brali sabotéry a zahaleče v ochranu, podrývali pracovní morá!ku dř- 
níků apod. Lenin konstatoval, že zbohatlíci a darmojedí jsou hlavn': 
druhy příživníků, že jako notoričtí narušitelé pracovní kázně, vlasí' 
přispívají k udržení chudoby lidu, a proto musí být bez slitování tri 
trestáni. 

Nejvyšší rada národního hospodářství a místní rady národního hosto 
dářství, Všesvazová ústřední rada odborů a ústřední výbory odborovvcí 
svazů podnítily na výzvu V. I. Lenina a dalších představitelů K5R? 
široké lidové hnutí proti sabotérům, lajdákům a zahalečům. Neji: 
rada národního hospodářství projednala na svém zasedání 1. dul!: 
1918 za Leninovy účasti návrh rezoluce O pracovní morálce, před. 
žený Všesvazovou ústřední radou odborů. Na základě Leninových pí 
pom'nek, návrhů a podnětů byla pak zpracována její konečná vel'. 
Koncem dubna schválil tuto rezoluci všeruský sjezd komisařů práce: 
počátkem Června všesvazový sjezd rad národního hospodářství. Siž: 
se dokumentem mobilizujícím členy odborových svazů k všestrannéz. 
úsilí o upovnění a prohloubení pracovní kázně. 

Vedení KSR(b), odborových svazů a státní orgány se neomezily ji! 
na širokou agitací a na propagování leninských myšlenek 0 výcho“ 
k nové, socialistické pracovní kázni. Všesvazová ústřední rada odds: 
vypracovala vzorová pravidla pracovního jednání a chování, pol- 
nichž vytvářely jednotlivé odborové svazy své konkrétní nofmy se zře 
telem k místním specifickým podmínkám. V. I. Lenin zvlášť přízní vě 
hodnotil Prozatímní předpisy vnitřního pořádku, pečlivě sestaver“ 
počátkem května 1918 závodní radou a dělnickým vedením znářo“ 
něného mechanického závodu v Brjansku. Obdobné předpisy jedno: 
vých průmyslových podniků byly výsledkem iniciativy pokrokových př. 
slušníků dělnické třídy při praktickém uplatňování Leninových pos: 
nětů. Zajišlovaly centralované řízení výroby, vyhlašovaly rozhoci* 
boj absenci, fluktuaci, nekvalitní práci a svévolnému neplnění stanot“ 
ných norem produktivity, legalizovaly existenci a působení tzv. spolko 
vých soudů s narušiteli pracovní kázně; členové těchto soudů byli č 
leni na coloz4vodních dě'nických schůzích. 

Zavádění pevného řádu do chodu a činnosti sovětských státních pos 
niků, který výrazně přisn'val k zlepšení pracovní morálky a Ke zvyse 
vání produktivity práce, úzce souviselo se změnou v metodách řícer. 
hospodářských organizací. Bezprosiředně po Velké říjnové sec: ich 
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té revoluci vycházelo řízení průmyslových podniků, železnic apod. ze 
asady volitelnosti vedoucích pracovníků a z široce uplatňované kole- 
jality dělnických kolektivů. V počátcích diktatury proletariátu byl ta- 
cový způsob zajišťování výrobních 1 jiných úkolů jedině možný. Zásada 
'olitelnosti umožňovala nahradit dosavadní buržoazii poplatné ředitele 
léělnickými řediteli a uplatňovaná kolegialita, založená na iniciativě, 
vořivosti, soudržnosti a uvědomění dělníků, vyvažovala alespoň zčásti 
iedostatek věcně odborných a řídících znalostí, dovedností i zkušenos- 
i. V započaté etapě budování základů socialistického ekonomického 
systému pokládal Lenin za nezbytné postupně přecházet v řízení 
národního hospodářství k přísné centralizaci, k jmenování vedoucích 
lospodářských pracovníků vyššími orgány, k bezpodmínečnému podří- 
zení podniku jediné odpovědné osobě. Tento princip řízení, významně 
iapomáhající upevňování pracovní i občanské kázně a odpovědnosti, se 
začal šířeji uplatňovat již v průběhu první poloviny roku 1918. 

V úsilí o zvyšování produktivity práce přikládal V. I. Lenin zvláštní 
význam socialistickému soutěžení. Kategoricky odmítl názor buržoaz- 
ních teoretiků, že komunismus popírá jakoukoli soutěživost. Poukázal 
na to, že právě kapitalismus znemožňuje zdravou, společensky pro- 
spěšnou soutěživost a nahrazuje ji bezohlednou konkurencí, která ve 
svých důsledcích vede k nedocenění a nezřídka £ k znehodnocování 
tvořivých sil a schopností lidu. Naproti tomu socialismus tím, že od- 
straňuje všechny formy vykořisťování, poskytuje pracujícím široké 
možnosti rozvoje i sebeuplatnění a zabezpečuje jejich faktickou účast 
na správě a řízení státu, umožňuje každému jednotlivcí projevit jeho 
nadání, rozvíjet a uplatnit jeho znalosti, dovednosti 1 schopnosti, a tak 
otevírá prostor k rozmachu iniciativy, aktivity a tvořivosti lidí v ne- 
hývale širokém měřítku. Lenin doporučoval zveřejňovat praktické zku- 
šenosti, konkrétní hodnoty a ekonomickopolitické přínosy, vzešlé ze 
soutěžení, hmotně oceňovat kolektivy, které dosáhly vynikajících vý- 
sledků a pokládat organizování, usměrňování a rozvíjení socialistické 
soutěže za jeden z nejdůležitějších úkolů sovětské moci. 

Úspěšné plnění plánu socialistické výstavby záviselo do značné míry 
na dalším upevňování a rozvoji diktatury proletariátu, namířené proti 
kontrarevoluci, spekulantům, příživníkům 1 jiným narušitelům prole- 
tářské organizovanostl a kázně. Šlo zde především o zajištění jednot- 
nosti základních přístupů a postupů a o posilování akceschopnosti celé 
soustavy sovětských správních orgánů na základě principu demokratic- 
kého centralísmu, v jehož rámci iniciativa a samostatná činnost míst- 
ních správních orgánů byla spojena s jejich důsledným podřízením 
ústřední moci. Naléhavost tohoto úkolu byla podtržena i skutečností, 
že do vedení zvláště místních orgánů začali postupně různými způsoby 
pronikat nepřátelé sovětského zřízení, kteří odmítali plnit příkazy cen- 
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trálních orgánů, stavěli lokální zájmy nad zájmy celospolečenské, oži- 
vovali a prosazovali separatistické tendence, obsazovali veřejné funk 
svými stoupenci, a tím se snažili podlomit diktaturu proletariátu. Př. 
překonávání těchto obtíží a překážek sehrála významnou úlohu prvn 
ústava Ruské sovětské federativní socialistické republiky, vypracování 
za vedení a osobní účastí V. I. Lenina a schválená počátkem červenčí 
roku 1918 V. všeruským sjezdem sovětů. V průběhu léta a podzir: 
roku 1918 docházelo postupně na Leninův pokyn k očistě sověti 
od reakčních sil — od menševiků, eserů a tzv. »levých« eserů —“ 
k širokému zapojování pracujících do činnosti orgánů státní správ. 
V. I. Lenin zdůrazňoval, že dobrovolná účast lidu v práci sovětů pot 
statně přispěje k dalšímu rozvoji sovětské demokracie, k užšímu sepěť 
správních orgánů s reálnými potřebami, úkoly a záměry socialistické 
výstavby, k zvýšení jejich Činorodé aktivíty a k odstranění byrokratic- 
kých 1 jiných negativních prvků z jejich Činnosti. 

V. I. Lenin se ve svých dílech nejednou důkladně zabýval problemat- 
kou vedoucí úlohy bolševické strany v procesu budování socialismu. 
Poukazoval na to, že bolševici přesvědčili Rusko, vybojovali je z rukou 
bohatých pro chudé a nyní je úkolem strany Rusko spravovat, řídit. 

Počátkem roku 1918 vystoupil do popředí úkol ideově stranu sjedno- 
tit a organizačně ji upevnit. Po VII. sjezdu KSR(b) z března roku 191“ 
byla v průběhu dubna a května provedena přeregistrace členů strany, 
spojená s výměnou stranických průkazů. Toto opatření přispělo k oč. 
tě strany od opozičních 1 kolísavých živlů a k jejímu vnitřnímu posíles: 
1 stmelení. Zároveň vstoupila v platnost zásada pečlivého prověřován 
nových členů; pro přijetí do Komunistické strany Ruska (bolševiků 
musel být každý uchazeč doporučen dvěma ručiteli s nejméně šest 
měsíčním členstvím ve straně. V zájmu zvýšení akceschopnost strán: 
schválil ÚV KSR(b) dne 18. května 1918 usnesení, jímž se všem členůr 
komunistické strany bez ohledu na vykonávanou práci a zastávaní 
funkce ukládá povinnost přímo se účastnit práce ve stranických orgs 
nizacích a nevyhýbat se úkolům, které jim uloží příslušný stranický 0! 
gán. Heslo Není člena strany bez stranických povinností se stalo výt“ 
zem hodnocení stupně a výsledků angažovanosti sovětských komunisté 
V polovině roku 1918 se začaly formovat gubernské a újezdní výbo“ 
KSR(b), vzrostl počet stranických buněk ve městech i na vesnicíc“ 
a podstatně se zlepšila práce stranických skupin v odborových svazeci 
a v sovětech. 

Realizace těchto opatření, vycházejících z Leninových myšlené 
a podnětů, významně prohloubila vnitřní jednotu a semknutost bolšť 
vické strany, podstatně zvýšila její autoritu a posílila její organizáto“ 
skou, vedoucí a usměrňující úlohu v ekonomickopolitickém a sociální“ 
rozvoji země. Strana se tak stala inspirující silou a garantem úspěst“ 
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ho plnění širokého souboru mimořádně náročných, historicky nových, 
převratných úkolů, před nimiž stanulo Sovětské Rusko po vítězství Vel- 
ké říjnové socialistické revoluce. 


Není nadsázkou ani frází, konstatujeme-li, že V. I. Lenin byl de facto 
hlavním, rozhodujícím subjektem veškeré poznávací, programátorské, 
Ideové a organizátorské činnosti KSR(b) a sovětského státu, rozhodu- 
jícím subjektem celkového procesu obrany a výstavby lidové mocí. 
Rejstřík aktuálních otázek, které jako čelný představitel  sirany 
a státu v první polovině roku 1918 řešil, byl daleko rozsáhlejší a mno- 
hostrannější, než jsme v tomto příspěvku mohli postihnout. Rozsah je- 
ho teoretické 1 praktické, koncepční i operativní práce dokumentuje 
skutečnost, že v tomto poměrně krátkém časovém údobí zpracoval 
téměř 30 článků a statí, přednesl takřka 50 referátů a projevů, osobně 
řídil celkem 80 zasedání ÚV KSR(b), Rady lidových komisařů i růz- 
ných odborných komisí, sestavil více než 70 návrhů, usnesení, rezolucí, 
dekretů, provolání, směrnic 1 dalších obdobných materiálů a realizoval 
téměř 20 významných setkání se zástupci různých vrstev pracujících, 
s vedoucími pracovníky sovětských orgánů a organizací 1 s delegacemi 
mezinárodního dělnického a komunistického hnutí. 

Studium Leninova díla umožňuje poznat, jak V. I. Lenin viděl daleko 
dopředu, jak zasvěceně, se znalostí věcí určoval cesty a metody výstav- 
by socialismu, jak velká byla jeho víra v tvůrčí schopnosti pracujících, 
jak hluboké bylo jeho přesvědčení, že jedině socialismus zajistí plný, 
všestranný rozvoj a racionální využití iniciativy, tvořivosti a aktivity li- 
du, kterou kapitalismus podceňoval a potlačoval. 

Dějinná zkušenost, koncentrovaná v díle V. I. Lenina, je obecně a 
trvale platná. I dnes mají Leninem vyslovené myšlenky a podněty vel- 
ký teoretický i praktický význam pro všechny země socialistického spo- 
lečenství, které řeší — sice v jiných, změněných podmínkách a souvis- 
lostech, avšak s týmž cílem — v podstatě stejné problémy, s jakými se 
tehdy vyrovnávalo Sovětské Rusko. Uvědomujeme si, že bez soustavné 
výchovy lidu v duchu socialistického poměru k práci, ke společen- 
skému vlastnictví i k státu, bez důsledné evidence a kontroly, bez rych- 
lého uplatňování výsledků rozvoje vědy a techniky, bez zavedení přís- 
ného pořádku v oblasti organizace, normování a odměňování práce, bez 
stálého zdokonalování plánovitého řízení národního hospodářství, bez 
zvyšování produktivity práce 1 bez přeměny socialistického soutěžení 
v celonárodní, skutečně přínosné hnutí nelze dosáhnout vytyčeného zá- 
kladního cíle: důsledné intenzifikace a vysoké efektivnosti ekonomic- 
kého systému. 
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Školství 


Aktuální problémy 
komunistické výchovy 
mladé generace 


JAROSLAV PAKOSTA 
DOBROSLAV ŠIMONKA 


Výchova socialistického člověka je proces složitý, dlouhodobý. For- 
mování socialisticky myslícího a jednajícího člověka, všestranně se 
rozvíjející osobnosti se neodehrává odtrženě od společnosti, od řešení 
praktických úkolů budování socialismu. Probíhá v kolektivu, v aktivn. 
účasti člověka na životě a rozvoji společnosti. Tento proces je podmiňo- 
ván mnoha činiteli, z nichž žádný nelze ve výchovně vzdělávací prác. 
ani přehlížet, ani přeceňovat. Z toho vyplývá požadavek komplexníh 
a diferencovaného přístupu k výchovně vzdělávací práci, který se re 
obyčejně umocňuje v práci s mládeží. 


Otázky výchovně vzdělávací práce a zvyšování její efektivnosti jsvu 
v posledním desetiletí středem pozornosti celé naší strany. Souhrnič 
se výchovně vzdělávacími problémy mládeže zabýval ÚV KSČ na svér 
zasedání v červenci 1973. Na tomto zasedání byla vytyčena zásadní li- 
nie zvyšování efektivnosti výchovně vzdělávací práce a zdůrazněn po- 
žadavek komplexního přístupu ke komunistické výchově. 


Náročnost úkolů při realizaci školské politiky strany dále zákonitě 
vzrostla po XV. a hlavně po XVI. sjezdu KSČ. Rozpracování a realizace 
požadavků politiky komunistické strany v oblastí komunistické výcho- 
vy mladé generace se staly trvalým úkolem celé naší společnosti. Tímič 
příspěvkem chceme ukázat, jak je problematika komunistické výchovy 
rozpracována a realizována na Vysoké škole chemickotechnoiogické 
v Pardubicích. K problematice komunistické výchovy na vysokých šků- 
lách existuje řada fundovaných teoretických a praktických prací. Omé- 
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zíme se tedy na některé otázky a zkušenosti, které považujeme za pod- 
„nětné pro dosažení dalších pozitivních výsledků ve výchově mladé gene- 
race. 


Pojetí a přístupy ke komunistické výchově mladé generace 


Stranické a vládní orgány i společenské organizace věnují výchově 
a přípravě mladé generace pro prácí a život v rozvinuté socialistické 
společností velkou pozornost. Vzhledem k tomu, že výchova mladé ge- 
nerace probíhá za existence třídně rozděleného svěla, vystupují olázky 
výchovného působení jako jedna ze základních sfér probíhajícího tříd- 
ního boje. 

Při formování a upevňování socialistického vědomí mladé generace 
má nezastupitelnou úlohu socialistická škola, která působí jednoznačně 
v socialistickém duchu, V zájmu komunistické výchovy. Tento požada- 
vek vyplývá z nároků na účinnou ideologickou a politickovýchovnou 
prácí, zajišťující především dobrou orientaci ve složitých celospolečen- 
ských otázkách. Výchovné působení školy je zaměřeno nejen na pře- 
dávání znalostí, ale 1 na formování socialistické aktivity jednotlivců, 
formování socialistických vztahů mezi nimi a také na rozvíjení vědomí, 
že jen poctivá práce je zdrojem uspokojení každého člověka. 

Je zřejmé, že řešení všech těchto velmi složitých otázek komunistické 
výchovy mladé generace není a nemůže být snadné ani nahodilé. Dů- 
sledky našeho jednání a mnohých našich dnešních činů mohou nebo 
budou mít vliv na život příštích generací.! 


Znamená to, že k řešení problémů výchovy mladé generace musíme 
být připravení 1 vybaveni, což představuje dlouhodobý složitý proces. 
Při jeho naplňování je nezbytné brát v úvahu tři základní teoretická 
východiska: 

1. Nezbytnost poznání, pochopení, respektování a realizace zákonito- 
stí výstavby komunistické společnosti. 

z. Využití podstaty i povahy marxismu-leninísmu ve smyslu jeho ne- 
slučitelnosti s pasivítou a voluntarismem. V podstatě to znamená svět 
nejen vysvětlovat, ale 1 ukazovat zákonitosti jeho Změny a vývoje 
a dávat návod k jednání. 

3. Respektovat postavení marxismu-leninismu jako jediné společen- 
ské vědy přinášející zdůvodněnou teorii dějínného pokroku založenou 


(S VO 


1 K 31. 12. 1981 tvořila mládež (ve věku od 0 do 29 let) 47,62% obyvatel 
ČSSR. Mladých lidí ve věku od 15 do 29 let bylo k tomuto datu celkem 
3560000, což představuje 23,44% obyvatelstva. (Statistická ročenka Česko- 
o kva socialistické republiky 1982. Praha— Bratislava, SNTL—Alía 198), 
s. 118.) 
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na poznání objektivně působících zákonitostí společenského  vývo:e 
Metodologie marxismu-leninismu je podmínkou vědeckého přístupu 
k formování výchovného procesu. 

Problámy komunistické výchovy jsou velmi široké a složité a mai 
mnohostranný charakter. Jednostranný přístup k ním již nemůže dosta- 
čovat. Jedině komplexním a diferencovaným přístupem ke komunistické 
výchově dosáhneme žádoucího utváření pozitivních vlastností vycho 
vávaného člověka. Z metodologického hlediska lze komplexní a diie. 
rencovaný přístup k výchově charakterizovat jako princip komunistic- 
ké výchovy. Tento princip logicky navazuje na poznatky o komunistic: 
ké výchově, vyjádřené klasiky marxismu-leninismu, a zároveň zdůrazňu- 
je skutečnost, že všechny základní komponenty komunistické výchovy 
mají objektivně komplexní charakter. Ve své jednotě zahrnují vývcj 
člověka v jeho přirozeném celku a orientují výchovně vzdělávací pro- 
ces na formování základních socialistických charakteristik osobnosti. 

Komplexní a diferencovaný přístup ke komunistické výchově je dů!e- 
žitým prostředkem prosazení společenského vývoje od živelnost. 
k uvědomělosti a sjednocení cílového působení subjektů výchovy. 
prostředkem koordinace složek komunistické výchovy a aktivního 
chápání objektů komunistické výchovy (v tom smyslu, že objekt je. 
případně bude sám subjektem výchovy), prostředkem časové optima- 
lizace komunistické výchovy v jednotlivých ročnících studia Í prostřed- 
kem pochopení složitých vztahů mezí subjektem a objektem výchovně 
vzdělávacího procesu. 

Metodologický význam komplexního a diferencovaného přístupu jak- 
principu komunistické výchovy spočívá v tom, že k výchovnému proce- 
su přistupujeme z mnoha různých aspektů. Za nejdůležitější aspekty 
považujeme: 

1. Zajištění komplexnosti výchovného působení na mladou generaci 
ve všech oblastech její činnosti a zájmů. 

2. Rozvíjení komunistické výchovy z jejího teoretického základu, kte- 
rým je v nejobecnějším smyslu slova marxismus-leninismus, dialektic- 
kohistorická světonázorová výchova, zásada jednoty teorie a praxe 
a jednotné odborné a politické působení. 

3. Využití časově uceleněho dialektického poznávání ve smyslu dia- 
lektické návaznosti historie, současnosti a budoucnosti. Jedině konkrét- 
ně historický přístup k mladé generaci nám umožňuje poznávat ji a vy- 
chovávat. Při výchově mladé generace to znamená vycházet z konkrét- 
ní situace, z konkrétní třídní struktury společnosti, z reálných cílů, po- 
třeb a zájmů mladých lidí. 

4. Prosazení objektivního nepředpojatého vztahu starší generace 
k mládeži. 

5. Vytvoření podmínek pro reálně kritické zhodnocení objektivního 


134 


n Š  ] 


-2 


———] P 


vývoje společnosti a požadavků, se kterými se nová generace seikává 
a které musí řešit. Protože nám zkušenosti ukazují, že další etapa vý- 
stavby rozvinuté socialistické společnosti nebude méně náročná než 
etapy dosavadní, musíme kriticky a obezřetně rozpoznávat, co z pří- 
tomnosti patří minulosti a není schopno dalšího vývoje, a naopak, če- 
mu patří budoucnost. 

6. Respektování zvláštnostt mládeže vyplývajících ze specifických 
zkušeností mladé generace získaných životem v současné etapě vývoje 
naší společnosti. Jedná se o zvláštnosti související se životními podmín- 
kami, rodinným životem, pracovními podmínkami, zálibami, sympatie- 
mi či antipatiemi, zvyky apod. Z uvedeného výčtu vyplývá potřeba dife- 
rencovaného přístupu k mládeži nejen ve vztahu dospělí— mládež 
(mládež se nevyhnutelně musí přibližovat k socialismu jinak, jinou 
cestou, v jiné formě, za jiné situace než její otcové?), ale uvnitř skupin 
mládeže, z hlediska jejich různých věkových a sociálních znaků. 

7. Zvážení vlivu rozvoje výrobních sil, projevujícího se nejen ve 
všech věcných aktivitách vědeckotechnické revoluce (rozvoj výrobních 
sil a S ním související požadavky na vzdělání, kvalifikaci apod.), ale 
hlavně v sociálně politické a ideologické oblasti. Překotný celosvětový 
rozvoj výrobních sil nachází odraz nejen v požadavcích na vysokou vý- 
konnost, opírající se o vědecké poznání, všestranné znalosti, vysoké po- 
litické uvědomění a morální a charakterové vlastnosti, ale i v poku- 
sech o absolutizaci vědeckotechnické revoluce a v hledání jejího ne- 
třídního základu, jakéhosi nadspolečenského subjektu. 


Cíle a účinnost komunistické výchovy mladé generace 


Komunistická výchova mladé generace musí být v souladu s hlavními 
směry rozvoje celé výchovně vzdělávací soustavy. Stává se nedílnou 
součástí programu KSČ. Podstatným rysem komunistické výchovy je 
přesun těžiště z jednotlivých izolovaných akcí do uceleného soustav- 
ného neformálního působení všech subjektů komunistické výchovy. 

Cílem komunistické výchovy je mladý člověk, připravený nejenom po 
stránce odborné profese, ale také ideově, politicky, charakterově, 
mravně a světonázorově. Z formulace cíle naprosto jasně vyplývá, že 
dobrá politická práce musí být vždy těsně spjata s kvalitní prací odbor- 
nou. Jednota političnosti a odbornosti se tak stává úhelným kamenem 
komunistické výchovy. Vedle uvedených aspektů zahrnuje naše pojetí 
komunistické výchovy rovněž schopnost praktického rozhodování a ře- 
šení životních problémů a k tomu potřebné vytváření zásad chování 
a jednání. Z uvedených charakteristik je zřejmé, že kategorie komunis- 


2 Viz Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 23. Praha, SNPL 1959, s. 170. 
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tické výchovy je širší než politickovýchovná práce, která ale tvoří jádra 
a vtiskuje jí socialistický charakter. 

Základní cíle komunistické výchovy se projeví v individuální i spole- 
čenské stránce profilu osobnosti. K nejdůležitějším cílům patří získán: 
přehledu o celkových úspěších i problémech spojených s budováním 
rozvinuté socialistické společnosti, o problémech světového dění, ang2- 
žovaný vztah k řešení těchto problémů, získání znalostí, které pomářa- 
jí pochopit základní světonázorové otázky a umožňují mladé generaci 
řešit tyto otázky i nést za řešení odpovědnost. Neméně důležitým cí!em 
je i motivace aktivní spoluúčasti mladé generace na řízení dalšího roz- 
Voje naší společnosti. Dále mezi cíle zahrnujeme získání dovedností 
z aktivního praktického rozhodování mladé generace a osvojení si me- 
tody kritické analýzy při řešení společenských problémů. 

Shrneme-li, pak vidíme, že účinnost komunistické výchovy mladé ge- 
nerace se projeví V rozvoji aktivity této generace. Svým aktivním půso- 
bením na okolní realitu mění mladý člověk nejen tuto realitu, ale sou- 
časně 1 sebe, své vztahy k ostatním lidem a mění i společnost. Rozhu- 
dujícím pro posouzení této aktivity bude její efekt, neboli nakolik bylo 
dosaženo plánovaného cíle a zda byl uspokojen iniciující zájem. 

Komunistická strana a socialistická společnost, která nechce a an: 
nemůže být lhostejná k tomu, jak se její mládež utváří, hodnotí účin- 
nost komunistické výchovy porovnáním vývoje aktivity mladé generace 
S požadovanými rysy soudobé mladé generace.* Hodnotí přitom, jaké 
vzory chování se stávají jejími ideály, jaké vlastnosti považuje za vý- 
znamné, jaké má skutečné zájmy a potřeby, životní plány, jak je real!- 
zuje. Cílem analýzy je posouzení, jak tyto jevy ovlivňují myšlenky, city. 
přesvědčení a nálady mládeže z hlediska základního hodnotového prv- 
ku, kterým je oddanost komunismu. 


Problémy komunistické výchovy na vysoké škole technické 

Na nejvyšší stupeň československé výchovně vzdělávací soustavy, ns 
vysoké školy, jsou kladeny náročné výchovné úkoly: Jejich cílem není 
pouze odborná příprava posluchačů pro budoucí povolání, ale rovněž 


8 Žádoucí rysy soudobé mladé generace lze vysledovat ze závěrů. XIV., 
XV. a XVI. sjezdu KSČ. Mezi ně patří: vyhraněné ideové přesvědčení, věč- 
nost ideálům socialismu a komun'smu, vzdělanost, uvědomělá a ukázněná 
práce, aktivita, iniciativa, energičnost, kolektivismus, semknutost a jedn“ 
myslnost, zaujetí a nezišlnost při obraně společných zájmů, nesmiřitelnost 
vůči třídnímu nepříteli, tvůrčí aktivita (nikoli formalismus, schematismus, 
biflování) apod. (Viz Fazik, A.: Růst aktivní úlohy mladé gCnerace v etap? 
budování rozvinuté socialistické společnosti. In: Dynamika sociálních pro 
cesů v etapě budování rozvinuté socialistické společnosti. Praha, Horizout 
1981, s. 82.) 


136 


příprava posluchačů pro funkce vedoucích pracovních kolektivů a ve- 
řejných činitelů. Posláním vysokých škol je komplexně připravovat po- 
liticky uvědomělé a vysoce kvalifikované odborníky a veřejné pracov- 
níky pro všechny oblastí společenské činnosti a podílet se na rozvojí 
našeho národního hospodářství, vědy, kultury a politického života so- 
Cialistické společnosti. Ideologická a politickovýchovná práce na Vy- 
sokých školách je společně s odbornou, mravní, estetickou a fyzickou 
výchovou realizována jako komunistická výchova. 

Profil absolventa vysoké školy je ztvárňován komplexním způsobem. 
Konkretizace výchovy je přizpůsobena jednak požadavkům na odbor- 
nou úroveň se zdůrazněním schopností aplikace, adaptivity a samo- 
statného myšlení a nabývání poznatků, jednak požadavkům na světo- 
názorovou a morálně politickou úroveň absolventa.í Podle svého zamě- 
ření formulují vysoké školy základní rysy profilu absolventa, které lze 
zachytit v těchto bodech: 

— ovládnutí teorie marxismu-leninismu a jeho aplikace 

— politickoideové a společenskovědní znalosti a rozhled 

— dokonalé zvládnutí přednášených základních předmětů 

— hluboké poznání speciálních disciplín Výuky na profilujících ka- 
tedrách 

— osvojení praktických návyků získaných i upevněných na výrob- 
ních či odborných praxích 

— připravenost na rychlou adaptaci a měnící se podmínky praxe 

— uplatňování dialektického přístupu při řešení problémů 

— rozvíjení tvůrčího myšlení a předpokladů. pro tvůrčí práci 

— připravenost k týmové práci 

— předpoklady pro využívání automatizace, robotizace i pro práci 
S moderními informačními prostředky 

— vysoká úroveň iniciativy a předpoklady pro socialistický životní 
styl. 

Je nasnadě, že jenom teoreticky formulovaný, cílový profil absolven- 
ta školy sám o sobě nezaručuje úspěšné naplnění cílů komunistické vý- 
chovy. Účinnost a cílevědomost komunistické výchovy zajistí jedině 


* Klíčovým prvkem výchovy je samostatnost v poznávání nového, zdo- 
konalování znalostí a tvůrčí přístup nejenom v oblasti světonázorové. Z toho 
vyplývají i požadavky na metodiku přípravy. »Z hlediska didaktiky by ne- 
měly být profily inženýrů formovány již hotovými poznatky, pravidly, sché- 
maty, ale specialisté by měli být vedení především k pochopení cílů a 
úkolů, které podněcují k formulaci daného problému a jeho řešení.« (Lu- 
žin, O. V.: Příprava inženýrů a techniků pro XXI. století. Referát na mezi- 
národní konferenci vědeckotechnických společností socialistických zemí, 
Ekonomika a řízení vědeckotechnického rozvoje, 3, 1980, s. 116.) 

> Rámcový cyklický plán komunistické výchovy posluchačů. Pardubice, 
VSCHT 1981, s. 5, 6. 
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perspektivní, vědecky zdůvodněný program této výchovy, vypracovany 
s ohledem na potřeby vývoje společnosti a rozvoje vědních oborů. 
Efektivnost systému komunistické výchovy snižuje ale zařazení nereá. 
ných, voluntaristických, subjektivistických požadavků do programu VÝ- 
chovy. Velmi škodlivé je také »zvyšování« náročnosti a podávání 
vdůkazů« o účinnosti komunistické výchovy pouze na základě admini- 
strativně organizačních opatření. 

Při tvorbě a naplňování programu komunistické výchovy na vysoké 
Škole musíme respektovat nejen zvláštnosti mladé generace jako celku, 
ale především specifické zvláštnosti vysokoškolských studentů. Tyto 
zvláštnosti se projevují v následujících momentech: 

— ve střetu individuálních zájmů a osobních životních ambicí s ce- 
lospolečenskými potřebami 

— ve způsobu myšlení a vztahů emocionální složky psychiky ke 
složce rozumové 

— ve vztahu mentálního vývoje vysokoškolského studenta k jehu 
praktickým životním zkušenostem. 

Naznačené zvláštnosti prolínají celým obdobím vysokoškolského stu- 
dia, od přijímacích pohovorů až ke státní závěrečné zkoušce. Na počát- 
ku studia se velmi výrazně projevuje snaha prosadit individuální zájmy 
na úkor celospolečenských potřeb již ve výběru studijního oboru. 
V tomto jevu se skrývá celá řada příčin, společenskou prestiží oboru 
a jeho atraktivností počínaje a nepřesnými představami o něm konče. 
Během studia se posluchači charakterově vyhraňují ve smyslu výraz- 
ného posílení rozumové složky psychiky vůči složce emocionální. Živel- 
nost a impulsívnost ustupují narůstajícímu sebevědomí a kritičnosi. 
Mentální vývoj posluchače vytváří předpoklady pro rozvoj iniciativy 
a aktivity studentského kolektivu ve všech směrech. Není-li zdravá cti 
žádostivost studentů cílevědomě usměrňována, může se tvůrčí myšlení 
přeměnit v nekritickou nekázeň a individualismus, ovlivňující eventuá!- 
ně celý kolektiv. Uvedenou tendenci ovlivňují také malé životní prak- 
tické zkušenosti, doprovázené sklonem k abstraktnímu teoretizování. 
Řešení spočívá v praktické realizaci důležitého principu komunistické 
výchovy, kterým je spojení školy se životem a praxí v odborné a spole- 
čenskopolitické oblasti. Dílčí problematika se uzavírá v závěrečné fáz. 
studia, ve které se opět u části studentů začíná projevovat vyhraněně 
individuální přístup k praxi. Studenti v tomto období výrazně preferuji 
otázku svého zařazení v praxi, aniž by se v dostatečné míře zabývali 
problémem, jak kvalitně, kvalifikovaně a uvědoměle budou svoji práci 


6 Tato vlastnost studující mládeže byla a zůstává i V současnosti jedniv 
ze zásadních problémů komunistické výchovy. (Viz Němec, B.: Aktuáin 
problémy komunistické výchovy na vysokých školách. Referát na kon 
ferenci k metodám politickovýchovné práce. Praha, VŠE 1974, s. 19.) 
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vykonávat. Řešení rozporů před vstupem na vysokou školu, v průběhu 
studia 1 v období nástupu do praxe považujeme za jeden ze základních 
úkolů komunistické výchovy. 


Systémové řízení komunistické výchovy 


Systém je chápán jako určitá jednota, souvislost, celek jevů. Pro naše 
účely je obzvlášť důležitá ta vlastnost systému, podle níž souhrn objek- 
zů, které systém tvoří, vyvolá v rámci vzájemného působení vznik no- 
vých integrativních vlastností, které nebyly jednotlivě vzatým kompo- 
neniům, tvořícím systém, inherentní. Systémový přístup k řízení komu- 
nisttcké výchovy na vysoké škole umožní jednak poznat historicky věc- 
né i formálně strukturní vlastností a zákonitostí daného objektu a poté 
tento cítlivě řídit a Kontrolovat. 

Systémový přístup k řízení komunistické výchovy zajišťuje systema- 
tickou spojitost a plynulou návaznost celého procesu komunistické vý- 
chovy, programové řízení realizace a aktivní koordinovanou účast 
všech organizátorů a realizátorů. 

Koncentrovaně lze zvolený přístup vyjádřit ze čtyř hledisek, která 
jsou základem dekompozice systému řízení komunistické výchovy: 

1. Principy a zásady řízení komunistické výchovy. 

2. Subjekty řízení komunistické výchovy. 

3. Nástroje řízení komunistické výchovy. 

4. Složky komunistické výchovy. 


Subjekty řízení komunistické výchovy 


Pod kategorií subjektů komunistické výchovy na vysoké škole si ne- 
lze představovat pouze učitele školy. Na objekty výchovy působí mini- 
málně čtyři kolektivy pracovníků školy: 

— výchovné kolektivy, představované vedoucími učiteli ročníků 
(VUR) a studijních skupín (VUSS) 

— učební kolektivy, skládající se z učitelů jednotlivých předmětů 

— výzkumné kolektivy, tvořené pracovníky výzkumných skupin 

— kolektivy ostatních pracovníků vysoké školy a jejích účelových za- 
fizení. 

Pracovníci vysoké školy se tak dostávají se studenty do mnohostran- 
ných vzájemně působících vztahů. Podle našich zkušeností máme za to, 
že činnost učitelů ve výchovných kolektivech (ve funkcích VUR 


7 Způsob dekompozice a volba dalších doplňujících hledisek předurčují 
vlastní řízení. Naznačená hlediska lze dále doplňovat. Progresívnost zvo- 
leného přístupu tkví v zajištění komplexnosti a provázanosti řídícího pro- 
Cesu a zároveň jeho otevřenosti a tím možnosti dalšího doplňovéní a roz- 
siřování. 
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a VUSS) je jedním z nejúčinnějších výchovných činitelů. Aniž by zproš- 
ťovali ostatní pracovníky vysoké školy výchovné funkce, nesou vedouci 
učitelé ročníků a studijních skupin podstatnou část zodpovědnosti za 
výsledky komunistické výchovy na vysoké škole. Jejich Činnost se dí 
formulovat jako dvojjediný úkol — podporovat formování zdravéhi 
studentského kolektivu i rozvoj osobnosti každého jednotlivce, jakož 
j koordinovat působení všech ostatních subjektů výchovy. Při realizac 
této úlohy naplňují učitelé řadu funkcí — od plánovacích, přes usměr 
ňování až po kontrolu, a to v různých problémových okruzích (odborní 
a politickospolečenský vývoj posluchače, osobní potíže, gnozeologit 
vývoje posluchače, jeho postoje, podpora slabších studentů, rozvíjení 
posluchačů nadaných apod.). 

Jako velmi nebezpečný se jeví názor, že svým ustavením přebírají ve- 
doucí učitelé ročníků a skupin veškerou výchovnou práci a ostatní pra- 
Ccovníci vysoké školy se zabývají pouze odbornou činností. Smysl půso- 
bení vedoucích učitelů spočívá především v koordinaci a kontrole kom- 
plexního výchovného působení, což ze žádného pracovníka vysoké ško- 
ly odpovědnost za výchovné působení nesnímá. 

Stejně nesprávné jsou i názory zužující komplexní výchovné působe- 
ní a vztah mezi učitelem a posluchačem na pouhý subjektoobjektov 
vztah včetně názoru, že po určité době se dobrý vedoucí učítel ročníku 
nebo skupiny učiní sám svou prací zbytečný. Není třeba příliš dlouh: 
rozvádět, že stupeň dosažený ve výchově studenta spolu s rozvojem je- 
ho tvůrčí iniciativy nečiní z této dvojice nikoho zbytečným, ale čin 
z nich rovnocenné partnery ve všech oblastech činnosti. 

Neméně důležitým bodem činnosti vedoucích učitelů je konkrétnos' 
a adresnost při vytyčování cílů Činnosti vedené skupiny. Přitom je po- 
třebná i individuální diferenciace, především v nižších Sstudijnic: 
ročnících, kdy studenti ještě vykazují rozdílné předpoklady pro stw 
dium na vysoké škole. 

V rozvoji studentských kolektivů je rozhodující vývoj celého kolek:' 
vu (včetně vedoucího učitele) od jeho konstituování, kdy učitel vyka- 
zuje díky své kvalifikaci a postavení především formální autoritu. a: 
k situaci, kdy kolektiv v učiteli vidí svého rádce, má k němu důvěr: 
a učitel tak vykazuje vysokou neformální autoritu. 


Nástroje řízení komunistické výchovy 


Za nejdůležitější nástroje řízení komunistické výchovy považujeme: 
1. Režim vysoké školy 
2. Komplex studia 


6 Blíže viz Rámcový cyklický plán komunistické výchovy posluchačů. Ps* 
dub:ce, VSCHT 1981, s. 7. 
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3. Systém společenskopolitické angažovanosti studentů 

4. Brigádnickou prácí studentů 

5. Zá jm ovou činnost studentů 

6. Hmotné podmínky studia a péči o zdraví studentů 

7. Hodnocení práce studentů a účinnosti komunistické výchovy. 


Rozsah stati nám neumožňuje detailně rozebírat všechny nástroje 
a jejich specifické rysy. Omezíme se proto pouze na nejvýznamnější. 

Vedle přednášek mají důležitou úlohu cvičení a semináře. Podle na- 
šich zkušeností vidíme význam cvičení v tom, že na příkladech demon- 
strují jednotu teorie, praxe a politiky, vštěpují posluchačům základní 
schopností a dovednosti použitelné pro pozdější praktické využití, na. 
pomáhají k osvojení základních metodických principů, rozvíjejí pozitiv. 
ní pracovní návyky, jakož 1 rozvíjejí a upevňují návyky k plánovitosti, 
soustavnosti a důslednosti v Činnosti studentů. | 

Ve výukovém procesu však vykazují cvičení 1 jisté meze, především 
v nedostatečném prostoru pro rozvíjení tvůrčí vědecké práce studentů. 
Některá z těchto omezení překonávají semináře. Svou podstatou patří 
semináře mezi nejdůležitější formy aktivizace posluchačů. Posluchačí 
se v seminářích učí samostatně pracovat se studijními prameny, uspo- 
kojivě argumentovat s výsledky svých bádání, navazovat kontakt s hos- 
podářskou praxí, řešit problém v komplexnosti, rozvíjet svoje vědecké 
schopnosti apod. Semináře umožňují také výraznější individuální práci 
s nadanými studenty. 


Důležitý společenskovýchovný aspekt má i zapojení studentů do vý- 
zkumu, buďto přímo, nebo pomocí Studentské vědecké odborné Činnos- 
ti. Výchovné působení se zde projevuje vzbuzením aktivního teoretic- 
kého zájmu o zkoumané problémy, v rozvíjení kritičnosti a podněco- 
vání vyšší výkonnosti, V rozvíjení kolektivní spolupráce, V uznávání 
a respektování práce druhých 1 ve výchově k vědecké výměně názorů. 


Oblast angažovanosti studentů je jednotně usměrněna systémem spo- 
lečenskopolitické praxe studentů, který lze charakterizovat jako Sy- 
stém opatření zaměřených na získání poznatků a návyků z organi- 
zátorské a společenskopolitické práce každým posluchačem. Výrazným 
rysem tohoto systému je diferenciace v tom smyslu, že ne každý poslu- 
chač musí být aktivním ve všech směrech politickoorganizátorské 
práce na škole i na veřejnosti. V praxi to znamená rozdělit posluchače 
do jednotlivých forem zapojení podle jejích zaměření i podle potřeb 
Školy a Širší veřejnosti. Při naplňování systému společenskopolitické 
praxe posluchačů využíváme i jejich aktivního zapojení do lektorské 
innosti Socialistické akademie. 


V oblasti brigádnické výpomocí je důležité (vedle jiných druhů bri- 
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gád) zapojení posluchačů do směn Národní fronty a především jejich 
činnost v rámci Letní aktivity mládeže. Letní aktivita je chápána nejec 
ve smyslu ekonomickém, ale také jako významný politický akt. 


Složky komunistické výchovy 


Složky komunistické výchovy chápeme jednak ve smyslu jednotii- 
vých složek profilu absolventa vysoké školy, jednak ve smyslu časo- 
vém. Znamená to zkoumat specifické problémy komunistické výchovy 
v jednotlivých ročnících studia v členění na problémy odborné výcho- 
vy, světonázorové výchovy, politické výchovy, pracovní, mravní, tělesné 
apod. 

Zkušenosti získané na VŠCHT v Pardubicích jednoznačně dokazují, že 
komunistická výchova musí mít z časového hlediska gradaci, musí se 
v ní projevovat kvalitativní posuny. Prováděcí plány pro jednotlivé 
ročníky je třeba sestavovat tak dynamicky, aby zachycovaly vývojové 
tendence jednotlivých složek výchovy. 

Jako dobré se nám jeví uplatnění systému komunistické výchovy ji 
před imatrikulací studentů. Týká se to nejen výběru již přijatých stt- 
dentů do studijních kolektivů, ale v jisté míře i ovlivnění výběru a myš- 
lení studentů na vysokou školu se hlásících. Tím je možné usnadnit 
přechod studentů ze střední školy na vysokou. 

Jednou z možných cest realizace systému komunistické výchovy v do- 
bě před vstupem studenta na vysokou školu jsou dohody o vzájemné 
spolupráci mezi vysokou a střední školou. V případě, že by se tyto do- 
hody realizovaly v širších měřítcích, otevírala by se tak možnost (byt 
i jen pro určité procento latentních zájemců o studíum na vysoké ško- 
le) formovat profil středoškoláka podle nároků komunistické výchovy 
na konkrétní vysoké škole. 


Hodnocení účinnosti komunistické výchovy 


Závažným požadavkem konkrétně historické určitosti zkoumání ko- 
munistické výchovy je požadavek analýzy její účinnosti (efektivnosti). 
Tento požadavek bezprostředně koresponduje se strategickou linií XV.. 
sjezdu KSČ, orientovanou na kvalitu a efektivnost veškeré práce. 

Při konkrétním zkoumání efektivnosti komunistické výchovy se prt- 
jevují některé metodologické problémy, vyplývající z toho, že profil ab- 
solventa vysoké školy je výsledkem působení výchovné práce ve škole, 
ve společnosti i v rodině, že systém komunistické výchovy je složen 
z řady dílčích činností, oblastí, hledisek či funkcí, že výsledky komu- 


9 Blíže viz Dohoda o vzájemné spolupráci mezi VŠCHT Pardubice a gymn:- 


ziem Pardubice, uzavřená 22. 10. 1981, zaměřená do oblasti výchovné vzčt 
lávací i do oblasti společenskopolitické. 
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nistické výchovy jsou nejen ekonomické efekty, ale i efekty sociálně 
politické, ideologické apod., a konečně že výsledkem je nejen profil ab- 
solventa, ale i další myšlenky a ideje, využitelné ve výchovném působe- 
ní bezprostředně i v budoucnosti, ve škole 1 mimo školu. 

Uvedené problémy ztěžují hodnocení účinnosti komunistické výchovy 
na vysoké škole. Východiskem pro vymezení strategické dimenze efek- 
tivností komunistické výchovy je míra jejího vlivu v realizací tendencí 
soudobé epochy, v socialistických přeměnách společenských vztahů, 
způsobu výroby a života, v přeměnách, Pe kritériem se stává rozvoj 
osobnosti člověka. 

Domníváme se, že rozhodujícím pro Sosduzení účinnosti komunistic- 
ké výchovy je stupeň, na jakém student chápe a sám dále uplatňuje 
bezprostřední, každodenní zcela konkrétní spojení světonázorových 
aspektů na odborný či společenský problém. Míra praktické aplikace 
je měřítkem účinnosti komunistické výchovy. 

Z této pozice se pokusíme hodnotit účinnost komunistické výchovy 
na VŠCHT v Pardubicích. K tomu využijeme výsledků některých vybra- 
ných činností studentů, zejména výsledků jejích společenskopolitické 
praxe, která je nedílnou součástí systému komunistické výchovy tím, že 
jako její prostředek nám umožňuje praktické ověření společenské akti- 
vity studentů. 

Podle dosažených výsledků můžeme říci, že se nám postupně daří 
cílevědomě prohlubovat spolupráci studentů při řízení školy (formou 
aktivní účasti studentů v orgánech vedení školy, ve školských komisích ' 
a radách), dobré výsledky má klubová činnost SSM, práce kolejní rady 
i rozhlasového kolejního studia, na solidní úrovni je i studentský ča- 
sopis. Iniciativně si vede aktiv studentů komunistů bydlících na kole- 
jích (jehož členy jsou nejen naši studenti, ale i studenti z NDR, členové 
SED). Cílevědomost výchovného působení se projevuje také v přízni- 
vých výsledcích v celostátních kolech SVOČ, Letní aktivity studentů 
a jejích zemědělských brigád. Výrazněji se zlepšila také přímá spolu- 
práce svazáckých organizací a studijních skupin s vedoucími učiteli 
ročníků a studijních skupin. Spokojeni můžeme být i s výsledky mezi- 
národních bezdevizových výměnných praxí či studentských brigád. Vy- 
soká aktivita části studentů je odrazem diferencovaného výchovného 
působení na studenty podle jejich individuálních zvláštností a přístupu 
ke studentům jako k subjektům budování naší společnosti. 

Z. prostředkovaně lze hodnotit účinnost komunistické výchovy ana- 
lýzou uplatnění absolventů v praxi. Výsledky průzkumu uplatnění ab- 
solventů VŠCHT v praxi však dokládají vliv mnoha dalších faktorů 
v této oblasti. Proto uvádíme tento způsob hodnocení účinnosti pouze 
nárnětové, jako podnět pro další rozpracování. 

Vedle výborných výsledků máme i problémy a rezervy. Jedním z nej- 
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palčivějších je malá nebo žádná aktivita části studentů, kteří se nehod- 
lají zapojit do žádné činnosti, nanejvýš čekají, až jim bude nějaký úkol 
přidělen. To někdy svádí k nahrazování jejich aktivity direktivnír 
řízením, Což je v přímém rozporu s cíli komunistické výchovy. Při řeše- 
ní tohoto problému musí sehrát hlavní úlohu jednotlivé ZO SSM jako 
základní články organizační výstavby celoškolské organizace SSM. 

Nynější úroveň systému komunistické výchovy na Vysoké škole ché- 
mickotechnologické v Pardubicích je odrazem několikaletého úsilí ve- 
dení školy, stranické organizace, SSM 1 dalších složek školy při zkvalit- 
ňování komunistické výchovy posluchačů. Úspěchy i problémy pod- 
něcují kolektiv pracovníků školy k dalšímu zdokonalování systému ko- 
munistické výchovy v souladu S programovými dokumenty Komunistic- 
ké strany Československa, neboť jenom tak můžeme zajistit jeho další 
rozvoj. 


poznámka 


Politické a ideologické aspekty 
zdokonalenej sústavy 


Zdokonalená sůstava ako zámer taktického postupu realizácie hospodárskej 
politiky straníckych a štátnych orgánov kladie hlavný doraz na Systematický 
rozvoj čoraz dóslednejšíeho využívania potenciálnych možností rozvoja ekono- 
miky a sústavného zvyšovania efektívnosti vynakladania spoločenskej práce. 

Hospodárska politika socialistického štátu nachádza svoj základ a lrvalý 
zdroj inšpírácií v teórii marxizmu-leninizmu. Už Lenin zdoraznil velký vý- 
znam sledovania hospodárskeho vývoja: »Najvyššou úlohou fudstva je zachy- 
tif... objektívnu logiku hospodárskej evolúcie... vo všeobecných a základ- 
ných črtách preto, aby sme mohli k nej čo najurčitejšie, najjasnejšíe a naj- 
kritickejšie prispósobiť svoje spoločenské vedomie.«! Podstata tejto myšlicnky 
má zvlášť velkú aktuálnost pre socialisticků súčasnost. Riadiace subjekty, 
najmá vedúce, móžu svoju spoločenská úlohu úspešne splniť len vtedy, ak 
samy, a najmá ich teoretické pracoviská, budů venovať Viac pozornosti ak- 
tuáinym vývojovým otázkam, systému riadenia. 

Zdokonalená sústava vystupuje ako otvorený systém a len takto chápaná 
móže maximálne splniť spoločenská funkciu vzhřadom na mnohotvárnost 
hospodárského života, jeho dynamiku, meniace sa ekonomické a politické 
vázby. Jeho otvorenosf spočíva najmů v tom, že riadiaci subjekt sústavným 
sledovaním teórie a praxe musí adekvátnymi opatreniami včas vytvárať 
priestor pre jeho ďalší rozvoj. Vzhladom na zložitost systému pozornost tre- 
ba sústredova( na základné vzťahy medzi jednotlivými subsystémami a na Vy- 
profilovanie obsahu vzťahov v rámcí daného systému vobec. Ich spoločným 
menovatelom je požiadavka — pomocou najefektívnejsš'eho zhodnotenia všet- 
kých disponibilných zdrojov prispieť k zabezpečeniu programových Ciefov 
strany. Z povahy tejto vázby vyplýva, že je nielen Sspájajúcim Činileloim 
všetkých elementov a všetkých subsystémov v jeden racionálne fungujúci 
celok, ale zároveň i cestou ich ďalšieho rozvoja. 


Zdokonalená sústava má tú prednosf, že práve na hlavný smer spoločen- 
ského rozvoja prijíma a hladá vhodné prosiriedky aktivizácie kolektívov 
i jednotlivcov, pričom tieto prostriedky a formy zodpovedajů tak dosiahnu- 
tému stupňu rozvoja výrobných síl, ako aj dosiahnutému stupňu rozvoja 
spoločenských vzťíahov. Týmto vytvára zákiad jednoty ideového a politického 
PÓsobenia. | 

Hlavným zmyslom Zzdokonalenej sústavy je dosiahnuť rozhodujúci obrat 
v efektivnosti výroby. Tento zámer možno dosiahnuť najmá plnším zhodnotením 


1 Lenin, V. 1.: Spisy. Zv. 14. Bratislava, SVPL 1958, s. 290. 
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disponibilných možností vedy. Dnes rozhodujúce postavenie vo výrobe a m- 
ximálne zhodnotenie spoločenskej práce dosahuje ten, kto cielavedome roz- 
víja vedu, imnaximálne a V najkratšom Čase využíva jej možnosti. Najmě Ce: 
rozvoj vedy a jej maximálne využitie možno zabezpečiť realízáciu hospodár- 
skej a sociálnej politiky strany. Závažnosť tejto úlohy vyžaduje účinnejši 
mobilizovať celý vedecký aparát exaktných a spoločenských vied a 1deolc 
gický front na hfadanie najoptimálnejších ciest rozvoja vedy a fej realiizácie, 
reprodukčného procesu, štrukturálnych premien, mobilizácie řudského fakto- 
ra. Teoretický a ideologický front musí pomáhať hladať a presadzovaťt naj 
účinnejšie cesty a prostriedky efektfvneho hospodárskéeho rastu. Hospodár 
skej praxi poslúži tým, že ju bude usmerňovaf, ukazovať a kliesnif cest 
vpred. Zmysel vedeckej teórie spočíva predovšetkým v revolučnom. pretvá- 
raní sveta. Zvlášť pri realizovaní závažných celospoločenských úloh treba 
si znovu uvedomiť aktuálnosť Engelsovej myšlienky: »čím smelšíie a ně- 
predpojaiejšie veda vystupuje, tým viac je v sůlade so záujmami a úsiligm! 
roboiníkov.«? 

V ďalšom prehlbovaní spěátostí vedy s potrebami života, v rýchlejších tem- 
pách realízácie vedy a techniky cez výraznejšíu zainteresovanosť výroby na 
inovačných procesoch spočíva křúč k tomu, aby sa veda stala skutočne be:- 
prostrednou výrobnou silou. V sůvis'osti s realizácíou zdokonalenej sústav 
možno právom očakávať opštovné potvrdenie toho, že dÓkazom vedecké 
erudicie móže vyť len aktuůlnosf a spoločenský význam riešeného problému. 
miera jeho zvládnutia. Prax nastoluje potrebu rozlišovať prípravu na vedeckí 
prácu od prípravy na riadiacu Činnosť a v systéme výberu a prípravy veder- 
kých a odborných pracovníkov upevníť význam objektivizujúcích kritérií. 

V zápase o realizáciu hospodárskej politiky strany má nezastupitelné 
miesto naša inteligencia. Zdokonalená sůstava prináša nové a širšie možnosti 
uplatnenia inielicencie technických a humanitných smerov. Plnšie využit 
vedecko-technickej revolúcie, rozšírenie intenzifikačných procesov do všet 
kých sfér spoločenského života, zvyšovanie účinností riadenia, prehíbenie 
úrovne politického, inte.ektuálneho a ekonomického- myslenia nemůže sa 
realizovat bez aktívnej účasti socialistickej inteligencie. Naša inteligenciž 
práve v aktívnej účasti na realizácil programu strany nachádza najvhodnej 
šie podmienky pre svoju sebarealizáciu — nadania, umu a schopnosti; ně- 
dobůda nové inšpiračné zdroje a poznatky pre svoj vlastný rozvoj a rozvoj 
celej spoločnosti. 

Zdokonalená sústava rozširovaním a prehlbovaním 1intenzifikačných proce- 
sov vytvára nový priestor spájanía fyzickej a duševnej práce, intelektua!- 
zácie pracovnej Činnosti vóbec, vedie k upevneniíu vzťahu robotníckej triedr, 
družstevného rolníctva a inteligencie. 

Realizácia zdokonalenej sústavy predpokladá efektívnejšie využívanie a 
další rozvoj intelektuálneého myslenia. Na potrebu jeho rozvoja upozornil u: 
Engels: »Priemysel spravovaný kolektívne a plánovite celou spoločnostou 
priam predpokladá Iudí, ktorých vlohy sú všestranne rozvinuté, ktorí su 
schopní získať prehlad nad celým systémom výroby.«? 

Požiadavka nového ekonomického myslenía je velmi aktuálnou a závažnou 
nielen hospodárskou, ale i spoiočensko-politickou otázkou. Fundamentoú 
tohto myslenia je vedecký poznatok V. I. Lenina o produktivite práce, ktore 
2... je koniec koncov to najdoležitejšie a najhlavnejšie pre víťazstvo novéh: 
spoločenského zriadenia«. Zápas o rast produktivity práce má teda bezpit 

2 Marx, K.— Engels, F.: Vybrané spisy 5. Bratislava 1978, s. 277. 

3 Marx, K.—Engels, F.: Vybrané spisy 1. Bratislava 1977, s. 315. 
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stredný význam nielen ekonomický a sociálny, ale 1 politický. Politizácia hos- 
podárskeho života je akcelerujúcou vývojovou tendenciou tak v živote spoloč- 
nosti, ako aj v medzinárodných vzťahoch. Uvedená Leninova myšllenka sa 
musí stať alfou a omegou odbornej prípravy, výchovno-vyučovacieho procesu, 
ideovo-politickej výchovy v každodennej Činnosti riadiacich a hospodárskych 
pracovníkov. Z jej zorného uhla každý rladlaci subjekt musí prehodnocovat 
svoju každodennů prax. 

Presadzovanie nového ekonomického myslenia musí sa stať trvalým proce- 
som pósobenia pedagógov na všetkých vysokých školách, predmetom každo- 
dennej ideovo-politickej práce strany, ROH, SZM. Je nerozlučne spojené s pre- 
hlbovaním práce národných výborov s občanmi, s rozvíjaním kritiky a seba- 
kritiky, v dóslednom postihovaní tých, čo kritiku potláčajú. Spoločensko-po- 
litický význam uvedenej myšlienky V. I. Lenina vyžaduje za kritérium efek- 
tívností našej činnosti čoraz nástojčivejšie požadovat konkrétne výsledky, 
ktoré zodpovedajů, resp. smerujů nie k priemeru, ale k stavu a tempám 
rastu produktivity práce technicky najvyspelejších štátov. 

Rozvoj nového ekonomického myslenia je velmi zložitý proces, v ktorom 
bude treba prekonať zaužívaný stereotyp pohodlného a nenáročného mysle- 
nia, čeliť snahám schovávat sa za »objektívne fťažkosti«, resp. globálne 
»plnenie« plánu a pod. Na pracoviskéch budů Častejšie vznikať »konfliktné« 
situácie ako dosledok stretnutia schopných a odborne pripravených Tudí, 
odhodlaných vecne bojovať za záujmy spoločnosti s rutinérmi, pohodlníkmi 
i tými, Čo už na svoju prácu nestačia. V kádrovej oblasti to predpokladá 
důsledné dodržiavanie zásad kádrovej politiky strany, vytváranie atmosféry 
tvorivej nespokojnosti a rastúcej náročnosti, kritiky a sebakritiky, istoty, že 
za kritiku nikto nebude šikanovaný. Výraznejšíe úspechy v tejto oblast! mož- 
no dosiahnuť predovšetkým za predpokladu, že výroba a hospodársky život 
každého pracoviska zvýši hlad po nových podnetoch na zefektívneníe ich 
hospodárskej Činnosti. V tomto smere musíme sa naučíť ešte účinnejšie vy- 
užívať celý systém hmotnej a morálnej zainteresovanosti.í 

Pri skámaní podmienok a možností realizácie zdokonalenej sústavy vystu- 
pujá do popredia jednak širšie spoločenské podmienky, v ktorých sa reali- 
zuje, ako | jej bezprostredný charakter. Nástrojom na zvládnutie tejto úlohy 
ie dialektickomaterialistická metóda. Jej základom je učenie o protirečení, 
xtoré v predmetoch a javoch jestvuje objektivne. 


Hlavným protirečením socialistickej spoločnosti je protirečenie medzi ras- 
tácími výrobnými silamí a reálne jestvujácim systémom socialistických vý- 
robných vzťahov v ich konkrétnej mnohotvárnosti a organizačnej štruktúre. 
Socialistické výrobné sily sa móžu plne realizovať len za predpokladu ta- 
kých vzťahov, ktoré ich rozvoj budú sústavne evokovať prostredníctvom ce- 
lej sástavy prijatých opatrení, noriem a mechanizmov. Inšpirujúcim zdrojom 
v tomto procese je učenie marxizmu-leninizmu, ktoré spolu s vedecky fundo- 
vanými prognózami umožňuje zároveň realizovať jeho kontrolu a funkciu 
regulátora. 


EE TD 


4 Napriklad, zatial čo na odmeňovanie za zlepšovacie návrhy sú prijaté zákonné 
normy, odmeňovanie za nové podnety na zefektívnenie hospodárskej činnosti pra- 
coviska zostáva predovšetkým na subjektívnom ohodnotení nadrtadeného, 

5 Butenko, A. P.: »Protivorečija razvitija socializma kak obščestvennogo stroja.« 
Voprosy filosofii, č. 10, 1982, s. 21. 
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Z dialektickej povahy socialistických výrobných vzťahov vyplýva ner 
hnutnosť v sústave ekonomických, administratívnych a politických opa'r" 
upevnovať také vázby, ktoré by človeka ako hlavnů výrobnů silu — sulžr 
1 objekt riadenia nutili hladat najoptimálnejšie štruktúry na maxima! 
zhodnotenie všetkých prvkov výroby: pracovnej sily, Strojov, €nefg.e a © 
rovín. 

Pri hřadaní nových normatívov a štruktůr treba maf na zreteli, že soc: 
Jistické výrobné vzťahy sů vyjadrením živého organizmu, preto nemcějů a al 
nemůžu mať raz navždy dané rovnaké vázby, širuktůry a normy; róvnít. 
i to, že zdokonalenů sústavu nemožno redukovať len na rózne ukazovate. 
smernice alebo príkazy. Dóraz zostáva v jej obsahovom zameraní, čo un: 
ňuje účinnejšie mobilizovať šir. ké masy, úspešnejšie hladať nové prostritčí 
a zároveň takto i jej ukazovatele a smernice dopracovávaf. 

Vzhřadom na to, že človek v procese pracovnej činnosti vystupuje ak 
spoločenská a zároveň i individuálna bvtosf, všetko úsilie, celá sůslai. 
Opatrení a noriem musí zodpovedat zásade, že čo je prospošné pre spali- 
nosť, musí byť prospešné aj pre každého pracovníka. Ide o súlad ce!cspsit 
čenských záujmov so záujmami jednotlivca. 


Dialektická spůtosť ekonomiky, ideológie a politiky nachádza svoj VZ 


predovšetkým v hlavných cleřoch socialistickej spoločnosti — v Čoraz p! 
šom uspokojovaní hmotných a kultůrnych potrieb obyvatefstva. Tieto C? 
možno dosiahnuť jedine prostredníctvom najefektívnejšicho využívania všelkič 
zdrojov spoločnosti. »Aby sme mohli plniť mnohostranné ekonomické a SX 
ločenské úlohy... nemáme inú cestu ako rýchly rast produktivity préc? < 
podstatné zvýšenie efeklívnosti všetkej spoločenskej výroby. Dóraz na €*: 
tívnosť — a o tom treba hovoriť stále a znova — je najdoležitejšcu sůťa 
(ou celej našej hospodárskej stratégie.«Ú 


Význam vzťahu ekonomiky, ideológie a politiky zdoraznilo i 15. zasadal: 
ÚV KSČ r. 1980, ktoré zároveň upresnilo jeho obsahovů náplň: Organ.zaí. 
práce a výchova ludí sú dve stránky, ktoré za socializmu k sebe neocdt. 
telne patria. Vedecké plánovanie a riadenie, uplatňovanie demokratický“ 
zásad a rozvíjanie širokej iniciatívy pracovných kolektívov — to je dů.čí“ 
faktor znáscbovania spoločenského bohatstva.“ Úlohou ideologickej prát: 


pokial ide o národné hospodárstvo, je »všestranne prispievať k úspešněti. 


zápasu o realizáciu strategickej línie hospodárskej politiky strany, zam“ 
nej na vysoků efektívnosť výroby, hospodárnosť a kvalitu všetkej práce“ 


Tieto myšlienky ukazujúů Cesty riešenia uvedeného protirečenia. Pri jei. 
prekonávaní zvláštnu pozornosť treba venovať riadiacej práci, v ktorej m“ 
najváčšie rezervy zvyšovania efektivnosti vynakladania spoločenskej prácí. 


Z ekonomického hladiska význam tohto aspektu spočíva predovšetkým vlo- 
že na zvýšenie efektivnosti spoločensky vynakladanej práce nie sů srí 
vidla potrebné ďalšie investičné prostriedky, resp. pri minimálnych doc- 
točných investíciách možno dosiahnuť už v krátkom Čase značný ekonon.ce. 
efekt. 


Naliehavo treba zvýšiť pozornosť konkrétnemu zvyšovaniu účinnosti nc 


diacej práce v závodoch a inštitúciách. V dnešných podmienkach výr?!? 
vzrástla aktuálnosť Leninovej myšlienky Kto chce riadiť, musí poznal Ve. 
a byť výborným administrátorom. Schopní vedůcí pracovníci využivaju S- 


6 XXV. ziazd KSSZ. Bratislava, Pravda 1976, s. 43—44. : 
7 Zasadanie ÚV KSČ v dňoch 25. a 26. marca 1980. Bratislava, Pravda 1981, S. * 
8 Tamtiež, s. 19 
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ROH. SZM a každého pracovníka na hfřadanie a využívanie rezerv. V kád- 
rovej prácí má velký význam systém prípravy kádrov, ktorý móže snlnif 
svoje predpoklady len vtedy, ak samotný výber sa bude realizovat predo- 
všetkým na základe odborných vedomostí, nadania, tvorivých schopostí, ume- 
nia pracovat s Iuďmi. Nemožno strácať zo zretela, že Výmena kádrov nie 
je půhou výmenou osób, ale predovšetkým musí zabezpečovat výmenu štýlu 
práce, byť zárukou zvládnutia nových úloh, t. j„. nové kádre musía byť na 
vyššej intelektuálnej, odbornej a poiltickej úrovní, byť nositeřom progre- 
sivneho rozvoja. Úspech zdokonalenej sústavy závisí predovšetkým od toho, 
čí sa V praxi podarí presadiť zásadu, podla ktorej vedáci pracovníci vý- 
sledkami vlastnej činnosti (výsledkamí, ktoré sa musia porovnávat so sve- 
tovými špičkovými ukazovatelmi) budú dennodenne musieť dokazovať opráv- 
nenosf zastávat svoje funkcie. 

V súvislosti so zavádzaním zdokonalenej sústavy vznikajů predpoklady 
kvaiitatívnych riešení protirečenia medzi reálnym stavom našej ekonomiky 
na jednej strane a možnosťami, ktoré vyplývajů z dosiahnutého stupňa roz- 
voja vyrobných síl, socialistických výrobných vzťahov a vyššej  úrovne 
ekonomického myslenia, na strane druhej. Pri jeho riešení pozornosť treba 
sůstrediť predovšetkým priblíženiu, resp. dosiahnutiu súladu medzi fyzic- 
kým a morálnym opotrebením strojov a zariadení, a kvalitatívneého obratu 
v investičnej politike. 

Technická úroveň strojov a zariadení a stupeň ich aktívneho využitia sú 
poprí riadiacej činnosti základnými predpokladmi intenzívneho rozvoja na- 
sej ekonomiky, maximálneho vyťaženia potenciálnych možností inovačných 
procesov. Neefektívne využívanie strojov a zariadení, či si to želáme alebo nie, 
v konečnom dósledku spósobuje nízku efektívnosť výrobnej činnosti, brzdí 
hospodársky a sociálny rozvoj, deformuje vedomie človeka. 

Realizácia zdokonalenej sústavy je nemyslitelná bez ďalšieho rozvoja so- 
Cialistickej demokracie a upevňovania demokratického centralizmu. Nejde 
0 rozvíjanie jednej častí na úkor druhej. Prehlbovanie socialistickej de- 
mokracie a upevňovanie demokratického centralizmu smeruje k plnšiemu 
využitiu disponibilných možnosti ludského faktora v procese spoločenskej 
Činnosti. 

V socialistickej spoločnosti pracujáci Vystupujů ako spoluvlastníci výrob- 
ných prostriedkov. Ich rastúca účasť na riadení a kontrole využívania spo- 
ločenských zdrojov je prirodzená a nevyhnutná. Rozvoj socialistickej de- 
mokracie aktivizuje pracujúce masy a má preukázatelný vplyv na ekono- 
mický rozvoj. Ústretové plánovanie je špecifická forma prehlbovania socia- 
iistickej demokracie. Vedie pracujúcich k intenzívnej účasti na živote svojho 
pracoviska. V dósledku toho dochádza k upevňovaniu spátosti človeka 
s výsledkamí vlastnej práce i vzíahu k socialistickému vlastníctvu. 

Upevňovanie demokratického centralizmu je determinované predovšetkým 
Súčasným charakterom výrobných síl, rastůcou zložitostou  hospodárského 
života a jeho narastajúcím spoločensko-politickým významom. Má značný 
vplyv na zvyšovanie racionálneho fungovania hospodárskeho mechanizmu, 
a tým i na dosahovaníe vyšších výsledkov. V uvedenom smere sú ešte velké 
možnosti, ktoré vyplývajů z najnovších poznatkov vedeckého riadenia, pro- 
Snózovania, využívania databánk vedeckých, technických a ekonomických 
informácií a pod. 

Hospodársky, sociálny a kultúrny rozvoj spoločnosti závisí od činnosti 
každého jej občana. Len konkrétnymi výsledkami, ktoré znesú tie najprís- 
nejšie kritériá, móžeme prispieť k ďalšiemu rozvoju našej socialistickej 
spoločnosti. 

ANTON CYPRICH 
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informace 


VIL. světový ekonomický kongres 


VII. světový ekonomický kongres se konal ve dnech 5.—9. září 1983 v Madr- 
du. Kongres pořádala Mezinárodní ekonomická asociace, která jeho bas: 
a organizací pověřila Sdružení madridských ekonomů. Kongresu se zúčastni 
více než 2000 delegátů z rozvojových, kapitalistických a socialistických zem. 
Přibližně jedna čívrtina účastníků byla ze Španělska. 

Ústředním tématem VII. ekonomického kongresu byly Strukturální změní. 
vzájemná ekonomická závislost a světový rozvoj, tedy náplň odpovídající vle- 
klé ekonomické krizí kapitalistického světa, tíživým ekonomickým problémůr. 
které doléhají na převážnou většínu rozvojových 1 rozvinutých zemí, i hlousč 
globálních problémů dotýkajících se všech skupin zemí ve světové ekonomice. 

Také španělský ministerský předseda Felipe Gonzáles, který kongres zaha; 
val, zdůraznil vhodnost tematického zaměření. Vyzdvíhl mimořádnou odpověč 
nost ekonomů hledat a nacházet východiska v reakci na současnou krizi. 

Jednání kongresu probíhalo v pěti panelových diskusích a 16 specializovaných 
zasedáních. Úvodní den byl věnován plenárnímu zasedání, kde odezněl 
7 úvodních referátů. V závěrečný den byly prezentovány zprávy z jednotlívýc: 
specializovaných zasedání.! První den kongresu byl věnován zahajovacím ref: 
rátům, které přednesli Oleg Bogomolov ze Sovětského svazu, F. Herrera z Cl: 
le, J. Lesourne z Francie, j. P. Lewis ze p států, H. Onitíri z Nigéri, 
L. Rojo ze Španělska a A. Sen z Indie. 


1 Předmětem panelových diskusí byly následující okruhy problémů: 
. Determinanty a implikace vzájemné ekonomické závislosti. 
. Růst Inflace a zaměstnanost. 
. Strukturální adaptace v průmyslově rozvinutých zemích. 
. Rozvojové země ve vzájemně závislém světě. 
. Spanělská ekonomika a její vztah ke světové ekonomice. 
Stali ZoVaná zasedání byla orientována na tato témata: 
. Světová potravinová situace a její perspektivy. 
. Ekonomické aspekty alternativních energetických zdrojů. 
Procesy ekonomické Integrace. 
. Stát a transnacionální korporace. 
. Technologický rozvoj a vzájemná ekonomická závislost. 
. Mezinárodní měnové a finanční problémy. 
. Mezinárodní financování rozvoje. 
. Teoretické aspekty změn ve výrobních strukturách. 
„ Procevy a implikace sektorální adaptace (na odvělvové úrovni). 
. Mikrockonomické aspekty adaptace. 
. Ekonomické aspekty mezinárodní migrace. 
. Ekonomické důsledky zbrojení. 
. Perspektivy nobídky kapitálu. 
. Přírodní zdroje a životní prostředí. 
15. Důsledky pohybu vnějších trhů pro plánované a tržní ekonomiky. 
. Mezinárodní pohyb cen a inflace. 
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Bogomolovův referát nesl název Vzájemná závislost, strukturální změny 
a Konilikty ve světové ekonomice a podal obšírnou marxistickou charakteristi- 
ku současných mezinárodních ekonomických vztahů. Poukázal na skutečnost, 
že ekonomický život se stále více internacionalizuje, přičemž světová ekonomíi- 
ka představuje systém plný rozporů mezi kapitalismem a socialismem, mezi vy- 
spělými kapítalistickými zeměmi a zeměmi rozvojového světa. Rešení základ- 
ních globálních problémů lidstva ovšem vyžaduje širokou mezinárodní spolu- 

"= práci, 

Zdůraznil, že všechny průmyslové země jsou stále více závislé na vnějších 
zdrojích zásobování surovinami včetně evropských socialistických zemí 
u SSSR a že spolupráce v této oblasti je objektivně existujícím faktorem. Další 

. slérou mezinárodní spolupráce by se měla stát oblast vědy a techniky. 

Světová ekonomika nyní zahrnuje na 160 politicky nezávislých zemí a stává 

- 8 stále více polycentrická. Rostoucí počet zemí osvobozených z koloniální zá- 
vislosti rozvíjí svůj politický, ekonomický, exportní potenciál, jenž jim umož- 
ňuje dosáhnout významnější postavení v mezinárodních ekonomických vztá- 
zích, Tento proces vyžaduje provedení důležitých strukturálních změn ve 

- světové ekonomice. V souvislosti s tím poukázal na neadekvátnost současné in- 

- frastruktury světové ekonomiky — světového dopravního, informačního a fi- 

« Ránčního systému, bankovnictví apod. 

Závěr referátu pak zdůraznil potřebu zachování míru na naší planetě, uvol- 

- nění napětí v mezinárodních vztazích, zastavení závodů ve zbrojení a odzbroje- 

- ní jakožto základní podmínky široké efektivní mezinárodní spolupráce, 

- Referát P. Herrerv Strukturální změny, vzájemná ekonomická závislost 
a světový rozvoj — latinskoamerická perspektiva se zabýval problematikou 
ekonomického rozvoje zemí Latinské Ameriky. Za nejvhodnější ekonomický sy- 

- stém z hlediska rozvojových potřeb, nutnosti uspokojování základních potřeb 

| fostoucího obyvatelstva regionu považuje smíšenou ekonomiku v podmínkách 

- demokratického politického systému. Na tomto základě je nezbytné intenzili- 

. kovat proces ekonomické integrace oblasti, řešit problém výživy obyvatelstva, 
rozvoje zemědělství, nezaměstnanosti, energie, vzdělání, životního prostředí 
Apod., a tím stabilizovat ekonomický rozvoj regionu. 

Třetí referující, J. Lesourne z Francie, se zabýval specilickými problémy Ev- 
ropského společenství, zejména z hlediska makroekonomických 1 mikroekono- 
mických strukturálních změn ekonomiky a jejich interakce, a to v podmínkách 
Současné intenzívní internacionalízace ekonomického a politického života., 


| Lewis (USA) se ve svém referátě zabýval pohybem vzájemné ekonomické 
závislosti uvnitř kapitalistického ekonomického systému mezi vyspělými a roz- 
jm zeměmi z pohledu ekonoma přední průmyslové kapitalistické země, 
sy zdůrazňuje aspekt prosperity, efektivnosti a racionalizace institucionál- 


vé 12 spořádání na úkor řešení sociálních problémů, tížících zejména rozvojo- 


nak tomu Z pozic teoretika pocházejícího z rozvojové země vycházelo vy- 
eo E H. Onitiriho (Nigérie). Zabýval se hlavními důsledky současné krize 
8 S ě SKO politiku. Také on požadoval rozsáhlé institucionální změny 
je ork ekonomickém systému, odmítal však rozhodující úlohu trhu, který 
mické al tváří v tvář situaci charakterizované propastnými rozdíly v ekono- 
ného Sola jednotlivých skupin zemí a rozdílům v rozdělování vytvoře- 
tickými hl odu uvnitř zemí, neboť vede k další polarizaci. Souhlasí s těmi kri- 
je, 8sY, jež negativně hodnotí současný stav buržoazní ekonomické teo- 


Ta : 3 
A rozvoj panělský ekonom L. A. Rojo ve svém referátu Vzájemná závislost 
zdůraznil nutnost podstatně vyššího stupně institucionalismu v mezi- 
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národních ekonomických vztazích. Požadoval nahrazení systému fungující: 
až do počátku 70. let, který charakterizoval jako »Keynes uvnitř a Adam Set 
ve vnějším prostředí«, 

Vzhledem k hlubokým změnám, ke kterým došlo v soudobém kap:ialisz. 
v posledních 10—15 letech, není syslém mezinárodních ekonomických vzlát: 
založený na volném působení tržních síl schopen zajistit ekoncmický rus 
všech skupin zemí. Uvedl, že jestliže finanční systém byl schopen po prvér 
ropném šoku (1974—1975) redistribuovat přebytky platebních bilancí « 
dlužnických zemí a zajistit 1 jejich růst, po druhém ropném šoku (1979) v dů- 
sledku enormního zadlužení celé řady zemí tato možnost bez podstatných inst- 
tucionálních změn neexistuje. A. Sen (Indie) v závěrečném reierátu Ma'eris:2 
statky a lidé v podstatě spíše z filozofického hlediska diskutoval otázku rozvo 
jových cílů. Značná část jeho vystoupení byla věnována soudobému potravin? 
vému problému. 

Jednání kongresu dále pokračovalo půldenními zasedáními. Značný zájc: 
vzbudily zejména tzv. panelové diskuse, kulaté stoly, jejichž tématy byly aktvélr: 
otázky fungování světové ekonomiky. První z nich se zabývala samotným pí 
blémem ekonomické interdependence. Objektivní jev prohlubování internác.. 
nalizace ekonomického života byl zkoumán zejména z hlediska potřeby jel: 
institucionálních modifikací. Diskutována byla zejména úloha státu ve vztiů: 
k nositelům této internacionalizace, zvláště transnacionálním společnosté“ 
Postupně se i v buržoazní teorii objevuje názor, že interdependence není výsleť 
kem jen vědeckotechnického rozvoje, ale že na její tvar a formy výrazně pis“ 
bí i politické faktory. Účastníci ze socialistických zemí a celá řada delegátů : 
zemí rozvojových zdůrazňovali, že je velmí nesprávné hovořit o vzájemné L 
vislosti, interdependenci v rámci světové kapitalistické soustavy, v podaní 
kách jednostranné závislosti rozvojových zemí na vyspělých kapitalistickýči 
zemích. 

Druhým panelovým tématem byla současná inflace, ovlivňující negativně jč: 
ekonomický růst, tak i vývoj sociálních problémů, zejména nezaměstnano“: 
Za hlavní příčiny vysoké míry inflace byly označeny deficity státních rozpočiů. 
růst cen surovin a energie, zejména ropy, kolísání měnových kursů, zvyšui- 
se nestabilita mezinárodního obchodu. Velká většina delegátů kritizovala VVS- 
kou úrokovou míru USA, jež neobyčejně vyostřila problém zadlužení rozvoj“ 
vých zemí a podvázala dynamiku jejich dalšího ekonomického růstu. 

Mezinárodní obchod jakožto jeden z hlavních faktorů prohlubování inter: 
pendence se všemi jeho pozitivními i negativními dopady byl posuzořií 
i v další panelové diskusi, věnované strukturálnímu přizpůsobení v průmysl 
vyspělých zemích. Empirické údaje prokázaly, že hlavní směr strukturální 
změn — od produkce s menší náročností na kvalifikaci, vědu a výzkum a p'* 
covně náročných druhů k produkci s vysokou úrovní techniky a kapitáloti- 
náročností — byl přes výrazné zpomalení růstu v 70. letech zachován. Zárovs. 
roste-i specializace, vedoucí bezprostředně k rozvoji mezinárodního obchsů: 
Obchod průmyslovými výrobky mezi vyspělými kapitalistickými a rozvojovit: 
zeměmi byl jednou z nejdynamičtějších složek mezinárodního obchodu. Sous“ 
né vzedmutí vlny protekcionismu ve vyspělých kapitalistických zemích vsět 
poškozuje nejen ekonomiku rozvojových zemí, ale brzdí i strukturální přiz?: 
sobení ve vyspělých ekonomikách. 

Ještě výrazněji se tato myšlenka projevila v panelové diskusi na téma Roz“ 
jové země ve vzájemně závislém světě. Bylo konstatováno, že větší liboral.2«" 
mezinárodního obchodu by v první fází možná znamenala určitou relativně "* 
lou ztrátu pro průmyslově vyspělé státy, avšak přinesla by prospěch zeů“ 
rozvojovým dalšími exportními možnostmi. Dále bylo opět zdůrazněno nerot““ 
právné postavení rozvojových zemí ve vzájemně závislém světě. 
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Prakticky ve všech specializovaných zasedáních se střetávaly rozdílné pří- 
stupy k posuzování, hodnocení a tím i k řešení závažných problémů světové 
ekonomiky. Značná pozornost byla soustředěna na krizový vývoj světové kapi- 
talstické soustavy. Pokračovala konfrontace teoretických 1 praktických přístu- 
pů, charakterizovaných na jedné straně akcentem na posílení státních regu- 
láčních opatření v celé řadě oblastí ekonomické činnosti a omezení volného 
působení tržních síl, na druhé straně omezení těchto opatření tak, aby tržní 
síly mohly svobodně působit, nastolit racionální a efektivní strukturální relace 
a vést k oživení světové ekonomiky. S těmito přístupy vystoupili západní eko- 
nomové např. v zasedání věnovaném situaci a perspektivám světové výživy. In- 
ternacionalizovaný světový potravinový systém je podle nich poškozován řadou 
opatření hospodářské politiky jednotlivých států, motivovaných úspornými 
programy a úkoly vnitřní ekonomiky. Omezením těchto opatření na národní 
l mezinárodní úrovně (včetně potravinové pomoci) by působení tržních sil ved- 
lo k efektivnějšímu využití světových zemědělských zdrojů. Pohled odborníků 
Z rozvojových zemí se však zásadně lišil; jednak byl více zaměřen do budouc- 
ná, jednak prosazoval vytvoření nového světového potravinového systému na 
základě mezinárodních dohod. Ten by měl omezit silný vliv USA na ceny 
i zásoby potravin ve světě, který škodí rozvojovým zemím. Delegáti socialistic- 
kých zemí (Martvnov — SSSR, Popov — BLR) prezentovali přístup marxistic- 
kých ekonomů, který vychází z poznání, že světové potravinové zdroje jsou 
V perspektivě dostatečné; změnit je však třeba společenskoekonomické pod- 
mínky jejích využívání, neboť jen tak mohou uspokojit potřeby výživy lidstva. 

Rovněž další specializovaná zasedání byla mísicn ostré kritiky současného 
Stavu mezinárodních ekonomických vztahů, a to zejména ze strany rozvojových 
zemí, kterým přináší největší ztráty. Tento přístup se projevil např. v zasedání 
O mezinárodních měnových a finančních problémech, kde zazněly velmi ostré 
výhrady vůčí politice vyspělých kapitalistických zemí, Mezinárodního měno- 
veno fondu a dalších institucí, pokud jde o nerovnoměrné rozdělování poskyto- 
vsných prostředků, určované především mocenskopolitickými cíli. Delegátt 
rozvojových zemí dále obvinili vyspělé kapitalistické země z toho, že do jejich 
zemní vyvážejí inflaci a omezují dovoz z rozvojových zemí. 

Podobnými problémy se zabývala i specializovaná zasedání, věnovaná mezi- 
národnímu financování rozvoje a problému zadlužení. Potřeba renegociace 
úvěrů, zvýšení úvěrové činnosti Mezinárodního měnového fondu a jeho spra- 
vedlivější fungování zazněly nejen v referátech účastníků z rozvojových zemí, 
le 1 ekonomů z vyspělých kapitalistických zemí, kteří si rovněž uvědomují 
neúnosnost současného stavu, hrozícího narušením mezinárodního finančního 
systému, dalším oslabováním ekonomik rozvojových zemí a následnou radikali- 
zací jejich postojů. 

Z řady dalších je třeba uvést zasedání o využití přírodních zdrojů a životním 
prostředí, kde akademik Chačaturov (SSSR) zdůraznil nutnost nejvyšší pozor- 
nosti, kterou je třeba životnímu prostředí věnovat. Racionální využití omeze- 
ných přírodních zdrojů a ochrana životního prostředí v procesu spotřeby a roz- 
voje tvoří nedílný celek. Životní prostředí je třeba považovat za jednu z klíčo- 
ych proměnných, jejíž působení zesílí restrukturalizaci výrobních systémů vy- 
spělých kapitalistických, rozvojových 1 socialistických zemí. Dále byla na tomto 
tasedání zdůrazněna vazba reprodukce přírodních zdrojů, využití druhotných 
irovin a procesů rozvoje. V této souvislosti byla opět akcentována role pláno- 
ání v ekonomickém rozvoji, kde prostředí musí začít hrát podstatnou roli. 

S velkou pozorností bylo očekáváno zasedání k ekonomickým aspektům 
brojního průmyslu. Zejména byla zdůrazněna úzká vazba mezi zbrojním prů- 
nyslem západních zemí a militaristickými špičkami, jejichž společným zájmem 
sou závody ve zbrojení. To je také důvodem dramatizace ohrožení protivníkem 
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a následného tlaku na zvyšování nákladů na zbrojení. Tyto výdaje odčerpáva: 
enormní zdroje, které by mohly být alternativně využity ve prospěch celosvěto 
vého rozvoje, řešení globálních problémů včetně ochrany životního prostředí. 
Zvlášť znepokojivé jsou rychle rostoucí náklady na zbrojení v rozvojových z 
mích, jež objektivně zpomalují řešení problémů bídy, hladu a celkové zaostal: 
sti. 

Kongres znovu prokázal, že buržoazní ekonomická teorie pokračuje ve svén 
krizovém vývoji. To se projevilo při vlastním jednání, které se ze strany ekono- 
mů z vyspělých kapitalistických zemí neslo ve smyslu hesla »útěk od velké tec- 
rle«. Převládal pragmatismus, snaha hledat konkrétní návody na odstraněn 
negativních jevů v jednotlivých oblastech ekonomické reality. Bylo zdůra: 
něno, že monetární politika sama o sobě není účinná tváří v tvář krizi a sam 
nemůže zajistit adaptační změny ve výrobních strukturách. Diskuse se z této 
stránky do značné míry soustředila na argumentaci ve prospěch uskutečněn 
institucionálních změn, zasahujících do oblasti vnějších ekonomických vztahů: 
navrhované změny však nepřekračují rámec kapitalistických výrobních vztehť 
V mezinárodním měřítku a de facto znamenají zachování dosavadního pořádku, 
nevýhodného pro některé skupiny zemí, zejména rozvojového světa. 

S pozitivními přístupy k řešení problémů světové ekonomiky vystoupili dele 
gátí socialistických zemí. Zejména účastníci ze Sovětského svazu, ale 1 z Bu 
harska, ČSSR2, Kuby, MLR, NDR a PLR přinesli marxistická stanoviska k zé 
kladním projednávaným tématům. To nezůstalo bez odezvy 1 u dalších skupi 
delegátů, zejména účastníků z rozvojových zemí, z nichž řada zaujímá k pali- 
vým problémům světového hospodářství velmi radikální až revoluční stanovis 
ka, blízká stanoviskům marxistickým. Zde se projevuje dlouhodobý účinek 
působení marxistických přístupů, prezentovaných mj. 1 na světových ekononmic 
kých kongresech. Boj o myšlení ekonomů z rozvojových zemí je bezesporu jeď 
* nou z významných součástí boje o další směr vývoje rozvojového světa v rámci 
třídního střetávání marxistických a buržoazních názorů na budoucnost lidstva. 


3 Z Československa se kongresu zúčastnili: prof. František Valenta, člen-kores 
pondent ČSAV (vedoucí delegace), prof. Antonín Brůžek, DrSc., prof. Stanislsř 
Hradecký, CSc., prof. Vladimír Mlkuláš, K PoE Pond SAV, ing. Jozef Šer. 
CSc., prof. Vladimír Wacker, CSc., prof. Jaromír Barvík, DrSc., doc. Jaroslav Jak' 
CSc., ing. Ladislav Lysák, CSc., Ing. Josef Piípek. Na kongresu bylo prezentovám 
10 československých referátů. 


VECENZE 


Základy 
lustorického 
materializmu 


Razim, V. I. (red.): Istoričeskij ma- 

terializm ©—kak | sociařno-filosojskaja 

s Moskva, Vysšaja škola 1982. 
s. 


Kolektívna monogralia katedry his- 
torického materializmu © Moskovskej 
štátnej univerzity si kladie za Ciel 
vysvetlit základné teoretické problé- 
my marxisticko-leninskej filozofickej 
koncepcie spoločenského vývoja. Ob- 
sahuje analýzu súčasných spoločen- 
ských procesov a plne zodpovedá naj- 
novším výdobytkom sovletskeho filo- 
zofického myslenia. Osobitne aktuál- 
ne sú témy, ako napríklad: spoločen- 
ský fenomén politiky, vedecko-tech- 
nická revolůcia, sposob života, sociál. 
ne riadenia, civilizácia, kultúra, du- 
chovná produkcia a duchovné vztahy, 
teória osobnosti, zdroje, hybné síly 
a kritériá spoločenského pokroku. 
Metodologickým prínosom práce je, 
že základné kategórie historického 
materialízmu (spoločensko-ekonomic- 
ká formácia, základňa a nadstavba) 
sa Interpretujú z hladíska celostnos- 
ti spoločenského života. Aj v naších 
podmienkach má diferenciácla spo- 
ločenských vied niekedy za následok, 
že úzka špecializácia vedie k absen- 
cii komplexného prístupu ku spoloč- 
nosti. 

Úvodná kapitola sa orientuje na his- 
torický materializmus ako sociálno 
ilozofická teóriu a na jeho mieste 
v sociologickom poznaní. Na ňu nad- 
/dzuje kapitola venovaná predovšet 
tým metodologickému významu sve- 


tonázorovej funkcie historického ma- 
terialízmu, ktorý nie je Iba deklavá- 
ciou princípov materialistického CNhá- 
pania dejín, ale sumostatne sa vyvíja- 
júcou vedeckou teóriou s imanentnými 
gnozeologickými funkciami, špecific- 
kým predmetom skúmania a katego- 
riálno-pojmovým aparátom. Poznáva- 
ciu úlohu sociálno-filozofickej úrovne 
zovšeobecnenia tvorí vysvetlenie pod- 
staty a kvalitatívnych zvláštností so- 
cíálnej formy pohybu hmoty. Vedec- 
ká filozofia skúma spoločenské pro- 
cesy ako relatívne samostatný pod- 
systém jednotného materiálného sve- 
ta, pričom túto samostatnosť neabso- 
lutizuje, t. j. nevytrháva spoločnosť 
z komplexu súvislostí a vzlahov ob- 
jektívnej reality. Historický materia- 
lizmus nie je metodológiou ap!ikova- 
teřnou výlučné na spoločenské vedy. 
Veď sama poučka o druhotnosti spo- 
ločenského vedomia má bezprosired- 
ný dosah na všetky vedy. Autori 
opodstatnene akcentujú, že pri ana- 
lýze procesu premeny vedy na bez- 
prostrednú silu sa často zabůúda na 
miesto vedy v štruktúre spoločenské- 
ho vedomia. Okrem. svetonázorovej 
funkcie, prostredníctvom ktorej mož- 
no zvyšovat kultúru teoretického my- 
slenia, splňa historický materializmus 
aj dóležitú integratívnu funkciu: roz- 
pracůva všeobecné pojmy používané 
vo všetkých spoločenských vedách. 
Velká pozornost sa venuje zákonom 
a systému katecórií historického ma- 
tertalizmu, problematike objektívnych 
zákonov a uvedomelej činnosti Iudí, 
slobode a nevyhnutnosti. - 


Spoločensko-ekonomická | formácíia 
ako kategória historického materia- 
lizmu predstavuje abstraktno-logický 
pojem, ktorý vyjadruje celostnosť spo- 
ločenského života, vzájomnů podmie- 
nenosť výrobných síl, ekonomických 
vzťahov a nadstavby v jednotlivých 
šstádiách vývinu fudstva. Spoločenský 
vývoj v podobe prírodno historického 
procesu (K. Marx). treba  skúmať 
v dvoch úrovníach: pohyb od jedné- 
ho spósobu výroby k druhému (úro- 
veň formácií) a úroveň interakcie so- 
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ciálnych organizmov v priestore a 
čase, ktorá zahrňuje aj nerovnomer- 
nosť genézy v dejinách. 

Výklad spósobu života nasleduje 
v monograhi hneď po kategsóriách 
základne a nadstavby. Ide o synte- 
tický pojem, reflektujúci celostnosf 
všetkých zložiek činnosti Iudí, ich 
vzájomné vztahy, štýl myslenia, hod- 
notové orientácie a normy správania. 
Prostredníctvom tejto kategórie skú- 
mame spoločnosť na základe konkrét- 
nych charakteristik života ludí v prí- 
slušných sociálnych organizmoch. Ka- 
tesória »kultůra« zase charakterizuje 
skutočnosť cez tvorivý proces čin- 
nosti, v rámci ktorého sa činnost 
sociálneho | subjektu | spredmetňuje 
v materiálnom a duchovnom bohat- 
stve spoločnosti. Sociálne  riadenie 
predstavuje cieflavedomů a organizo- 
vanů spoločensků činnosť ludí. Tre- 
tia kapitola organicky vyúsťuje do 
teórie osobnosti. 

Vefmi podnetná je štvrtá kapitola, 
v ktorej sa skúůmajůúů sposob výroby 
materiálnych statkov a vedeckotech- 
nická revolúcia. Výrobné sily sů VÝ- 
robnými silami Iba Vo svojom kom- 
plexe, čiže v interakcii jednotlivých 
zložiek. V. S. Barulin presvedčivo ve- 
decky zdóvodnil charakterisiiku člo- 
veka ako hlavnej výrobnej sily, čo 
sa v literatůre často iba konštatuje 
bez hlbšej argumentácie. Rovnako sa 
zaoberá aj výrobnými vzťahmi, i keď 
o zaradení organizačno-technických 
vzťahov do základné možno diskuto- 
vať. V komplexe súčasných revoluč- 
ných zmien dóležité postavenie zaují- 
ma vedecko-technická revolůcia. Prí- 
nos pre ďalšie  rozpracovanie jej 
teórie má kategória »spoločensko-vý- 
robná technológia«. Je filozoficko- 
sociologickým označením objektívne 
sa  konštítuujúceho  vzťahu človeka 
k prírode, charakteru a spósobu vý- 
meny látok medzi spoločnosťou a oko- 
litým prirodným prostredím. 

Piata kapitola sa zaoberá sociálno- 
politickou sférou spoločenského živo- 
ta. Pise sa tu o sociálnej štruktúre 
spoločnosti, triednom boji, soc'álnej 
revolúcii, politike a politickej orga- 


156 


nizácii spoločnosti. Historický mžte 
ralizmus v súlade so svojím predre- 
tom skůma politiku výlučné V n: 
všeobecnejšom rámci vzťahov med: 
trnedami, národmí a štátmi z aspext 
pričin ich vzniku, najvšeobecnejšnc! 
zákonitostí vývoja, Vzájomných Súv.- 
Jostí a podmienok odumierania. 

Zaujímavá je šiesía kapitola o du- 
chovnej sfére spoločenského Živa. 
Sem patrí široxá problematika du 
chovnej produkcie, potřieb a spotrev“. 
duchovných vzťahov a jednotlivci 
oblastí duchovnej sféry. Žiař, v knih> 
nezostal priestor na hlbšiu anaijz- 
štřruktůry spoločenského vedomia 

Logickým záverom monografie '? 
stedma kapitola o spoločnosti ako vt 
víjajúůcom sa systéme. Otázky sam- 
pohybu sociálnej formy hmoty nie s“ 
zatial dostatočne rozpracované, rov- 
nzko ako problém kritéria spoločen- 
ského pokroku.l Podnetné je tiež ro: 
delen:e riadiacej Činnosti VO Vzíá2. 
k prírodným silím na dve Skuoa, 
funkcií: technické a pracovné. Úlo:. 
Tudových más V spoločenskom pozců- 
ku netradične novým spósobom pre 
skůmal G. K. Ašin. Na obsah publ.ká 
cie len velmi volne nadvázujz po- 
sledná stručná kapitola o krit'xe sč- 
Časnej buržoáznej filozofie. 

V recenzovanom diele nájdeme tvy 
svetleníe základov historického nm+ 


terializmu na súčasnej úrovní pozn: 


nia. Nesporným kladom knihy je [2*- 
ký, prístupný štýl, ktorý nie je n: 
úkor vedeckosti. Monografia slůži ak: 
učebnica historického materializmu z. 
Filozofickej fakulte Moskovskej un- 
verzity. Keďže u nás velmí citelz: 
chýba práve základná pomócka pr: 
študentov filozofie, ašp.rantov a vc 
deckých pracovníkov, ktorí k svoje 
práci potrebujů poznatky z histor.c 


kého materializmu, treba len uvíts“ 


že sa uvažuje o jej slovenskom pre 
klade. 
LADISLAV HOHOŤ 


1 Kaše, f. — Tomášek, L.: Marxismcs 
leninismus a aktuální otázky  krit2" 
snolečenského pokroku. Nová mysl, rof 
1982, č. 11, s. 21—22. 


nové knihy 


Andropov, j. V.: Vybrané projevy a 
stati. Praha, Svoboda 1983, 358 s. Vý- 
bor z projevů a článků generálního 
tajemníka ÚV KSSS a předsedy pre- 
zídia Nejvyššího sovětu SSSR je svě- 
dectvím cílevědomého úsilí sovětské- 
ho lidu při zdokonalování rozvinuté- 
ho socialismu. Zahrnuje období od 
počátku roku 1942 do září 1983. Vy- 
stoupení J. V. Andropova jsou věno- 
vána nejdůležitěiším oblastem života 
SSSR — růstu vedoucí úlohy KSSS, 
rozvoji politického systému a zdoko- 
nalování řídících procesů, zvyšování 
eiektivnosti výroby, otázkám socitalis- 
údcxého vlastenectví 1 úkolům výcho- 
vy socialistického člověka. Dokumen- 
tují iniciativu KSSS a SSSR v zápase 
o udržení světového míru, která tvoří 
podstatnou součást politické | linie 
n3SS a sovětského státu v meziná- 
rodních vztazích. 


KSSS vw rezolucích a usneseních 
sezdů. konferencí a plenárních zase- 
dání ÚV 1978—1980. Praha, Svoboda 
1983, 816 s. Dokumenty obsažené ve 
sborníku zahrnují období od ledna 
1978 do Června 1980. Ze všech mate- 
riálů je patrné, jakou mimořádnou 
pozornost věnoval ÚV KSSS rozvoji a 
zdokona'ování všech oblastí společen- 
ského života: zemědělství, průmyslu, 
ideologické práci, mezinárodním otáz- 
kám. 


Lenin, V. I: Zobrané spisy, zv. 20. 
Aratislava, Pravda 1983, druhé vyd, 
zrel. z ruš., 704 s. Hlavné zameranie 
dokumentov v 20. zvázku, napísaných 
ad novembra 1910 do novembra 191li 
je určené závažnými zmenami V spo 
ločenskom a politickom živote a eko 
2omike krajiny. Za novej situácie Le- 
in orientuje stranu na upevneníe 
straníckych organizácií v krajine a 
ziednotenie  bolfševikov v zahraničí 


jelý rad článkov je venovaný analý. 


"e rofníckych reforiem v Rusku z prt- 
ežilosti jej 50. výročia, pamlatke vod 


cov robotníckej triedy a velkému rus- 
kému spisovateřoví L. N. Tolstému. 


XVI. sjezd KSČ a společenské vědy. 
Praha, Svoboda 1983, 416 s. Sborník 
obsahuje příspěvky pracovníků naších 
předních společenskovědních a 1deo- 
logických institucí přednesené na vě- 
deckém  sympoziu, které — pořádal 
Ústav  marxismu-leninismu ÚV KSČ 
k nejdůležitějším teoretickým aspek- 
tům XVI. sjezdu KSČ. je rozdělen do 
čtyř hlavních tematických okruhů, 
které se zabývají mezinárodními as- 
pekty XVI. sjezdu KSČ, ekonomickou 
a sociální problematikou, politickým 
systémem společnosti a. otázkami 
stranické a ideologické práce. 


Základy bezpečnostní politiky Ko- 
munistické strany Československa a 
socialistického státu. Praha, Svoboda 
1983, 224 s. Práce se zabývá bezpeč- 
nostní politikou obecně jako spole- 
čenským jevem, jejím posláním ve 
společnosti, rozebírá její podstatu a 
principy. Ukazuje, jak se utvářela 
bezpečnostní politika KSČ a našeho 
socialistického státu a jakými vývo- 
jovými etapami procházela. Rozebírá 
úlohu práva při ochraně socialhetic- 
kého společenského zřízení a hlavní 
směry boje s trestnou a jinou proti- 
společenskou činností. 


Zahraniční politika ČSSR. Praha, 
Svoboda 1983, 244 s. Kniha se zabývá 
zahraniční politikou ČSSR v letech 
1943—1981, směřující k upevnění svě- 
tového míru, mezinárodní bezpečnosti 
a mírového soužití států s rozdílným 
společenským zřízením. Dokumentuje 
vzrůstající úlohu a autoritu socialis- 
tického Československa na  meziná- 
rodním fóru. 


Buhr, M.— Steigerwald. R.: Zřeknutí 
se pokroku, dějin, poznání a pravdy. 
sratislava, Pravda 1983, 128 s. Práce 
analyzuje charakter současné  bur 
žoazní filozofie a její znětný vývoj 
ke klasické buržoazní filozofii. Vy- 
světluje základní tendence buržoazní 
[itozofie, pozitivismus a směry nava- 
zující na filozofii života. dále pak fi- 
lozofit současného konzervatismu a 
tdeologit tzv. reformního ekologismu. 
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Schváleno k tisku 5. ledna 1984, 


Důsledně naplňovat 
revoluční odkaz 
Vítězného února 


Únorové vítězství československého pracujícího lídu nad 
buržoazní reakcí v roce 1948 je historickým předělem v naších novodo- 
bých dějinách. V něm vyvrcholil mnohaletý zápas našeho lidu za od- 
stranění útlaku a vykořisťování. Vítězný únor dotvořil základy, na 
nichž bylo možné budovat novou, sociálně a národnostně spravedlivou 
společnost. 

Únor 1948 v Československu je také součástí mezinárodního revo- 
lučního hnutí, jež si klade za cíl — v souladu s objektivními zákoni- 
tostmí vývoje lidské společnosti — revoluční přestavbu světa. V tomto 
ohledu je Únor nedílnou součástí revolučního procesu soudobé histo- 
rické epochy přechodu lidstva od kapitalismu k socialismu a komunis- 
mu, procesu, na jehož počátku stála Velká říjnová socialistická revolu- 
ce. 

Revolucionizující vliv Října stál rovněž u kolébky Komunistické stra- 
ny Československa jako síly jedině povolané vést boj dělnické třídy 
naší země za její přeměnu na sociálně, ale 1 národně spravedlivých zá- 
kladech. A byl to příklad ruských bolševiků, zkušenosti z výstavby 
a Činnosti jejich strany, jež napomáhaly revolučnímu vyzrávání naší 

komunistické strany, tomu, že byla schopná v čele svazku dělnické 
třídy a dalších pracujících měst a venkova, v čele Národní fronty, své 
poslání naplnit. 

Zkušenosti z Mnichova a šesti dlouhých let protifašistického zápasu, 
z osvobozovacích bojů na našem území, jakož 1 zkušenosti z celosvěto- 
vého osvobozeneckého zápasu proti silám fašistické reakce a militaris- 
mu ukázaly, že nejdůslednější silou v boji československého lidu za ob- 
novení samostatné republiky byla dělnická třída a její Komunistická 
strana Československa. Že zemí, která nejdůslednějí bojovala proti fa- 
Šísmu a v tomto úsilí přinesla největší oběti, která zachránila lidskou 
civilizaci 1 prosté bytí našich národů, byl Sovětský svaz. 

Vítězný postup Sovětské armády a posléze její rozhodující podíl 
na osvobození naší vlasti, vedoucí úloha komunistické strany v národně 
osvobozeneckém boji stály v základech široké národní a demokratické 
revoluce našeho lidu. Její rozmach v letech 1944 a 1945, který význam- 


nou měrou přispěl k likvidaci okupačního režimu nacistů a jejich do- 
mácích pomahačů a vedl k podlomení ekonomické a politické moci vel- 
koburžoazie v Československu, prohloubil revoluční proces, který po- 
stupným a cílevědomým rozvíjením dovedla komunistická strana 
k vítěznému dovršení v únoru roku 1948. Na této cestě musela naše 
dělnická třída, náš pracující lid svádět úporný boj proti odporu bur- 
žoazní reakce, proti jejím snahám zabrzdit a zvrátit postup směrem 
k socialismu. 

Únorové vítězství československého pracujícího lidu bylo výsledkem 
tvůrčího uplatnění teorie marxismu-leninismu, především leninských 
myšlenek o postupu proletariátu v demokratické revoluci, v našich 
konkrétních podmínkách. Vítězství socialistické revoluce v Českoslo- 
vensku se stalo potvrzením platnosti tohoto učení 1 v průmyslově vy- 
spělé zemí s politicky zkušenou dělníckou třídou a s rozvinutými demo- 
Kratickými tradicemi. 

Právě v této souvislosti si připomínáme, jak u příležitosti loňských 
oslav 35. výročí únorových událostí uvedl soudruh Gustáv Husák. 
»... historickou úlohu Komunistické strany Československa jako rozho- 
dující politické síly, vůdce a organizátora dělnické třídy a lidových 
mas v boji s reakcí i významnou úlohu soudruha Klementa Gottwalda. 
který po dlouhá léta stál v jejím čČele«. © | 

Únor 1948, který se v naší paměti uchovává jako výraz odhodlání 
našeho lidu ubránit svou revoluci a přes všechny překážky vytrvale po- 
stupovat k vybudování nové společnosti, je trvalou, neměnnou hodno- 
tou socialismu v naší vlasti, odkazem pro nás 1 budoucí generace. 

Tento odkaz — revoluční svým charakterem a podstatou — vystupuje 
zvláště aktuálně v současném období našeho společenského vývoje, 
a to v obou svých ohledech: jak pokud jde o obranu výsledků revo- 
lučních socialistických přeměn naší společnosti, tak pokud jde o dalši 
jejich rozvíjení. 


Ještě nikdy jsme výročí Vítězného února nevzpomínali v tak složité 
a napjaté mezinárodní situaci jako dnes, kdy prožíváme snad nejsloži- 
tější období světového vývoje od konce druhé světové války. 

Pohlížíme-li na tuto situaci ze zorného úhlu vzpomínky na Únor, na- 
padne nás jistá, byť omezená, analogie. Vyhrocenost třídního střetnu!i 
dělnické třídy s buržoazií na přelomu let 1947—1948 v Československu 
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nl 


o další směr vývoje naší společnosti je obdobou, zajisté nikoli náhod- © 


nou, mimořádné ostrosti třídního antagonismu, jenž se v současnosti 


vyjevuje v mezinárodních vztazích. Vždyť tehdy šlo naší buržoazn“ 


reakci stejně tak o zastavení a zvrácení přeměn v naší zemi, jako nyn. 
jde o jeden z nejrozhodnějších pokusů mezinárodního imperialismu 
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o zabrzdění a zvrat revolučního procesu v celosvětovém měřítku. Právě 
proto si dnes při vzpomínce na Vítězný únor v první řadě uvědomuje- 
me Svou povinnost bránit výsledky společenských přeměn, výsledky bu- 
dování rozvinuté socialistické společnosti. 

Snahy imperialismu o zastavení revolučních přeměn nejsou nové, 
v jeho politice byly přítomny vždy. Avšak dnes jsme v politice světo- 
vého imperialismu, zejména imperialismu USA, svědky nových momen- 
tů, jež v ní narůstaly postupně od poloviny sedmdesátých let. V důsled- 
ku jejich působení se situace ve světě výrazně změnila. Prudce se zvýši- 
lo mezinárodní napětí, omezily se možnosti spolupráce zemí s rozdíl- 
ným společenským zřízením, zvýšilo se nebezpečí vzniku války. 

Jde předně o agresívní zahraničněpolitickou linii nových vlád řady 
významných kapitalistických zemí, které se v průběhu několika posled- 
ních let dostaly k moci v podmínkách, kdy předchozí vlády nebyly s to 
řešit prohlubující se krizové jevy. Nejpodstatnější je z tohoto hlediska 
změna administrativy ve Spojených státech, kde se v osobách preziden- 
ta USA Ronalda Reagana a dalších členů kabinetu a nejvyšších státních 
úředníků dostali do čela vlády USA přímí mluvčí a představitelé vojen- 
skoprůmyslového komplexu, a to jeho nejreakčnější a nejvýbojnější 
části opírající se o nejmodernější zbrojní korporace. Tito činitelé vy- 
cházející ve své činnosti z neokonzervativistických ekonomických, poli- 
tických a ideových koncepcí navázali na nejreakčnější, antikomunistic- 
ké a antisovětské rysy politiky svých předchůdců a povýšili boj protí 
Sovětskému svažu, světovému socialistickému společenství, proti všemu 
pokrokovému ve světě na nejvyšší prioritu své činností. Administrativa 
USA přenáší ideologické spory do vztahů mezi státy; zuřivě antikomu- 
nistická ideologie se v rostoucí míře stává součástí oficiální zahraniční 
politiky imperialistického státu. Prezident nejsilnější kapitalistické 
mocností označuje komunismus za úchylku dějin, SSSR za ohnisko vše- 
ho zla a vyhlašuje »křížové tažení« proti komunismu. To nejsou pouhá 
řečnická cvičení, ale vědomé stanovení programových cílů politiky. Po- 
litiky směřující k likvidaci výsledků uvolňování, ke konfrontaci. To 
Reagan — záměrně a demonstrativně — dokazuje 1 konkrétními 
skutky. Na tom nic nemění ani změna tónu zahraničněpolitických vy- 
stoupení nejvyšších představitelů USA v posledních týdnech diktovaná 
taktíckými ohledy vůči veřejnosti zemí jejich spojeneckých partnerů 
i vůči veřejností vlastní země v roce prezidentských voleb. A to tím 
spíše, že prezident USA výslovně potvrdil platnost původního obsahu 
své politiky ve vztahu k Sovětskému svazu. 

K dalším charakteristickým momentům současné agresívní linie 
světového imperialismu patří roztáčení nového, dosud nevídaného kola 
horečného zbrojení, a to ve všech oblastech: v konvenční výzbroji, ve 
zbraních hromadného ničení, zejména raketojaderných, v námořnictvu, 


v letectvu, jakož i v nových oblastech elektronické výzbroje a vojen- 
ského využití kosmického prostoru aj. Toto zbrojní šílenství míří proti 
principům kontroly a omezení jaderné výzbroje, jež jsou jedním z nej- 
důležitějších výsledků politiky uvolňování, a má USA zajistit vojensko- 


strategickou převahu nad Sovětským svazem. Mimořádné nebezpečí - 
v této souvislosti představují nové americké rakety středního doletu © 
jež začaly být přes odpor velké části západoevropské veřejnosti roz- * 


mísťovány v několika zemích NATO. Ztormování této čtvrté, »evropské« 


součásti dosavadní »triády« strategických jaderných sil Spojených ' 


států určené k prvnímu úderu sl vyžádalo rozhodnou odpověď SSSR 
a dalších socialistických zemí včetně našeho státu. 

V současné zahraniční politice USA se dále projevuje návrat k ote- 
vřenému, neskrývanému použití síly, jak je manifestuje především fak- 


tický obsah působení amerických jednotek na Blízkém východě, zejmé © 


na v Libanonu, zasahování do boje proti pokrokovým silám v Salvadoru 


a podpora kontrarevoluce v Nikaragui a hlavně agrese proti pokroko- ; 


vému zřízení na Grenadě. Nebezpečí této linie je o to větší, že pod hes- 
ly obnovy »velikosti« a »slávy«x Ameriky, údajného prvenství USA 
a »práva« silnějšího se jí dostává značné podpory zšovinizované ame- 
rické veřejnosti. Propagandistické centrály antikomunismu dokonce 
oslavily agresi proti Grenadě jako případ »první země, jež byla osvobo- 
zena od komunismu«. 
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Imperialismus dále vyhrocuje ideově politický boj proti soclalismu . 
a pokrokovým silám. Nutno říci, že komunisté nikdy nepřijali ideu . 


smíru či zániku ideologií. Avšak americký imperialismus dovedl kon- 
frontaci dvou protichůdných světových názorů, dvou politických směrů 
do takové míry, že její intenzita a ostří nemá obdoby v poválečném 
vývoji. Vede proti nám psychologickou válku, narušuje spolupráci v ob- 
lasti školství, kultury, vědy a sportu a trhá její smluvní základy. Úsilu- 
Je o zanesení rozkolu mezi socialistické země na základě otevřeného 
a vulgárního známkování na »dobré« či »špatné« a tomu odpovídajíci 
hospodářské a politické diskriminace. Vyhledává v nich, povzbuzuje 
a využívá skupiny i jednotlivce, jimž je vlastní nacionální egoismus 
a politická ješitnost. Apeluje na maloměšťácké myšlení a vydává je zč 
člověku užitečné a za neodstranitelné. Využívá naších chyb — afu' 
skutečných nebo domnělých — a neřešených problémů. Napadá marxis 
mus-leninismus jako »zastaralý« čí výlučně »ruský« jev, jenž prý sou 
časnosti evropských a dalších průmyslově vyspělých zemí nemá co říc. 
Orientuje se na vytváření »alternativních struktur« — protisocialistic: 
kých skupin a postupnou destabilizaci jednotlivých zemí zevnitř. 02 
dobné metody používá imperialismus v boji proti mezinárodnímu ko 
munistickému a dělníckému hnutí, proti různým demokratickým 
a mírovým organizacím, jež prohlašuje za »ruku« Moskvy. Revolučn: 


K 
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proud v národně osvobozeneckém hnutí vydává za terorismus a snaží 
se oddělit toto hnutí od jeho přírozeného spojence — od světového so- 
cialistického společenství. 

Aby před lidem svých zemí skryli rizika tohoto vývoje a aby uchlá- 
cholili jeho znepokojení nad válečným nebezpečím, imperialističtí poli- 
tikové tvrdí a přesvědčují, že se nic nestalo, že po malém výkyvu v me- 
zinárodních vztazích, za pár týdnů či měsíců se věci vrátí do vyjetých 
kolejí mezinárodní spolupráce. Tato tvrzení jsou lživá a falešná. »Pax 
americana« — mír podle jednostranných představ současných vládnou- 
cích kruhů USA — je pro nás vskutku nepřijatelný. Dokud se vzniklá 
Situace nezmění, zejména pokud se věcí nevrátí do stavu před zaháje- 
ním rozmísťování nových amerických raket středního doletu v Evropě, 
dotud nemůže být ani normálních podmínek pro mnohostrannou spolu- 
práci mezi státy NATO a státy socialistického společenství. 

Proti tomuto globálnímu útoku světového imperialismu v čele s kraj- 
ně reakčními kruhy USA je nezbytně nutné postavit jednotné a rozhod- 
né působení zemí světového socialistického společenství, jednotu světo- 
vého socialismu a dalších revolučních, protiimperialistických sil sou- 
časnosti. Světový socialismus má dostatek sil, aby se ubránil, aby za- 
bezpečil svůj další hospodářský, politický, sociální a kulturní rozvoj. 

Při všem znepokojení nad současnou politikou imperialismu musíme 
vidět, že základní poměr třídních sil ve světovém měřítku se nezměnil. 
Že globální ofenzíva, o niž se imperialismus pokouší, byla vyvolána 
dalším postupem jeho všeobecné krize, dalším oslabením světové kapi- 
talistické soustavy v sedmdesátých letech, řadou vítězství národně 
osvobozeneckého hnutí a úspěchů demokratických a mírových sil, dal- 
ším vzestupem síly světového socialismu. Zároveň však nelze přehlížet, 
že světový imperialismus je stále velmí silným protivníkem, s mohut- 
nou hospodářskou — a v tom 1i vojenskoekonomickou — základnou, 
protivníkem politicky zkušeným a vychytralým, s rozsáhlými hospodář- 
skými a politickými styky 1 nemalým ideovým vlivem všude tam, kde 
přežívá staré a reakční. Proto bezstarostnost, podceňování čí nedosta- 
tečně odpovědný přístup — různé lavírování mezí soustavou socialismu 
a soustavou kapitalismu apod. — by tváří v tvář hrozbě, která před so- 
cialistickým společenstvím a perspektivou dalšího pokrokového a míro-. 
vého vývoje lidstva dnes vyvstala, znamenaly neodpustitelnou chybu. 

»Československo, spolu s dalšími státy Varšavské smlouvy, je plně 
připraveno čelit možným rizikům současného vývoje. Ve stále větší 
míře si je však uvědomují 1£ milióny reálně uvažujících lidí v západní 
Evropě i jinde ve světě, kteří vystupují s rostoucí rozhodností proti 
agresivním záměrům imperialismu. Když posuzujeme střízlivě poměr 
sil ve světě, sílu a váhu Sovětského svazu, socialistického společenství, 
protiimperialistických a protiválečných sil v nesocialistickém světě, 
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ukazuje se reálná možnost přehradit cestu agresívním záměrům impe 
rialismu a uhájit mírovou budoucnost národům,« uvedl v závěrečném 
projevu na 9. zasedání ÚV KSČ soudruh Gustáv Husák. 


Socialismus a mír jsou nedělitelné. Socialismus klade mír a trvalý 
mír ve světě předpokládá socialismus a komunismus. Ale uhájení míro- 
vých podmínek pro život je právě jen podmínkou pro úspěšnou výstav- 
bu socialismu, pro pokrokový vývoj lidstva. Pro zajištění historické 
perspektivy nové společnosti a zároveň pro vytvoření a upevnění ma- 
teriální základny míru je nezbytný neustálý a harmonický rozvoj so- 
Cialismu. Prvořadý význam v procesu jeho budování má ekonomika. 

Již na X. všeruské konferenci KSR(b) v květnu 1921 V. I. Lenin 
zdůraznil, že socialismus působí na rozvoj světového revolučního pro- 
cesu hlavně svou ekonomickou politikou. »Na toto bojiště byl přenesen 
boj ve světovém měřítku. Vyřešíme-li tento úkol, pak jsme vyhráli 
v mezinárodním měřítku určitě a definitivně.« (Spisy, sv. 32, s. 457.) Na 
úzkou souvislost vnější a vnitřní politiky poukázalo 9. zasedání ÚV KSČ 


23. a 24. listopadu 1983. »Důležitou součástí našeho zápasu za mír je ; 
další dynamický rozvoj našeho národního hospodářství a naplňování — 
sociálního a ekonomického programu XVI. sjezdu strany,« uvádí se.. 


v jeho usnesení. 
Pochopení významu činorodé práce pro naplnění přetvářejícího po- 
slání revoluce — to je 1 obsah poselství Vítězného února, jak je bez- 


prostředně po něm vyjádřil Klement Gottwald: »A klíčem k lepšímu ; 


zítřku je dnes práce. Prací zabezpečíme vymoženosti Února, praci 
upevníme naši lidovou demokracii, prací dosáhneme, aby se rychleji 
zvyšovala životní úroveň našeho lidu. K tomu třeba nyní soustředit síly 
nejlepších lidí našeho národa — komunistů, k tomu musíme vést vše- 
chen náš lid.« (Spisy, sv. 14, s. 317.) 

Hlavním úkolem všech komunistů — zvláště těch, kdo zastávají od- 
povědné funkce —, jakož i dalsích pracujících je daleko důsledněji po- 
stupovat při uskutečňování dlouhodobé hospodářské strategie strany 
zaměřené na vysokou efektivnost výroby a kvalitu veškeré práce. Zá- 
kladem této strategie jsou: převedení ekonomiky na cestu převážně in- 


tenzívního rozvoje, efektivní strukturální změny v hospodářství, racio- | 


nální využívání výrobního potenciálu, vysoká hospodárnost a zhodno 
cování všech zdrojů, zdokonalování našeho řízení, Široký rozvoj) inicia- 
tivy pracujících, hlubší zapojování hospodářství do socialistické eko 
nomické integrace a mezinárodní dělby práce. 

Mezi celou šíří úkolů hospodářské výstavby je jeden vpravdě klíčový. 
Jde o zajištění rozvoje a efektivního využití výsledků vědy a technic- 
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kého pokroku, jež jsou určujícímí činiteli intenzifikace a nejmocněj- 
šími zdroji růstu produktivity společenské práce. Uskutečňování vědec- 
kotechnického rozvoje označil XVI. sjezd KSČ za revoluční úkol celé 
naší společnosti. Každá z jejích složek má na naplňování tohoto úkolu 
svůj díl. Stranické orgány a organizace pak musí cítit a nést odpověd- 
nost především za utváření sociálně politické základny tohoto procesu 
— za formování a rozvíjení svazku dělnícké třídy a inteligence, zejmé- 
na inteligence technické. 

To znamená, aby strana vedla pracující na závodech k tomu, aby 
svou angažovanou účastí na řízení odstraňovali takové jevy a poměry, 
kdy mnozí hospodářští vedoucí považují za vhodnější dokazovat složí- 
tost, popřípadě nemožnost přijmout určité nové řešení čí novou výrobu, 
než aby se zabývali řešením problémů, jež jsou s jejich zavedením reál- 
ně spjaty. Aby se aktivně podíleli na vytváření podmínek, kdy se výrob- 
ní sféra sama bude zajímat o nová řešení a nové výroby. Aby přijímali 
takové inovace, i když budou podmíněny změnami či přestavbou zaběh- 
nutého systému práce. Aby se vytvořilo vědomí toho, že při současném 
tempu vědeckotechnického pokroku pouhá zkušenost sama o sobě ne- 
stačí, že řešit dnes problémy bez poznatku vědy o nich, bez vědeckých 
přístupů znamená více než kdy jindy promarnit spoustu šancí, vyplýt- 
vat spoustu času, který nám dějiny nevrátí. 

Uplatňování těchto přístupů musí napomáhat rovněž takové rozvíjení 
al řízení, jež bude pro ně vytvářet hmotné a organizační předpo- 
lady. 

Vítězný únor byl projevem široké iniciativy pracujících mas a sám se 
stal podnětem pro rozvoj pracovního soutěžení, pro vznik údernického 
hnutí. Součástí jeho odkazu je proto i péče o rozvoj pracovní iniciati- 
vy. Při jejím podněcování a žádoucím usměrňování mají stranické or- 
Bány a organizace velkou odpovědnost. V tomto smyslu také vedou čín- 
nost odborů. Dnes vystupuje do popředí úkol zvládnout metodu vstříc- 
ného plánování a brigádní formu organizace práce. V rostoucí míře je 
třeba překračovat dosavadní stav, kdy se socialistické soutěže, zvláště 
hnutí brigád soctalistické práce, využívá převážně k operativnímu pře- 
krývání mezer, vzniklých v důsledku nedostatků v organizaci práce či 
dodavatelskoodběratelských vztazích, a pracovní iniciativu orientovat 
na řešení otázek kvality a efektivnosti výroby, ale i na společensky uži- 
tečné využití dosažených úspor. Právě v posledně jmenované oblasti 
bylo dosaženo v uplynulém období dobrých výsledků, na něž je třeba 
navázat. 

Kardinální záležitostí, ovlivňující plnění všech dalších úkolů v oblasti 
hospodářského rozvoje, je účast pracujících na řízení. Stranické orga- 
nizace jako jádro pracovních kolektivů mají nezastupitelnou odpověd- 
nost za její reálné naplňování a stálé prohlubování. Pro to je ale na 


řad 


pracovišti nezbytné vytvářet takové vztahy a atmosféru, aby pracující 
vídělí a cítili, že jejich připomínky a aktivita na tomto úseku jsou 
vítány, že každá jejich připomínka bude seriózně posouzena a popřípa- 
dě využita. Účast pracujících na řízení je účinnou cestou zvyšování po- 
citu spoluodpovědností za řešení otázek výroby i dalších problémů ži 
vota pracovního kolektivu. 

Jedním z předpokladů vítězství pracujícího lidu v únoru 1948 byla 
pevná revoluční disciplína celé strany i širokých mas. Nedílnou součás- 
tí ústílí o naplnění odkazu Února je proto i upevňování společenské dis- 
ciplíny. Rozbor řady problémů a nedostatků našeho hospodářského 
rozvoje i dalších stránek života společnosti ukazuje na nezbytnost vše- 
stranného upevňování kázně — stranické, státní, hospodářské i pracov- 
ní, nutnost upevňování socialistické zákonnosti. Vedoucí stranické 
a státní orgány se touto otázkou v uplynulém období zabývaly a přijaly 
mnohostranná opatření směřující k nápravě. Jde však o složitý spole- 
čenský proces. Rozhodující význam v něm má výchova příkladem. 
V měřítku celé společnosti totiž právní propaganda nemůže mít dosta- 
tečný výsledek, pokud není podložena příkladem důsledného respekto- 
vání všech zákonů, vyhlášek, směrnic a pokynů, pokud nebudou od- 
mítány případy »řešení« věcí na základě volné úvahy či pokud nebudou 
postihovány snahy o deformovanou interpretaci právních norem ao £ 
jich obcházení pod záminkou sledování obecného prospěchu, který se 
ovšem nezřídka ukáže být prospěchem úzce skupinovým, popřípadě 
osobním. Jistě, některé normy mohou v průběhu vývoje zastarat, nebo: 
právo je relativně stabilní součástí nadstavby, zatímco život se dyna 
mícky rozvíjí. Ale i pro takové případy jsou stanoveny metody postupu. 


aa n k mm o om r tot 


k ře 


Nejen velké přímé i nepřímé materiální škody, ale nezřídka ještě : 


větší škody způsobují různé formy korupce a závažného, systematic- 
kého narušování státní, hospodářské a pracovní disciplíny v narušení 
společenských vztahů, morálky a společenské spravedlnosti. Je skuteč- 
ností, že kořeny mnoha těchto neduhů jsou velmi hluboké a objektivní 
sociálně ekonomické povahy a že jako takové mohou jako společenský 
jev být odstraněny až s překonáním těchto zdrojů. To však nikterak 
nezmenšuje ani nebezpečnost takového jednání, ani neodstraňuje spole- 
čenskou odpovědnost jeho nositelů. Je na jednotlivýcn článcích výchov- 
ného systému, ve značné míře 1 na společenských organizacích, pracov- 
ních kolektivech, hospodářských a státních vedoucích, aby svým půso 
bením, morálním tlakem a vlastním příkladem vliv těchto okolností mi- 
nimalizovali, aby ukazovali ideovou a politickou škodlivost takového 
jednání, jeho neslučitelnost se socialistickými zásadami. Tam, kde tyto 
formy působení nedostačují, musí nastoupit sankce a přinucení. V prin- 


č ky —— A m — 


- 
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cipiálním usměrňování tohoto procesu mají významnou úlohu orgán ; 


a organizace komunistické strany. 
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Uskutečňování vedoucí úlohy strany se opírá o pevný základ marxis- 
mu-leninísmu. To se týká jak období boje za vítězství socialistické re- 
voluce, tak období socialistické výstavby. Vítězné dovršení zápasu 
s buržoazní reakcí v únoru 1948 ukázalo nenahraditelnou úlohu tako- 
vého kompasu na cestách historického vývoje, jakým je teorie marxis- 
mu-leninismu. Ukázalo rovněž, jakou obrovskou silou se teorie stane, 
zmocní-li se mas. Naplňovat odkaz Vítězného února tak dnes znamená 
i zdokonalovat ideologickou činnost strany, rozvíjet teoretickou a 1deo- 
vě výchovnou práci jako nedílnou součást zvyšování její vedoucí úlohy. 


Prvořadý význam má teoretické pochopení podstaty společenských 
jevů a procesů, s nimiž se v současném období výstavby rozvinutého 
socialismu setkáváme, jakož 1 rozpracování teoretických otázek dalšího 
vývoje. Již na 15. zasedání ÚV KSČ byl zformulován požadavek smělejší 
analýzy a větší hloubky teoretického poznání společenských věd, z je- 
jichž výsledků čerpá marxisticko-leninská teorie podněty pro další roz- 
voj. Specifičnost a náročnost těchto úkolů teorie spočívá v tom, že je 
nelze reálně rozpracovat mimo reálný proces života společností, jejž 
však právě jejích řešení má spoluurčovat. 

Současné změněné vnější i vnitřní podmínky, v nichž uskutečňujeme 
program budování rozvinuté socialistické společnosti, kladou vyšší 
nároky 1 na zdokonalování ideově výchovné práce ve společnosti. Vý- 
chova člověka, aktivního uvědomělého občana — budovatele socialis- 
inu, je úkolem z nejsložitějších. Jeho utváření je současně předpokla- 
dem i výsledkem ekonomických, sociálních, poMktických, ideologických 
a kulturních přeměn společnosti. Síla uvědomělosti je obrovská. To ko- 
neckonců ukazují i dějiny výstavby nové společnosti v mezinárodním 
měřítku i u nás, sílu uvědomění a nadšení ukázalo i slavné Únorové 
vítězství československého pracujícího lidu. Zkušenosti z dějin budo- 
vání socialismu však současně varují před přeceňováním možností ideo- 
vě výchovné práce. Názorně dokládají, že politická, ideově výchovná 
práce je nejúčinnější tehdy, je-li v dlalektické jednotě podkládána 
utvářením a rozvojem reálných socialistických vztahů, a to v základně 
| nadstavbě společnosti. Vždyť už K. Marx a B. Engels zdůrazňovali, že 
»„idea“ si vždy utržila ostudu, jakmile se odlišila od „zájmu“« (Spi- 
sy, sv. 2, s. 99). A formovat sociální zájmy lze především cestou formo- 
vání vztahů, zejména vztahů sociálně ekonomických. 

Při zkoumání otázek utváření nového člověka vystupuje do popředí 
problematika výchovy mladé generace. Mnozí poukazují na problémy 
a Starosti, jež příchod mladých generací do života s sebou přináší. My 
však sdílíme názor J. V. Andropova o malé užitečnosti sporů o to, která 
zenerace byla či je lepší. Mladá generace není 0 nic horší než ty před- 
>hozí, je jen jiná, nová. Přitom každá nová generace je v něčem silnější 
1ež ta předešlá, víc ví a dále vidí. (Viz Rudé právo, 16. 8. 1983, s. 7.) 


11 


Jistěže se u Části mládeže projevují negativní jevy. To však není nic 
výjimečného. Nelze ovšem očekávat, že tyto problémy se vyřeší něja- 
kým mentorováním, administrativním či jiným komandováním nebo že 
se obejdou voděním za ruku. Vzpomeňme zde Leninových slov, který 
zdůraznil, že mládež »...nutně musí dospívat k socialismu jinak, jinou 
cestou, v jiné formě a za jiné situace než její otcové« (Spisy, sv. 23, 
s. 170). A současně upozorňoval, že má-li se mládež připravit k tomu, aby 
vedla socialismus kupředu, musí získat zkušenosti z vlastní samostatné 
práce, třebaže se při ní nutně dopouští chyb. Mladí lidé docházejí ke 
zralosti různou cestou, nerovnoměrně a často složitě. Jsou především 
obrazem sociálních podmínek, v nichž vyrůstají. Společenské neduhy, 
jež se v životě mladé generace projevují, tak nelze v měřítku celé spo- 
lečnosti redukovat pouze na výsledky působení — subjektivního i ob- 
jektivního — cizích vlivů. A to při vědomí veškeré jejich nebezpečnosti. 
Výchova mládeže v podmínkách dnešního třídně rozděleného světa, vý- 
chova nové generace budovatelů socialismu, má být jednotou »subjek- 
tivního« působení výchovně vzdělávací soustavy a působení dalších 
společenských subjektů, z něhož vystupuje zejména jednota slov a či- 
nů, jakož i působení materiálních podmínek a souhrnu společenských 
vztahů. Účinnost procesu socialistické výchovy mladého člověka je pak 
podmíněna stupněm jejich díalektické jednoty. — 

Významným předpokladem a současně zdrojem dalšího postupu naší 
společnosti k programovému cíli, vybudování rozvinutého socialismu. 
je rozšiřování i prohlubování aktivní účasti lidu na tvorbě, realizaci 
a kontrole politiky, na řešení otázek výroby — rozvoj socialistické de- 
mokracie. To je také významná součást odkazu Vítězného února, který 
znamenal definitivní potvrzení práva pracujícího člověka na skutečnou 
účast na řízení věcí veřejných. Právě komplexnost a náročnost úkolů 
současné etapy i složitost vnějších a vnitřních podmínek jejich usku- 
tečňování sí vynucují odmítnout tendence k manažerismu, k posuzování 
věcí bez jejich širších společenských souvislostí, jež se občas v prax 
projevují. Zásada odborného, vědeckého přístupu se se zásadou demo- 
kratismu nevylučují, naopak doplňují a podmiňují se. Je samozřejmé, že 
v některých případech se demokratický princip uplatňuje ve specifické 
podobě, to však pouze potvrzuje jeho nezbytnost. Právě tak nelze 
v současných podmínkách stavět demokratismus proti principu demo 
kratického centralismu: ten je jím jen potvrzován. 


o 


| 


Jestliže Činnost komunistické strany a poměry v jejím životě zásad 
ním způsobem spoluurčují vývoj celé společnosti, pak také rozvoj vni , 


trostranické demokracie podstatně ovlivňuje poměry a atmosféru spo- 
lečenského života. Vždyť především rozvíjení demokratické účasti lidi 


na řešení veřejných záležitostí zvyšuje vědomí odpovědnosti, upevňujť . 


společenskou disciplínu a současně omezuje formalismus, klade př“ 
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kážky protispolečenské činnosti i upřednostňování dílčích zájmů. 
V tomto smyslu je stálý rozvoj socialistické demokracie klíčovým sub- 
jektivním předpokladem pro úspěšné řešení náročných, v mnohém no- 
vých úkolů naší doby, revoluční etapy budování rozvinuté socialistické 
společnosti. 


Když před třiceti šesti lety Klement Gottwald jménem vedení KSČ 
hodnotil význam únorových událostí a stanovoval směry dalšího po- 
stupu, uvedl: »...náš lid správně chápe, čeho je teď zapotřebí, co 
je potřebí držet, aby to šlo dále. Prácel Je třeba výstavby! Na tomto 
poli je hlavní konsolidace našeho politického úspěchu.« (Spisy, sv. 14, 
s. 343.) Plně v duchu tohoto revolučního odkazu Února postupoval 
ústřední výbor naší strany, když na svém devátém zasedání v listopadu 
loňského roku vytyčoval orientaci pro činnost KSČ a rozvoj celé společ- 
nosti v současné situaci, když vyzdvihl význam jednoty obrany a budo- 
vání socialismu, boje za mír v současných podmínkách. 

»Revoluční odkaz Vítězného února patří k trvalým hodnotám našeho 
lidu, naší strany,« uvedl u příležitosti loňských oslav výročí únorových 
událostí roku 1948 soudruh Gustáv Husák. »Jeho poselství a tvůrčí 
energie, která z něj vzešla, prostupuje náš dnešek a tvoří pevný základ 
naší budoucnosti.« 


Ideově politické otázky 


Úloha tradic v revolučním 
dělnickém hnutí 


JAROSLAV CESAR 


Světové i naše dělnické hnutí má za sebou bohatou a poučnou minu- 
lost, již staletí přesahující dějinnou epochu složitého, pohnutého vývoje, 
který přinesl velká historická vítězství, někdy však též neúspěchy, 
omyly a porážky. Celé toto období má proto trvale aktuální význam, je- 
ho zkušenosti zůstanou nevyčerpatelným zdrojem poučení pro součas- 
nost i budoucnost. Tuto okolnost vždy zdůrazňoval marxismus- 
Jeninismus, mezi jehož důležité zásady náleží teze, že revoluční 
strana musí pokračovat v díle a tradicí veškerého minulého revoluč- 
ního hnutí. 

V této souvislosti je třeba připomenout, že uvedené záležitosti vždy 
souvisely s aktuálními potřebami revolučních třídních bojů a všeobec- 
ným úsilím o uskutečnění socialistické revoluce. Je to nutné zejména 
s ohledem na přirozený proces střídání generací, předávání dědictví 
a výsledků dosažených v uplynulých dobách těm, kdo je mají v budouc- 
nu dále rozvíjet a obohacovat. V tomto smyslu mají rovněž trvalou 
platnost Leninova slova, že dělnická třída, zejména mladí, potřebuje 


autoritu a...»zkušenosti starých bo:ovníků proti útisku a vykořisío — 


vání, bojovníků, kteří provedli mnoho stávek, zúčastnili se řady revolu- 
cí, jsou poučení revolučními tradicemi a mají i široký politický roz- 


hled.«? 
Tento výrok má nepochybně obecnou platnost pro proletariát všech 


národů a tedy též naši dělnickou třídu. Z nich lze i vyvodit základní © 
aspekty přístupu revolučního dělnického hnutí k národní minulosti je- © 


ko celku a jejím hlavním rozdílným rysům. 
Je možné oprávněně konstatovat, že český i slovenský revoluční pro- 


1 Lenin, V. I.: Sebrané spisy. Sv. 4. 2. vyd. Praha, Svoboda 1980, s. 187—165 
2 Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 11. Praha, SNPL 1956, s. 410. 


14 


letariát vždy, ať již živelně nebo uvědoměle chápal tyto okolnosti 
a v podstatě správně k nim přistupoval. To se projevovalo hned od sa- 
motných počátků jeho vzniku a nástupu organizovaného dělnického 
hnutí. Přes některé odchylky a dočasná zakolísání se ani v dalších de- 
setiletích v podstatě nikdy zcela nepodařilo reformistickým a oportu- 
nistickým živlům, jež pronikly do vedení sociálně demokratické strany, 
dlouhodobě zmást její řadové příslušníky, převést je na platformu bur- 
žoazní ideologie, pozice buržoazního nacionalismu a národnostního šo- 
vinismu. 

Zásadní předěl v tomto směru znamenal ovšem vznik KSČ. Zároveň 
Ss prosazováním nového, skutečně revolučního pojetí úlohy proletariátu 
v třídních bojích kapitalistické společnosti a vytyčení jasné cesty 
k uskutečnění socialistické revoluce vyjasňovaly se postupně i další as- 
pekty ideového přístupu k zásadním otázkám státní existence včetně 
vztahu k dějinnému vztahu mínulosti. Výsledky tohoto poznávacího 
procesu vyjádřil později, v období po II. světové válce Klement Gott- 
wald, když řekl. »Náš vztah k národní minulosti je velmi živý a chceme 
se z ní mnoho učit. Avšak jde o to, orientovat se na pokrokové osvobo- 
zenecké tradice našeho národa a kultury.«“ 

Tato slova mají nesporně trvalou platnost. Ukazují skutečnou, nepo- 
míjející hodnotu pokrokových a revolučních tradic, jejich aktuální vý- 
znam pro současnost | budoucnost. 

Tradice bývaly v nejširším smyslu označovány jako znalosti, ideje, 
názory, obyčeje, řády a pravidla chování, přecházející z pokolení na 
pokolení v určitém národě. K tomu mohou ovšem přistupovat i tradice 
přicházející zvenčí, z jiných zemí, které se výraznějším způsobem 
uplatňují v národním vědomí a stávají se tak součástí národních tradic. 
© Lze je také definovat jako určitou všeobecnou nebo skupinovou, - 
případně třídní paměť na významné události a postavy národních 
dějin, jež se udržela mezi lidmi, ústním podáním, literárními díly, 
případně uměleckými projevy nejrůznějšího druhu. 

Z hlediska obsahu jsou ovšem tradice značně rozdílné. Proto histo- 
rický materialismus, který vychází z třídního pojetí dějinného vývoje, 
chápe také tradice třídně. Rozděluje je tedy v podstatě na pokrokové 
a reakční. Podobné rozlišení není vždy snadné, neboť i ono má historic- 
kou podmíněnost. Lze říci, že ve značné míře závisí na tom, jak různé 
dějinné události symbolicky vyjadřují soudobé cíle a postoje jednotli- 
vých společenských skupin a tříd, slouží v sociálně politickém smyslu 
třídní diferenciaci neho případně za určité konkrétní situace jejich 
dočasné zájmové integraci. 

V období novověku, zejména v epoše kapitalismu, je ovšem již velmi 


$ Gottwald, Kl.: Spisy. Sv. XV. Praha, SNPL 1961, s. 121. 
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obtížné klasifikovat tradice podle jejich původu nebo působení. Pone- 
cháme-li stranou různé způsoby jejich šíření ve vzdálené minulosti, js 
zjevné, že v epoše rozvoje masových sdělovacích prostředků má tento 
způsob všeobecně rozhodující úlohu. V třídně diferencované společnos 
ti může a obvykle existuje I různé pojetí dějinných tradic a jejich aktu- 
álního významu. Působí též různé jiné tradice, které nemusí nezbytně 
vyplývat jen z národopisných odlišností, stejně jako tradice místní a lo- 
kální. 

Z hlediska utváření osobních profilů jednotlivců mají však značný vý- 
znam i tradice rodinné, názory individuálně přecházející z generace na 
generací. Ve společenských rozměrech mohou mít i tyto tradice 
nezanedbatelný vliv, uvědomíme-li si, že jedinec v průměru přijde zč 
svého života do styku se svými rodiči i prarodiči, kteří opět |“ 
průměru) se osobně setkají s oběma těmito generacemi svých předků. 
V důsledku toho mohou 1 na nejmladší pokolení působit, byť v jakkoliv 
transformované nebo deformované podobě, názory vzniklé třeba dříve 
než před staletím. K tomu lze ještě dodat, že není ani zcela rozhodující 
zda následující generace zaujmou pozitivní či negativní postoj k myš- 
lenkovému obzoru svých předchůdců. I jejích výslovné odmítnutí zná- 
mená názorovou konfrontaci, tedy nikoliv úplné ignorování, nehledě 
k tomu, že podobná negace prakticky nikdy nemívá všeobecný dosah. 


Všechny tyto okolnosti jsou značně složité a nelze se jimi v těchto 
souvislostech podrobně zabývat. Je ovšem třeba se o nich aspoň zmínit, 
neboť mají nezanedbatelný vliv na postoj jednotlivců i společenských 
skupin k různým typům obecněji působících tradic. 

Stejně jako revoluční hnutí v plném rozsahu též zahrnuje a vyjasňuj 
všechny pokrokové a humánní ideje, hlásí se a oprávněně navazuje na 
skutečné pokrokové národní tradice. V této souvislostí je třeba připo 
menout známou koncepční stať Zdeňka Nejedlého Komunisté dědicové 
pokrokových tradic. Studie, v níž tento významný český historik 
a přední představitel KSČ zdůrazňoval, že komunisté jako reprezentát 
ti revolučních sil národa, se oprávněně hlásí nejen k husitskému revo 
lučnímu hnutí a dalším velkým třídním bojům naší národní minulosti, 


ale také ke generaci buditelů z období národního obrození, tedy těm, 


kdo stáli u počátků moderního českého národa. V této souvislosti lz 
též připomenout častokrát Z. Nejedlým zdůrazňovanou myšlenku lide 
vosti, aktivní účasti převážné většiny pracujícícho lidu ve všech vel- 
kých zápasech našich dějin. Z toho vyrůstal i demokratický progresivní 
charakter oněch událostí, zajišťujících jim trvalé místo v pokrokových 
tradicích národa. 

Komunisté považovali vždy tradice za důležitý faktor v třídních D0 
jích, ve sféře ideologie, viděli v nich významnou posilu pro upevněn 
sebevědomí dělnické třídy v jejím revolučním boji. Oceňovali nejen I“ 
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voluční tradice, ale též pokrokový odkaz vlasteneckých bojů za 
nezávislost. Nihilistický přístup k národní minulosti byl jim vždy roz- 
hodně cizí. Proto také oceňovali vždy i třeba relativně pokrokovou úlo- 
hu některých příslušníků vládnoucích tříd v určité historické situaci, 
v podmínkách, kdy jejich činnost objektivně přispívala k probuzení 
společenské aktivity širokých vrstev pracujících. Ovšem též v takovém 
případě platí stanovisko vyjádřené V. I. Lenínem ve stati Národnostní 
otázka v našem programu, že převzetí starých revolučních tradic nesmí 
vést k tomu, aby proletariát přebíral i reakční nacionální požadavky 
vládnoucích tříd.“ 

Tato myšlenka má nesporně zásadní význam a je třeba z ní vycházet 
při konkrétním hodnocení a zařazení různých tradic. Vyplývá z ní 
i možnost určité klasifikace tradic v tom smyslu, že za pokrokové lze 
označit ideje, které v době svého vzniku a půsolz2ní skutečně podstat- 
ným způsobem napomohly všeobecnému prosazení pokrokových cílů, 
zájmů utlačovaných a vykořísťovaných protí vládnoucím a vykořisťova- 
telům. Některé takové ideje mohly působit pokrokově jen po určitou 
dobu, např. pokud sloužily buržoazii, dříve, než se sama stala vládnou- 
cí třídou. Potom však mohly být zneužity k apologizaci jejího třídního 
panství, tedy ztratit původní pokrokový obsah. 

Pokrokové tradice sehrály též kladnou úlohu v dějinném vývoji. Jsou 
vlastní myšlení převážné části národa, tedy pracujících mas. V důsled- 
ku toho jejich projevy bývají mnohem zřetelnější též v umění a dalších 
sférách společenské nadstavby včetně politiky. 

Zvlášť velký význam mají pokrokové a demokratické tradice, uplat- 
ňující se v národních kulturách, a to jak v umění, tak ve vědě. Je ne- 
sporné, že právě takové zázemí zvyšuje jejich účinnost a celospolečen- 
Ský vliv, zajišťuje jim dlouhodobou platnost. Literatura, hudba, výtvar- 
né umění dokáží »zkonkretizovat« 1 historicky nepostižitelné tradice. 
Věda v celém svém rozsahu, ve všech oborech může se opírat o je- 
jich pokrokový smysl a humánní obsah. 

Avšak ani v tomlo případě není situace jednoznačná a jednoduchá. 
„Mohou se objevovat též opačné, negativní výsledky, falešný a pokrou- 
„cený odkaz minulosti. I zde je rozhodujícím kritériem, kde umělec nebo 
vědec stojí — kam vědomě či podvědomě směřuje. 

V. I. Lenin připomínal, že v národnostních státech buržoazie vládnou- 
cího národa snaží se též všemi prostředky potlačit pokrokové tradice 
utlačovaných národů. Na druhé straně buržoazie utlačovaných národů 
využívá pokrokových tradic k posílení vlasteneckého cítění, případně 
oddělení vlastního národa od jiných národů. 

Také tyto myšlenky jsou stále aktuální, zejména vzhledem k tomu, že 
český 1 slovenský národ se ještě v nepříliš vzdálené době nacházely 


n 


* Lenin, V. I.: Sebrané spisy. Sv. 7. 2. vyd. Praha, Svoboda 1981, s. 257. 


17 


v podobné situaci. Vznikající a nastupující česká a slovenská buržoazic 
zdůvodňovaly »celonárodní charakter« svých požadavků, někdy velmi © 
vzdálenými a historicky nejasnými spory, případně falšováním argu , 
mentů 1 tradic. | 
Buržoazie si brala na pomoc třeba 1 tradice husitského revolučního 
hnutí, aby pak v době, kdy dosáhla svých cílů, je opět opouštěla 
případně falšovala. Vzpomeňme v této souvislosti pověstného hesla 
Tábor je náš program, jež v jedné době představovalo výzvu k odboji 
proti habsburské monarchií a o nedlouho později zdůraznění nezbyt- 
nosti kázně a pořádku po »dokončení revoluce«. 
Avšak i s přihlédnutím k těmto okolnostem zůstává skutečností, že 
pokrokové národní tradice mají trvalý význam, uchovávají si byi- 
měnící se, podmínkám určité doby odpovídající vliv na společenské © 
vědomí. Komunisté proto uznávají význam národních tradic jako důle: 
žitého prostředku výchovy k socialistickému vlastenectví a národní hr- 
dosti. Spatřují v nich též prostředek usnadňující cestu k pochopení j- 
ných národů, jejich zvláštností, tedy cestu k uplatnění proletářského 
a socialistického internacionalísmu. V takovém pojetí tedy pokrokové 
národní tradice skutečně plní svou nejvlastnější úlohu, umožňují lido © 
vým masám pochopit význam a místo svého národa i podmínky a před | 
poklady, bratrského, přátelského soužití s národy jinými. Není náho: | 
dou, že těmto záležitostem byla věnována tak velká pozornost v létech | 
| 


po osvobození, v létech dozrávání národně demokratické revouce a v) 
tváření podmínek pro revoluci socialistickou. Právě v té době Kl. Gott: 
wald vyzvedl, že pokrokový odkaz naší minulosti »posiluje naše nároč ; 
ní sebevědomí a plní nás dějinným optimismem a vírou v tvořivé síly 
lidu«.“ 

Tradice mají nesporně značný význam a vliv v průběhu dějinnéh 
vývoje a sehrávají závažnou společenskou úlohu. To sí v podstatě vždy 
velmi dobře uvědomovaly vládnoucí třídy. Ve svém vlastním zájmu sné- 
žily se různými způsoby oslabit a zfalšovat, případně 1 likvidovat po 
krokový odkaz minulosti. V. I. Lenirt v této souvislosti napsal: »Utlačo- 
vatelské třídy se revolucionářům za jejich života odměňovaly usič 
vičným pronásledováním, vítaly jejich učení nejdivočejší zlobou, ne 
zběsilejší nenávistí a nejbezuzdnější kampaní lží a pomluv. Po jejich 
smrti se činily pokusy udělat z nich neškodné ikony, prohlásit jt. 
abych tak řekl, za svaté, ponechat jistou slávu jejich jménu pro „tě 
chu“ utlačeným třídám a k jejich balamucení, zatímco je obsah revě 
lučního učení vyklešťován, jeho revoluční ostří je otupováno a učen 
samo vulgarizováno.cť 


5 Gottwald, KL.: Spisy. Sv. XV. Praha, SNPL 1961, s. 121. 
6 Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 25. Praha, SNPL 1956, s. 395. 
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Toto hodnocení má nesporně všeobecný význam a jeho správnost 
- potvrzuje i řada skutečností z naších národních dějin a jeho odkazu. 
: Vzpomeňme zde třeba značně rozporné svatováclavské tradice. Ta bez. 

"ohledu na svůj konkrétní historický obsah hrála v různých obdobích 
: středověku, relativně pokrokovou úlohu. Měla progresívní význam též 
- za buržoazně demokratické revoluce v r. 1848, dokonce v samotný pod- 
- večer tzv. svatodušních bouří. Za předmnichovské republiky se 
- však změnila ve výrazný symbol buržoazní státnosti a svatováclavskou 
, orlicí za okupace spadla až do propasti kolaborantství. Není jistě náho- 
dou, že nalezla další dědice v létech 1968—1969, právě mezi těmí, kdo 
© dnes v emigraci produkují různé úvahy o »malosti a přízemností« české- 
ho národního charakteru, případně dospívají až k hranici ospravedl. 
ňování fašismu a kolaborantství. 

Naše buržoazie dokázala však zneužít i příkladů skutečně revo- 
lučních osobností. Z Mistra Jana Husa udělala symbol boje proti národ- 
nostnímu útisku, z Jana Žižky pořádku a kázněmilovného vojevůdce, 
který tvrdě zakročil proti »revolučním rozvratníkůme«, z Karla Havlíčka 
. Borovského svého přímého mluvčího. Proti pokrokovým tradicím sta- 
věla bez ostychu i protireformační a protinárodní nepomucenskou le- 
- endu a využívala jí — jak vystihl Z. Nejedlý ve své stati z roku 1920 
- — k posilování maloměšťáckých tendencí ve společenském životě./ 
Vládnoucí třídy a skupiny vždy tedy nejen zneužívaly pokrokových 
národních tradic, ale snažily se 1 vytvořit vlastní reakční tradice, pro- 
- sadít do společenského vědomí takové události a osobnosti, které 
| vdějinách hrály nesporně negativní roli, napomáhaly udržování vyko- 
 řislovatelského systému. To vše prováděli velmí rafinovanými a pro- 
pracovanými formamí ideologického působení. Ve středověku 1 později 
hrála v tomto směru nemalou úlohu zejména katolická církev, která 
. S propagandistickou všestránností, pompézností a barvitostí působila 
| na cítění a myšlení lidových mas, snažila se je orientovat na nepodstat- 
© né drobnosti, stabilitu, nezbytnost »božího pořádku« na zemí. Rovněž 
buržoazle v celé epoše svého třídního panství podporovala a podporuje 
všechny projevy maloměšťáckého cítění v lidových masách, dokazuje 
jim historickou nezbytnost evolučního, reformního vývoje. Z revo- 
lučních a pokrokových tradic vyjímá a využívá pouze ty aspekty, které 
sloužily prosazení a upevnění kapitalistického systému. V tomto smyslu 
. proběhlo též před několika léty vzpomínané 200. výročí americké revo- 
luce a takové pojetí se připracuje 1 k nadcházejícímu 200. výročí Velké 
Írancouzské revoluce. 

Je nesporné, že historické tradice, jež mají pokrokový význam, 
případně revolučně inspirující obsah, hrají významnou roli v procesu 


7 Viz Nejedlý, Z.: Z české kultury a literatury. Praha, Československý spi- 
sovatel 1972, s. 245—248. 
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třídní diferenciace společnosti a průběhu třídních bojů utlačovaných 
s utlačovateli, zejména v období kapitalismu, v historickém střetnut: 
proletariátu s buržoazií. K tomuto aspektu tradic se v plném rozsahu 
vždy přihlašovala též Komunistická strana Československa. Smysl po- 
krokových a revolučních tradic pro rozvoj protikapitalistického boje. 
tedy jejich význam v úsilí o změnu společenského řádu, vyzvedl 1 Kie- 
ment Gottwald slovy: »A my, čeští komunisté... jsme jedinými nositeli 
všech revolučních a pokrokových tradic českého národa. Tím, že vo- 
láme k českému pracujícímu lidu, aby bojoval proti vlastní buržoazii až 
do osvobození z jejího třídního jha a kráčel přitom v pevném bratrs 
kém svazku s proletáři ostatních národů, my jediní tím chráníme český 
národ před novou Bílou horou.«5 

Tato slova zazněla ještě v období předmnichovské republiky v době 
ohrožení hitlerovským Německem. Tím spíše však podtrhují interně- 
cionální přístup revolučního hnutí k historickým tradicím, dějinně ut- 
čenému společenství všech pokrokových sil bez ohledu na národnost. 

Někdy se však přehlíží internacionální dosah a význam revolučních 

tradic. Vždyť není jistě náhodné, že proletářské hnutí mnoha zemí se 
vždy manifestačně hlásilo ke Spartakově vzpouře otroků v římské říš. 
Stejně se přihlašovalo k našemu husitství, německé selské válce, rolnic- 
kým povstáním v Uhrách a dalším vzpourám nevolníků proti feudálům 
ve středověku, tedy všem bojovým vystoupením vykořiísťovaných mas 
pracujícího lidu proti vykořisťovatelským třídám a vládnoucím vrst 
vám. 
V této souvislosti je třeba připomenout, že z hlediska vytváření revo- 
lučních tradic není rozhodující, zda šlo o přímý nebo pouze zprostřed 
kovaný vliv historických událostí. Rozhodující především bylo, co určí- 
tá událost nebo osobnost symbolizovaly pro revoluční síly z hlediska 
jejich soudobých aktuálních zájmů a cílů. 

To v plné míře platí i pro epochu buržoazních revolucí, ohlašujících 
nástup éry kapitalismu. Z hlediska revolučního hnutí zachovávají trvě: 
lou platnost tradice vytvořené radikálním směrem levellerů v anglické 
revolucí či jakobínů ve Velké francouzské revoluci, nastupujícího pro- 
letariátu v revolučním hnutí r. 1848 a konečně povstání pařížských ko- 
munardů z r. 1871 oprávněně označované K. Marxem za první proletál“ 
skou revoluci v dějinách. 

Tento přístup k tradicím charakterizovaný zdůrazněním jejích rev 
lučního obsahu samozřejmě platí i v následujícím období, především při 
hodnocení Velké říjnové socialistické revoluce. Právě tato revoluce V 
tvořila nové, skutečně Internacionální tradice, jež po řadu desetiletí I1- 
spirují pokrokové síly na celém světě, představují závažnou součást 


8 Gottwald, Kl.: Spisy. Sv. IV. Praha, SNPL 1951, s. 194. 
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ideové a teoretické výzbroje světového revolučního hnutí. Tuto sku- 
tečnost vyjádřil např. v projevu k 60. výročí VŘSR soudruh G. Husák, 
když řekl: »Velikost událostí se v historii měří tím, jak hluboké spole- 
čenské přeměny vyvolají v život, jaké nové perspektivy přinášejí lid- 
stvu na cestě pokroku... Velká říjnová soclalistická revoluce skutečně 
představuje hlavní událost 20. století a největší revoluci v dějinách líd- 
stva.«9 

Zejména aktuální a živý význam mají skutečně revoluční tradice, 
k nimž, historicky vzato, náleží zejména tradice bojů poddaného lidu 
proti feudálnímu nátlaku a pro období kapitalismu odpor pracujících, 
zvláště dělnické třídy, proti vykořisťovatelům. Tyto tradice zahrnují ne- 
jen úspěšné revoluční zvraty nebo boje vykořísťovaných mas proti 
vládnoucím skupinárn a třídám, ale i odkaz neúspěšný, tragicky vyúsťu- 
jících pokusů o zvrat existujících poměrů, příklad hrdinů a mučedníků, 
kteří zahynuli v bitvě za práva a požadavky utlačovaných. 

Revoluční tradice však nepředstavují pouze jakýsi panteon hrdin- 
ství a obětavosti vynikajících jednotlivců či mas bezejmenných revolu- 
cionářů. Jsou a vždy budou především zdrojem poznání, konkrétně, po- 
dle měnící se situace odlišným, ale trvalým poučením. B. Engels 
zdůrazňoval dvojí význam revolučních tradic pro boj proletariátu. Pře- 
devším jsou vzorem energie, bojovnosti a sebeobětavosti revolucionářů. 
Přispívají však k obohacení revolučních zkušeností, ukazují taktiku re- 
volučního boje, ale i postupy nepřítele, odhalující zákonitosti revoluce. 
Takové poučení lze získat I z časově třeba dosti vzdálených událostí, 
pokud měly opravdu podstatný význam pro osudy celých národů. Na 
tuto skutečnost upozorňoval B. Engels ve svém známém díle o německé 
selské válce. Zdůraznil ji i pří hodnocení našeho vývoje, když napsal, 
že »...v Čechách bude mít každé skutečně národní hnutí kromě prole- 
tářské příchutí i stlnou příchuť husitsky reminiscenční«l“, 

Je nesporné, že právě tato tradice zřetelně vymezila též politický ob- 
zor revolučního hnutí našeho proletariátu v jeho boji proti kapitalis- 
mu. Na tuto skutečnost upozornil také j. Šverma slovy, že »dělnická 
třída je jedině hodna a schopna toho, aby... pozvedla znovu tradice 
slavného Tábora — tradice revolučního boje proti vládnoucí třídě«ll, 

Pro proletářské revoluční hnutí mají ovšem obzvlášť aktuální význam 
tradice, vyrůstající z dějin samotné dělnické třídy, z jejího boje proti 
kapitalistickému boji a vykořisťování. To platí £ pro nejranější období, 
kdy je třeba rozlišovat již první uvědomělé pokusy rodícího se proleta- 
riátu o třídní a politickou emancipaci od národního obrození dovršu- 


S Husák, G.: Výbor z projevů a statí, 1969—1981. Sv. II. Praha, Svoboda 
1982, s. 347, 


0 Marx, K.— Engels, B.: Spisy. Sv. 29. Praha, Svoboda 1969, s. 42. 
U Šverma, J.: Výbor z díla. Sv. I. Praha, Svoboda 1981, s. 496. 
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jících skupin buržoazie a maloburžoazie. Z toho hlediska stále zů- 
stáváme dosti dlužní tradicím prvních dělnických spolků, táborů prole- 
tariátu a dalším akcím, jež předcházely vzníku samostatné strany děl- 
nické třídy. Odkazu průkopníků socialismu u nás a tedy i docenění vý- 
znamu jeho beletristického zobrazení např. v díle A. Zápotockého, ale 
i dalších, méně známých pamětníků, jako byli J. Rezler a další. Tradici 
uvědornělých příslušníků našeho proletariátu, kteří — řečeno slovy B. 
Smerala — dokázali vystoupit v r. 1872 »živelnou revoltou dělníků 
proti vůdcům, kteří chtěli z dělnického hnutí udělat přívěsek nacionál- 
ní měšťácké politiky«iž. 

Tyto tradice vytvořily i oporu skutečně revolučním silám v sociálně 
demokratické straně, chránily je před vlivem revizionismu, oportunismu 
a reformismu, tedy neduhy, které postupně zachvacovaly na sklonku 
19. a počátkem 20. století světové socialistické hnutí K nim se přihlási- 
ly levicové síly našeho proletariátu v roce 1921 založením Komunistic- 
ké strany Československa a jejím vstupem do společné fronty světo- 
vého revolučního hnutí — Komunistické internacionály. 

Nevyčerpatelnou pokladnicí revolučních tradic představují též boje 
KSČ v předmnichovské republice proti kapitalistickému útlaku a vyko- 
řisťování a pozdějšímu fašistickému ohrožení Československa. Strana se 
právě v oněch pohnutých letech jednoznačně přihlásila k slavným 
a revolučním tradicím našich národních dějin. Zároveň upozorňovala. 
že vládnoucí třídy svou sobeckou politikou vedou naše národy k novým 
Lipanům, nové Bílé hoře. Takové příklady z národních tradic napo- 
máhaly k mobilizaci lidových mas, jejích postupnému získání do aktiv- 
ního boje, za obranu národních i sociálních práv, proti kapitalismu, za 
ideály socialismu. 

Avšak i toto období vytvářelo vlastní revoluční tradice. Z hlediska 
příštích časů je představovalo osvojování si bolševického stylu práce, 
marxisticko-leninských zásad demokratického centralismu, úsilí o sjed- 
nocení proletariátu, spolupráci všech pracujících pod vedením dělnic- 
ké třídy, vytvoření široké demokratické, protifašistické a protiimperia- 
listické fronty atd. 

Ve vědomí našeho lidu se prosazují i další revoluční tradice z obdob: 
bojů za národní osvobození, uskutečnění národně demokratické a poz- 
ději socialistické revoluce. Je nepochybné, že zejména léta bojů prot: 
fašismu přes rostoucí časový odstup zůstávají neoddělitelnou součástí 
naší přítomnosti a budou mít i trvalý význam pro budoucí vývoj našich 
národů. Tuto skutečnost vyzvedl též G. Husák, když řekl: »Mezi slavnou 
revoluční minulostí, v níž Slovenské národní povstání zaujímá význam- 
né místo, a socialistickou přítomností naších národů existuje historická 


lž Šmeral, B.: Výbor z díla. Sv. II. Praha, Svoboda 1981, s. 27. 
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kontinuita... Staly se hodnotami, které se upevňovaly a rozvíjely ve 
složitém procesu přerůstání národní a demokratické revoluce v revolu- 
ci socialistickou i v létech velkolepého díla socialistické výstavby po 
slavném únorovém vítězství pracujícího lidu v roce 1948. Tyto hodnoty 
určovaly další život nejen generací, které se staly před 30 léty jejích 
tvůrci, ale i nových, nastupujících generací.. .«l5 

Avšak i následující období po slavném únorovém vítězství v r. 1948, 
které mnozí z nás aktivně prožívali, jiní v něm vyrůstali a dospívalí, 
vytvářelo nové, již socialistické tradice. Velké pracovní úsilí a hrdin- 
ství oněch let, přetvářející proces industrializace, kolektivízace venko- 
va, demokratizace kultury a vzdělání, všechny převratné změny, k nimž 
došlo v průběhu sotva dvou desítiletí, znamenaly nejen významnou 
historickou epochu, ale též zdroj závažných pozitivních i negativních 
poučení, základnu vzniku dalších revolučních tradic éry socialismu. 

To jsou tradice, které ovšem představují dosud velmi živou a tedy ne- 
dělitelnou součást dneška, ukazují historickou kontinuitu minulých 
i soudobých úkolů. Právě v tom je však jejich síla, význam a naléhavá 
aktuálnost 1 pro nynější etapu výstavby rozvinutého socialismu. Tuto 
trvalou, hlubokou kontinuitu vztahů revolučních tradic k současnosti 
vyzvedl na XVI. sjezdu KSČ 1 G. Husák, když řekl: «Ze slavné historie 
Komunistické strany Československa čerpáme inspiraci a sílu pro řeše- 
ní nynějších úkolů.«!4 

V tom je vlastně i hluboký smysl oné »štafety pokroku«, přecházející 
po celou vědomou existenci lidstva z generace na generaci, odkazu, 
který stále rozvíjí a dále předá naše socialistická přítomnost budouc- 
nosti. 


Ď Husák, G.: Výbor z projevů a statí, 1969—1981. Sv. II. Praha, Svoboda 
1981, s. 68—69. 
H Tamtéž, s. 636. 


Dnialektika socialismu 


VLADIMÍR RUML 


Marxisticko-leninská filozofie jako věda o obecných zákonitostech 
pohybu a vývoje přírody, společnosti a lidského myšlení je také obec- 
nou teorií a metodou poznání vývoje hmoty. Obecné zákony vývoje 
hmoty se ozvláštňují především ve vývoji přírody a společnosti. Spec:- 
fičnost sociální formy pohybu hmoty spočívá v tom, že vývoj společnos- 
ti jako přírodně historický proces se realizuje prostřednictvím dialekti- 
ky objektu a subjektu, že tedy zákonitosti sociální formy pohybu hmoty 
působí prostřednictvím činnosti lidí. Dialektika vývoje přírody a dialek- 
tika vývoje společností včetně dialektiky jejich vzájemného působení 
jsou tedy ozvláštněním dialektiky vývoje jednotného materiálního 
světa. 


Objektivní dialektika společnosti jako celku působí na všech stup- 
ních společenského vývoje; současně se v jednotlivých sociálně ekono- 
mických formacích ozvláštňuje vzhledem k materiálním podmínkám da- 
né sociálně ekonomické formace, vzhledem k specifičnosti vzájemného 
působení objektu a subjektu v té které sociálně ekonomické formaci. 
Specifikací obecné dialektiky společnosti jako celku vzniká tedy kon- 
krétně historicky podmíněná dialektika určité sociálně ekonomické 
formace. Dalším stupněm této specifikace je pak dialektika jednotli- 
vých fází vývoje sociálně ekonomické formace. Dialektikou socialismu 
rozumíme tedy kvalitativně specifické vyjádření obecné dialektiky spo- 
lečnosti v první vývojové fázi komunistické sociálně ekonomické for- 
mace. 


hd 


Zkoumání dialektiky komunistické sociálně ekonomické formace © 


a její socialistické fáze vyžaduje zjistit základní určení nového spole- 
čenského řádu. Základní určení komunistické společnosti se opírí 
o společenské vlastnictví výrobních prostředků a kvalitativně vyšší stu- 
peň reálného zespolečenštění práce, než tomu bylo dříve. Komunistická 
společnost bude společností, která dosáhne takového rozvoje výrobních 
sil, jež nebývale zvýší produktivní síly společnosti a všechny zdroj“ 
společenského bohatství, což umožní nový způsob rozdělování podi: 
potřeb. Komunistická společnost překoná starou dělbu práce, práce se 
stane první životní potřebou člověka, zmizí antagonismus mezi prac! 
fyzickou a duševní. Socialismus jako nižší fáze komunismu je společ- 
ností, která má v sobě ještě »mateřská znamení« staré společnosti, ted: 
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takovou společností, jež v | průběhu svého vývoje utváří a rozvíjí svůj 
vlastní základ. 


Specifická podstata socialismu je ozvláštněním podstaty komunistic- 
ké sociálně ekonomické formace jako celku. Při určení specifické pod- 
staty soclalismu nelze jednostranně zdůrazňovat jen historicky nutná 
omezení ve vztahu ke komunismu; je nutno plně respektovat sku- 
tečnost, že socialistická revoluce je začátkem komunistických přeměn 
všech oblastí života společnosti, že specifická podstata socialismu se 
nejzřetelněji projevuje v jeho přednostech, že zákonitostí vývoje socia- 
lisdcké společnosti jsou také zákonitostmi postupné přeměny společ- 
nosti socialistické ve společnost komunistickou. 


Specifickou podstatu socialismu vědecky určil Karel Marx. V Kritice 
Gothajského programu ukázal, že socialistická společnost spočívá na 
společenském vlastnictví výrobních prostředků; za socialismu se Indi- 
viduální práce stává bezprostředně součástí celkové práce, dochází ke 
kolektivnímu přisvojování celkového společenského produktu. Z celko- 
vého společenského produktu — vysvětloval K. Marx — musí být vy- 
děleny především fondy, z kterých se obnoví výrobní prostředky spo- 
třebované ve výrobním procesu a zajistí rozšíření reprodukce. Musí být 
také vytvořen rezervní fond pro živelní pohromy, pojistný fond atd. 
Vyčlení se část produktu na úhradu nákladů na řízení a společenské 
fondy k zaopatření práce neschopných“ a k uspokojování společenských 
potřeb členů společnosti (vzdělání, zdravotnictví atd.). Pří rozdělování 
mezi jednotlivé výrobce platí táž zásada jako při směně zbožních ekví- © 
valentů, směňuje se stejné množství práce v jedné formě za stejné 
množství práce v jiné formě; tím, že se různí lidé měří stejným měřít- 
kem, dochází k rovnému právu pro nerovnou práci. V socialismu toto 
rovné právo za nerovnou prácí hraje pozitivní úlohu, neboť společnost 
má zatím k dispozicí poměrně omezené produktivní síly a zdroje spo- 
třeby; je proto nutno utvářet nový vztah k práci 1 ke společenskému 
vlastnictví jak morálními, tak i materiálním! stimuly. »Ve vyšší fázi ko- 
munistické společností, až už jednotlívcí nebudou v zotročujícím pod- 
ručí dělby práce a až tedy zmízí 1 protiklad mezi duševní a tělesnou 
prací; až práce nebude pouhým prostředkem k životu, nýbrž stane se 
orvní životní potřebou; až s všestranným rozvojem jednotlivců vzro- 
stou 1 výrobní síly a všechny zdroje sdruženého bohatství potečou pl- 
iým proudem — teprve pak... společnost bude moci vepsat na svůj 
arapor: Každý podle svých schopností, každému podle jeho potřeb!«l 


Lenin a pokračovatelé marxismu-leninismu rozpracovali dále učení 
) povaze přechodného období od kapitalismu k socialismu, 0 vývoji so- 


l Marx, K.—Engels, B.: Spisy. Sv. 19. Praha, NPL 1966, s. 49—50. 
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cialismu a o etapách jeho rozvoje. Jde zvláště o vysvětlení charakter: 
a historického místa rozvinuté socialistické společnosti ve vývoji ko- 
munistické soclálně ekonomické formace. Rozvinutá socialistická spo- 
lečnost je nutným stupněm vývoje komunistické sociálně ekonomické 
formace, je takovým stadiem ve vývoji socialismu, v němž je dokonče- 
na přestavba společenských vztahů podle principů socialistického ko- 
lektivismu, společností, která se rozvíjí jako celek harmonicky v jedno- 
tě s odpovídajícím proporcionálním vývojem svých jednotlivých součás- 
tí. 
Marxisticko-leninská koncepce socialismu jako relativně svébytného 
stupně vývoje komunistické sociálně ekonomické formace byla a je od- 


4 


| 
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mítána a dezinterpretována buržoaznímí ideology i revizionisty. Socič- | 


lismus je v některých buržoazních koncepcích charakterizován jako 
varianta státního kapitalismu, která má celospolečenský rozsah. Podic 
hlasatelů těchto koncepcí se pak za socialismu nebývale rozšiřuje sléré 
odcizení; jde o společnost, kterou je nutné destruovat. Další typ mysti- 
fikace reálných společenských vztahů za socialismu a dezinterpretace 
marxisticko-leninské koncepce socialismu »vysvětloval« socialismus ja- 
ko eklektickou vnější koexistenci kapitalistických a komunistických 
prvků, jako heterogenní společnost. Tato koncepce může být ve vněj- 
ším ideologickém projevu východiskem značně rozdílných společensko: 
politických požadavků: od restaurace kapitalismu až k okamžitém: 
»zavedení« komunismu; vždy však tato koncepce slouží jako ideologic- 
ké zdůvodnění destrukce reálného socialismu. Byly vysloveny i názory. 
že socialismus je samostatnou sociálně ekonomickou formací kvalitat:v- 


| 
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ně odlišnou od komunistické sociálně ekonomické formace. Autoři těců:. 
to koncepcí nebrali v úvahu, že vývoj socialismu má od samého počét : 
ku komunistickou zaměřenost. Společenskopolitickým důsledkem těch © 


to koncepcí je oddálení realizace komunistické společnosti na neurčitc. 
utopizace komunistických cílů revolučního dělnického hnutí. 


Nezbytným teoretickometodologickým předpokladem zkoumání dia- 
lektiky socialismu je zjištění, že společenské vztahy v třídně antagonis 
tické vykořisťovatelské společnosti a ve společnosti komunistické jso. 
podstatně odlišné. Společenské vztahy v třídně antagonistické vykořis- 
tovatelské společnosti jsou vztahy mezi vykořisťovateli a vykořisfova- 
nými, mezi vlastníky výrobních prostředků a mezi těmi, kteří jsou od- 
děleni od vlastnictví výrobních prostředků, mezi těmi, kteří realizu: 


řízení společenské stránky výrobního procesu, a těmi, kteří jsou ji, 
vnějšně despoticky podřízeni, mezi vládnoucími a utlačovanými. Naprc 


ti tomu socialistické výrobní vztahy jsou založeny na socialistické pra 
covní kooperaci, na spolupráci sdružených výrobců, na společenské: 


vlastnictví výrobních prostředků. V socialistických společenských poč- 


mínkách roste sociální homogenita, sblížují se neaňtagonistické soc': . 
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listické třídy a-.skupiny. Hegemonem celého procesu sbližování je děl- 
nická třída. | 


Podstatným rysem dlalektiky kapitalismu jsou antagonistické rozpo- 
ry, zatímco podstatným rysem dialektiky socialismu jsou rozpory nean- 
tagonistické. Lenin zdůrazňoval univerzalitu rozporů, objevil základní 
typy sociálních rozporů, charakterizoval antagonismus jako historicky 
přechodnou formu rozporu, dokázal, že nelze ztotožňovat antagonismus 
a rozpor, neboť antagonismus za socialismu mizí, kdežto rozpor zů- 
stává. Jestliže podstatným rysem dialektiky kapitalismu jsou antagonis- 
tické rozpory, pak se v důsledku této skutečností mění v té či oné míře 
charakter jednotlivých neantagonistických rozporů. (Tak např. vztah 
mezi fyzickou a duševní prací, sám o sobě neantagonistický, se stává 
do té míry antagonistický, do jaké míry se produkty duševní práce 
stávají nástrojem kapitalistického řízení výroby.) Podstatným rysem 
dialektiky socialismu jsou rozpory neantagonistické a tato skutečnost 
ovlivňuje v té či oné míře jednotlivé antagonistické rozpory (např. roz- 
por mezi buržoazní a proletářskou ideologií je antagonistický, ale řeší 
se za socialismu ideologickým bojem, metodou přesvědčování). 


Při zkoumání rozporů socialistické společnosti nelze nepřípustně 
abstrahovat od rozporu mezi přírodou a společností. Vědeckotechnická 
revoluce spojená se stoupajícím rozsahem využívání přírody společnos- 
tí vede za kapitalismu k dalšímu zostření tohoto antagonistického vzta- 
hu. Socialismus založený na společenském vlastnictví výrobních 
prostředků má objektivní možností racionálního využívání přírodních 
sl, plánovité obnovy životního prostředí, má objektivní možnost uvést 
do souladu potřeby rozvoje výroby a ochrany přírody. Neznamená to 
však, že tento neantagonistický rozpor se může 1 za socialismu dočasně 
přlostřit. 


Společenské vlastnictví výrobních prostředků je za socialismu zákla- 
dem vzniku jednotné kooperace výrobců, jejichž práce se mění v práci 
bezprostředně společenskou. Přeměna charakteru práce však není jed- 
norázovým aktem, ale historickým procesem. Z procesu zespolečen- 
štění práce vyplývá nutnost zachování zbožně peněžních vztahů za so- 
cialismu. Zbožně peněžní vztahy nabývají nový sociálně ekonomický 
obsah a mají v zásadě plánovitý charakter. Vznik společenského vlast- 
nictví výrobních prostředků a postupné upevňování jednotné kooperace 
výrobců vede k odstranění fetišismu zboží v celospolečenském měřít- 
Ku; pokud se momenty fetišismu v té či oné míře projevují (a jejich 
iplný zánik je spojen se zánikem zbožně peněžních vztahů), pak za- 
<ládají objektivní možnost zabsolutnění zájmů jednotlivých skupin 
'ýrobců proti zájmům celospolečenského kolektivu. 


Socialistická společnost musí nepřetržitě řešit rozpory ve sféře poli- 
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tické organizace. Politický systém socialistické společnosti umožňuk 
slaďovat dílčí a celospolečenské zájmy, neboť jeho organizačním prit 
cipem je demokratický centralismus. Základní význam ve sféře politik 
má rozpor mezi centrálním řízením a mezi demokratickou aktivito: 
mas. Centrální řízení shora musí vytvářet nezbytné podmínky pro spe- 
lečenskopolitickou činnost pracujících, pro jejích efektivní vlív rs 
tvorbu, provádění a kontrolu politiky. 


Marx, Engels a Lenin charakterizovali diktaturu proletariátu jakč 
»polostát«, jako stát, jehož relativně dlouhodobou perspektivou je jelc 
přeměna v komunistickou samosprávu. 'Soclaliístický stát je jednotnor 
mocí lidu; proto ve své struktuře realizuje specifickým způsobem prit- 
cip demokratického centralismu. Socialistický stát je prvním státen 
v dějinách, který se opírá o iniciativu lidu. Činnost socialistického 
státu zahrnuje i uplatnění násilí proti porušovatelům socialistické zá- 
Konnosti; ale i tuto činnost vykonává v zájmu pracujících. 


Socialistický stát zahrnuje i výkonný aparát, který má vnitřní hierar- 
chickou strukturu. Uvnitř tohoto aparátu mohou vzniknout právě v dť- 
sledku této struktury vztahy, kdy je politická činnost oddělena od reá 
ného obsahu a stává se formálně administrativní činností, kdy se jec 
notlivé články tohoto aparátu odtrhnou od vlivu a kontroly pract 
jících. Socialistický stát není tedy prost byrokratických kazů a neduhl | 
Byrokratismus je v rozporu s podstatou socialistické státnosti. Proto je 
nezbytné proti němu úporně a Soustavně bojovat. Prohlubování socič ' 
listického demokratismu je objektivně nutné jak pro to, aby se včír. 
dál tím větší míře pracující a jejich kolektivy podíleli na tvorbě, real. - 
zaci a kontrole politiky, tak i pro to, že rozvoj politické aktivity mas lt 
rozhodující způsob boje proti jednotlivým projevům byrokratismu. 


nevyplývá, že jeho aparátu jsou vlastní konzervatívní tendence, že rs: 
vnitřní trend zachovat se v jisté fixované podobě a zvěčnit určité for 
my společenských vztahů. Vždyť socialistický stát (a tedy i jeho ap: . 
rát) je mimo jiné nástrojem budování společnosti, nástrojem přemět“ © 
společenských vztahů. Je nesmyslné stavět proti sobě stát (který S 
pak traktuje jako výlučně konzervativní prvek v rozvoji socialismu. 
a bezprostřední samosprávu sdružených výrobců. Jednostranný ana! 
chosyndikalistický antietatismus a přecenění významu (ale i reálnýc: ' 
možností) samosprávy dílčích kolektivů bezprostředních výrobců ved: 
k živelnosti založené na konkurenčních vztazích jednotlivých kolektiv: 
bezprostředních výrobců. Vede k dezintegraci dělnické třídy jako spo 
lečenskopolitické síly, k omezení funkcí a činností socialistické*: 
státu. | 
V socialistické společnosti dochází k reálnému zespolečenštění id: 


i 
i 
Z toho, že socialistický stát není prost byrokratických nedostatků | 
| 
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marxismu-leninismu, které se postupně stávají obsahem vědomí pracu- 
jících, kteří jsou pak s to pravdivě poznat společenskopolitické souvis- 
losti své vlastní činnosti. V této souvislosti se mění i vzájemný vztah 
mezi empirickým každodenním vědomím a vědomím teoretickým. Za- 
tímco za kapitalismu jsou iluzorní prvky empirického vědomí historic- 
ky nutné, jak to vyplývá především z fetišismu kapitalistické zbožní 
výroby, socialistická zbožní výroba — 1 když v první fázi komunistické 
sociálně ekonomické formace nedochází k plné adekvátnosti jevu 
a podstaty — nevytváří objektivní předpoklady pro vzník zdání o spo- 
lečenských procesech. Charakter socialistických společenských vztahů 
a způsob jejich rozvoje jsou objektivním základem sbližování každo- 
denního empirického vědomí, východiskem nové kvality, jejich vztahu, 
který vede k urychlení postupného překonávání oddělenosti sociálních 
nositelů buď každodenního, nebo teoretického vědomí. Jedním z před- 
pokladů dalšího sbližování každodenního empirického a teoretického 
vědomí je soustavný a nepřetržitý boj proti buržoazní ideologii a malo- 
ourždazním přežitkům ve vědomí pracujících. 


Při zkoumání rozporů socialistické společnosti nelze nepřípustně 
abstrahovat od přechodu kapitalismu k socialismu v celosvětovém mě- 
'ítku. Rozpor mezi kapitalismem a socialismem tvoří obsah současné 
»pochy. Směr společenského vývoje je stále ve větší míře určován so- 
ialisickým světovým společenstvím, mezinárodní dělnickou třídou, 
'šemí revolučními silami. Kapitalismus však má stále ještě dostatek 
xrostředků, aby brzdil světový revoluční proces. Rozpor mezí kapitalis- 
nem a socialismem je pro socialísmus vnější rozpor, ale z toho nevy- 
lývá, že se do určité míry neprojevuje ve vlastním vývoji socialistické 
polečnosti. 


Z našich úvah vyplývá, že podstatnou odlišnost dvou typů sociálních 
ozporů nelze absolutizovat. Socialistická společnost, pro níž jsou zá- 
dadním určením neantagonistické rozpory, není zcela prosta antago- 
ustických rozporů. Vždyť se specifickou podstatou socialísmu je ne- 
lučitelné zabsolutnění skupinových a osobních zájmů, protispolečen- 
ká činnost namířená proti společenskému vlastnictví výrobních 
irostředků a socialistické státnosti. Proti takovým jevům je třeba bojo- 
at, volit patřičná ekonomická, politická i ideologická opatření k jejích 
dstranění; jde-li přímo o jednání, které je v rozporu se socialistickou 
ákonitostí, pak použít i prostředků donucení. Antagonistický je 
vztah mezi komunistickou a buržoazní ideologií. 


Antagonistické rozpory třídně vykořisťovatelské společnosti jsou Ii- 
vidovány v přechodném období od kapitalismu k socialismu. Zůstává 
šak možnost jejich znovuoživení a zostření 1 v socialistických spole- 
enských podmínkách, jak o tom svědčí krizové situace. Nelze nikterak 
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zapomínat na to, že v socialistické společnosti žijí bývalí příslušníci vy: 
kořisťovatelských tříd 1 relativně početná vrstva včerejších příslušníků 
maloburžoazie. V této souvislosti se nedostatečně doceňuje fakt, že anti- 
socialistické názory a postoje se přenášejí 1 na část další generace 
(zvláště prostřednictvím rodiny a různých dočasných neformálních ko- 
lektivů). Současně je nezbytné vzít v úvahu, že znovuoživení kontrare 
volučních sil je spojeno se zastíráním jejich vlastních třídních cílů: 
pokud došlo v socialistických podmínkách k jednotlivým kontrarevo 
lučním pokusům, pak v počáteční fázi tvrdili představitelé kontrarevo- 
luce, že jim jde o reformu socialismu, o jeho zlepšení. Šíření těchto 
idejí bylo nástrojem dezorientace 1 části dělnícké třídy. Posléze — jak 
dokazují zkušenosti — vždy také došlo k odklonu vedení od marxistic- 
ko-leninských principů politiky komunistické strany, k odtržení pracu- 
jících od strany. Přitom nelze ani v nejmenším ztrácet ze zřetele, že 
existuje vnější protiklad kapitalismu a socialismu, že politika exportu 
kontrarevoluce je neoddělitelnou součástí politiky buržoazie; podceřo- 
vání této skutečnosti je nanejvýš škodlivé a ten, kdo tak činí, již pře- 
stal být důsledným revolucionářem. - 


= Su nl 


Vznik a vývoj Komunistické sociálně ekonomické formace je zákon! 


tým internacionálním procesem, který se realizuje ve specifických pod- 
mínkách toho kterého národa, té které země. Z toho vyplývá, že socič- 


lismus jako nižší fáze komunismu je charakterizován atributy vyjadřu — 
jícími jeho podstatu, která se v každém jednotlivém historickém proce * 


su ozvláštňuje, vnitřně diferencuje a rozvíjí. Marxisticko-leninský pří- 
stup ke zkoumání socialistických a komunistických přeměn život“ 
společnosti vyžaduje dialektickomaterialistické chápání vztahu obec- 
ného a zvláštního. Obecné není prostě společné a shodné. Obecné 'e 
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nezbytné chápat jako takové společné a shodné, které odráží podstat: © 


jednotlivých konkrétně historických procesů. Také zvláštní není jer 
souhrnem vnějších, empiricky zřejmých odlišností těchto procesť 
zvláštní je poznání takových odlišností, které vyjadřují kvalitativr: 
odlišnost těchto procesů; v této souvislosti je zvláštní vždy teké 
zprostředkováním mezi obecným a jedinečným. 


Teorie marxismu-leninismu zjistila obecné, podstatné, nutné souvis- 
losti společenského vývoje, zákony společnosti, a tím poskytla objektiv- 
ní kritérium pro odlišení obecných a zvláštních určení, umožnila zko: 


mat, jak se zákony společenského vývoje projevují prostřednictvír 
zvláštností vývoje té které země. Specifické podmínky působení obe“ 
ných zákonů socialistických přeměn života společnosti jsou dány traď: 
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cemi historického vývoje a projevují se ve všech oblastech společen- 
ského života. Obecné zákony určují podstatu každé konkrétní cesty 
k socialismu; národní zvláštnosti ovlivňují formu působení těchto 
zákonů. Politika komunistické strany musí realizovat podstatná určení 
revolučního procesu a zároveň musí respektovat to, co je pro dané děl- 
nické hnutí v určité etapě a v určité konkrétně historické situaci 
zvláštní. 


Teorie marxismu-leninismu je neslučitelná se zabsolutněním obec- 
ného; společnost se pak představuje jako souhrn automaticky působí- 
cích zákonů, což vede k tvrzení, že společenský pohyb se uskutečňuje 
mimo jednání lidí. Zabsolutnění zvláštního je spojeno s apologetikou 
živelné praxe (která bezprostředně neodpovídá požadavkům působení 
společenských zákonů a zahrnuje 1 různé okliky vývoje) a s oportunis- 
mem (jako pasívním přízpůsobováním se daným okolnostem). 


Jedním z podstatných rysů Marxovy teoretické činnosti je zkoumání 
reálných historických procesů v jednotě jejich obecných a specifických 
aspektů a na tomto základě zevšeobecňování zkušeností z průběhu tříd- 
ních bojů. Marx si vždy byl vědom toho, že dějinám nelze doktrinářsky 
předurčovat jejich cestu, že předpokladem anticipace dalšího rozvoje 
společnosti a prognózy jednotlivých revolučních procesů je poznání 
obecných, podstatných a nutných souvislostí společenského vývoje. Je 
třeba zkoumat jednotlivé revoluční procesy v jednotě obecných a spe- 
cfických určení, rozvíjet teorii na základě pokud možno všestranného 
a úplného poznávání společnosti, zahrnující jak poznání podstaty spo- 
lečenských procesů, tak i jejich konkrétně historického průběhu. 


Tvůrčí aplikace idejí vědeckého komunismu v díle V. I. Lenina za- 
hrnovala také teoretické pochopení a praktickou realizací dialektiky 
obecného a zvláštního. Lenin vycházel z obecné zákonitosti vývoje ka- 
pitalísmu jako globální společenské soustavy a na tomto základě určil 
'eálné specifičnosti konkrétně historické situace a úkolů ruského pro- 
'etariátu v novém historickém období. Právě tento přístup umožnil Le- 
unoví pravdivě vysvětlit, že socialistická revoluce v Rusku má své spe- 
Afičnosti, ale zároveň se v ní projevuje to, co je pro přechod od kapita- 
Ismu k socialismu obecně platné a závazné. 


Odmítání obecné pravdy marxismu-leninismu a nihilistický vztah 
: sovětským zkušenostem je charakteristický pro oportunismus a revi- 
lonismus všeho druhu. To se vztahuje i na koncepce »našich« pravi- 
áků. Revizionistické chápání specifičnosti vývoje socialismu se v těch- 
9 koncepcích v roce 1968 projevovalo popřením obecné podstaty socia- 
stické revoluce a socialismu. Také zdůrazňování specifičnosti »našim« 
ravičákům nevadilo v tvrzení, že jejich přístup je příkladný a násle- 
ováníhodný 1 pro ostatní. Události v roce 1968 představovali jako za- 
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čátek nové etapy ve vývoji hnutí. A není nikterak nahodilé, že tato čin- 
nost byla pozitivně oceňována eurokomunisty. 


Reviztonisté popsalí nemálo papíru svými úvahamí o specifické cestě 


k socialismu. A především- dezinterpretovali marxisticko-leninské poje- 


tí této otázky. Každá cesta k socialismu je specifickou, neboť se realizu- 
je v dané konkrétně historické situaci, v dané zemi, za daného poměru 
třídních sil. Ale specifičnost cesty k socialismu je pravdivě chápán: 


jen tenkráte, jestiže je zachována revoluční podstata přechodu od ka * 


pitalismu k socialismu. Koncepce, která absolutizuje národní zvláštnos- 


ti, je koncepcí, která je apologetikou politiky, jež se fakticky vzdávě 
třídního boje, boje o moc; ideje socialismu se pak stávají jen vnější zá- 
stěrkou oportunistické politiky. Nelze se proto nikterak divit, že rev' 
zionisté došli k tezím o polyvariantosti marxismu-leninismu a o rů: 


ných modelech socialismu. A všechny tyto koncepce popírají marxis * 


| 
| 
l 
ti a neguje revoluční podstatu socialistických přeměn života společnos- | 
l 


mus-leninismus jako jednotné Internacionální vědecké revoluční učen' ; 


a všem tzv. modelům socialismu je společné odmítání zkušeností zem: 
reálného socialismu a antisovětismus. 


Při budování rozvinuté socialistické společnosti v naší vlasti vychá:: | 
Komunistická strana Československa z teorie marxismu-leninismu a p | 


ně využívá zkušeností sovětských komunistů. Osvojení si podstaty so- 


větských zkušeností je nezbytným předpokladem jejich tvůrčí aplikace © 


v našich specifických podmínkách; respektování sovětských zkušenosť 


o a 


není tedy vnější nápodobou institucionálního uspořádání v SSSR. Tako | 
vý »přístup« by mohl vést k negaci podstaty těchto zkušeností a diskre — 


ditovat záležitost životního významu pro rozvoj našeho hnutí a přť 
další pokroky v budování rozvinuté socialistické společnosti v naš 
vlasti. 

Dialektika obecného a zvláštního je 1 nezbytným. teoreticko- 


a- 


metodologickým východiskem zkoumání vnitřního samovývoje jednotli- - 
vých socialistických zemí. Zákony vyjadřující podstatu socialismu : 
působí v jednotě se zákony vývoje jednotlivých oblastí společenskél:c 


života. Pravdivé pochopení dialektiky obecných a specifických zákonů ; 


je východiskem vědeckého řízení společenských procesů. Řízení určité 
oblasti musí respektovat skutečnost, že tento proces se realizuje př 
existenci dalších společenských podmínek a faktorů, které nejsou so-- 


dm zděšen ai - 


částí objektu řízení, že specifická oblast společenského života se rozv 
jí jako součást vývoje společnosti jako celku, na základě obecnýc'. 


zákonů vývoje společnosti. Současně není možné ztrácet ze zřetele, *: 
řízení se neredukuje na ovlivňování věcných činitelů společenskýc' 
procesů, že je v našich společenských podmínkách spojeno s veden'= 
pracujících, s jejich účastí na řízení, že jde o Činnost spojenou s po: 
tikou. 
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Dialektika obecného a zvláštního je také dialektikou historického 
vývoje a v tomto smyslu má procesuální charakter. Z toho vyplývá, že 
zákony sociálně ekonomické formace jsou východiskem určení jednot- 
livých fází a etap jejího vývoje. Politika komunistické strany předpo- 
kládá konkrétně historický přístup a exaktní znalost dané konkrétně 
historické situace. Současně je nezbytné poznat genezi dané konkrét- 
ně historické situace, její strukturu a vývojové tendence. Politika ne- 
může být redukována jen na reagování v dané konkrétně historické si- 
tuaci, musí nutně zahrnovat i perspektivu rozvoje společnosti. 


Specifičnost dialektiky objektu a subjektu v socialistických společen- 
ských podmínkách spočívá v tom, že pracující jednají pod vedením ko- 
munistické strany uvědoměle, na základě znalosti objektivních zákonů 
společenského vývoje. Utváří se podstatná jednota mezi objektivním 
působením zákonů společnosti a praktickou společenskou činností lidí, 
ustavuje se jednota mezi objektivním mechanismem působení zákonů 
ve společnosti a subjektivním mechanismem jejich využívání reálnými 
pospolitostmí socialistické společnosti. Z toho pak vyplývá, že vzrůstá 
význam úlohy subjektu v dějinném procesu. 


V procesu budování rozvinutého socialismu stoupají nároky na po- 
znání společnosti; vždyť poznání zákonů společnosti je nezbytným před- 
pokladem uvědomělé společenské činnosti. Využití poznání objektiv- 
ních zákonitých souvislostí společenského vývoje umožňuje předejít 
subjektivistickým rozhodnutím a z toho vyplývajícím chybám v praktic- 
ké činnosti. Teorie, která se programově vzdává úkolu poznávat zákony 
společností a rezignuje na svou funkci předvídat perspektivy vývoje, 
nemůže sloužit jako východisko praktické činnosti. 


Teorie je rozhodujícím, ale nikoliv výlučným článkem poznání spo- 
lečnosti. Nelze opomíjet poznání získané v průběhu řízení společen- 
ských procesů, z praxe výstavby socialistické společnosti, poznání dal- 
ších společenských souvislostí a konkrétně historických podmínek; ta- 
kové poznání je nezbytným předpokladem adekvátnosti toho kterého 
opatření. Zevšeobecnění poznatků získaných v průběhu praktického 
řízení společenských procesů je pak jedním ze zdrojů rozvoje teoretic- 
kého poznání. 


V socialistických společenských podmínkách dochází k masovému 
zespolečenštění idejí marxismu-leninismu. Především na tomto základu 
se rozvíjí socialistické uvědomění pracujících, schopnost jejich samo- 
statné orientace ve všech důležitých otázkách rozvoje společnosti, ko- 
munistická cílevědomost jejich činnosti. Zkušenosti pracujících mají 
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podstatný význam pro činnost jednotlivých článků politického systém 
socialistické společnosti. 

Vedoucí úloha komunistické strany je zákonitost vývoje socialistické 
společnosti. Praktickoorganizační 1 teoretickopoznávací činnost komu- 
nistické strany jako předvojé dělnické třídy a ostatních pracujících, je- 
ko sjednocení teorie a praxe revolučního hnutí, je východiskem činnos- 
ti pracujících, kteří se postupně stávají uvědomělým dějinotvorným či- 
nitelem ve všech oblastech života společnosti. Jedině tak se může usku- 
tečnit zakladateli našeho učení předvídaný přechod z říše nutností cc 
říše svobody, 


| 


Sociálně ekonomické otázky 


Postavení rozvojových 
zemí v soudobých 
mezinárodních 
ekonomických vztazích 


JIŘÍ PUTNÍK 


Dnešní postavení rozvojových zemí ve světové ekonomice je dáno 
velmi složitým komplexem mnoha faktorů v oblasti politické, ekonomic- 
ké, sociální a jiných. V současném světě, třídně a politicky rozděleném 
do dvou společenskoekonomických systémů, je vymezeno především 
celkovou sociálně ekonomickou a strukturální nerozvinutostí, mnoho- 
strannou závislostí na zemích imperialismu, která přetrvala z koloniál- 
ní éry, mnohasektorovostí ekonomik těchto zemí, kde vedle rozvíje- 
jících se převážně kapitalistických výrobních vztahů přežívají zbytky 
vztahů předkoloniální a koloniální éry, pozůstatky předkapitalistic- 
kých společenských formací. Tyto skutečnosti, projevující se v hetero- 
genním a rychle se diferencujícím rozvojovém světě s rozdílnou inten- 
zitou, významným způsobem — a to především negativně — ovlivňují 
sociální situaci těchto zemí. Ta je dána zejména nízkou životní úrovní, 
navíc velice nerovnoměrně rozdělenou uvnitř rozvojových společností, 
značnou negramotností, vysokou skrytou 1 otevřenou nezaměstnaností. 
Pro většinu obyvatel rozvojového světa je charakteristickým rysem je- 
jich života bída, hlad a celková zaostalost. 

Nízký stupeň rozvoje výrobních sil a výrobních vztahů v rozvojových 
zemích se projevuje 1 v dalších oblastech hospodářského života těchto © 
zemí: rozvoj zemědělství naráží na pouta soukromých velkých vlast- 
nictví půdy a neefektivní způsoby jejího obdělávání; vlastnické a 
mocenské poměry na venkově jsou zvlášť zaostalé. Neodpovídající in- 
frastruktura znemožňuje vznik a rozvoj národního hospodářství jako 
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jednotného celku, navíc je silně orientována do vyspělých kapitalistic- 


kých zemí, mnohdy bývalých metropolí; industrializace je v mnohz 
rozvojových zemích v samých počátcích, v rozvinutějších z nich pak 


silně trpí agresívní hospodářskou aktivitou transnacionálních korpora- 


cí vyspělých kapitalistických zemí a nerovnoprávnými vztahy v mezi- 


národním obchodu. Rozvoj vzdělání a zdravotnictví neodpovídá potře- 
bám, je silně ovlivněn západními vzory a navíc je předními imperialis- 


tickými zeměmi využíván k vlastnímu obohacování (např. únik kvalifi- 
kovaných kádrů z rozvojových zemí). Postavení v mezinárodní směně je 


charakterizováno monokulturní povahou jejich exportu, zaměřeného, 


především na vývoz surovin; potravin a polotovarů. Snaha o diverzili- 
kací exportu a přesun směrem k výrobkům zpracovatelského průmyslu 
naráží na diskriminační politiku imperialistických zemí. 


Všechny tyto negativní rysy ekonomik rozvojových zemí se odráže'i 


a projevují v závislém postavení těchto zemí v rámci světové kapitalis- 
tické soustavy hospodářství. Rozvojové země sice získaly politickou 
nezávislost, vymanily se z koloniálního vztahu k bývalým metropolín. 
jejich hospodářská závislost na imperialistických zemích se však na- 
dále udržuje a v mnoha směrech a případech ještě sílí. »Tradiční« ko- 
loniální metody imperialistického vykořisťování periférie světového 
kapitalistického hospodářství jejím centrem byly pod tlakem politic- 
kých a mocenských faktorů nahrazeny metodami neokoloniálními, kte- 
ré jsou jemnější, o to však účinnější. Tyto vykořisťovatelské vztah“ 


jsou principiálním důvodem rozporných a převážně neuspokojivých vý- 
sledků jejich ekonomického rozvoje, skutečnosti, že propast v ekono- 


mické úrovní mezi vyspělými kapitalistickými a rozvojovými zeměmi s: 
stále prohlubuje. Nerovnoprávné vztahy, panující ve světové kapitaiis- 
tické soustavě, jsou proto terčem oprávněné nespokojenosti představí 


o 


telů řady rozvojových zemí, které usilují o přestavbu systému mezi- 


národních ekonomických vztahů na demokratických základech, nastc- 
lení tzv. Nového mezinárodního ekonomického řádu. Tento protiimz2=> 
rialistický zápas je dalším novým momentem vývoje vnějších ekonomi-- 
kých vztahů rozvojových zemí. 


Vývoj většiny rozvojových společností dnes, jak již bylo uvedenc 


však nadále postupuje směrem k rozvojí kapitalistických výrobníc! 
vztahů, a to především — vedle základu, vzniklého již v době koloniá. 
ní éry — pod vlivem intenzívní neokoloniální politiky imperialismu 
projevující se v oblasti politické, vojenské, ideologické i ekonomické 
Třídní zápas však nekončí na hranicích rozvojových zemí; probíh: 
L uvnitř nich, ovlivňován a sám ovlivňující světový třídní zápas sil sc 
cialismu a kapitalismu. Pod jeho vlivem v některých osvobodivších s% 
zemích Asie, Afriky a Latinské Ameriky vznikly podmínky pro nastou 
pení velmi složité, obtížné a všestranně náročné cesty společenskoekr 
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nomických přeměn, směřujících k postupnému vytváření základů pro 
budování socialistické společnosti. 

Pokud jde o postavení rozvojových zemí v mezinárodních ekonomic- 
kých vztazích, je jistě ovlivněno 1 skutečností, že významnou a stále 
rostoucí součástí světové ekonomiky je světová socialistická soustava, 
země socialistického společenství. Sílící pozice socialismu umožnila na- 
příklad v ekonomické oblasti prolomení monopolu vyspělých kapitalis- 
tických zemí na dodávky strojů a zařízení do rozvojových zemí, čímž de 
facto urychlila jejich (industrializaci. Znamená alternativu rozvoje 
vzájemných vztahů těchto zemí k zemím průmyslově vyspělejším na zá- 
kladě principu vzájemné výhodnosti, v polítické a vojenské oblasti pak 
značně omezuje možnosti imperialismu v použití nejbrutálnějších me- 
tod ovládání rozvojových zemí. Je nesporné, že také vytvořila vnější 
podmínky pro možnost vzniku tendence k socialistickému směru vývoje 
v některých rozvojových zemích. 


Přesto však naprostá většína vnějších ekonomických vazeb rozvojo- 
vých zemí je orientována směrem dovnitř světové kapitalistické sousta- 
vy, a to především k vyspělým kapitalistickým zemím.! To se týká 
i převážné většiny zemí socialistického vývoje, kde sílící vztahy k ze- 
mím socialistického společenství prozatím nepřesáhly polovinu. Ekono- 
mická závislost rozvojových zemí na imperialismu se tedy, přes vý- 
znamný posun, který nastal v 60. 1 70. letech, udržela, vykořisťování 
rozvojových zemí pokračuje a je základní příčinou přetrvávající ekono- 
mické zaostalosti zemí rozvojového světa. 


Nerovnoprávné, vykořisťovatelské vztahy v rámci světové kapitalis. 
tické soustavy jsou také základní příčinou toho, že hluboké cyklické 
krize, které vyspělé kapitalistické země v posledním desetiletí prožíva- 
jí, zvláště tíživě doléhají na rozvojové země. Na ně se totiž za této si- 


tuace přesouvá tíha řady problémů, které imperialistické státy pociťují. 

Cyklická krize světové kapitalistické soustavy, která proběhla v po- 
lovíně 70. let, byla kombinací působení cyklických a strukturálních 
faktorů, umocněných energetickou a Surovinovou krizí, krizí mezi- 


1 Podle statistických údajů Konference OSN o obchodu a rozvoji (UNCTAD) 
směřuje 67% zahraničního obchodu rozvojových zemí do vyspělých kapita- 
listických zemí, 27 % probíhá v rámci rozvojového světa a přibližně 5 % činí 
nodfi socialistických zemí. Handbook of international trade and development 
statistics. UNCTAD, New York 1983, s. 82. Je přirozené, že za tímto podílem 
socialistických zemí se skrývají velké rozdíly mezi jednotlivým! rozvojovými 
zeměrní, takže v některých z nich hrají styky se zeměmi socialismu význam- 
nější úlohu. 
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národního měnového systému, rychlým růstem inflace, nezaměstnano 
sti apod. Zasáhla především ekonomiky vyspělých kapitalistických zt 
mí, ve kterých se enormní zvýšení cen palív a surovin, zvláště pak rc 
py, promítlo do situace platebních bilancí, které se staly hluboce pě: 
sívní, tempa ekonomického růstu výrazně poklesla (mnohde doši 
k absolutnímu poklesu výroby) a došlo k celkovému zhoršení hospo- 
dářské situace těchto zemí. Reálné směnné relace se vyvíjely v neprt : 
spěch těchto zemí. | 
Vývoj v rozvojových zemích však nesledoval přesně tyto tendence | 
Především skupina rozvojových zemí, vyvážejících ropu a další význar: ; 
né suroviny, získala mimořádné finanční prostředky, jichž některé | 
z nich použily k dynamizaci vlastního ekonomického růstu, k urýchie ; 
né industrializaci, rozvoji zemědělství, infrastruktury atd. Naproti to : 
mu ty rozvojové země, a těch byla naprostá většína, které ropu a dal 
zdražené suroviny dovážely, zvýšením cen dováženého zboží ztráceli 
vnější rovnováhu a tím 1 prostředky, určené pro vlastní rozvoj. Situace. 
však byla příznivě ovlivněna zejména tím, že v důsledku poklesu dyně ; 
miky ve vyspělých kapitalistických zemích bylo možno získat relativně 
snadno a za přijatelných podmínek dodatečné finanční prostředkí. 
zvnějšku, na mezinárodních kapitálových trzích, a to jak pro finance . 
vání pasíva platebních bilancí, tak pro další investiční projekty. 
Využitím tohoto »úvěrového polštáře« a částečně 1 pod vlivem relš 
tivního růstu cen prvovýrobků došlo k tomu, že pokles tempa ekon? 
mického růstu rozvojových zemí dovážejících ropu nebyl tak výrazní 
jako ve vyspělých kapitalistických zemích.ž Rozvojové země jako celek 
dosahovaly ještě ve druhé polovině 70. let poměrně velkého tempé 
svého rozvoje. Proto došlo 1 ke zvratu v dlouhodobé tendenci k rozví: 
rání propasti mezi ekonomickou úrovní (nepřesně vyjadřovanou úrovn: 
hrubého domácího produktu přepočteného na obyvatele) vyspělých kč- 
pitalistických a rozvojových zemí.* Ve druhé polovině 70. let se sku, 
tečně rozdíl celkových ekonomických úrovní těchto dvou skupin zen., 
začal, 1 když velmi pomalu, snižovat. Současně se však problubovel | 
rozdíly mezi skupinami zemí uvnitř rozvojového světa, přičemž z dyna 
mických impulsů těžily zejména již zmíněné »ropné« země a tZv. nově 
industrializované země, tj. země, kam v důsledku příznivých poaněe 


2 Tempo hospodářského růstu rozvojových zemí dovážejících ropu činů? ' 
v letech 1975—1950 v průměru 5,3 %. MEMO, Moskva 1983, příloha, s. žl. 

3 Tento rozdíl se zvětšoval přes to, že £ v 60. a první polovině 70. let rostl 
celkový hrubý domácí produkt rozvojových zemí rychleji než ve vyspělých 
kapitalistických zemích. Bylo tomu proto, že tempo růstu obyvatelstva se 
v těchto částech světové kapitalistické soustavy pohybovalo kolem 1 res" 
2,5% a tím tendence vlastně obracelo. | 

4 Jedná se pouze o relativní zmenšování rozdílu; absolutní hodnota tohcič 
rozdílu nadále roste. 
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zhodnocování směřovala značná část dočasně volného kapitálu a kde 
se soustřeďovala činnost transnacionálních společností. Skupina zemí 
s nejnížší ekonomickou úrovní (úrovní hrubého domácího produktu na 
obyvatele) v této době dosahovala značně podprůměrného tempa růstu 
a jejich zaostávání za ostatními rozvojovými zeměmi se zvětšilo. 

V této situaci se rychle rozvíjely některé nové ekonomické procesy, 
které značně ovlivnily další vývoj a jejichž význam s tímto vývojem ra- 
pidně stoupal. V důsledku rychlého růstu devizových příjmů rozvojo- 
vých zemí, vyvážejících ropu, zde vznikly značné přebytky finančních 
prostředků. Zdaleka ne všechny země byly schopny uplatnit tyto 
prostředky ve své vlastní ekonomice. Narážely totiž při tom na omezu- 
jící podmínky celkové zaostalosti, nedostatku kvalifikovaných kádrů 
apod. V některých z nich byly tyto prostředky reakčními režimy využí- 
ty do značné míry neproduktivně, k nákupům vojenského materiálu 
a pro osobní spotřebu vládnoucí skupiny. Přesto ještě zbývaly značné 
sumy, které našly uplatnění na kapitálových trzích vyspělých kapitalis- 
tických zemí, byly uloženy v bankách vyspělých kapitalistických zemí, 
využity jejich ekonomikami, čímž přispěly k jejich relativní stabilizaci. 
Došlo k tomu, že rozvojový svět, po dlouhá léta dovozce kapitálu a mís- 
to jeho výhodného investování, se v tomto směru změnil; některé roz- 
vojové země se staly vývozci kapitálu“ do vyspělých kapitalistických 
zemí. Zároveň však část kapitálu, který byl z nedostatku uplatnění ve 
vyspělých kapitalistických zemích převáděn zpět do zemí rozvojového 
světa, pocházel tedy z jiných rozvojových zemí, zprostředkován kapi- 
tálovými trhy vyspělých kapitalistických zemí. Růst koupěschopné po- 
ptávky v rozvojových zemích spolu s kapitálem, převedeným z ropných 
zemí, tak významně přispěl k určitému oživení kapitalistických zemí 
ve druhé polovině 70. let. 

Současně s těmíto změnami v kapitálových tocích však docházelo 
k růstu zadlužení rozvojových zemí. Vnější dluh rozvojových zemí 
vzrostl podle západních údajů asi z 80 mld. dolarů v r. 1971 na 220 mld. 
v r. 1978 a 520 mld. v roce 1981.59 Současně se měnila jeho vnitřní struk- 
tura — klesal podíl relativně výhodnějších státních úvěrů a rostl podíl 
soukromých bankovních úvěrů a úvěrů, jiných organizací. S tím pocho- 
píitelně docházelo ke zhoršování úvěrových podmínek; ještě rychleji 
než celkový dluh rostla tzv. dluhová služba (tj. objem ročních splátek 
úvěru + úrok). Situace ve vnějších finančních vztazích rozvojových ze- 


5 Jedná se především o skupinu zemí, sdružených v Organizací zemí vyvá- 
žejících ropu (OPEC). Vývoz tzv. petrodolarů z těchto rozvojových zemí však 
částečně směřoval £ přímo do některých dalších rozvojových zemí, čímž do 
určité míry přispěl k udržení jejich relativní politické a ekonomické nego“« 
Ciační soudržnosti a jednoty. 

$ OECD Development Co-Operation Review, Paris 1981. 
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mí se tedy rychle zhoršovala, jejich zhroucení však na konci 70. let ne- 
hrozilo. 

Další významné změny proběhly uvnitř ekonomik zemí rozvojového 
světa. Udržení tempa ekonomického růstu ve druhé polovině 70. let nz 
úrovni 5 % alespoň v některých skupinách rozvojových zemí se odrazilo 
1 v růstu průmyslové výroby. Např. podíl těchto zemí na světové výrobě 
zpracovatelského průmyslu začal v tomto období nebývale růst. To pří- | 
spělo k určitému optimismu pokud jde o zvýšení tohoto podílu na pl 
ných 25 % do konce století.“ Tento vývoj však sebou rovněž nesl celou 
řadu úskalí, skrytých nebezpečí. Především jen málo přispíval k řešení 
velmi palčivých sociálních problémů rozvojových společností a mnohdy 
je i prohluboval, nadále rostla nezaměstnanost, zvyšovala se nerovné- 
měrnost v rozdělování důchodů mezi jednotlivými skupinami obyvatel 
stva v rozvojových zemích. Průmyslový rozvoj nadále probíhal v rozvo : 
jovém světě nerovnoměrně, tj. soustřeďoval se jen do některých, přece 
vším již relativně rozvinutějších zemí (např. některé rozvojové země 
s velkým národohospodářským komplexem a tzv. nově 1ndustrializova: 
né země Jihovýchodní Asie). V zaostalých podmínkách rozvojových 26- 
mí, kde prakticky chybí základna pro vlastní vědecko technický a teci 
nologický vývoj, však vedl k ohromnému růstu mnohostranné závislosti 
na vyspělých kapitalistických ekonomikách, odkud bylo možno nakt 
povat potřebné stroje a zařízení, důležité materiály a komponenty, pí: 
tenty, licence, technologické informace včetně potřebné kvalifikace 
Vývozem svého doma nerealizovatelného zboží si vyspělé kapitalistické 
státy vylepšovaly svou hospodářskou situaci. Je samozřejmé, že rozvo- 
jovým zemím nebyly poskytovány nejnovější a nejpokrokovější techno- 
logické informace a prostředky; ty byly uplatňovány především doma. 

V procesu rozvoje závislého typu industrializace došlo tak k urč 
tému posunu v metodách neokoloniálního vykořisťování rozvojových 
zemí. V souvislosti se zvýšeným pronikáním transnacionálních společ 
ností do jejich ekonomiky se jeho hlavní formou stává činnost těcht 
korporací. Především v jejich vlastnictví se výsledky současné etapy I! | 
tenzívní vědeckotechnické revoluce koncentrují a tyto společnost | 
ovládají rozsáhlé úseky ekonomické činnosti rozvojových zemí, zejmé: 
na těžby jejich přírodního bohatství, zpracovatelského průmyslu a 0) 
chodu. Přímým následkem růstu jejich činnosti v ekonomikách rozvoj“ 
vých zemí, kde nejčastěji vystupují skrytě, pod pláštíkem domácí sp? 
lečnosti se zahraniční účastí, je jednak další posilování tzv. technolt : 
gické závislosti, jednak účinnější formy vykořisťování těchto zení ; 
Tímto způsobem byly prostřednictvím transnacionálních společnost ! 


7 Jedná se o tzv. Limský úkol UNIDO (Organizace OSN pro průmyslový reč j 
voj), vytyčený v roce 1975 na Limské konferenci této organizace. Údaje v té!? : 
části jsou Čerpány z materiálů UNIDO. 
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a za podpory imperialistických států přesouvány do rozvojových zemí 
i celé výrobní obory, a to především ty z nich, které z důvodů své pra- 
covní, surovinové, energetické a ekologické náročnosti přestávaly být 
pro průmyslové západní země přitažlivé. Tato restrukturalizace prů- 
myslu uvnitř světové kapitalistické soustavy umožnila vyspělým kapi- 
talistickým zemím postupně redukovat méně efektivní druhy výroby 
a ve větší míře se soustřeďovat na obory progresívní, dosahující vyso- 
kých měr zisků, absorbujících ve zvýšené míře výsledky vědeckotech- 
nického rozvoje a přispívajících k rychlému růstu produktivity práce. 

V této souvislosti je třeba upozornit na jednu okolnost. Rozvoj prů- 
myslu v současných podmínkách rozvojových zemí je především zamě- 
řen na zahraniční trhy, tedy trhy převážně ve vyspělých kapitalistic- 
kých zemích. To je staví do další, velmi ostré závislosti, a to na 
umožnění dovozu těchto průmyslových výrobků západními zeměmí. Ží- 
votně důležitý vývoz těchto výrobků na zmíněné trhy je dnes realizo- 
ván i za podmínek velmi nízkých cen, které často mají nízkou rentabi- 
litu i při uplatnění relativních výhod rozvojových zemí v nákladových 
položkách S Rovněž tato závislost se ukázala pro další vývoj určující. 


Po nedlouhém oživení ekonomického vývoje ve vyspělých kapitalis- 
tických zemích na konci 70. let, které příznivě ovlivnilo i vývoj v rozvo- 
jovém světě, dochází k nové cyklické krizi, která opět silně zasáhla 
nejprve ekonomiky vyspělých kapitalistických zemí. Její hloubka byla 
zdůrazněna tzv. druhým ropným šokem, kdy v roce 1979 opět prudce 
vzrostly ceny ropy. V ekonomikách těchto zemí došlo ke stagnaci až 
absolutnímu poklesu výroby, investiční čínnost i spotřebitelská poptáv- 
ka byla silně utlumena, nadále se však udržovalo vysoké tempo inflace. 
Za této situace se vyspělé kapitalistické země snažily řešit své potíže 
na úkor okolního světa, tedy jak partnerských západních zemí, tak 
především zemí rozvojových. Mezitím se však podmínky změnily. Pro- 
blémy v rozvojových zemích se nahromadily a mezinárodní ekonomic- 
ké vztahy, jejichž systém byl svými principy založen na nerovnopráv- 
nosti součástí světové kapitalistické soustavy a slouží především k vyko- 
řistování rozvojových zemí světovým imperialismem, nebyl schopen 
palčivost potíží rozvojových zemí ani zmírnit. To se projevilo v drastic- 
kém dopadu krizového vývoje vyspělých kapitalistických zemí na ex- 
port rozvojových zemí, který, včetně vývozu ropy, absolutně klesal. 
Svou negativní roli zde bezesporu sehrává 1 současná hospodářská po- 


8 Mzdové náklady jsou ve srovnatelných oborech v rozvojových zemích až 
lOkrát nižší, předpisy na ochranu životního prostředí mnohdy benevolentnější 
a tím náklady na odstranění škodlivých vlivů výroby často i odpadají. 
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litika Spojených států a některých západoevropských zemí, jež nen' 
ochotna dělat ústupky rozvojovým zemím a usiluje o racionalizaci pro- 
dukčních struktur v celé světové kapitalistické soustavě ve svém zá- 
jmu, na základě volného působení tržního mechanismu. To přirozeně ne- 
poskytuje stejnou šanci všem zemím a jejích skupinám, vede ke 
zdůraznění nerovnoměrnosti vývoje kapitalismu a svými důsledky po- 
stihuje především méně rozvinuté země mezi rozvojovými. 


Jestliže tedy mohly především relativně vyspělejší neropné rozvojové 
země ve druhé polovině 70. let intenzívně využívat volných úvěrových 
prostředků k realizací investičních programů, zaměřených na roz- 
voj vlastních zdrojů energie, rozšíření vývozu Surovin, materiálů 
a průmyslových výrobků, pak situace po druhém ropném šoku byla 
zásadně odlišná. Recese vyspělých kapitalistických ekonomik trvá 
prakticky dosud, přičemž dluhové zatížení řady rozvojových zemí je 
dnes již takové, že nedovoluje další výrazné čerpání úvěrových 
prostředků na investice. Ty také ztrácejí svou přitažlivost za situace, 
kdy se odběratelské země obklopují řadou protekcionistických opatře- 
ní, omezují dovoz z rozvojových zemí. Splácení zahraničních dluhů se 
stává za těchto okolností těžkým břemenem rozvojové ekonomiky. Diu- 
hová služba nadále rychle roste, přičemž významnou negativní roli 
zde sehrává opět hospodářská politika USA, která vyhnala vnitřní 
úrokovou míru až ke 20 %, čímž jednak způsobila zvýšení úrokové míry 
zápůjčního kapitálu na kapitálových trzích všeobecně“ podvázala in- 
| vestiční Činnost v samotných Spojených státech, jednak přilákala 1 část 
volného kapitálu z některých rozvojových zemí, kde by byl velice po- 
třebný. 

Nepříznivý vývoj postihl prakticky všechny skupiny rozvojových ze- 
mí, i když v rozdílné míře a rozdílným mechanismem. Omezování dovo- 
zu je prakticky jediným možným řešením situace v rozvojových zemích 
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dovážejících ropu, jestliže není možné ani zvýšit vývozy Či manévrovat 


jejich strukturou, aní kompenzovat vliv negativních faktorů mobilizac. 
vnitřních rezerv či vnějších prostředků. Úsporná opatření těchto zení, 
směřující k vyrovnání vnějších ij vnitřních bilancí, vedou však na druhé 
straně ke zhoršování sociální situace, např. odstraňováním subvencí ná 
ceny potravin, snižováním sociálních položek ve státním rozpočtu 
apod. To vede k dalšímu zvyšování sociálního napětí, výbušnosti situací 
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v rozvojovém světě, jehož ostří bezesporu směřuje protí panujícím ne © 


8 Většina úvěrů rozvojových zemí je úročena pohyblivou úrokovou mírou. 
řídící se situací na kapitálových trzích. Jestliže si tedy rozvojové země půjčo- 
valy za vcelku přijatelných reálných úrokových měr a dalších podmínek, ps* 
splácet musí úvěry při běžné úrokové míře, která v letech 1981—1982 bys 
podstatně vyšší. 
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rovnoprávným kapitalistickým výrobním vztahům ve světové kapitalis- 
tícké soustavě i uvnitř jednotlivých rozvojových zemí. 

Krizový vývoj světové kapitalistické soustavy na přelomu 70. a 80. let 
nezůstal bez vlivu ani na země OPEC. Pokles poptávky po ropě, způso- 
bený jak velmi nízkou konjunkturou ve vyspělých kapitalistických eko- 
nomikách a účinnýmí úspornými a strukturálními opatřeními, tak 
i záměrnými hospodářským! spekulacemi imperialistických zemí, vedl 
k omezování těžby, které významně snížilo devizové příjmy těchto ze- 
mí. To však nestačilo; k udržení rovnováhy na ropném trhu byly země 
vyvážející ropu, sdružené v organizací OPEC, nuceny přistoupit dokon- 
ce ke snížení cen ropy. V důsledku toho se hrubý domácí produkt těch- 
to zemí v posledních třech letech snižoval. Mnoho z těchto zemí se při 
naplňování svých ambiciózních rozvojových programů dostalo do fi- 
nančních potíží a musely si na jejich financování vypůjčit. O něco lépe 
na tom byly rozvojové země vyvážející ropu, které nejsou členy organi- 
zace OPEC. Ty mohly volněji kompenzovat snižování cen zvyšováním 
těžby ropy, jejich ekonomický růst, 1 když volnějším tempem, pokračo- 
val. 
Jak je tedy zřejmé, téměř všechny rozvojové země se dostávají do sl- 
tuace značné nerovnováhy vnějších ekonomických, především fi- 
nančních vazeb, vnější nerovnováhy nebo přinejmenším napjatostí 
vnějších bilancí. To negativně ovlivňuje 1 vnitřní strukturální vývoj, 
Který se rovněž stává velmi nevyváženým. Za této situace se nabízí 
několík řešení. Prvním z nich je dynamízace exportu, výrazné zvýšení 
exportních příjmů. Tuto metodu se pokoušely realizovat mnohé rozvo- 
jové země, zejména se střední a vyšší úrovní ekonomického rozvoje. 
Rozšířením škály vyráběných průmyslových výrobků se pokoušely 
diverzifikovat svou exportní strukturu, snažily se omezit vývoz ne- 
zpracovaných surovin a vyvážet zpracovaný materiál či pokud 
možno hotové výrobky. Za tímto účelem přijaly značné zahraniční 
úvěry, nakoupily potřebné stroje a zařízení, patenty, licence, technolo- 
zické znalosti apod. Takto vybudované výrobní kapacity se však na za- 
hraničních trzích nesetkaly s patřičnou poptávkou, vývoz příslušných 
výrobků se jen těžko na zahraničních trzích prosazoval proti neopro- 
'ekclonísmu. Jestliže k tomu přičteme pokles cen ropy, dalších surovin, 
vyvážených rozvojovými zeměmi včetně jiml vyvážených potravin, je 
lasnadě vysvětlení výrazného zhoršení zahraniční ekonomické situace 
rozvojových zemí, snížení fyzického i hodnotového objemu obratu za- 
iraničního obchodu těchto zemí a následný růst deficitu obchodních 
3 platebních bilancí. Deprese vyspělých kapitalistických ekonomik 
A S NÍ související vzedmutí protekcionistických opatření na ochranu je- 
ich trhů vedly k tomu, že rozvojové země ve svém závislém postavení 
A S jednostranně rozvinutou ekonomikou prakticky neměly žádnou 
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možnost odvrátit důsledky ve formě zhroucení svých exportních př: 
jmů. 

Za této situace se rozvojové země jakožto na jedno z východisek ze 
svízelné pozice v oblastí vnějších ekonomických vztahů ve zvýšené mi 
ře obracely na vnější zdroje financování svých devizových potřeb. 
Hlavním motivem již nebylo financování exportně orientovaných prů- 
myslových projektů, ale vyrovnání deficitů platebních bilancí a úhrad: 
závazků, vyplývajících ze splácení dřívějších úvěrů. V tomto směr 
však rozvojové země nenacházely patřičnou odezvu. Stále častěji a ve 
větší míře nemohou totiž dostát svým finančním závazkům, vyplýva 
jícím již ze splácení dříve sjednaných zahraničních úvěrů. O to je zí 
skávání nových úvěrů obtížnější. Dluhový problém se tak za této situs- 
ce stává jedním z klíčových problémů nejen rozvojového světa, ale 
vzhledem ke zvýšené provázanosti, internacionalizaci ekonomického ž- 
vota, problémem celé světové kapitalistické finanční soustavy. Celkové 
zadlužení rozvojového světa, které podle některých odhadů dosahu 
úrovně 600 mld. dolarů, podle jiných dokonce až 750 mld. dolarů, ner. 
současný mezinárodní finanční systém, a to zejména za situace celkové 
deprese, systém, který je plný rozporů a ovládaný kapitálem nejv 
spělejších kapitalistických zemí, řešit. Vyspělé kapitalistické země vša* 
nemohou připustit kolaps rozvojových ekonomik. Ani nová opatřen. 
např. projednávané rozšíření úvěrové činnosti Mezinárodního mění- 
vého fondu v souvislosti se zvýšením jeho celkových základních 
prostředků, nejsou schopna řešit tento problém, který svými důsledk 
negativně dopadá i na hospodářství vyspělých kapitalistických států 
Rozvojové země totiž jako jediné možné řešení své hospodářské situact 
za těchto okolností silně omezují své dovozy; jestliže vezmeme v úva 
hu, že značná část vývozu zboží vyspělých kapitalistických zemí směřu 
je na tyto trhy, znamená omezení dovozů rozvojových zemí pro vyspělč 
ekonomiky značné potíže. Druhým důvodem je pak ta skutečnost, 
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vyhlášení platební neschopností dlužnických zemí by bezesporu posíit : 


lo i věřitele; těmi jsou pak vedle státních institucí především desítki 


a stovky soukromých bank západních zemí, které nemohou ztrátu pf 
hledávek riskovat.!0 

O růstu krizové situace ve splácení zahraničních dluhů řady rozvoj“ 
vých zemí hovoří nejen údaje o mimořádně vysokých sumách zadlužen: 
některých z nich, ale zejména podstatně přesnější míra, kterou lze 2! 
skat porovnání roční dluhové služby s roční hodnotou vývozu té které 
země. Celá řada zemí nemůže dostát svým závazkům ve splácení dluht 
je pozadu se splátkami a žádá či jedná o restrukturalizaci úvěr 
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l“ Podle časopisu U.S. News and World Report (1983, č. 1) rozvojové zem 


dluží zahraničním věřitelům asi 700 mld. dolarů, z toho přibližně 300 mid. 50 © 


kromým bankám. Viz: HIZ, 1983, č. 46, s. 43. 
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V těchto případech se však nejedná prakticky o nic jiného, než nahra- 
zení jedněch úvěrů jinými, o splácení závazků z dluhové služby novými 
půjčkami, pochopitelně ještě rozsáhlejšími, než byly původní. Dochází 
tak k paradoxní situaci: zatímco čistý příliv zahraničních prostředků 
do rozvojových zemí postupně slábne, objem jejich celkového zadlužení 
se rychle zvyšuje, přičemž stále a ještě rychleji rostou objemy jejich 
ročních splátek. Dochází tak k dalšímu ožebračování rozvojových zemí, 
k jejich spoutávání ještě silnějšími pouty závislosti na imperialistíc- 
kých zemích.lí 

Současná neokolonialistická politika tak rozvojové země v kontextu 
dnešních mezinárodních ekonomických vztahů nutí k jedinému: k sil- 
nému omezení dovozu, v němž vedle již zmíněných druhů zboží hrají 
významnou roli £ potraviny, k silnému omezení vnitřních výdajů podpo- 
rujicích spotřebu a dalších nákladů v rámci tzv. vyrovnávacích progra- 
mů. Ty by měly při minimálních dodatečných vnějších finančních 
prostředcích dosáhnout vnitřní konsolidace rozvojových ekonomik. Ta- 
to restriktivní opatření mají však jednoznačně negativní vliv na rozvoj 
hospodářství rozvojových zemí. Podvazují jejich další možnosti růstu, 
zvyšují vnitřní sociální napětí a omezují možnosti růstu vývozu. 

Tím vede současný systém mezinárodních ekonomických a finan- 
čních vztahů, založený ve světové kapitalistické soustavě jednoznačně 
na neokolonialistíckém vykořisťování rozvojových zemí, na poskyto- 
vání jednostranných výhod vyspělým kapitalistickým zemím, rozvojové 
země do slepé uličky. Neposkytuje jim prakticky žádnou možnost řeše- 
ní současných svízelných problémů, naopak se snaží potíže imperialis- 
tických zemí, vyplývající z hluboké hospodářské krize, řešit na jejich 
úkor. To vede řadu představitelů rozvojových zemí k zaujímání radí- 
kálnějších postojů vůčí současnému systému mezinárodních ekonomic- 
kých vztahů, k antiimperialistickým pozicím na mezinárodních jedná- 
ních. Současný systém mezinárodních ekonomických vztahů svým jed- 
nostranně negativním působením na ekonomiky rozvojových zemí tak 
prakticky podkopává samotné základy světové kapitalistické soustavy 
jako celku, znamená její vážné narušení. Dnešní politika předních im- 


U Za čistý kapitálový příliv se považuje rozdíl celkového přílivu finanč- 
ních prostředků a jejich odliv v souvislosti s placením splátek úvěrů a pří- 
slušných úroků. Problematika celkových kapitálových toků je však značně 
složitější. Vedle úvěrů a jejich splátek by bylo třeba vzít v úvahu přímé 
a nepřímé Investice  transnactfonálních společností, odliv jejich zisků, trans- 
(erové ceny uvnitř těchto společností, tj. mezi mateřskou a rozvojovou zemí, 
platby za dovoz technologických znalostí 1 výsledek neekvivalentní směny mezi 
vyspělými a rozvojovými zeměmi. Z tohoto pohledu jsou platby rozvojových 
zemí podstatně vyšší než příliv prostředků do nich. Blíže viz: Ordnung, N.: 
Soudobé metody vykořisťování rozvojových zemí mezinárodním kapitálem. 
Nová mysl, 1980, č. 7—8, s. 219. 
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perialistických zemí však přes tyto varovné skutečnosti zůstává prak- 
ticky neměnná. V tom ji podporují případy těch rozvojových zemí, kte- 
ré jsou, pod tlakem ohromných hospodářských problémů, ochotny při- 


stoupit na kompromisy. 

Nebezpečí tohoto vývoje si uvědomuje 1 řada činitelů ve vyspělých 
kapitalistických zemích. Proto vznikají některé prognostické práce, 
které, ač zcela jednoznačně na buržoazně reformistické teoretické 
platformě, usilují o reálný program přežití hospodářské soustavy kap: 
talismu a o řešení dnešní situace rozvojových zemí. Z mnoha jmenujme 
např. Zprávu tzv. Brandtovy komise, nazvanou Program pro přežití 
V této rovině se pohybují 1 návrhy některých organizací, které na půdě 
OSN 1 mimo ni usilují o takové změny současného systému mezinárod- 
ních ekonomických vztahů, které by umožnily rozvojovým zemím na- 
lézt východisko z jejich potíží, zajistit hospodářský růst a prosperitu co 
nejširšímu okruhu zemí a ulomit ostří nejhrubším formám vykořisto- 
vání těchto zemí. Velmi často jsou zaměřeny na regulaci činnosti trans- 
nacionálních společností, jejichž působení v rozvojových zemích je che- 
rakterizováno především obrovskými ztrátami pro ekonomiky hostitel- 
ských zemí. Je odhadováno,!ž že každý dolar investovaný těmito spo- 
lečnostmi v rozvojových zemích přináší tří- až sedminásobný zisk má- 
teřským společnostem, o který jsou rozvojové země olupovány. 

V rozvojovém světě je za této situace znatelná tendence uzavírat se 
do sebe, a to nejen pokud jde o výrobu a spotřebu, ale 1 co do teoretic- 
kých východisek. Na váze nabývají přístupy spoléhání na vlastní síly. 
a to v kolektivním i individuálním (v rámci jedné země) smyslu. Roz- 
vojové země spatřují jedno z východisek ve velmi úzké vzájemné spolu- 
práci, ve spojení úsilí při získávání prostředků, které by jim umožnily do- 
sahovat dalšího rozvoje. Jedná se o soustřeďování finančních prostřed- 
ků, intenzívní vzájemnou výměnu zboží, služeb apod., soustřeďování 
technických a technologických znalostí, vytváření společné vědeckový- 
zkumné základny apod. Vznikají nové teorie svébytného a zvláštního 
rozvoje v podmínkách těchto zemí, které se snaží zbavit západních vzo- 
rů. Rodí se koncepce endogenního rozvoje, koncepce uspokojování zá- 
kladrích potřeb apod. Všechny tyto koncepce vzníkají pod vlivem sil- 
ných, především sociálních těžkostí, které rozvojové země prožívají 
Jsou to však reformistické přístupy, omezující se na léčení důsledků 
a nikoliv příčin. Neobracejí se k základním příčinám, které přes mz0- 
haleté úsilí znemožnily, aby rozvojové země dosáhly vyššího stádia své 
vyspělosti. Tyto příčiny tkví především v kapitalistických výrobních 
vztazích, transformovaných v mezinárodním měřítku do vykořisťovatel- 
ských ncokoloniálních vztahů bývalých metropoví k bývalým koloniím. 


2 Castro, F.: La crisis ekonómica y social del mundo. Habana 1983, s. 147. 
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steré se pod vlivem vědeckotechnické revoluce a boje rozvojových ze- 
ní za kontrolu ekonomické činnosti na svém území, za spravedlivější 
nezinárodní ekonomické relace přizpůsobily změněným podmínkám, 
labývají na intenzitě, organicky propojeny s rozvíjejícími se a rozvíje- 
nými kapitalistickými vztahy uvnitř převážné většiny rozvojových eko- 
nomík. Současný krizový vývoj světové kapitalistické soustavy a jeho 
zničující dopady na rozvojové země zcela zřetelně ukázal nemožnost li- 
Kvidace bídy a zaostalosti v rámci zapojení těchto zemí v mezinárodní 
kapitalistické dělbě práce, pod silným ovládáním svých ekonomik trans- 
nacionálními společnostmi imperialistických států a v poutech Il- 
nančních vztahů závislosti na mezinárodním kapitálu. Zároveň ukázala, 
že jedině likvidací těchto nerovnoprávných vztahů, vymaněním se z fe- 
jich nelítostného sevření mohou rozvojové země dosáhnout prosperity 
a skutečného společenskoekonomického rozvoje. Tento proces vyma- 
nění se z pout závislosti je však procesem boje, boje proti imperialis- 
mu, za nastolení spravedlivých mezinárodních vztahů v mezinárodním 
měřítku. Je výrazem národně osvobozeneckého boje v ekonomické ob- 
lasti, za přestavbu mezinárodních ekonomických vztahů. Svým antitm- 
perialístickým charakterem je dnes velmi úzce spojen se zápasem v ob- 
lasti politické, s úsilím za upevnění míru a odstranění nebezpečí jader- 
né katastrofy. V něm musí spolupracovat všechny pokrokové síly, usí- 
lující o likvidaci zvůle imperialismu jak v mezinárodních politických, 
tak ekonomických vztazích. Silným spojencem rozvojového světa v úsilí 
0 nastolení nových, spravedlivějších mezinárodních ekonomických 
vztahů se zde stává světový socialismus, který již od svého vzniku pro- 
Sázuje spravedlivé vztahy spolupráce mezi státy založené na vzájemné 
výhodnosti, respektování suverenity a nevměšování, probíhající v atmo- 
sféře důvěry a mírové koexistence. 


Diferenciace rozvojových | 


zemí: charakter, tendence 
a některé 
hospodářskopolitické 
souvislosti 
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Rozvojový svět představuje dnes konglomerát zemí velmi nesouro 
dého, heterogenního charakteru, jenž však přesto zůstává spojen řadou 
společných rysů, zájmů a cílů. V nové etapě všeobecné krize kapitalis- 
mu a v podmínkách třídně, politicky a sociálně rozděleného světa však 
tato různorodost a její vývoj nabývají nejen nových forem a tendencí, 
ale též nového globálního významu vůbec. Ne nadarmo tedy celá ana- 
lýza procesů, které dnes probíhají v osvobozených rozvojových zemíci 
byla z tribuny XXVI. sjezdu KSSS uvedena právě zdůrazněním této rů: 
norodosti.! 


K obecným otázkám diferenciace rozvojových zemí a jejich 
vědecké typologie 


Výzkumu diferenciace rozvojových zemí a navazujících problémů 
vědecké typologie těchto zemí se v posledních letech v socialistických 
zemích věnuje zvýšená pozornost zejména ze dvou důvodů. Prvním jé 
rostoucí význam celé problematiky, neboť diferenciační proces se stává 
jedním z hlavních sociálních, politických a ekonomických procesů, jež 
budou formovat tvářnost budoucího světa. Rozvoj světového revo' 
lučního procesu je nyní charakterizován tím, že přechod dalších zeiů! 
od kapitalismu k socialismu je aktuální především v oblasti rozvoj 
vého světa. Druhým důvodem je okolnost, že poznávání hlavních vývo: 
jových tendencí tohoto procesu je klíčem k pozvednutí vědecké úrovné 
rozvoje vzájemných vztahů socialistických a rozvojových zemí. 


L XXVI. sjezd KSSS. Praha, Svoboda 1982, s. 21. 
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Proti teorii buržoazní, která při analýze diferenciace absolutizuje 
vývoj ekonomické úrovně (a to ještě zjednodušeně pojaté), je v marxis- 
tické teorii diferenciační proces chápán jako komplexní jev, odehráva- 
jící se jak ve sféře výrobních sil, tak výrobních vztahů, ve společenské 
základně i společenské nadstavbě. Stránka ekonomická i politická 
tvoří tedy vzájemně se podmiňující části jediného komplexního diferen- 
ciačního procesu (aniž by ovšem korelace mezi nimi byla zcela abso- 
lutní). 

Jde především o to, že leninský zákon nerovnoměrnosti ekonomic- 
kého a politického vývoje působí jak mezi zeměmi, tak uvnitř nich, a to 
hlavně v oblasti sociálně ekonomických struktur těchto zemí. Rozvojo- 
vé země mají zde vůči vyspělým kapitalistíckým zemím řadu specifik, 
vyplývajících z jejich specifického postavení ve světové. kapitalistické 
soustavě. V některých (zejména latinskoamerických zemích) tak pro- 
bíhá značně rychlý rozvoj kapitalistických výrobních vztahů a s tím 
i státně kapitalistického a soukromokapitalistického sektoru, jež rych- 
le zatlačují malovýrobní a tradiční sektory a naturální formy repro- 
dukce. Diskutuje se dokonce v této souvislosti o novém pojmu tzv. 
>středně rozvinutého kapitalismu«. Naopak v mnoha (zejména afric- 
kých a částečně i asijských) zemích nedochází na přelomu 70. a 80. let 
k odpovídajícímu rychlému rozpadu tradičních sektorů a naturálních 
reprodukčních forem. Zároveň zde probíhá nerovnoměrný vývoj 
a urychlená diferenciace i uvnitř tříd a sociálních vrstev. Zatímco tedy 
většina latinskoamerických zemí a některé blízkovýchodní země jsou 
těsněji vtahovány do světové kapitalistické soustavy, v ostatních ob- 
lastech (s výjimkou některých asijských zemí, jako je Jižní Korea, Tchaj- 
Wan, Malajsko, Hongkong, Singapur) se kapitalistický sektor ještě zcela 
nestal integrujícím Činitelem národních ekonomik. Zároveň existence 
světové socialistické soustavy, silná přitažlivost idejí socialismu, jakož 
i dosud silná pozice malovýrobního sektoru v ekonomikách rozvojo- 
vých zemí — který se může diferencovat a transformovat jak do kapi- 
talistických, tak 1 socialistických forem — to vše podmiňuje i možnost 
výběru cesty, a tím zesilující se zápas o alternativy dalšího sociál- 
ně ekonomického vývoje: kapitalistického nebo socialistického. 

Protože zákon nerovnomněrností ekonomického a politického vývoje 
za kapitalismu působí v rozvojových zemích ve specifickém prostředí, 
má i další diferenciační důsledky. Urychlení ekonomického růstu u vy- 
spělé kapitalistické země, jako projev nerovnoměrnosti hospodářského 
vývoje, obvýkle vyjadřuje i posílení pozice této země vůči zemím ostat- 
him. Avšak u rozvojových zemí tomu tak nemusí vůbec být. Protože se 
zde většinou odehrává tzv. závislý rozvoj, nemusí to automaticky při- 
nášet posílení jejich pozice ve světovém kapitalistickém hospodářství, 
ale Často tomu může být právě naopak. 
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K takovému paradoxnímu vývoji může v první řadě docházet již 


např. zvýšeným vykořisťováním zahraničním kapitálem a růstem pro 


dukce poboček transnacionálních společností. Jelikož zahraniční kap'- 
tál obvykle vystupuje jako většinový podílník smíšených společnosti se 
sídlem v určité rozvojové zemí, projeví se růst produkce nebo služeb ve 
svodných statistikách jako růst národní, ale jeho většina zemi vůbec 
nepatří a dosažený získ je ze země obvykle transferován. Podle údajů 
Konference OSN o obchodu á rozvoji činil jen vývoz zisků z rozvojo- 
vých zemí v 70. letech asi 9 mld. dolarů ročně, což 1,8krát převyšovalo 
celkovou Sumu nových soukromých investic. K tomu přistupují další 
formy vykořisťování přes cenové a valutové machinace apod. 

Ve druhé instanci může zprostředkovaně docházet k dalším deforma- 
cím ve struktuře ekonomiky, k posilování jejího monokulturního ché: 
rakteru a vtahování země do těsnějších vazeb nerovnoprávné mezi 
národní kapitalistické dělby práce. Dochází pak k tomu, že zhoršo- 
váním obchodních a jiných podmínek země růstem takové produkce 
vlastně v relaci k jiným zemím ztrácí a její postavení 1 perspektivy 
se zhoršují. Někteří ekonomové nazývají tento růst »sebeochuzujícím 
růstem«. Do ekonomické teorie tento pojem zavedl indický ekonom 
J. Bhagwati, který tyto závěry dokázal 1 exaktními výpočty. 

Pokud jde o základní dlouhodobé tendence diferenciačního procesu. 
převládá v marxistické teorii názor, že jeho politická stránka je v sou- 
časné době jeho stránkou dynamičtější, jež určuje hlavní tendenci pro- 
cesu jako celku. Politický vývoj je relativně nerovnoměrnější než eko- 
nomický z řady vnitřních i vnějších důvodů. je to např. neukončenost 
formování tříd v těchto zemích, konfrontace dvou světových soustav 
v globálním měřítku atd. Zatímco v 50., 60. a částečně 1 70. letech byly 
politické síly v rozvojových zemích do značné míry spojeny jediným 
cílem — nutností vybojování a upevnění politické nezávislosti, je si- 
tuace nyní v první polovině 80. let již kvalitativně jiná. Začíná zostřený 
boj o výběr sociálně ekonomické cesty tohoto rozvoje. Řada faktorů tu 
umožňuje výběr socialistické alternativy, která je stále častější a odklo- 
ny od ní řidší. Touto stránkou se však nemůžeme podrobněji zabývě! 
vzhledem k profilu naší statí. Zasluhovala by samostatné zpracování. 

Též ekonomická stránka diferenciace vykazuje jasnou dlouhodobě!š: 
tendenci k prohlubování nerovnoměrnosti, a to jak vývoje výrobních 
sil, tak i výrobních vztahů. Diferenciace na poli výrobních sil, která se 
obvykle — byť zjednodušeně — sleduje podle diferenciace veličiny eko- 
nomické úrovně, probíhala ve dvou základních fázích.ž První fáze, za- 
hrnující období 60. a 70. let, skončila zhruba okolo roku 1975. Byla 

2 Rozbor byl proveden na základě sovětských číselných údajů za 15 
rozvojových zemí. Nerovnoměrnosť ekonomičeskogo  razvitija © kapitalizmě 
(1950—1976 gody). MEMO, 1979, č. 5. 
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charakterizována konstituováním jednak dvou extrémních křídel ce- 
lého spektra rozvojových zemí a jednak poměrně silného středu. Jinými 
slovy, vedle menšího počtu stagnujících zemí s nulovým nebo zápor- 
ným růstem a naopak zemí výjimečně prosperujících (okolo 5% 
průměrného přírůstku hrubého domácího produktu na hlavu), existo- 
val i značný počet zemí s poměrně uspokojivým růstem okolo 3 %. 


Zhruba od poloviny 70. let však nastoupila další fáze. Jak skupina 
stagnujících, tak výrazně prosperujících zemí zůstala zachována, ale 
zato se vnitřně diferencovala 1 skupina zemí s poměrně uspokojivým 
tempem růstu, z nichž skoro celá polovina propadla do nižších skupin 
stagnujících zemí. Víme-li zároveň, že tempo růstu veličiny ekonomické 
úrovně v 70. letech v globálu nepokleslo, vyplývá z toho jednoznačně, 
že nejen toto«zvýšení připadlo většinou ve prospěch zemí nejvyšší sku- 
piny s rychlým růstem, ale že tyto země naopak absorbovaly i značnou 
část růstové potence, o kterou země se středními hodnotami přišly, ze- 
jména v důsledku zauzlení problémů v celé světové kapitalistické sou- 
stavě. 

Došlo k polarizaci středu celého spektra. Znamená to, že v dnešním 
rozvojovém světě se několik bohatších zemí stále vzdaluje od veliké 
většiny zemí, které naopak stále více chudnou. Větší díl z opticky uspo- 
kojivých růstových globálních parametrů připadá jen na několik málo 
zemí, zejména zemí vyvážejících ropu. Naopak naprostá většina rozvo- 
jových zemí má dnes nízký či žádný růst veličiny ekonomické úrovně, 
anebo dokonce její pokles. 

Zároveň dnes probíhá v zemích rozvojového světa nerovnoměrný 
vývoj a urychlená diferenciace 1 uvnitř tříd a sociálních vrstev. Do jis- 
té míry se setřely rozdíly v tradičním dělení buržoazie na národní 
a kompradorskou, když“ obě skupiny začaly těsnějí spolupracovat 
v ekonomické oblasti jak mezí sebou, tak se zahraničním kapitálem, 
a to v důsledku své společné třídní příslušnosti a soukromokapitalis- 
tické motivace. Dřívější relativně pokrokovou úlohu národní buržoazie 
začala přejímat stále více jen její malá část, příslušející k revolučním 
demokratům, která naopak začala těsněji spolupracovat s pokrokovou 
inteligencí a rostoucím, ale stále málo početným proletariátem. Tzv. 
»zelená revoluce« uspíšila v mnoha zemích polarizaci venkovské malo- 
buržoazie a rolnictva. Urychlila proces pauperizace širokých chudých 
vrstev venkova a naopak posílila úzký »kulacký« živel v zemědělství. 
Tento vývoj v plné míře potvrzuje správnost leninských tezí o úloze 
maloburžoazie jako kolísavého a diferencujícího se elementu společ- 
nosti. Polarizace na venkově pak vede k pokračujícímu masovému odli- 
vu obyvatelstva do měst, kde dochází k velikému růstu sociální vrstvy 
městské chudiny. 

Ve městech i na venkově se nebývale rozšířil problém nezaměstnanos- 
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ti a to znamená I tzv. absolutní chudoby. Dokonce 1 buržoazní prame- 
ny (např. Zprávy Světové banky) ukazují, že důchodová nerovnost se 
v uplynulých několika letech rapidně zvýšila a vzrostl podíl lidí ži- 
jících pod úrovní subsistenčního minima. Perspektivy tohoto jevu jsou 
skutečně alarmující. Zhruba třetina obyvatel rozvojového světa dnes 
žije pod úrovní ročního příjmu 50 US $/obyv. a asi polovina pod úrovní 
75 US $/obyv. 600 miliónů těchto lidí trpí podvýživou a při současném 
trendu se očekává zvýšení tohoto počtu na 850 miliónů lidí do roku 
1985. Stojí za zdůraznění, že 80 % »absolutně chudých« žije právě 
v nejchudších zemích s úrovní důchodu pod 70 US $/obyv. 

Je tedy možné shrnout, že diferenciační proces se stává determinan- 
tou perspektivy vývoje rozvojového světa. Tato perspektiva bude určo- 
vána především sociálně ekonomickou polarizací a rozdílným výběrem 
sociálně ekonomické orientace. Lze očekávat, že cesta socialistického 
vývoje se z ojedinělých případů bude stávat stále významnějším jevem 
světového vývoje. Za období 1975—1982 se na tuto cestu vydalo zhruba 
tolik zemí jako za celou předchozí dobu od 2. světové války a žije 
v nich nyní již asi 200 miliónů lidí. Pro nás je to zajisté vývoj povzbu- 
zující, který však staví některé nové otázky vyplývající z růstu nároků 
na pomoc socialistických zemí. 


Problematika diferenciace rozvojových zemí Se těsně váže na otázku 
jejich vědecké typologie. Proto také teoretická východiska pro výběr 
klasifikačních kritérií pro zařazování zemí do skupiny (typů) se zásad- 
ně liší v marxistické a nemarxistické teorii. Nemarxistícká teorie, která 
upřesňuje charakteristiky ekonomického růstu a úrovně, inklinuje ke 
klasifikačním kritériím formálního, technickoekonomického rázu. Tím 


dk ze m ná zh EO MĚ A tolko nika Arm" nám n 


preferuje kritéria vycházející z diferenciace výrobních sil na úkor cha- : 
rakteristik v oblasti výrobních vztahů. Tato praxe často proniká i do ' 
typologických schémat OSN a jiných mezinárodních organizací. Z toho : 


existují přirozeně — zejména v posledních letech — určité výjimky. 
které se snaží do jisté míry zohledňovat 1 rozdělovací procesy. Přesto 
celá nemarxistická metodologie je všeobecně založena na technic- 
koekonomické a funkcionální analýze. To vede k pozitivistickému 
výběru kritérií, jež jsou navíc násilně roubována na západní vzory po- 
suzování hierarchie hodnot rozvojového procesu a jeho dynamiky. - 


a měn ai Adk m koho L 


Naopak v marxistické teorii je primární metodou teoretickoobsahová . 
analýza snažící se postihnout komplexní a mnohorozměrový charakter : 


diferenciačního procesu a z něho vycházející typologie, které chápe 
především jako fenomény společenské. Proto také některé formalizačn“ 
postupy (např. systémová analýza) jsou zde pouze pomocnými metoda- 
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mi. Marxistický výzkum, jehož naprostá většina je v tom oboru soustře- 
děna v SSSR, si proto staví vysoce náročný cíl, svou povahou dlouhodo- 
bý a kolektivní — vytvoření celého systému vzájemně souvisejících kri- 
térií, na jejichž základě by byl pak vybudován nikoli již jen »plošný«, 
ale »prostorový«, tj. víceparametrický, mnohorozměrový klasifikační 
komplex, jenž by byl schopen optimálně odrážet místo jednotlivých ze- 
mí a jejich skupin ve vysoce různorodém politickém, ekonomickém 
a soctálním prostředí současného světa. V letech 1978—1980 byl např. 
vytvořen projekt takovéhoto vícerozměrového komplexu“ V jeho ob- 
sahové náplní jsou vytipovány následující hlavní kriteriální skupiny: 
— sociální a polítická orientace 

— úroveň a typ rozvoje výrobních sil 

— charakteristika typu sociálně ekonomického rozvoje 

místo ve světovém kapitalistickém hospodářství 

ekonomický potenciál rozvoje. 

Pro další rozvoj vzájemných vztahů socialistických a rozvojových ze- 
mí je zejména nutné prohloubít tato typologická schémata do kritérií 
sociální a politické orientace, místa ve světovém kapitalistickém hos- 
podářství a ekonomického potenciálu rozvoje. V návaznosti na tuto ty- 
pologii by bylo třeba rozpracovat adekvátní formy diferencovaného 
přístupu socialistických zemí vůči různým skupinám (typům) zemí roz- 
vojového světa. 

Podle našeho názoru ovšem na současném stupni poznání má typolo- 
gický přístup a vědecká typologie vůbec stále ještě mnohem větší vý- 
znam vědecký a teoreticko-poznávací než ryze praktický, i když ani 
ten přirozeně již dnes není možno opomíjet. 

Vědecká typologie totiž, jako vůbec každý kategorizační postup, má 
za úkol zejména vnést řád do poznatků, jež byly získány o daném ob- 
jektu (v našem případě o rozvojových zemích) v jeho proměnlivosti 
a vývoji, který vytváří určité příbuzné skupiny nebo typy. Jako taková 
je typologie svou povahou postupem povýtce schematickým. Vytvořit 
určitou schematiku je důležitým úkolem každého vědního oboru a je to 
l nezbytným předpokladem jeho dalšího rozvoje. Na druhé straně však 
ohromná 'složitost a zejména proměnlivost přírodních a společenských 
jevů může snadno přeměnit typologické schéma v umělý útvar. Žádné 
schéma totiž nemůže být považováno za konečné a definitivní, nemá-li 
se nakonec stát bariérou poznání. Proto i vědecká typologie je vlastně 
již svou podstatou nikdy nekončící vědeckovýzkumnou činností, jejíž 
výsledky navíc nemohou být nikdy považovány za definitivní. 

To dvojnásob platí u společenských věd zkoumajících vysoce proměn- 
livé společenské jevy a procesy. U vědecké typologie rozvojových ze- 


3 Šejnis, V. L.: Diferencijacija razvivajuščichsja stran: očertanija i masštaby. 
Xzíja i Afrika segodňa, 1980, č. 1 a 2. 
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mí je vysoká míra proměnlivosti předznamenána právě prohlubujícír 
se diferenciačním procesem, a to jak jeho politickou, tak ekonomicko: 
stránkou. Tento proces nezbytně přivádí k tomu, že typologická schéma- 
ta je třeba průběžně měnit a doplňovat, budovat je na posuvné a více- 
rozměrové bázi. 

Pokud se tedy týče praktických aplikací typologických schémat roz- 
vojových zemí, je rozhodně v tomto směru na místě opatrnost. Mohcu 
být zajisté velmi cennou pomůckou při rozhodování o různých varia- 
tách politických či hospodářských styků s těmito zeměmi, nemohou 
však zdaleka být jediným samospasitelným nástrojem tvorby takovýct- 
to rozhodnutí. Žádné schéma totiž nemůže v každý daný moment po- 
stihnout celou složitost podmínek a jejich vzájemnou souvislost. Tím je 
také předznamenána určitá relativní omezenost použitelnosti typolo- 
gických schémat pro praktické účely hospodářské a politické pově- 
hy, tj. jejich aplikační hodnota. Velmi zřejmé je to hlavně u velkých 


typologických schémat svodného typu, u nichž vysoká míra obecnos. . 
ti a nutnost vypořádat se s problémem zahrnutí velikého množství ze- © 


mí tak, aby pokud možno žádná z nich »nevyčnívala« z širokého rámce 
celé řady kritérií, může eventuálně vést ke skutečně schematické apl- 


= O- 


kaci na výběr hospodářských 1 politických rozhodnutí. Vyvstává zdě : 
problém přiřazení obvykle velmi určité úrovně rozhodnutí k často ne- © 


určité, hierarchicky neujasněné, nekompletní nebo nestabilní soustavě 


kritérií, jinak řečeno, jde o otázku stanovení prioritní stupnice kritéri. , 


a jejího provázání vůči danému hospodářskopolitickému záměru nete 
cíli. 

Tento problém se sice dá částečně řešit konstruováním dílčích (»úče- 
lových«) schémat, podřízených jednomu nebo několika málo kritériír: 
vybraným předem vzhledem k dané účelovostí aplikace, nebo terito- 
riálně omezených. Ovšem ani tento přístup není bez problémů. Je např. 


vve 


len | m n — 


- 


možné, že i na nižší úrovní obecnosti může dojít k absolutizací priorit 


ního kritéria, např. ve snaze zachovat teoretickou »čistotu« celél.c 


schématu a nesměšovat kritéria různého druhu. Může též dojít k zz — 


nedbání kritérií pro daný účel sice jednotlivě méně důležitých, ale ve 


svém souhrnu a kumulativním účinku významných pro optimalizaci po : 


litického nebo hospodářského rozhodování velikého dosahu. 


Toto jsou rizika obecně vyplývající z aplikace typologického přístup- 


jako takového. Jestliže navíc ještě tato schémata vycházejí ze zázem 
nemarxistických teorií, a tedy zúženého a zjednodušeného chápání dife- 


renciačního procesu a hierarchie hodnot rozvojového procesu vůbec., 


pak se nelze divit, že např. v mezinárodních organizacích politick“ 
a hospodářské závěry založené na schématech typu »třetího, čtvrtého 
a pátého světa«, režimů »liberálních, autokratických a totalitárních« 
event. i »nejvíce postižených zemí« atd., se stávají stále více jablkem 
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váru a základem sporných rozhodnutí nebo doporučení. Jedině kombi- 
tací typologických schémat s pokud možno co nejširším zhodnocením 
olitických, ideologických, ekonomických 1 sociálních jevů v rozvojovém 
větě, jejich příčinných faktorů a vývojových tendencí, vede cesta pro 
nalezení optimálních řešení a opatření. Nicméně však diferenciační 
»roces (a vědecká typologie jako jedna z forem jeho zachycení) přináší 
jezesporu nikoli nevýznamné podněty pro tvorbu koncepce našich 
iospodářsko-politických vztahů k rozvojovým zemím. Na některé 
„nich se nyní pokusíme upozornit. 


Některé souvislosti diferenciačního procesu a perspektiv 
hospodářské spolupráce socialistických a rozvojových zemí 


V průběhu posledních 30 let se mezi socialistickými a rozvojovými 
'eměmi postupně rozvinuly ekonomické vztahy, které jsou ve svých zá- 
dadních principech výrazně odlišné od zavedených a tradičních vzta- 
nů panujících v kapitalistické společnosti. Namísto koncentrace výhod 
la straně hospodářsky a politicky silnějšího partnera se vztahy mezi 
čěmíto skupinami zemí realizovaly na základě vzájemných výhod a ob- 
sahují 1 prvek pomocí a spolupráce při překonávání ekonomické za- 
»stalosti, včetně transferu vědeckých, technických a výrobních znalos- 
Í, nezbytných pro urychlení hospodářského rozvoje méně vyspělé eko- 
lomiky. Místo ovládání a využívání vyspělejším partnerem nastoupilo 
zespektování svrchovanosti a zachovávání principů nevměšování se do 
Jnitřních záležitostí plně rovnoprávných partnerů. 

Marxistická teorie při analýze vzájemných ekonomických vztahů jed- 
notlivých oblastí čí skupin zemí obecně vychází z posouzení úlohy 
2 vlivu existujících výrobních vztahů a výrobních sil v obou z nich, 
J našem případě socialistických a rozvojových zemí. Lze řící, že do- 
sažená úroveň výrobních sil v každé z obou skupin zemí je určujícím 
čaktorem spíše pro věcný obsah vzájemných vztahů, zatímco jejich 
harakter je utvářen vlivem existujících výrobních vztahů. Rozhodující 
vliv při utváření zmíněných mezinárodních ekonomických vztahů no- 
vého typu pak mají především progresívní výrobní vztahy socialistické 
společnosti. 

Jestliže tedy lze vycházet z určujícího vlivu socialistických výrobních 
vztahů a výrobních sil na vzájemné styky socialistických a rozvojových 
zemf, nelze opomenout jejich druhou stránku, tj. působení výrobních sil 
a výrobních vztahů tak, jak se vyvinuly v rozvojových zemích. Tento pří- 
stup představuje obecnou polohu posouzení vzájemných ekonomických 
vztahů; konkrétní analýza sebou přináší otázku variant vyplývajících 
z konkrétní reality té které rozvojové země. 

To jinými slovy znamená, že se v jednotlivých rozvojových zemích, 
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resp. jejich skupinách, formují rozdílné podmínky, na jejichž základě ' 
se realizuje hospodářská spolupráce se socialistickými zeměmi při v- | 
užití jejich různých forem. Tyto rozdílné podmínky mchou významuě | 
ovlivnit rozsah, tempa 1 zaměření vzájemných ekonomických vztahí | 
a působit i na jejich efektivnost. Chceme-li tedy zjistit, jaké jsou a hlar- | 
ně jaké budou podmínky pro hospodářskou spoluprácí těchto skupir | 
zemí, je vhodné na základě dosavadních znalostí o procesu diferencic ; 
ce V rozvojovém světě tyto země roztřídit podle politických a ekonc- 
mických hledisek do určitých skupin Či typů zemí. Pro zjednodušení js | 
možné se dále zabývat rozvojovými zeměmi roztříděnými nejdříve 
z politických a posléze z vybraných ekonomických hledisek. Podstát: 
problému však tkví ve spojení obou hledisek a teprve závěry, formulc- 
vané na tomto základě, by mohly poskytnout určitou odpověď na otá'- 
ky týkající se vytváření podmínek a forem realizace vzájemné hospo ; 
dářské spolupráce v nejbližší budoucností. 

A. Politická hlediska. Politické faktory jsou často rozhodující pro 
zda se hospodářské styky mezi zeměmi obou oblastí vůbec realizují č. 
nikoliv a ovlivňují často i jejich rozsah. Rozvojové země sledují v pod 
statě dvě cesty politického a sociálně ekonomického vývoje, a to Cest. 
socialistického vývoje či cestu směřující k přerůstání do kapitalismu. 

Země socialistického vývoje lze dále z hlediska stupně revoluční . 
rozvoje v nich rozdělit na 

a) (tzv. »jádro« zemí socialistického vývoje, ve kterých je vedouí ; 
politickou silou strana řídící se marxisticko-lenínskou teorií. To vede | 
k intenzívnějšímu uplatňování progresivních opatření v národním hc* 
podářství; 

b) ostatní země socialistického vývoje, ve kterých se teprve postu? 
ně vytvářejí podmínky pro přechod do předchozí skupiny. 

Význam skupiny zemí socialistického vývoje je dán nejen tím, že, 
v rámci jejich hospodářské politiky vytváří příznivé klima pro vzájer 
nou spolupráci, ale také tím, že je tato spolupráce významným fe* 
torem, který může ovlivnit nejen další hospodářský rozvoj těchto zen- 
ale také přispět k podpoře a posílení socialisticky orientovaných s. 
v zemích této skupiny. Z tohoto důvodu se rozvoj hospodářské spoiw 
práce se socialistickými zeměmi jeví jakď zvlášť důležitý činitel zejmé 
na v počátečních stadiích cesty socialistického vývoje. Lze také pře“ 
pokládat, že rozsáhlá a efektivní spolupráce se socialistickými zeměm. 
která by měla obsahovat i určitý prvek internacionální pomoci, zvlášť 
pak v zemích první podskupiny, může u nich zmenšit pravděpodobnost 
politických zvratů a změn v nastoupené cestě, které nejsou přirozené 
vyloučeny. 


Země kap'talistické orientace lze dále rozdělit na 
a) země kapitalistické orientace, jejichž vedoucí politické síif 


| 
' 
| 
I 
| 
| 
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e snaží o zmenšení politické a hospodářské závislosti na vyspělých ka- 
italistických zemích a mají v různé míře příznivé stanovisko ke spolu- 
ráci se socialistickými zeměmi, 

b) země kapitalistické orientace silně orientované na vyspělé kapí- 
alistické země, kde jsou vedoucí politické síly v různé míře nepříznivě 
aměreny vůči spolupráci se socialistickými zeměmí. 


Ve stručné charakteristice obou podskupin zemí jsou v podstatě 
hrnuty podmínky pro vzájemnou spolupráci, která je založena na princi- 
u vzájemných výhod. U první podskupiny zemí vycházejí podmínky 
zájemné spolupráce z boje těchto zemí proti imperialismu v hospodář“ 
ké oblasti a ze snahy budovat ekonomiku tak, aby se její závislost na 
"vyspělých kapitalistických zemích postupně snižovala. Hospodářské 
tyky se zeměmi druhé podskupiny (obvykle jsou to ojedinělé výměny 
boží nebo 1 pouhé nákupy či prodeje) se uskutečňují na základě 
iplatňování zásady mírového soužití zemí s rozdílným společenským 
řízením. 

B. Ekonomická hlediska. Z velkého množství ekonomických faktorů, 
ež mohou vést k zařazení jednotlivých rozvojových zemí do rozdílných 
kupin a podskupin, lze soustředit pozornost na dva. Jestliže se pří tom 
rychází z potřeb a možností socialistické země typu ČSSR, tj. země 
; relativně nedostatečnou surovinovou základnou, příp. také s nedo- 
statkem pracovních sil na některých úsecích výroby, lze z tohoto hle- 
liska roztřídit rozvojové země zejména podle jejich průmyslového 
1 surovínového potenciálu (včetně předpokládaných bariér či stimulů 
lalšího rozvoje těchto potenciálů) do čtyř velkých skupin. 

Do první skupiny patří země, které se rozsahem a strukturou prů- 
nyslové výroby řadí k vyspělejším rozvojovým zemím. Struktura prů- 
nyslové výroby je relativně diferencovaná a je zavedena i vlastní 
rýroba výrobních prostředků. Do této skupiny patří některé velké ze- 
ně, jako jsou Brazílie, Indie, Argentina, Mexiko, 1 některé menší jako 
lapř. Jižní Korea. 

Relativní rozvínutost průmyslové výroby se — mimo jiné — projevuje 
v některých důsledcích na hospodářské spolupráci se socialistickými 
eměmi: 

1) Za nejméně rozvinutou součást výrobních sil lze považovat pracovní 
úlu (z hlediska její kvality) a vědeckovýzkumnou základnu. V této 
féře se pak mohou krystalizovat požadavky na spolupráci se socialis- 
ickými zeměmi v podobě zájmu o neustále inovovanou moderní techni- 
ru a o kvalifikovanou práci odborníků. Naproti tomu v oblasti spotřeb- 
lího zboží lze očekávat další růst konkurence domácí produkce; 

») Rozvoj průmyslové výroby se odráží nejen v poklesu tzv. exportních 
»řebytků surovin, ale i v určitých požadavcích na jejich dovoz; 

:) Lze také počítat s tím, že se vývozní struktura těchto zemí bude ví- 
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ce přibližovat vývozní struktuře zemí s narůstajícím podílem hotový: 
výrobků či polotovarů. Souběžně s tím je možno soudit na neustálý vir 
stup nároků na dovážené zboží. 

Ve druhé skupině zemí je základ průmyslové výroby dán předevů: | 
rozvojem produkce spotřebního zboží pro domácí 1 zahraniční trh. i 
čet těchto zemí neustále roste, takže lze počítat s tím, že to bude ne | 
početnější skupina rozvojových zemí. Působení tohoto vývoje na hosx | 
dářskou spolupráci se může projevit: : 
a) v narůstající spotřebě domácích, příp. i dovážených surovin; 

b) v relativně vysoké závislostí na dovozu zahraniční techniky a tec: 

nologie; současně je však třeba počítat s rostoucí konkurencí dodav: 

telů požadované techniky, což vede ke zvyšování nároků na úroveň Cs 

dávaného zboží a odpovídající servis; 

c) v silné konkurenci domácí průmyslové produkce na vlastních i z 

hraničních trzích, s odpovídajícím vlivem na vývoz spotřebního zb: 
ze socialistických zemí na trhy rozvojových zemí této skupiny. i 

Třetí skupinu zemí tvoří exportéři ropy, jejichž průmysl se rozvíjí Is © 
bo může rozvinout na základě existujícího přírodního bohatství a sp3j 
mocí zdrojů získaných vývozem ropy. Nejde zde o sourodou skuz'%: 
rozvojových zemí vzhledem k tomu, že jak přírodní zdroje, průmysloc* 
potenciál, finanční prostředky, tak i celková absorbční kapacita nárc:! 
ního hospodářství jednotlivých zemí je různá. Nicméně exportéři ro; 
dosáhli v některých momentech zvláštního postavení ve světové ekon“ 
mice, což se projevuje v náročnosti požadavků na zboží a služby- 
volbu partnerů v hospodářských stycích. 

Pro hospodářské styky se socialistickými zeměmi je vhodné 2: 
v úvahu, že tyto země představují: 

a) vývozce jedné z nejdůležitějších surovin — ropy (resp. ropných pi“ 
duktů); 

b) relativně rozsáhlý trh pro techniku a technologii i spotřební zťc- © 
c) náročné trhy vlivem jejich finanční kapacity a střetáváním konk-: 
rence, zejména z vyspělých kapitalistických zemí. 


] 
| 
Čtvrtou skupinu tvoří země s nerozvinutou průmyslovou strukturč.! 
a to i ve srovnání s ostatními rozvojovými zeměmi. Nedostatečné ''! 
nanční prostředky jsou významnou bariérou rozvoje a průmyslový ro | 
voj je závislý jak na zahraniční technice a technologii, tak i na příl- 
zahraničních finančních zdrojů. Je to skupina zemí, která se dosud rf 
vymanila z tzv. tradičního zepojení do mezinárodní dělby práce, tak“ 
jde 1 nadále o vývozce surovin (či potravin) a dovozce průmyslový“ 
výrobků. Z hlediska spolupráce se socialistickými zeměmi je vhod: 
vzít v úvahu nejen uvedené zapojení do mezinárodní dělby práce. €- 
také nedostatek finančních zdrojů a relativně silnou závislost řa“. 
těchto rozvojových zemí na vyspělých kapitalistických zemích. 


ŘE E pě— 0 r 
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C. Spojení ekonomických a politických hledisek vztahu typologie 
hospodářské spolupráce. Jestliže by se v rozvoji hospodářské spolu- 
ráce uvážila pouze ekonomická hlediska, bylo by možné se v dalších 
vahách omezit na stanovení potřeb a možností ekonomiky socialistic- 
ých zemí, dát je do souladu s požadavky a možnostmi jednotlivých ty- 
ů rozvojových ekonomik a zaměřit hospodářskou spolupráci potřeb- 
ým směrem, ku prospěchu obou partnerů. Pro trvalou hospodářskou 
polupráci však tvoří nezbytný základ jak příznivé ekonomické, tak 
politické podmínky. V některých momentech se dokonce ukázaly být 
olitické předpoklady prvořadé. Především stoupl jejich význam tehdy, 
zstliže se za daných ekonomických předpokladů (ať již vycházejících 
relativní vyspělosti nebo naopak z nerozvinutosti příslušných rozvo- 
avých ekonomik) jednalo o uplatnění takových forem spolupráce, jež 
akládají novou úroveň dělby práce mezi oběma skupinami zemí a kte- 
é vedou ke stabilitě vzájemných vztahů. Grafické znázornění spojení 
bou hledisek vychází z těchto předpokladů: 

- Relativně rozvinutý průmysl (z hlediska kapacity a hlavně struktu- 
y) představuje příznivý předpoklad pro budoucí rozvoj hospodářských 


ekonomická 
hlediska 1. Relativně 2. Středně 3. Relativně 


příznivé příznivé - nepříznivé 
olitická předpoklady předpoklady předpoklady 
lediska 


I. Rozvojové 
země socia- 
listického hs 2 13 
vývoje — jádro 


II. Ostatní 


země socia- 
listického I1/1 I1/2 II/3 


vývoje 


I. Rozvojové 
země kapital. 
orientace 111/1 111/2 111/3 
s nezávislým 
vývojem 


V. Země kapital. 


orientace 
se závislým IV 1v/2 Iv/3 


vývojem 


oznámky: 1. Relativně rozvinutý průmysl či dobrá surovinová základna. 
2. Středně rozvinutý průmysl či průměrná surovinová základna. 
3. Relativně nerozvinutý průmysl a malá surovinová vybavenost. 
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styků. K příznivým momentům patří určítá technická zkušenost, er. 
tence minimálního souboru odborných kádrů 1 pracovních návyků atí. 
Ustanovení relativně stabilní dělby práce stimuluje skutečnost, že s: 
průmyslová výroba stala již do značné míry součástí národního hosp“ 
dářství. 

— Dobrá surovinová základna, která zatím není využita domácím př: 
myslem, představuje v současné době příznivý základ pro rozvoj hos?* 
dářských styků. Zároveň tato skutečnost řadí rozvojové země mezi pš? 
spektivní partnery, kde lze očekávat rozvoj spolupráce i v průmyslo 
výrobě na základě nově se tvořící dělby práce, kterou lze již od poč: 
ku zaměřit na potřeby obou partnerů bez omezení daných předchozír 
vývojem průmyslových struktur těchto rozvojových zemí.“ 

Nejpříznivější ekonomické a politické předpoklady pro vzájemno: 
spoluprácí se ukazují v těch rozvojových zemích, které bychom mob.: 
umístit do čtverce 1/1. Příznivé předpoklady se dále ukazují u všec 
zemí, které by bylo možno zařadit do levé horní poloviny schémat: 
Těm by také měla být věnována zvýšená pozornost. 

Náleží sem všechny rozvojové země socialistického vývoje, zvláš: 
pak ty, které jsou zařazeny do tzv. »jádra«, u nichž existuje široký p!“ 
Stor pro vzájemnou stabilní dělbu práce a specializaci. Uskutečnění tč 
hoto záměru však vyžaduje, aby byla hospodářská spolupráce se soc::| 
listickými zeměmi zaměřena na komplexní rozvoj ekonomiky těch':: 


' 
n 


zemí, což současně vede k mimořádně velkým nárokům na mobilize:.; 
jak vnitřních zdrojů (které jsou v těchto zemích omezené), tak 1 vnějšíc:! 
materiálních a finančních prostředků. To znamená, že účinná spot | 
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práce se zeměmi této kategorie (a nejen s nimi) vyžaduje zárové“ 
1 efektivní spolupráci mezi socialistickými zeměmi samotnými. | 

Problémy diferenciace rozvojových zemí a jejich vědecké typolog“ 
vztahující se k otázkám vzájemné hospodářské spolupráce, představí . 
velmi aktuální sféry výzkumu, které však obsahují z hlediska teorie !č 
du bílých míst. Proto je třeba těmto otázkám věnovat 1 nadále odř“ . 
vídající pozornost, pečlivě sledovat vývoj v jednotlivých rozvojový, 
zemích a včas z něho vyvozovat kvalifikované závěry. 


4 Ve schématu nejsme zatím schopní rozlišit časové hledisko — přízní“ 
předpoklady budoucí či současné. 


m 


Kríza koncepcií obhajoby 
neokolonializmu 


IVAN FIGURA 9 


V priebehu rozpadu koloniálnej sústavy imperializmu sa sformoval 
neokolonializmus, systém vzťahov medzi imperialistickými štátmí 
a bývalými kolóniamí a polokolóniami, v rámci ktorého finančná oli- 
garchla pokračuje vo vykorisťovaní štátne samostatných rozvojových 
krajín. Tento systém prekáža upevneniu štátnej suverenity rozvojových 
krajín, urýchlenému prekonaniu tich zaostalosti, pokrokovému vývoju 
3 vymaneniu sa z orbíty svetového kapitalizmu. 


V sedemdesiatych a osemdesiatych rokoch dochádza v systéme neo- 
<olonialistických vzťahov k mnohým čiastkovým zmenám, ktoré sú vý- 
sledkom oslabeniía pozícií imperialistických síl v rozvojovom svete 
1 prejavom skutočnosti, že tento systém sa ocitol v kríze. 


Podstatou krízy neokolonializmu je proces obmedzovania neokolo- 
uialistického vplyvu finančnej oligarchle imperialistických štátov na 
Jsudy rozvojových krajín, proces rozkladu celej sústavy neokolonia- 
isických vzťahov. Systém neokolonialistickej závislosti je otrasený 
! celom svojom komplexe. 


Zárodky krízy neokolonialízmu spočívajů v protirečentach vlastných 
teokolonializmu už od jeho počíatkov. Do hlbokej krízy prerástli v se- 
lemdesiatych rokoch v dósledku zostrenia protirečení najmá medzi im- 
xerialistickou buržoáziou a rozvojovými krajinami, v dósledku prehl- 
jenia všeobecnej krízy kapitalizmu a zmen v pomere síl vo svete 
' prospech socializmu. 


K významným prejavom krízy neokolonfalizmu patrí predovšetkým 
slabenie mocensko-politických pozícifí imperialistických štátov v roz- 
ojovom svete. V sedemdesiatych rokoch nastalo oslabenie vplyvu im- 
ertalistických síl v juhovýchodnej Ázli v dósledku víťazstlev vietnam- 
kého fudu, fudu Laosu a Kambodže. Odstránený bol proamerický ša- 
hov režim v Iráne a zmarené plány imperialistických kruhov s Afgani- 
tanom. V osemdesiatych rokoch sa zvýraznili protiimperlalistické po- 
toje v politike najváčšej rozvojovej krajiny — Indie. V mnohých afric- 
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kých krajinách sa upevnili alebo vznikli nové pokrokové na 
mokratické režimy s vyhraneným protíneokolonialistickým zameranír 
Impcrialistickým kruhom sa nepodarilo na začiatku osemdesiatych r 
kov realizovat v Zimbabwe neokolonialistická reformu rasistické: 
režimu a dosadiť do vlády nového štátu svojich kolaborantov. Mocer- 
sko-politické pozície neokolonializmu boli značne oslabené aj v Lati- 
skej Amerike, kde už v mnohých oblgstiach neplatí neobmedzený dik 
tát USA. 

V dósledku rozšírenia národnooslobodzovacieho hnutia na sol 
sku oblasť zasahuje kríza neokolonializmu predovšetkým pozície zi 
hraničného kapitálu v rozvojových krajinách. Tieto krajiny uplatňu“ 
voči zahraničnému kapitálu nielen deklaratívne, ale Čoraz viac aj reá' 
ne svoju štátnu suverenitu. Usilujú sa obmedzifť alebo úplne odstrán: 
jeho vykorisťovatelské posobenie a ďalšle negatívne vplyvy. Vlna nt 
cionalizačných zásahov zasiahla najmů panstvo zahraničných monopo 
lov v odvetvíach ťažby surovín a palív, takže napríklad na začlatk. 
osemdesiatych rokov kontrolovali vlády členských krajín OPEC vš: 
90 % fažby ropy na svojich územlach, ktorá ešte pred desatročím bo.: 
temer úplne vo vlastníctve zahraničných monopolov. V mnohých rozvo- 
jových krajinách sa zvýšila účasť vlád na kapitáli a riladení filiálok zá. 
hraničných monopolov. Uskutočňujúů sa daňové opatrenla a regulači: 
zásahy obmedzujůce vykorisťovanie týchto krajín a negatívne vpiv“. 
zahraničného kapitálu na ich ekonomiku. i 

V rozvojovom svete sa uskutočníli prvé zásahy zamerané proti neo': 
medzenému odčerpávaniu pracovných síl, imígrujúcich podla potrit: 
monopolistického kapitálu do vyspelých kapitalistických štátov. V rok.: 
1973 zastavili napr. vládne orgány Alžírska dovtedy rozsiahlu ei 
gráciu pracovných síl do Francúzska. 

V obchodných vzťahoch sa prejavila kríza neokolonializmu najc:: 
v oblasti obchodu s ropou. Rozvojové štáty združené v Organizácií kr: ' 
jín exportujúcich ropu dokázali využíť prevýšenie dopytu po rope n- 
jej ponukou a od druhej tretiny sedemdesiatych rokov presadiť postuĎ 
ne aj napriek značnému odporu monopolov a vlád imperialistick*"' 
krajín až dvadsaťnásobné zvýšenie cien ropy. Do vlastníctva rozvc' 
vých krajín exportujúcich ropu sa tak dostali rozsiahle Čiastky |. 
nhančných prostriedkov kapitalistického sveta. O nezvratnosti proces. 
krízy neokolonializmu svedčí, že ani po roku 1982, kedy ponuka ro" 
začala na svetovom kapitalistickom trhu prevyšovať dopyt a ceny ro“ 
klesať, ropným monopolom sa už nepodarilo obnoviť svoj diktát v o 
Jasti tvorby cien ropy a regulácie rozsahu jej ťažby. 


V polovici sedemdesiatych rokov uzavreli prvá a roku 1981 nadobi“ 
la platnosť už druhá dohoda z Lomé medzi členskými štátmi Eur! 
ských spoločenstiev a rozsiahlou skupinou rozvojových krajín Afrk' 
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Tichomoria a karibskej oblasti. Dohodamíi sa pokúša monopolistická 
Duržoázia Spoločenstiev pripútať uvedené krajiny k svojmu hospodár- 
sivu. Musí však kvóli tomu pristať na mnohé ústupky týmto krajinám, 
"A aké sa pred niekolkými rokmi sotva dalo pomyslieť. Spomenát 
možno napríklad vytvorente bezrecipročného systému vzťahov, v rámci 
ktorého Uvedené štáty zrušili clá a ďalšie dovozné obmedzenia na te- 
Mer celý Import zo zúčastnených rozvojových krajín bez nároku na re- 
Cipročné úřavy zo strany týchto krajín. 
Prejavom krízy neokolonializmu je aj kríza imperialistickej rozvojo- 
el Pomoci, ktorá napriek čiastkovým prínosom nesplnila svoje neoko- 
lontalistické úlohy. Jej účinnost podstatne poklesla. Vlády imperialis- 
tických Štátov nedokázali výraznejšie zvýšiť rozsah pomoci a rozvojové 
ájiny sa Museli čoraz viac uchylovať k súkromným finančným zdro- 
Jom. Zadlženost týchto krajín dosiahla katastrofálny rozsah — roku 
1982 vyše 620 mld. dolárov — a na splácanie dlhov pripadala v mno- 
hých krajinách až polovica exportu. Súkromný póžičkový kapitál ne- 
móže však Plníť mnohé neokolonialistické funkcie tzv. oficiálnej rozvo- 
lovej pomoct. 

K Prejavom krízy imperialistickej pomocí patrí aj skutočnosť, že 
; sedemdestatych rokoch sa narušílo monopolné postavenie imperialis- 
lckých štátov ako jediného zdroja finančných prostriedkov v rámci 
'vetovej kapitalistickej sústavy. V oblastí pohybu týchto prostriedkov 
3 "ozvojových krajín vzniká nový jav — rastie ich prílev z mimoprie- 
"Yselných centier kapitalistického sveta, t. j. z rozvojových krajín ex- 
'ortujůcích ropu. 

0j rozvojových krajín proti neokolonialízmu nezasahuje len niekto- 
Š jeho Prejavy, ale začal sa zamerlavať na odstránenie celého systému 
vokolontalisti ckých vzťahov, na vytvorenie nového medzinárodného 
<nomického poriadku. 
k 


1 g : 

KAÍPOrou  Soctalistických štátov rozvojové krajiny dosiahlí v OSN 
priebehu roku 1974 P ohialenis Deklarácie o utvorení nového medzinárod- 
lang ŠOnomického poriadku a ďalších dokumentov  formulujúcich jeho 

„0 Šsady,. Požiadavky rozvojových krajín obslahnuté v týchto dokumen- 


"ameria w i nie suverenity každého štátu nad prí- 
Xdn ajá najmá na priznar 
rana, Zář na jeho území a práva znár“dnenia prostriedkov ich vy 


Ore tívneho mechanizmu regulovanla cíen nimi vyvá- 
ných Surovin P hk a Stabilizácle ich exportných príjmov, na roz- 
Nera DÁ Odnej rozvojovej pomoci týmto krajinám, na reformu 
Dle ino kapi talistického medzinárodného menového systému, na regulo- 
mlenok ansnacionálnych korporácií, na vytváranie  priaznivých 
Jového dk ansfer techniky a vedecko-technických poznatkov do roz- 

Vn Sa. Ide tu o požiadavky prestavby medzinárodných ekonomických 
realizág o E ratickom základe, ktoré neprekračujú rámec kapitalizmu. 
Jviac Poškoa, DY sa však odstránili tie prejavy neokolonializmu, ktoré 
Malistický pozuj rozvojové krajiny, a dospelo by sa k obmedzeníu neoko- 
I vzťa hov závislosti a vykorisfovania. 
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Rozvojovým krajinám sa podarilo dosiahnuť koncom sedemdesiatyc 
a začiatkom osemdesiatych rokov niektoré čiastkové úspechy v rea!: 
zácii projektu tohto poriadku — najmě v podobe uzavretia niektorýc! 
dohód o jednotlivých surovinových tovaroch medzi ich producentskýn: 
a spotrebitelskými krajinami, na základe ktorých sa regulovaním €: 
portných kvót alebo vytváraním stabilizačných zásob, resp. obojí. 
ovplyvňuje pomer ponuky a dopytu na medzinárodnom kapitalistickoc: 
trhu a zmierňujů sa výkyvy cien príslušných tovarov — prírodnéh: 
kaučuku, cukru, cínu, kakaa a kávy. 

Z výsledkov doterajšíeho uplatňovania takýchto dohód vyplýva, ž 
mali určitý, hoci obmedzený vplyv na medzinárodný obchod a vývcl 
cien. Podla materiálov VI. Konferencie OSN o obchode a rozvoji v jír: 
1983 v Belehrade by bez pósobenia dohód bolí príjmy producentskýc!: 
rozvojových krajín z exportu príslušných surovín roku 1982 v dósledi: 
vývoja cien asi o 6—7 mld. dolárov, teda asi o štvrtinu, nižšie ako skt: 
točne dosiahnuté príjmy.? 

Celkove sa však v realizácii projektu nového medzinárodného ekonw: 
mického poriadku dosiahol relatívne malý pokrok. Neznamená to však 
že ide o nerealizovatelný projekt. V podmienkach epochy prechoc. 
Tudstva od kapitalizmu k socializmu v celosvetovom meradle sa mens, 
aj podmienky pósobenia ekonomických zákonov kapitalizmu vo sfér: 
medzinárodných ekonomických vzťahov. Prejavujů sa vplyvy spoloče: 
ských síl, ktoré vyvolávajů tendencie pósobiace proti presadzovaniu S; 
niektorých ekonomických zákonov. Lenin poukázal na možnost takýc::| 
to protitendencií v súvislosti s pósobením všeobecného zákona kapit:! 
listickej akumulácie. »Marx hovoril o raste biedy, ponižovania ai: 
a zároveň poukazoval aj na protipósobiacu tendenciu aj na reálne sp“ 
ločenské sily, ktoré sú jediné schopné túto tendenciu vyvolávaf.«* 


Reálnymi spoločenskými silami, ktoré vyvolávajů tendenciu posob: 
cu proti presadzovaniu sa ekonomických zákonov kapitalizmu vo svet“ 
vej kapitalistickej ekonomike, spósobujúcich zbedačovanie rozvojový: 
krajín, sú také faktory ako rastůcí vplyv svetového socializmu, rozšír:. 
nie silnejúceho národnooslobodzovacieho hnutia na ekonomický 0:. 
last. Pósobí tu protikladne aj úsilie buržoázie imperialistických kra. 
zabrániť rozkladu svetovej kapitalistickej sůstavy. Zásadné rieše" 
problémov rozvojových krajín nie je možné v rámci medzinárodní“ 
kapitalistických ekonomických vzťahov. V podmienkach prechodu lu: 
stva od kapitalizmu k socializmu sa však vytvárajú možnosti pre vzi» 
nových javov v medzinárodných ekonomických vzťahoch v prospe“: 


2 Commodity Issues: a review and proposal for further action. UNCT:' 
1983, s. 16. 
5 Lenin, V. I.: Zobrané spisy. Zv. 4. 2. vyd. Bratislava, Pravda 1979. s f 
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rozvojových krajín a teda aj možnosti pre realizáciu mnohých požiada- 
viek projektu nového medzinárodného ekonomického poriadku. 

Kvalitatívne najdóležitejším prejavom krízy neokolonializmu je stup- 
ňovanie protikapitalistických tendencií v rozvojovom svete, najmě 
rozšírovanie počtu a významu socialisticky orientovaných rozvojových 
krajín. V nich vznikajů predpoklady na prechod k budovaniu socializ- 
mu a spolu s ich rozvíjajúcou sa hospodárskou a ďalšou spoluprácou so 
socialistickými štátmi aj možnosť vymaníť sa zo sféry svetového kapi- 
talizmu a tým aj z neokolonialistickej závislosti. Tieto procesy sa tak 
stávajú najvýznamnejším faktorom rozkladu neokolonialistických vzťa- 
hov. 

Faktory, ktoré krízu neokolonialízmu vyvolali, budů pósobiť aj naďa- 
lej, z čoho vyplýva nezvratný charakter procesu tejto krízy. Pravda, 
tento proces nle je rovnomerný a priamočiary. Národnooslobodzovacie 
hnutie v boji proti neokolonializmu dosahuje velké úspechy, no stre- 
láva sa aj s neúspechmi a porážkami. Imperialistická buržoázia ovláda 
rozsiahle prostriedky — v súčasností vystupuje do popredia najmá jej 
vedecko-technická prevaha a možnosť využívat závislosť mnohých roz- 
vojových krajín na potravinových fondoch imperialistických štátov. Má 
V rozvojovom svete aj svojich spojencov. Využíva každů nejednotnost 
2 rozpory medzi rozvojovými krajinami a medzi protiimperialistickými 
silami k upevňovaniu neokolonialistickej závislosti uvedených krajín. 


S ctefom zastavíť proces krízy neokolonializmu orientuje sa najagre- 
sÍvnejšla časť imperialistickej buržoázie v ostatných rokoch na Čoraz 
siršle použitie vojenskej sily proti rozvojovým krajinám a silám boju- 
'úcim proti kolonialízmu a neokolontalizmu, aj keď ju v tom limituje 
"zájomná spolupráca mnohých rozvojových krajín, podpora ich záuj- 
nov zo strany pokrokových síl v samotných imperialistických kraji- 
lách a najmá celosvetový vplyv socialistickej sústavy. Táto orientácia, 
<torá vyústila do priamych vojenských zásahov imperialistických síl 
: Zeire, Iráne, Libanone, Čade, na Grenade a v ďalších oblastiach, vo 
:vyšovaní vojenskej prítomnosti v róznych častiach rozvojového sveta, 
'o využívaní vojenskej agresivity Izraela a armád niektorých rozvojo- 
'ých krajín, je reakciou neokolonialistických kruhov na ďalšie úspechy 
1iárodnooslobodzovacieho hnutia. 


V úsilí imperialistickej buržoázie zohrávajů významné miesto aj nové 
Wtebo »zmodernizované« staršie teoretické koncepcie, ktoré rozpra- 
úvajů ideológovia neokolonializmu v snahe dosiahnuť posilnenie vply- 
'u neokolonialistickej ideológie, keď diskrepancia medzi touto ideo- 
ógiou a spoločenskou realitou dosiahla také rozmery, že mnohé staršie 


65 


neokolonialistické teoretické koncepcie strácajů v rozvojovom svete 
svoj vplyv. Medzi takéto patria tézy o blahodarnom pósobení zahra- 
ničného súkromného kapitálu, imperialisticke| pomoci, o správnos: 
orlentácie rozvojových krajín na rozširovanie produkcie surovín pré 
vyspelé kapitalistické krajiny a pod. Ich nesúlad so skutočnostou je čt- 
raz očividnejší. Ústup od starších téz je však len prostriedkom, ak: 
»prepašovať« nové varianty neokolonialistických teoretických koncep- 
cií. 

Jedným z postupov, ktorý sa pritom uplatňuje, je poukazovanie ně 
pozitívny a negatívny vplyv konkrétnych prejavov neokolonializmu ns 
rozvojové krajiny. P. Streeten formuluje dokonca v tomto duchu svo-- 


koncepciu selektívnej politiky, podla ktorej si rozvojové krajiny mě: j 


vyberať vo vzťahoch s vyspelými kapitalistickými štátmi len to, čo j: 
pre uvedené krajiny priaznivé, a zamieta( to, čo je pre ne škodlivé“ 
Tým sa má vytvoriť nesprávna predstava o nepotrebnosti úsiliž 
O zásadný zmenu ich vzťahov s imperialistickými štátmi, o ich možnos“ 
»slobodne« voliť z týchto vzťahov len to, čo im vyhovuje; od správnost 
tejto volby budů vraj závisieť výsledky vplyvu uvedených vzťahov ns 
ekonomiku rozvojových krajín. 

U ďalších autorov sa nekladie dóraz na zodpovednosť rozvojovýc! 
krajín, ale na celé »medzinárodné spoločenstvo«. Neokolonialistické 


+ 


— 


vztahy sa takto majú zachovať, no s určitými reformami, pričom takéc - 


reformistické koncepcie sa usilujů dodať pósobeniu imperialistickýc' 
mocností a monopolov v rozvojovom svete charakter »nadnárodnosi: 
tým, že mnohé opatrenia majú uskutočňovať existujúce alebo ďašč' 
medzinárodné organizácie, ktoré navrhujú vytvorit. . 

V nových alebo »zmodernizovaných« teoretických koncepciách nec 
kolonializmu vystupuje do popredia — ako ich najaktuálnejší záklačn' 
ciel — obhajoba neokolonialistických vzťahov vykorisfovania a závis 


m 


losti v podmienkach, keď sú tieto vzťahy ohrozené celkovou krízo: ' 


neokolonializmu... 

Funkciu ideologickej obhajoby neokolonializmu v súčasných poť 
mienkach plnia najmá tri nové, vzájomne sa prelínajúce skupiny teor“ 
tických koncepcií. 

Prvou z nich sů koncepcie obhajoby neokolonializmu vychádzajůc: 
z idey rastu »vzájomnej závislosti«, »interdependencie« národov. Z 0" 
jektívnej skutočnosti, že v posledných desaťročiach intenzívne pret“ 
ha proces internacionalizácie výrobných síl, z ktorého zákonite vyplý:: 
rozšírenie vzťahov a prehíbenie vzájomnej závislosti národných ekon“ 


o ————— 


ba- 


mík, vyvodzujú tieto teoretické koncepcie jednostranné závery, že př 


4 Streeten, P.: Nouvelles conceptions du développement. Finances et dět? © 


loppement, 1977, sept. (Problěmes économigue 1977, č. 154, s. 4—5.) 
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ozvojové krajiny je nevyhnutná a dokonca prospešná závíslosť od eko- 
omiky vyspelých kapitalistických štátov. 

Preto napríklad úsilie rozvojového sveta o uplatnenie suverenity nad 
lastnými prírodnými zdrojmi je vraj činnosťtou zameranou proti rozvoju 
2dnotlívých krajín, ba dokonca proti celosvetovému pokroku, lebo vraj 
arúša túto spoluprácu. V podmienkach súčasného kapitalizmu to zna- 
lená propagovanie neokolonialistickej závislosti rozvojového sveta od 
Konomiky imperialistických štátov a intenzívnejšíeho zapájanía rozvo- 
jvých krajín ako nerovnoprávnych partnerov do systému svetového 
apitalistického hospodárstva. 

Na úsilie rozvojových krajín za zmeny v hospodárskych vzťahoch 
jedzi nimi a imperialistickými štátmi neokolonialistické kruhy velmi 
asto odpovedajíú, že ich realizácia poškodí ekonomiku vyspelých kapi- 
ilistických krajín, vyvolá stagnačné tendencie a tým ohrozí aj rozvoj 
ospodársky zaostalých krajín. V tomto zmysle sa koncepcie »interde- 
endencie národov« v širokej miere využívali napríklad na dokazova- 
ie nesprávnosti postupu krajín vyvážajúcich ropu, Zzdružených 
OPEC, ktoré presadili zmeny cien ropy. 

Objavujů sa aj pokusy zakryt protirečenia medzi rozvojovými kraji- 
ami a vyspelými kapitalistickými štátmi a dokázat, že majú vzhladom 
A vzájomnů hospodársku závislost aj vzájomne závisiace zhodné 
iujmy. Tak napríklad predseda Výboru pre pomoc rozvoju (DAC) J. A. 
2wis konštatuje, že medzi obidvoma skupinami krajín existuje jadro 
lodných záujmov a že »jedna z hlavných úloh rozvoiovej politiky 
súčasnosti spočíva v tom, aby sa odhalili tieto pravé línie zblíže- 
a«Š 
Myšlienka »vzájomnej závislosti« rozvojových a vyspelých kapitalis- 
ckých krajín zostáva aj v osemdesiatych rokoch hlavným motívom 
nohých vystápení politických Činitelov imperialistických štátov v ro- 
avaniach s rozvojovými krajinami na póde OSN a ďalších medzinárod- 
ých inštitácií a konferencií. 


Druhou skupinou teoretických koncepcií sů neokolonialistické kon- 
»pcie nového medzinárodného ekonomického poriadku. Ideológovia 
2okolonializmu sa nielen usilujú podrobit ostrej kritike návrh rozvo- 
vých krajín na utvorenie nového medzinárodného ekonomického po- 
adku, ale pristupujů aj k vytváraniu vlastných neokolonialistických 
»ncepcií usporiadania ekonomických vzťahov medzi rozvojovými a vy- 
elými kapítalistickými krajinami. 


5 Lewis, J. A.: A Possible Scenario for the Development Strategy. The OECD 
server, 1979, č. 101 (November), s. 3. 
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Ich metódu charakterizuje, že sa všeobecne uznáva nepriaznivé pe 
stavenie rozvojových krajín ako »biednej Časti« sveta, hoci sa nehovor 
o jeho príčinách. Uznáva sa aj určitá oprávnenosť požiadavíek ust. 
točniť zmeny, ktoré by mali zlepšiť postavenie rozvojových kraj: 
z hřadiska ich záujmov, ale aj z hladiska záujmov celej svetovej kapit:: 
listickej ekonomiky, ktorá by sa mohla bez realizácie niektorých 07: 
trení ocitnáť v nesmiernyých ťažkostiach. 

Pokladá sa tiež za nevyhnutné rozvíjať o týchto otázkach rokovar: 
medzi priíemyselne vyspelými kapitalistickými štátmí a rozvojovýr 
krajinami; teda návrhy týchto krajín úplne neodmietať a zo strany k: 
pitalistických štátov prijať aj niektoré ústupky v záujme dosiahnat: 
kompromisu. Zdoóvodňuje sa to tým, že ak Západ nebude ochotný rok: 
vať a súhlasiť s určitými zmenami, ofenzíva rozvojového sveta zosil:: 
a móžu v nej nadobudnáť prevahu »extrémistické« čiže dósledne pre 
tiimperialistické sily. Napríklad spemenutý J. A. Lewis v súvislos 
so stagnáciou dialógu medzi imperlialistickými štátmil a rozvojovýn.l 
krajinami napísal, že taký stav je nebezpečný, pretože pri dlhej neči“ 
nosti »umiernených« móžu nakoniec nadobudnáť prevahu »extrémist“ 
ké« nálady, čo podla neho prinesie škody medzinárodným ekonom: 
kým vzťahom.“ Charakter a rozsah ústupkov vedúcich ku kompromis 
ným riešeniam sa formuluje vo vlastných návrhoch koncepcií nové?:| 
medzinárodného ekonomického poriadku, ktoré sa vydávajúů za vých>. 
disko z problémov súčasných ekonomických vzťahov v rámci svetot?'; 
kapitalistickej sústavy. 

Pre obsah neokolonialistických koncepcií je charakteristické, že s: 
dujú iba niektoré reformy ekonomických vzťahov medzi priemyse!'*j 
vyspelými kapitalistickým! a rozvojovými krajinami tak, aby sa zint?“- 
zívníl proces zapojenia rozvojových krajín do svetového hospodárst: 
a to nielen ako agrárno-surovinových, ale — na základe neokolonia! 
tického typu industrializácie — aj priemyselných príveskov vyspelí:: 
kapitalistických krajín. Navrhované reformy svojím čiastkovým ciž 
rakterom predstavujú len okrajové a značne obmedzené medzinárod:* 
koordinované zásahy do fungovania trhového mechanizmu kapitalisti-“ 
kej svetovej ekonomiky, hoci ich vydávajú za najlepšiu podmienku * 
tvárania optimálnej medzinárodnej delby práce a výmeny. 

Neokolonialistické koncepcie nového medzinárodného ekonomickéř? 
poriadku sú poznamenané snahou nepripustit, aby hnutie rozvojových 
krajín za tento poriadok prerástlo do ofenzívy proti samotným neok 
lonialistickým základom vykorisťovania a závislosti, ale naopak, aby * 
odstránili jeho protiimperialistické a protimonopolistické črty, nazvá 
W. W. Rostowom »ideologickými postojmi roku 1974«, údajne »nezod; 


6 Lewis, J. A.: cit. dielo, s. 3—4. 
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2dajúcími situácii Vo svetovej ekonomike a možnostiam plodnej ko- 
jerácie Sever—Juh«./ 

Najviac pozornosti sústreďujú neokolonialistické koncepcie nového 
ariadku na oblast medzinárodného obchodu. Pokiař ide o obchod so 
jrovinami z rozvojového sveta, buržoázna ekonomická teória musela 
zagovaťt na požiadavky rozvojových krajín na vytváranie medzinárod- 
ých dohód producentských a spotrebitelských krajín, v rámci ktorých 
y sa mal ovplyvňovať pohyb cien surovín regulovaním ich exportu, 
rčovaním exportných kvót a vytváraním stabilizačných zásob. Hlavná 
nia neokolonialistických koncepcií spočíva v orientácii na ústupky 
—zvojovým krajinám vo forme určitého kompenzačného financovania 
rát týchto krajín z poklesu clen surovín. Ovplyvňovanie cien pro- 
redníctvom regulačných opatrení sa zamieta, pretože by vraj ohrozo- 
alo fungovanie trhovej ekonomiky. 

Pokial ide o import priemyselných výrobkov z rozvojových krajín do 
riemyselných kapitalistických štátov, buržoázní ekonómovia odporú- 
ajú rozličné opatrenia na odstránenie tarifných prekážok tohto im- 
artu, najmě v súvislosti s koncepciou neokolonialistického typu indu- 
rializácle, v rámci ktorej sa v rozvojovom svete majú budovat odvet- 
a priemyslu úplne závislé od ekonomiky imperialistických štátov. Pri- 
m niektorí autori sa pokúšajúů dokázať, že pre rozvojové krajiny je 
/hodnejší systém »najvyšších výhod« ako systém tarifných preferencií 
re ich tovary, hoci je očividné, že uplatnenie doložky »najvyšších 
ýhod« — po Kennedyho kole GATT dokonca tak, že sa na ne rozširujú 
zájomné ústupky vyspelých krajín bez nároku na reciprocitu zo stra- 
y rozvojových krajín — nijako nezvýhodní import tovarov z rozvojo- 
žho sveta v konkurencíi s tovarmi vyspelých kapitalistických krajín. 
Očividným vyjadrením záujmov monopolov vyspelých kapitalistic- 
ých krajín je, že v neokolonialistických návrhoch nového medzinárod- 
2ho ekonomického poriadku sa pripisuje významné miesto pósobeniu 
ikromného kapitálu a garanciám preň, hoci sa pripúšťa — najmá 
ipadoeurópskymi autormí — možnosť určitej kontroly pósobenia 
ansnacionálnych korporácií zo strany národných štátov. 
Argumentácia v prospech pósobenia zahraničných monopolov v eko- 
aJmike rozvojových krajín sa opiera o tézu, že sú vraj nositeřmi tech- 
ckého pokroku a teda že zásahy proti ním spomalia vlastne hospo- 
írsky pokrok v uvedených krajinách. Tůto tézu vyslovil aj H. Kissin- 
2r, ktorý na IV. zasadaní UNCTAD uviedol: »Nová technológia je 
priemyselných krajinách predovšetkým v súkromnom sektore. Tento 
'ktor bol najváčším dodávatelom podnikatelských znalostí, techno- 


7 Rostow, W. W.: Why the Poor Get Richer and the Rich Slow Down. 
says on the Marshallian Long Period. London, Macmillan 1980, s. 305. 
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lógie a kapitálu.« Odporáčal preto vytvárať priaznivé prostredie ;' 
transfer technológie, ktorý uskutočňuje do rozvojových krajín súkror| 
ný kapitál“ Skúsenosti zo spolupráce socialistických a rozvojový: 
krajín však jasne dokazujú, že »transfer technológie« slúžiaci plc; 
záujmom rozvojových krajín móže úspešne prebiehať práve bez zah“:; 
níčného súkromného kapitálu a rozširovania vykorisfovania rozvo:- 
vého sveta. 

Pokial ide o poskytovanie tzv. oficiálnej rozvojovej pomoci rozvcí 
vým krajinám, vůáčšinou sa v teoretických prácach buržoáznych auto:c 
akceptovala požiadavka rozvojových krajín rozšíriť pomoc na 0,7 pe“ 
centa hrubého národného produktu rozvinutých krajín, hocí v sz: 
točnosti táto pomoc v sedemdesiatych rokoch tvorila asi 0,36 percer: 
hrubého národného produktu priemyselne vyspelých kapitalistickýc! 
štátov. Niektorí autori považujů dokonca za najvýznamnejšíu a n: 
efektívnejšíu metódu utvárania nového medzinárodného ekonomické: 
poriadku podstatné rozšírenie tradičnej rozvojovej pomocí zo stra | 
priemyselne vyspelých krajín Západu rozvojovým krajinám, čo znar:! 
ná zvýšit závislosť rozvojového sveta na finančných zdrojoch Západu. 

V posledných rokoch začínajů neokolonialístické teórie nového 1: 
dzinárodného ekonomického poriadku čoraz intenzívnejšie reagova: 2 
na požiadavky rozvojových krajín uskutočniť zmeny v medzinárodr- 
deřbe práce. Objavuje sa mnoho diel buržoáznych ekonómov zaober: : 
júcich sa vplyvom importu priemyselných tovarov z rozvojového sve“ 
na ekonomiku vyspelých kapitalistických štátov, vrátane jej odvetvov: 
štruktáry. Pritom sa rozvojovým krajinám odporúča ako najvhodne!“ 
rozvíjať tie druhy priemyselnej výroby, ktoré sú náročné na prácu a:: 
ložené na využívaní prírodných zdrojov. 

Na zvýšenie príťažlivosti takýchto koncepcií  neokolonialistick: 
delby práce sa uvádza, že rozvoj technicky nenáročných výrob pom““: 
riešiť pálčivý problém nezamestnanosti v rozvojovom svete. V sk. 
točnosti tento problém, ako ukazujúů skúsenosti socialistických štá:? 
sa móže vyriešiť nie rozvojom technicky menej náročných výrobníc: 
odvetví závislých od priemyselných centier kapitalizmu, ale len Org: : 
nicky vnůtorne sklbeným vývojom ekonomiky krajiny ako celku, spo“ 
ným so zmenami výrobných vzťahov. | 

Neokolonialistické koncepcie nového medzinárodného ekonomické, 
poriadku majú odviesť rozvojové krajiny od úsilia o skutočnů proti: 
perialisticky zameranů prestavbu medzinárodného ekonomického pi 
riadku, o odstránenie najškodlivejších prejavov neokolonializmu a 3: 
kať ich pre akceptovanie nových foriem neokolonialistickej závis'os: 
a vykorisťovania. 


| 
| 
: 
| 
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8 Proceedings of the United Nations Conference on Trade and Deveiopms: ; 
Fourth Session. Volume II. New York, United Nations 1977, s. 123. 
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Tretiu skupinu súčasných neokolonialistických koncepcií tvoria kon- 
'epcie využívajúce vzrast významu tzv. globálnych problémov fudstva. 
>od kepienkom »celosvetovosti, globálnosti« učitého problému a jeho 
'ješenia možno lahšíe infiltrovať do vedomia príslušníkov róznych spo- 
očenských skupín rozvojového sveta neokolonialistické názory. Podob- 
le pod titulom »riešenia globálnych problémov v záujme celého fud- 
stva a teda aj rozvojových krajín« možno propagovať neokolonialistic- 
<é koncepcie vyjadrujúce v skutočnosti záujmy finančnej oligarchie 
mperialistických štátov. 

Širokej popularizácii uvedených otázok najviac prispelí štúdie vypra- 
zované v podobe správ pre tzv. Rímsky klub, v ktorých sa venuje znač- 
1á pozornosť aj problematike rozvojového sveta a reaguje sa na požia- 
lavky rozvojových krajín vytvoriť nový medzinárodný ekonomický po- 
"iadok. 

Všeobecne sa v nich uznáva nevyhnutnosť riešenia fažkostí rozvojo- 
vých krajín, pretože — ako sa'konštatuje už v prvej správe pre Rímsky 
«lub — »svetová rovnováha sa móže stať reálnou, iba ak sa podstatne 
-lepší osud takzvaných rozvojových krajín«.9 Cesty riešenia sa však ví- 
dia nie v úsilí národov rozvojového sveta o likvidáciu neokolonialistic- 
Kých vzťahov, nie v boji národov proti neokolonializmu, ale v »globál- 
nej spolupráci«, ktorá vraj »poskytne všetkým zainteresovaným ovela 
lepšie podmienky ako konflikt«.!0 

Riešeníe má vychádzať z vyspelých krajín, ktoré majú obmedzovat 
svoju spotrebu v prospech rozvojového sveta a poskytovať mu pro- 
striedky. V tretej správe pre Rímsky klub sa doslova uvádza: »Najmě 
bohatý svet musí prevziať zodpovednosť za to, aby sa vývoj uberal no- 
vou cestou.«!l Zdórazňovanie významu prevodu zdrojov z vyspelých ka- 
pitalistických krajín do rozvojových má presvedčiť rozvojový svet, že 
pri riešení svojich problémov je závislý predovšetkým od pomoci impe- 
rialistických štátov a musí s nimí spolupracovat. 

Kritika nerovnoprávneho postavenia rozvojových krajín v uvedenej 
správe, snaha pósobiť na svedomie spoločnosti rozvinutých štátov v zá- 
ujme rozvojového sveta spósobili, že mala pozitívny ohlas v rozvojo- 
vých krajinách. Avšak »humanizmus« tejto i ďalších správ je abstrakt- 


3 Meadows, D. L. et al.: The Limits to Growth. A Report for the Club of 
Rome's Project of the Predicament of Mankind. New York, Univers Books 
1974, s. 191. (Prvé vydanie z roku 1972.) 

10 Mesarovic, M.—Pestel, E.: Mankind at the Turning Point. The Second 
Report to the Club of Rome. New York, Dutton E. P. and Co., Inc.— Reader's 
Digest Press 1974, s. 111. 

l Tinbergen, J. (Coordinator): Reshaping the International Order. A Report 
to the Club of Rome. New York, E. P. Dutton 1976 (citované podla ruského 
prekladu: Tinbergen, J,: Peresmotr meždunarodnogo porjadka. Moskva, Pro- 
sress 1980, s. 105). 
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ným humanizmom, neschopným ukázať a mobilizovat reálne sily, ktoré 
by mohli svojou aktivitou dosiahnuť skutočne humánne ciele — zbavi: 
váčšinu dnešného kapitalistického sveta bledy. Autori správy predpo- 
kladajů iba pomalú evoláúclu na základe pósobenia v etickej oblasti 
presvedčovaním »bohatých krajín«, že zmeny sú v ich záujme. Zname- 
ná to zabezpečenie trvalej existencie celej sústavy neokolonialistickýci 
vzťahov, pretože neokolonialistické kruhy sa svojho vplyvu a vykoris- 
fťovania rozvojového sveta nevzdajúů dobrovolne, ale len pod tlakor 
reálnych spoločenských síl. 

Obdobný prístup vyúsťuje v správe pre Rímsky klub z roku 1977 dc 
idey, že predpokladom realizácie ciest vedúcich k riešeniu globálnyci 
problémov je v podstate rast morálnej úrovne ludstva, akási »revolúcic 
svetovej solidarity«, ktorá umožní zjednotiť sa na dosiahnutie globá!i- 
nych cielov: »Ešte stále sa móžu pre fudstvo otvoriť nové obzory glo 
bálneho spoločenstva. Preto musia ludia a národy spolupracovafí, ab: 
mohli žiť v súlade, pracovať pre blaho všetkých.«!? 

Zdóraznenie morálnych faktorov, solidarity a podobne napomát: 
klamným predstavám o možnosti odstránenia vzťahov neokolonialistic- 
kej závislosti a vykorisťtovania len na základe akéhosí autonómnetc 
vývoja spoločenského vedomia v celosvetovom meradle, »zrodenia dt- 
cha svetovej solidarity«. V skutočnosti odvádza národy rozvojovétc 
sveta od boja proti sústave týchto vzťahov. Objektívne tak slúži obrare 
neokolonializmu. 

V buržoáznych globalistických materiáloch sa všeobecne vyzdvihuje 
význam zahraničného súkromného kapitálu pre riešenie problémor 
rozvojových krajín. Autori poslednej uvedenej správy okrem iného utc- 
picky predpokladajů, že problémy rozvojových krajín by dokonce 
mohlo riešiť »medzinárodné podnikatelské spoločenstvo« svojou »osvie- 
tenou korporačnou politikou«.!* Dokazujú, že »jeho dlhodobé záujmy st 
čoraz víac spěté s pokrokom a prospievaním rozvojových krajín«.! 

O transnacionálnych korporáciách sa hovorí, že »móžu hrať v hospo 
dárstve hosťujúcej krajiny nekonvenčnů úlohu, pósobiac ako konzu! 
tanti riadenia a dodávatelia technológie | kapitálu«.!* Aby sa mohli 
prekonať »odcudzenie« filtálok zahraničných monopolov od »miestnebč 
prostredia«, svojráznym spósobom aplikujú na podmienky rozvojovýci. 
krajín koncepciu tzv. Iludového kapitalizmu a odporúčajů »zamestná 
necké spoluvlastníctvo«, ktoré »móže pomócť rozšíriť bohatstvo ná 
miesto jeho sústreďovania v rukách nepočetnej elity«.!6 


12 Laszlo, E. et al.: Goals for Mankind. A Report of the Club Rome on h* 
New Horizons of Global Community. New York, E. P. Dutton 1977, s. 415. %* 

15 Tamtiež, s. 423. 

U Tamtiež. 

15 Tamtiež, s 313. 

1m Tamtiož. 
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V prospech transnacionálnych Korporácií sa využíva aj zdórazňova- 
nie významu prevodu zdrojov zo zahraničia pre rozvojové krajiny. 
V tomto duchu aj tzv. správa Brandtovej komisie, ktorá nadvůzuje na 
predchádzajúce globalistiícké materiály, odporúča uvedeným krajinám, 
ze »budá mať lepšie podmienky, ak budú uskutočňovať pružnejšíu poli- 
tiku, pokial ide o umožňovanie zahraničných investícií, a ak budú mócí 
zabezpečit stabilnosť týchto vkladov ...«!7 dobrou investičnou klímou. 

Objavuje sa tiež propagovanie neokolonialistickej medzinárodnej 
delby práce, už spomenutá jednostranná požiadavka budovať v rozvojo- 
vých krajinách priemyselné podniky náročné na množstvo pracovných 
síl, nenáročné na kapitál a techniku, čo sa pokladá v jednej zo správ 
pre Rímsky klub za »najvhodnejšie riešenie pre národy tretieho sve- 
(a«.16 

Materiály buržoáznej globalistiky zaujímajů takto v súčasnosti vý- 
znamné miesto v ideologickej obhajobe neokolonializmu, v otupovaní 
úsilia národov o zmeny vo vzťahoch medzi vyspelými kapitalistickými 
krajinami a rozvojovým svetom. 


Súčasné ideologické koncepcie neokolonializmu vyjadrujů triedne 
Záujmy monopolistickej buržoázie imperialistických krajín na zachova- 
ní systému neokolonialistických vzťahov. Nimi predkladané reformy 
neohrozia neokolonialisticKké zámery a vykoristovanie, iba využívajú 
abjektívne procesy prebiehajúce vo svetovej ekonomik? v posledných 
desafročiach — internacionalizáciu výrobných síl, vznik tzv. globál- 
ných problémov svetového hospodárstva a pod. na to, aby ich interpre- 
tovali jednostranne, bez prihliadnutia na triedne rozdelenie súčasného 
sveta, na skutočné možnosti rozvojových krajín, na reálne sily, ktoré 
ich udržujů v nerovnoprávnom postavení vo svetovom kapitalizme. 

Cesta k riešeníu problémov rozvojových krajín v medzinárodných 
"konomických vzťahoch nespočíva v upevňovaní ich ekonomickej závis- 
losti od tmperialistických štátov, tak ako to zdóvodňuje koncepcia »in- 
terdependencie národov« a ďalšie spomenuté koncepcie. Nemožno ju vi- 
leť ani v utváraní priaznivých podmienok pre pósobeniíe súkromného 
kapitálu, ani v neokolonialistickej medzinárodnej delbe práce, v rámci 
ktorej by sa v rozvojovom svete mali rozvíjať iba technicky nenáročné 


U North-South: A Programme for Survival. The Report of the Independent 
Jommission on International Development Issues under the Chairmanship 
© Willy Brandt. London, Fan Books 1980, s. 191. 

8 Gabor, D.— Colombo, U.—kKing, A.—Galli, R.: Beyond the Age of Waste. 
Jxford, Pergamon Press 1978, s. 94. Obdobné stanovisko sa zaujíma aj v Tin- 
Orgenovej Správe. 
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výroby. Klamné sú aj nádeje, že postavenie rozvojových krajín sa zl 
»velkorysostou« vládnúcich vrstlev kapitalistických vyspelých štát 
ktoré k nej dospejú na základe morálneho presvedčovania alebo vytí 
renia akejsi celosvetovej »globálnej solidarity«, že »zabudnú« na sv 
triedne záujmy vo sfére medzinárodných vzťahov. 

K riešeniu problémov vyplývajúcich z postavenia rozvojového svet 
vo svetovej kapitalistickej ekonomike možno dospieť iba v procese boj 
rozvojových krajín podporovaného pokrokovými silami celého sve: 
proti neokolonialistickej nadvláde imperialistických štátov, za dosiab 
nutie ich rovnoprávneho postavenía v medzinárodných ekonomickýc 
vzťahoch, za upevnenie ich štátnej suverenity a jej úplné rozšírenie 
hospodársku oblasť, za odstránenie neokolonialistickej závislosti 
ekonomiky vyspelých kapitalistických krajín, za obmedzenie a líku 
dácíu všetkých foriem ich vykorisfovania v medzinárodných ekonoric- 
kých vzťahoch. Účinnost tohto boja je podmienená najmě vývojom : 
meru triednych síl v celosvetovom meradle a stupňom uvolňovania 
dzinárodného napátia, upevňovaním jednoty rozvojových krajín r 
protiimperialistickej platforme, ich spoluprácou S ostatnými sil 
a vnútornými progresívnymí spoločenskými premenami v samotnýciš 
rozvojových krajinách. 

Nielen marxistická ekonomická teória, ale aj prax vzťahov medzi s: 
cialistickým! krajinami a rozvojovými štátml -a najmě prax vzťah 
vnútri svetového socialistického spoločenstva dokazujů, že je možné 
vytvárať medzi hospodársky vyspelejšímil a hospodársky menej vysp= 
lými krajinamí ekonomické vzťahy zbavené vykorisfovania, nerovao 
právnej závislosti a nadvlády, v rámci ktorých sa neprehlbuje priepas- 
medzi ekonomickou úrovňou týchto dvoch skupín — ako to bada: 
v súčasnej svetovej kapitalistickej ekonomike — ale prebieha intenzh 
ny proces vyrovnávania úrovne ekonomík a prekonávania ekonomi 
kých rozdielov. 


Politický systém 


Spoločenské organizácie 
V sůčasnej etape 


MILOŠ ŘEHŮŘEK 


K charakteristickým vlastnostiam socialistického politického sy- 
stému patrí programové a cielavedomé utváranie čoraz širšieho prie- 
toru pre aktívnu a uvedomelůú účasť pracujúcich na správe štátu a na 
'iadení spoločnosti v oblasti politických a sociálno-ekonomických vzťa- 
10v, ako aj pri rozvoji socialistickej kultúry, výchovy a vzdelania. Táto 
rýznamná črta socialistického polítíckého systému vyplýva z marxistic- 
so-leninského chápania tvorivej úlohy más vo vývoji ludskej spoločno- 
sti a historického poslania robotníckej triedy v revolučnom procese 
arestavby kapitalizmu na socialistickú a komunistická spoločnosť. Jej 
2xistencla je výrazom uskutočňovania lenínskej tézy o nevyhnutnosti 
itvorenia pevného zvázku proletariátu s ostatnými neproletárskymíi 
Jrstvami pracujúcich ako podmienky úspešnej výstavby socializmu. 
Zovšeobecnenie skúseností medzinárodného revolučného hnutia po- 
:vrdilo, že princíp účasti pracujúcich na riadení spoločenských vecí je 
"šeobecne platnou zákonitosťou historickej epochy prechodu od kapi- 
alizmu ku komunizmu, jedným zo základných atribútov rozvíjania vý- 
sledkov socialistickej revolúcie. 

V postojí k tomuto princípu, najmá v prístupe k jeho realizácii, sa 
výrazne prejavuje diametrálny rozdiel medzi formálnou buržoáznou 
lemokraciou a reálnou socialistickou demokraciou. 

V podmienkach buržoáznej demokracie vládnůca trieda vedome 
1 neustále zdokonalovanými metódamí zužuje účasť obyvatelstva len 
la oblasť politiky a mieru možnej účasti rigorózne viaže na eko- 
lomické postavenie indivídua — občana, ktoré je určené súkrom- 
1ým vlastníctvom výrobných prostriedkov. Tým sa pre prevažnů časť 
»byvatelstva právo účasti na správe štátu, ako aj ostatné demokratické 
»ráva a slobody stávajů fakticky len právamí proklamovanýmí, práva- 
ni v praktickom živote ťažko realizovatelnými alebo celkom neusku- 
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točnitelnými. Konzervovaniu kapitalistických výrobných vzťahov takýto 
stav vyhovuje, pretože politická aktivíta pracujúcich spravidla vedie 
k nežiadůcim komplikáciám pre buržoáziu a k vyostrovaniu triedneho 
napátia v buržoáznej spoločnosti. 

Výstavba socialízmu je naopak priamo podmienená aktívnou účaslou 
pracujúcích vo všetkých oblastiach života spoločnosti, vstupom občané 
ako spolutvorcu do formovanta a realizácie politických, sociálno- 
ekonomických 1 kultúrnych cieřov. Preto sa socialistická demokra- 
cia prezentuje rozšírením svojej pósobnosti za hranicu »klasickeje poli- 
tiky obohacovaním svojho obsahu o ďalšie oblasti. V poslednom obdob: 
sa osobitne akcentuje význam demokratizmu aj vo výrobnej sfére pro- 
stredníctvom pracovných kolektívov. Súčasne sa zákonite rozširuje a' 
okruh jej nositefov na všetkých pracujúcich. 

Socialistická demokracia je charakterizovaná zreálnením práv a slo- 
bód a stimulovaním aktívneho zapojenia pracujúcich do demokratickéj 
účasti na politickom a spoločenskom živote. Vedúca sila socialistic- 
kého politického systému — marxisticko-leninská strana — venuje sí- 
stavnů pozornosť zdokonalovaniu mechanizmu, pomocou a prostredníc- 
tvom ktorého sa socialistická demokracia uskutočňuje. Strana je rozho 
dujúcím politickým garantom reálnosti demokratických práv a slobód 
pracujúcich. 

Dosiahnuť vysoký stupeň účasti širokých más na správe socialistic- 
kého štátu a premeniť možnosť aktívneho vstupu pracujúcich do zloži 
tého procesu riadenia spoločenských vecí na trvalů skutočnosí ' 
náročná úloha každodennej politickej praxe. Napriek nepopieratelnýn 
pozitívnym výsledkom, ktoré sa pri realizácií tejto úlohy doslahli, ne 
realizuje sa spoločenská aktivita vždy a na všetkých úsekoch život 
spoločnosti v potrebnej miere, adekvátne celospoločenským potrebán 
dostatočne intenzívne a najmě efektívne. Pritom základné a rozhod 
júáce podmienky sú vytvorené: sformovaním kvalitatívne nových, socič 
listických spoločenských vzťahov sa odstránila prlepasť medzi záujm:: 
mi socialistickej spoločnosti reprezentovanými socialistickým štátou 
a záujmami občanov; vnůtorná spátosť socialízmu a skutočnej dem“ 
kracie otvorila priestor pre tvorivý charakter práce a pre sebarea: 
záciu človeka; dosiahnutý stupeň socialistickej výstavby zabezpeču“ 
dostatočnů materiálnu bázu pre občiansku, spoločensky prospeši“ 
aktivitu. 

Analýza súčasného stavu ukazuje, že rozvíjať účasť pracujúcich zi 
riadení socialistickej spoločnosti vo všetkých jej dóležitých oblastiac: 
je proces, ktorý neprebieha živelne a nerealizuje sa automaticky a te: 
prekážok. Nesie v sebe isté prvky, ktoré len na prvý pohřad sú neorg?: 
nické, avšak vo svojej podstate majú tieto prvky povahu protirečen: | 
ktoré je odrazom vzťahu kolektívne chápaných práv a povinností pri 
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cujúcích. J. Andropov v stati Učenle Karola Marxa a niektoré otázky 
budovania socializmu v ZSSR označil tento vzťah za hlavná hybná silu 
spoločenského pokroku.! Ich uplatňovanie vo svojej protirečívosti tvo- 
rí základ rozvoja socialistickej demokracie. Ů 

Uvedené protirečenie nemá, prirodzene, antagonistický charakter 
a vobec neznamená, že by medzi právom účasti šírokých Iludových más 
na riadení socialistickej spoločnosti a medzi princípmi socialistickej 
demokracie existoval zásadný, neprekonatelný rozpor. Toto protireče- 
nie je zapríčinené nevyzretosťou jestvujúcích spoločenských vzťahov 
a osobitne ich subjektívnych faktorov. V praxi sa prejavuje v dvoch 
hlavných formách. Na jednej strane ako niečo, čo narušuje a neumož- 
ňuje plnšíe uplatňovanie práva účasti širokých más pracujúcich na ria- 
dení soctalistickej spoločnosti zvonka, akoby v podobe objektívnych 
prekážok, a na druhej strane ako príčina subjektívnej povahy. V obi- 
dvoch prípadoch fe ich podstatou nesprávne a chybné hodnotenie vzťa- 
hu kolektívnych práv a povinností pracujúcích v socialistickej spo- 
ločnosti, ktoré vzníká nedocenením alebo úplným prehliadnutím ich 
materialisttcko-dialektickej povahy. Ide pritom o javy spáté a navzájom 
sa podmieňujúce. . 

Do prvej skupiny patrí predovšetkým byrokratizmus a jeho odmieta- 
vý a podceňujíúci prístup k iniciatíve zdola, ktorý ju otvorene pokladá 
za rušívý a neopodstatnený zásah do »osvedčeného« rutinérskeho ria- 
denia a správy štátu. Do tejto kategórie patria aj najrozličnejšíe druhy 
formalizmu, ktorý síce účasť verejnosti na politickom riadení výslovne 
nepopiera, ale pretože ju v zásade tiež pokladá za nekvalifikovanú, mi- 
nimalizuje jej dosah celou škálou formálnych a procedurálnych obme- 
dzení. Spoločensky nebezpečným dósledkom byrokratického a forma- 
listického prístupu je umftvovanie občianskej aktivity a neželatelná 
tendenctia k vzniku lahostajnosti k verejným veciam určitej časti oby- 
Jatelstva. 

V druhej skupine sa stretávame so subjektívnymí príčinami, ktoré 
edů k nevyužívaniu daných možností demokratického spósobu rozho- 
lovania. Prejavujú sa akoby nedostatok: vóle niektorých občanov an- 
zjažovať sa vtedy, keď ide o viac než čisto osobný záujem, ako nechuť 
nestovať v sebe schopnost racionálneho a kvalifikovaného zasahovania 
lo spoločenských vecí. Nezáujem o spoločenské problémy a ich rieše- 
te, neochota príspieť vlastným stanoviskom a najmá aktívnym posto- 
om K akcelerácli procesu, v ktorom sa upevňujú socialistické hodnoty 
i vzťahy a rozvíjajú formy socialistického spósobu života, nie sú však 
lósledkom vrodených dispozícií, ale dósledkom deštrukcie hodnoto- 
'ého systému u niektorých občanov, skreslenej predstavy o vzťahu 


1 Andropov, J.: Učenie Karola Marxa a niektoré otázky budovania socia- 
izmu v ZSSR. Bratislava, Pravda 1983, s. 15. 
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práv a povinností jednotlivca za socializmu. Z týchto prameňov sa na- 
pája deformovaný malomeštiacky, konzumnými a hmotnými parametre- 
mi fetišizovaný postoj k životu u častí obyvatelstva. 

Aj tleto negatívne črty patria k celistvému a objektívnemu obrazu 
zápasu za prehlbovanie a zdokonalovanie socialistickej demokracie. 
a to najmě v kontexte s úsilím našej strany o prekonanie negatívnyct 
javov, ktoré, hoci nie sú prevažujúce, brzdia ďalší vývoj českosloven- 
skej spoločnosti a realizáclu úloh vytýčených XVI. zjazdom KSČ v ob- 
lasti rozvoja ekonomiky, kultúry a prehlbovania socialistickej demo- 
kracie. 


Nie je náhodné, že XVI. zjazd KSČ pri formulovaní úlohy prehlbové- 
nia socialistickej demokracie vymedzil významné pooslanie Národ- 
nému frontu a spoločenským organizáciám v ňom združeným. V Správe 
o činnosti strany a vývoji spoločnosti od XV. zjazdu KSČ a ďalších úlc- 
hách strany, prednesenej súdruhom Gustávom Husákom, sa táto úlolž 
formuluje slovamií »... Národný front a organizácie v ňom združené 
národné výbory, zákonodarné zbory, výkonné orgány štátu, celý né: 
právny poriadok i vzdelávacia a informačná sústava predstavujú širox. 
základňu prehlbovania socialistickej demokracie. Zmysel a obsah de- 
mokracie vidíme v čoraz širšej účasti nášho fudu na riadení krajiny, ns 
riešení štátnych a spoločenských vecí, na každodennom rozhodovai. 
o záležitostiach závodu, obcí a miest. Tůto skutočnú demokraciu, dé- 
mokraciu pracujúcích más, budeme prehlbovať a brániť.«ž 

Národný front a spoločenské organizácie v ňom združené osvedču: 
v novodobej histórii Československa svoje opodstatnenie. Pod vedením 
KSČ sa stali významným článkom socialistickej demokracie a dólež: 
tou zložkou socialistického politického systému. Spoločenské orgar. 
zácie preukázali svoju životaschopnosť ako nové, so socializmom spát“ 
inštitúcie. Je preto logické, že ich význam v etapě výstavby rozvinut“ 
socialistickej spoločnosti vzrastá a právom sa od nich očakáva, že bu 
dá dóslednejšíe plniť ešte náročnejšie spoločenské úlohy. 

V súčasnej etape vývoja ČSSR zretelnejšie vystupuje do popredia zé: 
kladná funkcia spoločenských organizácií: zlaďovať a zjednocovaft svo 
jou čínnosťou individuálne a skupinové záujmy svojich členov so spec- 
ločenskými záujmami. Možnosť jej rozvinutia a plnšieho uplatňovaniá 
je daná existenciou základného sociálno-politického súladu medzi spe- 
ločenskými, skupinovými a individuálnymi záujmami, ktorý vyplýva z“ 
socialistických spoločenských vzťahov a z ďalšieho zbližovania trie“ 
a sociálnych skupín, národov a národností ČSSR, posilňovaním tende: 


2 XVI. zjazd KSČ. Dokumenty a materiály. Bratislava, Pravda 1981, s. 36. 
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ie k všestrannému zjednocovaníu spoločnosti. Tieto skutočnosti 
trend ich ďalšieho vývoja umožňují, aby sa činnosť spoločenských or- 
anizácií založená na princípe dobrovolnosti pozdvíhla na nový, vyšší 
upeň. : 

Uvedené skutočnostil však neznamenají, že v súčasnej etape nášho 
ývoja sú individuálne, skupinové. a spoločenské záujmy už totožné, 
lebo dokonca že existencia základného sociálno-politického sáúladu 
acialistických tried a spoločenských vrstiev vylučuje vzník a pósobe- 
ie protisocialistických prejavov u obmedzeného počtu jednotlivcov či 
ialých izolovaných skupín obyvatelstva. Preto aj v etape budovania 
azvinutej socialistickej spoločnosti spočíva podstata základnej funkcie 
poločenských organizácií v zlaďovaní zákonných individuálnych 

skupinových záujmov so záujmami spoločenskými, ktoré má dialek- 
cká povahu. Nejde o mechanické »presadzovanie« spoločenských 
áujmov voči členom spoločenských organizácií či o nekritické prebe- 
anie názorov členov ako záujmu spoločenských organizácií. Aj naďalej 
latí, že socialistický štát združovanie občanov právne reguluje, aby 
vláčil vzník antisocialistíckých združení, a trestnoprávnymi sankciami 
ostihuje nelegálne spolčovanie sa s cielom organizovania protisocia- 
stickej činnosti. 

Nový, vyšší a náročnejší stupeň činnosti spoločenských organíizácií 
istredených v rámci Národného frontu ČSSR nemožno dosiahnuť jed- 
orazovým opatrením, ktoré by sa navyše odóvodňovalo len novou eta- 
ou výstavby socializmu. Skúsenosti z pósobenia jednotlivých spolo- 
anských organizácií potvrdzujú, že v sústave spoločenských organi- 
ícií združených v Národnom fronte ČSSR sa sformoval velmi význam- 
ý nástroj rozvoja socialistickej demokracie, ktorým sa zdvojil a tým aj 
osilnil jej mechanizmus primárne predstavovaný zřudoveným štátnym 
rechanizmom, ktorý v Československu utvára predovšetkým sústava 
árodných výborov. Na druhej strane analýza skúseností odhaluje re- 
arvy a nedostatky, ktoré v činnosti spoločenských organizácií jestvu- 
1, a prispieva k objasneniu hlavných smerov pósobenia spoločenských 
rganizácíí v dnešnej etape vývoja. 


Aby spoločenské organizácie v súčasnej etape vývoja ČSSR v plnom 
—zsahu dóslednejšíe a na kvalitatívne vyššej úrovní plnili svoje posla- 
te, je predovšetkým potrebné, aby každá z nich na základe analýzy 
astnej činnosti odhalovala a odstraňovala rezervy a nedostatky vo 
"ojej práci. Požiadavka zvýšenej náročnosti na všetky spoločensky vý- 
tamné druhy činnosti, zdóraznená XVI. zjazdom KSČ, sa vzťahuje 
plnej miere aj na spoločenské organizácie, na ich vrcholné orgány, 
h celý organizační štruktúru a prirodzene i na jednotlivých členov. 
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Vytvoriť podmienky na kvalitnejšie a najmá efektívnejšie zlaďovan:: 
individuálnych a skupinových záujmov svojho členstva so spoločen 
skými záujmami vyžaduje trpezlivo prekonávať všetky prejavy forma 
lizmu, odtrhnutosti od súčasných spoločenských prioritných problémo: 
a úloh, sklonov hodnotiť výsledky práce len podla kvantitatívnvc? 
ukazovatelov a uspokojovania sa s prekonanými formami práce.* 

Pre všetky spoločenské organizácie platí, že je nevyhnutné, aby « 
v súčasnej dobe etapy budovania rozvínutej socialistickej spoločnos: 
výraznejšíe orientovali a aktívnejšíe podielalí na uskutočňovaní ekon- 
mického a sociálneho programu KSČ, na upevňovaní socialistické! 
uvedomenia pracujúcich a na účinnejšej pomoci pri zabezpečovaní strž 
tegickej úlohy — prechodu od extenzívnych foriem rozvoja ekonomik: 
na intenzívne. Ako aktuálna úloha, formulovaná 8. zasadaním ÚV kX 
v júni 1983, vystupuje urýchlené zavádzanie výsledkov vedy a techniř 
do praxe, ktorým sa sleduje šsvyšovanie dynamického rozvoja nárcé 
ného hospodárstva. Je prirodzené, že iné formy, metódy a Čiastkoi' 
ciele spoluúčastí na riešení týchto náročných úloh má maf prog':: 
ROH, iné SZM a iné napr. ČSZŽ. Každá spoločenská organizácia, poc“. 
svojej povahy a poslania, musí hřadať optimálnu vázbu na rozhoduji.: 
celospoločenské úlohy. V tom je aj zábezpeka, že v plánoch činno“ 
jednotlivých organizácií sa vylůči nežiadúce prekrývanie a zachová * 
ich Ššpecifickosf. 

Zdórazňovanie významu spoluúčasti spoločenských organizácií na: 
lospoločenských úlohách v súčasnej vývojovej etape neznamená nét: 
vanie skupinových záujmov členstva jednotlivých organizácií, ktoré ě 
mohlo vyvolávat pasivitu niektorých členov. 

V súčasných úlohách spoločenských organizácií vystupuje výra“ 
do popredia ideovo-výchovná činnosť. Je determinovaná  zložitos.. 
medzinárodnopolitickej situácie, vyostrenými prejavmi antikomu“ 
mu, ako aj náročnostou úloh, ktoré naša spoločnosť pod vedením » 
rieši v etape budovania rozvinutej socialistickej spoločnosti. 

V správnej orientácii činnosti spoločenských organizácií, pri 23' 
pečení potrebnej delby práce i pri nevyhnutnej koordinácii ich č.2“ 
ti, prislácha rozhodujůca úloha orgávom Národného frontu. Tiete 
gány dbajů na to, aby sa línia našej strany v jednotlivých spolo: 
ských organizáciách správne interpreiovala, premieňala na ich vla“ 
reálny program a aby sa tento program dósledne zabezpečoval. 

Realizácia sociálno-politického programu strany a najmě jeho 
ritnej úlohy o urýchlenom zavádzaní výsledkov vedy a techniky do: 
xe sa viaže predovšetkým na výrobný sféru a bezprostredne sa de 
tých spoločenských organizácií, ktoré sů organizované na výro' 


3 Poledník, J.: Místo a úloha společenských organizací v politickém > 
mu ČSSR. Nová mysl, 36, 1982, Č. 2, s. 14. 
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alebo výrobno-územnom princípe (ROH, ZDR ČSSR, SZM atď.). Zdóraz- 
nenie úlohy týchto organizácií však neznižuje význam spoločenských 
areanizácií organizovaných podla územného princípu. Nevyhnutné je 
intenzívniť činnosť spoločenských organizácií najmá v mestách, ale aj 
I strediskových obciach, a podstatne skvalitniť ich spoluprácu Ss prí- 
lušnými národnými výbormi a ich pomocnými orgánmi, najmůá občían- 
sikymi výbormí. 

Hoci nie sú k dispozícii rozsiahlejšie sociologické podklady, ukazuje 
sa, že ťažisko života a aktivity občanov sa Čoraz viac presúva do sfé- 
y individuálnej pracovnej aktivity (niekedy aj na úkor pracovného Ča- 
u) a život v mieste bydliska podlieha procesu privatizácie, ktorý sa 
tapriek úsiliu národných výborov a aktivite občianskych výborov neda- 
í dostatočne účinne zabrzdiť a zastavit. Problém zoslabovania spolu- 
odpovednosti občanov za svoju obec, svoje sídlisko, svoje mesto ne- 
jožno podceňovaf. Je treba hřadať aj v spoločenských organizáciách 
2den z nástrojov prekonávanía takejto Iahostajnosti a pasivity k pro- 
lémom svojho bezprostredného životného prostredia. 


Nedocenenou stránkou v činnosti spoločenských organizácií je ich 
ontrolná činnosf, a to v oblasti ich priameho pósobenia ako sůčasti 
zstému Iudovej kontroly. Jej nedósledné využívanie je v rozpore 
podstatou socialistickej demokracie, oslabuje postavenie spoločen- 
tých organizácií v očiach ich členstva a neprispieva k odhalovaniu 
ríčin róznych nedostatkov, nešvárov a neporiadku. Spoločenské or- 
anizácie bez rozdielu sú povolané na to, aby prispievali k utváraniu 
'orivého, zdravého a kritického prostredia na pracoviskách 1 v mie- 
ach bydliska a aby aj v tomto smere rozhodným spósobom podporo- 
11 realizáciu politiky KSČ. 

Medzi úlohy spoločenských organizácií v etape budovania rozvinutej 
cialistickej spoločnosti nepochybne patrí aj upevňovanie a zabezpe- 
vanie demokratických práv a slobód pracujúcich v celom rozsahu, 
oluúáčasť na posilňovaní demokratického štatútu socialistickej osob- 
»sti. Rozvoj človeka a jeho tvorivých schopností je kardinálnou úlo- 
u budovania socialízmu, na ktorej sa spoločenské organizácie po- 
sTajú v nemalej miere. Tým, že umožňujůú realizáciu práva na správe 
itu a na riadení spoločnosti, prispievajů k tomu, že pracujúci sa stáva 
bjektom socialistických politických vzťahov, čo má za následok 
razné posilnenie jeho postavenia ako nositela demokratických práv 
slobáód. Najmě masové spoločenské organizácie, akými sú odbory, or- 
nizácia družstevných rolníkov, organizácia mládeže a organizácia 
n, majú z hladiska zabezpečovania demokratických práv a slobód 
acujúcich mimorladny význam. J. Andropov v prejave na zasadaní ÚV 
SZ dňa 15. júna 1983 vyslovil myšlienku, že »... sposob, ako sú schva- 
ané uznesenia o významných otázkach života štátu a spoločnosti, 
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možno ďalej demokratizovat«, V tejbo súvislosti uviedol, že má na | 
Ji »...ešte Šširšíe posúdenie návrhov uznesení v pracovných koiet 
tívoch, závázné rešpektovanie záverov odborov, Komsomolu a ženský:: 
organizácií k týmto otázkam, čo najpozornejší prístup k návrhom prt 
cujúcich.«.$ | 

| Takýto postup má vysoko pozitívny dopad na prehlbovanie social 
tickej demokracie, v ktorej vóla Iudu sa stáva skutočným prameňo: 
štátnej moci a všeludový socialistický štát štátom všetkých pracujúcic“ 
Spoločenským organizáciám otvára nový priestor pre spoločensky vš: 
stranne užitočnú činnosf, ktorou móžu prehíbiť svoj prínos pri napiš: 
ní celospoločenských úloh 1 pri rozvoji socialistickej osobnosti a upe: 
ňovaní jej spoločenského postavenía. 

Aby sme mohli správne pochopit miesto a úlohy spoločenských ors: 
nizácií v etapa budovania rozvinutej socialistickej spoločnosti, je 1= 
vyhnutné objasniť aj otázku perspektiv spoločenských organizác. 
V podmienkach výstavby základov komunistickej samosprávy. Nej“ 
pritom len o otázku teoretický, ale aj prakticků. 

Je známe, že koncom páťdesiatych a začiatkom šesťdesiatych rok: 
sa v teórit spoločenských organizácií objavila téza, že práve inštitíc.: 
typu spoločenských organizácií sú »povolané« prevziať na seba funkc: 
a úlohy už odumierajúceho štátu. Táto téza našla v niektorých sociah* | 
tických krajinách aj príslušné právne vyjadrenie.“ Neskoršia spoloče: 
© ská prax však túto tézu neverifikovala a naopak poukázala na jej sla:- 
ny. Formulácia tejto tézy vychádzala z dvoch predpokladov: z ne? 
chybne pravdivého — o úzkej spolupráci socialistického štátu so soc't ; 
listickými organizáciami, a z nedostatočne overeného — o skorom oc. 
mretí socialistického štátu a blízkom prechode ku komunistickej we | 
ločenskej samospráve. | 

Úzka spolupráca socialistického štátu a spoločenských organizáci: : 
daná jednotou základných záujmov, ktorou je aj priamo determinos* 
ná. Socialistický štát, aj spoločenské organizácie zabezpečujů pod '* 
dením komunistickej strany výstavbu socializmu v jeho róznych et 
pách i sférach a ich spoločným cielom je vybudovanie komunizmu. N: 
tom nič nemení aní skutočnosf, že prevažnů váčšinu konkrétnych új! 
ktoré z tejto generálnej, historicky určenej línie vyplývajů, realiri: 
socialistický štát, a to odlišnými metódami ako spoločenské orgče“ 
zácie. Dokonca ani skutočnosť, že spoločenské organizácie ako bezp?“ 
stredný reprezentant čiastkových záujmov svojích členov sa mě“ | 
v konkrétnej situácii stretnáť s rozdielnym stanoviskom niektore! 
štátneho orgánu alebo jeho funkcionárov, neznamená popretle zása:': 


- sm 


4 Andropov, J.: Prejav na zasadaní ÚV KSSZ dňa 15. 6. 1983. Bratislé * 
Pravda, s. 41. 
5 Pozri napríklad Ústava ČSSR, čl. 5. 
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aolupráce týchto inštitácií. Spoločenské organizácie majú v prípade, 
3 záujem ich členov je opravnený, obhajovat záujem svojich členov. 
ovinnosť obhajoby legálnych záujmov členstva však v nijakom prípa- 
e nesmle viesť k tomu, aby sa spoločenská organizácia, prípadne via- 
2ré, stali otvorenou čí skrytou opozíciou socialistického štátu. Tento 
ivažný politický postulát sa zabezpečuje uplatňovaním vedůcej úlohy 
rany v celom politickom systéme socialistickej spoločnosti. 

Ukázalo sa, že na ceste k vybudovaníu komunizmu treba prejsť eta- 
ou budovaniía rozvínutej socialistickej spoločnosti a etapou rozvinu- 
ho socializmu, jeho zdokonafovania, ktoré zahfňajů dlhšie časové ob- 
obie. Tým, že predstava o skorom odumretí socialistického štátu nebo- 
| spoločenskou praxou overená, sa ukázala aj neopodstatnenosťt názo- 
av o neodkladnom odovzdávaní funkcií štátu spoločenským organi- 
iciám. 

V otázke spoločenských organizácií ako niekedy predpokladané- 
o, ale dósledne nepotvrdeného predobrazu inštitúcií komunistickej 
imosprávy však, podla nášho názoru, nejde len o časový faktor v tom 
nysle, že je len otázkou času, kedy sa spoločenské organizácle preme- 
la na inštitácie komuníistickej samosprávy. Skúmaním a porovnávaním 
avahy spoločenských organizácií s predstavou Inštitúcií komunistickej 
imosprávy sa nepotvrdzuje ích priama nadváznosť ani z hřadiska ich 
odstaty. Skór sa ukazuje, že spoločenské organizácie budů aj v pod- 
denkach komunistickej samosprávy vyjadrovať špecifické (osobnost- 
Š, profestonálne) záujmy povedla samosprávnyých inštitúcif, vyjadru- 
cich vždy záujmy spoločenské, hoci aj v lokálnom meradle. 

Etapa budovania rozvínutej socialistickej spoločnosti zdórazňuje po- 
anie spoločenských organizácií ako školy komunizmu, t. j. ako inšti- 
icif, v ktorých sa ich členovia učía umeniu riadiť a spravovať spolo- 
nské veci bez štátneého donútenia, pomocou uvedomelej disciplíny 
zachovávania dobrovolne prijatých noriem správania sa. 

Mimoriadnu úlohu zohrávajú a v budúcnosti by ešte vo váčšej miere 
all zohrať spoločenské organizácie pri upevňovaní triedneho zvázku 
'acujúcich pri vedúcej úlohe robotníckej triedy. Nie je tomu tak len 
'eto, že je to záujem vládnúcej triedy, ale preto, lebo ide o spo- 
čenský záujem, ktorý je v hodnotovej hierarchii objektívne naj- 
'šší. Základná funkcia spoločenských organizácií sa Čoraz viac for- 
uje v tom smere, aby sa pod vedením komunistickej strany stali jed- 
'm z najvýznamnejších faktorov zjednotenia socialistickej spoločnosti 
sociálno-ekonomickom zmysle, spolutvorcom spoločnosti oslobodenej 
'áce a nástrojom prerastania reálnej socialistickej demokracie do vy- 
koorganizovanej komunistickej spoločnosti, v ktorej »riadenie vecí 
ihradí riadenie ludí«. 


Február 1948 
a politický systém ČSSR 


STANISLAV MATOUŠEK 


Politický systém ČSSR v širšom zmysle možno charakterizovat a 
konkrétne historicků dialektickú jednotu politických vzťahov a zí: 
mov, politickej ideológie a reálneho politického vedomia, zákor 
a právnych noriem a politicků inštitáciul. V užšom zmysle ako zlož: 
rozvetvený, dialekticky spojený komplex, sústavu štátnych a spoloče 
ských orgánov, organizácifí a zariadení, ale aj noriem a tradícií spc' 
júcích táto sústavu na uskutočňovaníe moci robotníckej triedy, dni 
stevných rofníkov, pracujúcej inteligencie a ostatných pracujúcich p 
vedením robotníckej triedy a KSČ.? Základnou a určujúcou zložk 
— subjektom socialistického politického systému, jeho politickým © 
drom a nezastupitelným centrom je Komunistická strana Českoslove 
ska, vedúca sila a organizátorka celého socialistického politického < 
stému a súčasne rozhodujúcí garant jeho ďalšíeho revolučného rozvo 
Významným subjektom politického systému ČSSR je soclalistický č: 
a celý štátny mechanizmus, ktorý je hlavným a rozhodujúcim realizé 
rom všetkých socialistických premien. Výstavbu rozvinutej socialist 
kej spoločnosti realizujů v duchu politiky KSČ predovšetkým social 
tické orgány štátnej moci — zastupitelské zbory ČSSR (Federálne zh: 
maždenie, Česká národná rada, Slovenská národná rada a nároi 
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výbory), orgány štátnej správy. Ochrancom tejto výstavby sú súdne: 


gány, orgány prokuratáry a Iudovej kontroly, bezpečnostné zt:: 
Tudové milície a Iudová armáda. Skúsenosti ukazují, že silný, neust: 
sa upevňujúci a zdokonalujúci socialistický štát ako forma dikta': 
proletariátu, ktorá postupne prerastá do socialistického všeludové 
štátu, je pre socialistický spoločnosť a jej úspešnů výstavbu v trieč 
rozdelenom svete, v ktorom sa najmě v súůčasnom období intenzifik: 
hrozba imperialistickej agresie zameranej na zničČenie celej sveto 
socialistickej sústavy, nevyhnutnostou a prvoradou potrebou. 


1 Pozri: Tomášek, L.: Politický systém ČSSR v současné etapě vý 
Praha — Bratislava, Svoboda — Pravda 1983, s. 76—77. 

2 Pozri: Topornín, B. N.: Političeskaja sistema socializma. Moskva I“ 
s. 9—10, Matoušek, S.: Postavenie Národného frontu v politickom systé: 
ČSSR. Bratislava 1975, s. 9—11 a pod. 
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Významnou inštitucionálnou zložkou politického systému ČSSR sú 
aoločenské a politické organizácie združené na platforme Národného 
'ontu, prostredníctvom ktorých uspokojujú pracujúcí vlastné indivi- 
uálne záujmy a potreby a súčasne aj záujmy a potreby celospoločen- 
ké, celoštátne. Politické, spoločenské organizácie a Národný front 
SSR vytvárajíú čoraz širšíu základňu rozvoja socialistickej demokracie, 
rostredníctvom ktorej sa najširšie masy pracujúcích zúčastňujů na ria- 
ení a správe socialistického štátu a spoločnosti. Politickým poslaním 
olitických, spoločenských organizácií a celého Národného frontu 
súčasnej etape je predovšetkým aktívnym spósobom objasňovafí a rea- 
zovať politiku KSČ v medziach svojej pósobnosti, ciefavedomo koordi- 
ovať činnosť a spolupracovat so štátnymi orgánmi, osobítne so zastu- 
itelskými zbormi, aktívne obhajovať záujmy pracujúcích, organizovat 
racovnů a ekonomická iniciatívu, aktivitu pracujúcich, zosúlaďovatť 
idividuálne záujmy pracujúcích so záujmami a potrebamí celospolo- 
enskými, vychovávať pracujúcich a cieřavedome organizovať ich účasí 
a hospodárskom a politickom živote, na hospodárskom a politickom 
adení.5 

Najnovšie teoretické poznatky vedeckého komunizmu a ostatných 
narxisticko-leninských disciplín právom začleňujúů do socialistického 
olitického systému tiež pracovné kolektívy ako základné bunky socia- 
stickej spoločnosti, ktoré vykonávajúů bezprostredne určitá výrobný, 
ospodársku alebo inů činnosť, pre ktorů boli vytvorené. Pracovníci 
ýrobných podnikov, družstiev, služieb, úradov, škól, kultúrnych Inšti- 
úcií a pod. sú vzájomne spojení spoločnou prácou, spoločnými záujma- 
li, spoločnou účasťou na správé a riadení štátnych a spoločenských 
áležitostí. Pracovné kolektívy tvoria bázu pre základné organizácie 
SČ, odborové, mládežnícke a ďalšie spoločenské organizácie. Pra- 
ovný kolektív ako základná bunka socialistickej spoločnosti je sú- 
asne určitým priesečníkom vplyvu ekonomiky, politiky a kultúry, 
ňom sa tieto oblasti stretávajů a na základnej úrovni sa integrujú do 
edného celku. Preto nová Ústava ZSSR z r. 1977 zaraďuje pracovné ko- 
ektívy do politického systému a vymedzuje ich úlohy v tom zmysle, že 
a podielajá na prerokúvaní a rozhodovaní o štátnych a spoločenských 
áležitostiach, na plánovaní výroby a sociálneho rozvoja, na príprave 
rozmiestňovaní kádrov, na prerokúvaní a riešení otázok dotýkajúcich 
a riadenia podníkov a inštitúcií, zlepšovaní pracovných a životných 
'odmienok, na využívaní prostriedkov určených pre rozvoj výroby, ako 
j pre sociálne a kultárne opatrenia a hmotné stimulovanie. Pracovné 
olektívy Tovnako rozvíjajú socialistické súťaženie, pomáhajú šíriť po- 
rokové pracovné metódy, upevňovať pracovnů disciplínu, vychovávat 


3 Pozri: Tomášek, L., cit. dielo, s. 293—294., 
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členov v duchu komunistickej morálky, starajú sa o zvyšovanie ich p 
litickej uvedomelosti, kultúrnej úrovne a odbornej kvalifikácie“ X 
základe Ústavy ZSSR bol v r. 1983 Najvyšším sovietom ZSSR schváleat 
osobitný zákon o pracovných kolektívoch a zvýšení ich úlohy pri riad 
ní podnikov, zariadení a organizácií. Tento zákon podrobným a prés 
ným spůsobom určuje právne postaveníe, rozsiahle právomoci, ale tisí 
Kkonkrétne povinnosti, ako aj formy uskutočňovanía týchto právomo: 
v príslušných sférach činnosti (napr. pri plánovaní hospodársket: 
a sociálneho rozvoja, pri uzatváraní kolektívnych zmláv, pri zabezpe 
čovaní ochrany socialistického vlastníctva a racionálneho využívan: 
materiálnych zdrojov, pri zabezpečovaní pracovnej disciplíny a pod.!. 

Je nepochybné, že začlenenie pracovných kolektívov do politické“ 
systému rozvinutého socialízmu je tvorivým prínosom sovietskej véci 
a praxe, svedčí o vysokom stupni rozvoja a zrelosti sovietskej sp? 
ločnosti a má medzinárodný význam. Je impulzom af pre českoslove“ 
skú vedu a prax, pokial ide o chápanie obsahu politického systéc: 
ČSSR a jeho dynamický vývoj v podmienkach budovania rozvinutej 
cialistickej spoločnosti. 

Do politického systému ČSSR zaraďujeme aj politické normy, uzrés* 
nia KSČ, spoločenských organizácif, socialistické právne normy, ako“ 
revolučné a pokrokové tradície, pretože tleto určujú postavenie a (.* 
hy jednotlivých subjektov politického systému, vzťahy medzi ní. 
a pósobia na harmonické a efektívne fungovanie celého systém 
pri plnení úlohy výstavby  rozvinutej socialistickej | spoločnos“ 
Nezanedbatelná úlohu plnia v tomto smere aj masové komunikať:£ 
prostriedky. 

Takto chápaný politický systém ČSSR v širšom čt užšom poňatí z 
vznikol samozrejme náhodne, živelne, ale ako dósledok víťaznej sož:: 
listickej revolúcie vo Februári 1948, ktorá otvorila cestu budovanlu 
kladov socialistickej spoločnosti a plnému uplatňovaniu všeobecníc: 
zákonitostí socialistického spoločenského vývinu, harmonicky spo“ 
ných s využívaním československých národných špecifík a zvláštností. | 

Historický význam Februára 1948 spočíva v tom, že umožnil budo'í 
kvalitatívne nový, Iludovodemokratický a socialistický politický sysi““ 
plne determinovaný všeobecnými zákonitosťtaml výstavby socialističš: 
spoločnosti, tvorivým spósobom aplikovanými na konkrétne českos: 
venské podmienky a národné zvláštnosti. KSČ ako hlavná inšpiráto:.. 
vzniku a rozvoja nového, Iludovodemokratického a neskór socialist:; 
kého politického systému bola vo Februári 1948 postavená pred miz“ 
riadne náročná a citlivú úlohu: budovať a vybudovať nový politický S 
stém na troskách starého buržoázneho, parlamentného a pluralis.“ 
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4 Pozri čl. 8 Ústavy ZSSR z r. 1977. 
86 


ho politického systému, ktorý mal pomerne dlhů historická tradíciu 
obdobia predmníchovskej ČSR, bol buržoáznymi ideológmi, teoretikm! 
politikmí nebývalým spósobom glorifikovaný a prezentovaný ako 
:or »Čistej demokracie«, ako systém, ktorý nemáóže byť žiadnym vývo- 
m. prekonaný. Účinnost buržoáznej Ideologickej| »argumentácie« 
ajmái na početné maloburžoázne vrstvy bola pred Februárom 1948 i po 
am posilňovaná útokm!l proti sovietskemu socialistickému politickému 
"stému ako nedemokratickému, totalitnému a pod. V tomto ostrom 
jednom, politíckom a ideologickom boji bolo veřmi důležité, aby boli 
»Ššpektované najmě niektoré tradičné demokratické inštitúcle, ktoré 
vohlí byť — naplnené novým triednym obsahom — využívané aj prí 
udovaní nového, řudovodemokratického politického systému (napr. 
rezident ako hlava štátu, sústava najvyšších štátnych orgánov 
- Národné zhromaždenie, vláda, prezident, inštitúcia základných práv 
slobód, forma štátneho zriadenia a pod.). 


Súčasne treba vidieť, že zárodky a politické predstavy o novom, 
idovodemokratickom a neskOr socialistickom politickom systéme po- 
'upne vznikali už pred Februárom 1948, prakticky od vzniku KSČ v r. 
321, najmů však od r. 1929, keď do čela KSČ nastúpil K. Gottwald 
strana sa upevnila na marxisticko-leninských a Internacionalistic- 
ých základoch. Rozhodujúcím činiteřom tejto postupnej a zložitej 
ryštalizácie bola predovšetkým samotná KSČ, ktorá od svojho vzniku 
iedla ostrý triedny, politický a ideologický boj proti vládnúcej bur- 
sázil v predmníchovskej ČSR, proti jej protifudovému, pluralitnému 
olitickému systému, založenému na diktatůre buržoázie, diktatúre 
efkých vlastníkov výrobných prostriedkov. V tomto neúprosnom tried- 
om zápase za práva robotníckej triedy a ostatných pracujúácích, za 
vrhnutile diktatúry buržoázie, sa zákonite rodili aj konkrétne predsta- 
y o tom, aký charakter a poslanie bude mať nový proletársky štát 
nový proletársky politický systém, ktorý vytvorí víťazná socialistická 
avoláúcia. Už vtedy bolo jasné, že musí byť rozbitý a zničený buržoázny 
tát a na jeho mleste musí vzniknůť štát socialistický, štát diktatúry 
roletariátu ako rozhodujúcí nástroj budůcich socialistických premien 
ik, ako to ukazoval príklad sovietskeho Ruska. V tomto období vzni- 
ali proletárske, odborové, mládežnícke, športové a ženské spoločenské 
rganizácie, o ktoré sa KSČ opierala v triednom bojí s buržoáziou. 
tridsiatych rokoch, keď medzinárodný i domácí fašizmus začal vážne 
odlamovat buržoázne zriadenie ČSR, začala KSČ pod gottwaldovským 
edením a v duchu záverov 3. kongresu Komunistickej internacionály 
yvíjať mimoriadne úsilie o vytvorenie širokého ludového frontu boja 
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proti vykorisfovaniu, bíede, nezamestnanosti, proti nastupujácemu 
mácemu a medzinárodnému fašizmu. Boj KSČ za vytvorenie akčnej je 
noty robotníckej triedy, za široký Iudový front boja proti fašízmu a 
obranu republiky, spojený s požiadavkou vytvorenia vlády fud 
frontu, vyvrcholil po 7. kongrese Komunistickej internacionály a 
zjazde KSČ v r. 1936. Aj keď sa v buržoáznom Československu jednotif 
Iudový front všetkých demokratických a antifašistických síl na obra 
republiky pre odpor reformistických a buržoáznych politických stró 
nepodarilo vytvoriť, myšlienka jednotného ludového frontu všetký 
demokratických a antifašistických síl už nezanikla. Neskór sa realizo 
vala v podobe Národného frontu Čechov a Slovákov v období národn: 
oslobodzovacieho boja proti fašizmu za druhej svetovej vojny. 


Buržoázny pluralitný politický systém predmníchovského Českosit 
venska nebol schopný vyriešiť vážne politické, sociálne, hospodársks 
a národnostné problémy a pre svoju triednu obmedzenosť a determ're 
vanosť rozhodujúcím dielom prispel k likvidácii Československa faš“ 
tickým Nemeckom v r. 1938—1939. Preto tiež KSČ v ďalšom období bc* 
proti fašizmu a za obnovenie nového, ludového Československa se 
ným spósobom odmietala všetky pokusy národnej buržoázie obnoviť 29 
skončení vojny Československo a jeho politický systém v tej podo'*: 
v akej existoval do likvidácie fašistickým Nemeckom. Preto v obdož| 
druhej svetovej vojny a národnooslobodzovacieho boja proti fašizz. 
KSČ postupne rozpracovala koncepciu Iudovodemokratického polit: 
kého systému, založeného na politickej platforme Národného fron:. 
Čechov a Slovákov ako integrujúcej platforme všetkých demokrat! 
kých, antifašistíckých a vlasteneckých síl z radov robotníkov, rolníko: 
inteligencie, remeselníkov, živnostníkov a národnej buržoázie, na bude . 
vaní Iudovodemokratického štátu ako revolučno-demokratickej d'k': 
túry robotníkov a rolníkov opretej o národné výbory ako nové, Tudo:: 
orgány štátnej moci a správy, na novom rlešení národnostnej otázk. 
založenej na rovnoprávnosti Čechov a Slovákov, ako aj tých politický:' 
strán, ktoré sa zúčastnili boja proti fašízmu, na prevzatí tých demokre 
tických tnštitúcií, ktoré mohli byť využité pri budovaní nového, Tudor“ 
demokratického Československa. Tento nový politický systém, preb? 
júávaný KSČ už v období národnooslobodzovacieho boja protl zámeror 
buržoázie v čele s E. Benešom o obnovenie starého predmníchovskét: 
pluralitného politického systému, v duchu teórie tzv. právnej kontinu- 
ty sa prvý raz začal preverovať v revolučnej praxi Slovenského národ 
ného povstania v roku 1944 a povstania českého fudu v májí 1945, ak“ 
aj v celom období národnej a demokratickef revolácie a jej prerastar:- 
do revolúcie socialistickej. Historickým dokumentom, v ktorom boli 22- 
kotvené základy tohto nového, fudovodemokratického systému, * 
Košický vládny program prvej vlády Národného frontu Čechov a S© 
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"Kov z roku 1945. Revolučnů podstatu Iudovodemokratického politic- 
'ů0 systému v tomto období vyjadrovalo vedúce postavenie KSČ, exis- 
„Dcla a činnost Národného frontu Čechov a Slovákov — najširšia zá- 
adňa spájania a integrácie politických a spoločenských síl pri obnove 
výstavbe vojnou zničenej krajiny, vznik a činnosť Iudovodemokratic- 
ho štátu ako demokratickej diktatúry robotníkov a rolníkov, existen- 
a [udových revolučných orgánov — národných výborov, existencia 
Činnost slovenských národných orgánov (Slovenskej národnej rady, 
)oru povereníkov a povereníctiev) ako reprezentantov suverenity slo- 
nského národa. Významnou súčasťou Iudovodemokratického politic- 
ho systému sa stali aj masové spoločenské organizácie — odbory, or- 
inizácia mládeže, zváz protifašistických bojovníkov, zváz rolníkov 
pod., ktoré podstatným spósobom rozširovali jeho Iudovů základňu. 
oli zakázané všetky fašistické politické strany a organizácie, platil 
kaz činnosti funkcionárov zakázaných politických strán a organi- 
icif, ktoré sa Previniíli na záujmoch naších národov a republiky. 

Ozbrojenou sílou Iudovodemokratického štátu 1 celého politického 
řstému sa stala nová čs. armáda, základom ktorej sa stal 1. českoslo- 
enský armádny zbor v ZSSR, slovenskí a českí partizání a povstalecké 


Jjská na Slovensku. Na nových, revolučných základoch bol budovaný 
bor národnej bezpečnosti. | 


Víťazstvo socialistickej revolácie vo Februári 1948 umožnilo budovat 


1 vodemokraticky a potom socialistický politický systém ako kvalita- 
trledny Protiklad predchádzajúceho buržoázneho pluralitného sy- 
ne Pozornost Sa sústredila na tvorivé využívanie všeobecných ob- 
'ého jd zákonitostí vývoja socialistickej spoločnosti a jej politic- 
pok, Stému v našich československých podmienkach, a to pri plnom 
zvyklostí 1 národných zvláštností, politických a ústavných tradícií 
rana KSČ Vždy vychádzala z plného rešpektovania konkrétnych 
la demo ých historických podmienok, vrátane možnosti využíva- 
Ja kr "atických tnštitácií pri plnení revolučných úloh a cielov. Tre- 
'Oáznych fozhodne odmietnuť nepravdivé tvrdenia a konštrukcie bur- 
Xrerušil = "eVlzlonistických ideológov a teoretikov, že Február 1948 
Du, že a Pecifická parlamentnů cestu Československa k socializ- 
'ensko k lakom najmá vonkajších politických síl muselo Českoslo- 
'd vastůpi € Cestu sovietskeho vývoja a tým nerešpektovať hlboké 
Jed Februá tradície vyspelej krajiny. Vývoj politického systému 
Úeto útoky n po Februári 1948 presvedčivým spósobom vyvracia 
Dokumentuje „2 Onistických, antikomunistických a antisovietskch síl. 

" 48 politický systém ČSSR sa popri spoločných a urču- 
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júcich zákonitostiach vývoja vyznačuje celým radom špecifickýci, 
národných čft, tradícií a foriem, ktoré sú charakteristické len pre Čes- 
koslovensko. Táto skutočnosť presvedčivým spósobom dokumentuje 
jednak etapa jeho vývoja v prechodnom období od kapitalizmu k zákle- 
dom socializmu v rokoch 1948—1960, jednak etapa jeho súčasného 
vývoja v období budovania rozvinutej socialistickej spoločnosti. 

V období prvej etapy vývoja boli základy nášho Iudovodemokra:c- 
kého politického systému zakotvené v základných črtách, nie všaí 
v plnom rozsahu, v prvej ústave socialistického typu — v Ústave 
9. mája z r. 1948, ktorá bola bezprostredne determinovaná februárovýn 
víťazstvom a zakotvovala výsledky národnej a demokratickej revolúce 
a prvé výsledky víťaznej socialistickej revolúcie v oblasti socié- 
no-politickej a ekonomickej. 

Ústavné zakotvenie základov Iudovodemokratického politického sr 
stému sa v tomto období sústreďovalo predovšetkým na zakotvenie čes 
koslovenského štátu ako fudovodemokratickej republiky, jednotlivýct 
druhov jej štátnych orgánov, osobitne zastupitelských zborov (Náro: 
ného zhromaždeníia, Slovenskej národnej rady a národných výborov!. 
slovenských národných orgánov ako reprezentantov samobytnosti sl> 
venského národa, ako aj na zakotvenie jednotnej odborovej orgar- 
zácie. Ústava 9. mája sústreďovala pozornost predovšetkým na zakotre 
nie vtedajšíeho politického systému, nezakotvovala ešte vedůce post: 
venie KSČ, aní postavenie Národného frontu Čechov a Slovákov, a:: 
ďalšie významné spoločenské organizácie. To však neznamenalo, že D' 
tieto politicko-spoločenské zložky Iudovodemokratického politickéř.: 
systému boli podcenené alebo neplnílí svoju funkciu v politickom sv 
stéme, resp. že by boli z neho eliminované. Tieto politicko-spoločensk* 
zložky fudovodemokratického politického systému plne rozvíjali svoj 
činnosť, v plnom rozsahu sa uplatňovala najmá vedúca úloha KX 
v štáte a spoločnosti, vo vzťahu Ku všetkým zložkám politického Sř 
stému. Ústavná akcentácia predovšetkým štátnej zložky politického sr 
stému bola do značnej miery determinovaná predchádzajúcim ústá' 
ným vývojom, predmetom ústavnej regulácie, a naviac bola spojen“ 
s tou skutočnosťou, že KSČ po februárovom vífazstve upevňovala pre: 
dovšetkým postavenie a funkcie [ludovodemokratického štátu ako lorT' 
diktatúry proletariátu a hlavného realizátora a ochrancu začiatkov v“ 
stavby socialistickej spoločnosti. Ústava 9. mája vystupovala ako zs 
kladný zákon nového, Iudovodemokratického štátu. 

Charakteristickým špecifickým znakom výstavby Iudovodemokra!i“ 
kého politického systému bola predovšetkým recepcia sústavy najiy“ 
ších štátnych orgánov (Národné zhromaždenie, vláda, prezider: 
z ústavy z r. 1920, ktoré však začali plniť nové, Iludovodemokratické p“ 
liticko-mocenské úlohy, recepcia základných práv a slobód občas? 
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ústavy z r. 1920, avšak rozšírených o sociálne práva a garantované 
olittcky, ekonomicky a právne, existencia slovenských národných or- 
ánov a národných výborov ako nových revolučných orgánov a pod. 

Vybudovanie základov socializmu a schválenie Ústavy ČSSR z r. 1960, 
ko aj súáčasná etapa výstavby rozvinutej socialistickej spoločnosti spo- 
aná s federalizáciou štátneho 1 spoločenského života na základe ústav- 
ého zákona o československej federácil z r. 1968 vytvorili podmienky 
re další všestranný rozvoj politického systému, najmá po prekonaní 
rízového obdobia z rokov 1968—1969 a odrazení všetkých útokov, kto- 
é proti politickému systému ČSSR viedli pravicové, revízionistické 
antikomunistické sily doma 1 v zahraničí.“ 

V dósledku federalizácile štátneho 1 spoločenského života sa aj poli- 
ický systém ČSSR, vyvíjajúcí sa do r. 1968 na základoch unitárneho 
tátneho zriadenia, rozčlenil na trí vzájomne harmonicky spojené sy- 
témy: na politický systém ČSSR ako systém socialistického federatív- 
'eho štátu, v rámcí ktorého sa vytvorilí dva politické systémy subjek- 
ov federácie — politický systém ČSR a politický systém SSR, pravda, 
a rovnakých politických a ekonomických základoch a len s určitými 
epodstatnými rozdielmi a špecifikami. 

V porovnaní s ústavnou úpravou základov politického systému na zá- 
lade Ústavy 9. mája je súčasná ústavná úprava politického systému 
„SSR (ČSR, SSR) na základe Ústavy ČSSR a celého komplexu ústavných 
ákonov o československej federácil ovela širšia, rozsiahlejšia a možno 
redpokladať, že v budúcnosti vyústi do komplexnej ústavnej úpravy 
nalogicky, ako je táto utvrdená v novej Ústave ZSSR z r. 1977. Súčas- 
'á ústavná úprava politického systému ČSSR a jeho jednotlivých zlo- 
lek, subjektov sa vyznačuje tým, že pokrýva nielen štátnu sféru, ale 
j spoločenská sféru politického systému, čo je determinované jednak 
yšším stupňom československého socialistického spoločenského vývoja 
budovanie rozvinutej socialistickej spoločnosti), jednak aj koncepciou 
amotnej ústavy ako základného zákona socialistického štátu 1 celej 
ocialistickej spoločnosti. Súčasná ústavná úprava základov politic- 
cého systému ČSSR sa vyznačuje najmě týmito určujúcimi znakmi: 

Ústava ČSSR predovšetkým zakotvuje vedúce postavenie KSČ v socia- 
istickom štáte a spoločnosti, v celom politickom systéme ako základnů 
. určujúcu objektívnu zákonitosť vývoja politického systému, pretože 
iSČ je rozhodujúcou, pevne organizovanou, zjednotenou a akcieschop- 
ou politickou avantgardou robotníckej triedy a ostatných pracu- 
úcích, ktorá vedie spoločnosť k vytýčeným socialistickým a komunis- 
ickým cielom, dósledne sa riadi marxisticko-leninským učením, čo 


8 Pozri: Poučenie z krizového vývoja v strane a spoločnosti po XIII. zjazde 
SČ. Bratislava 1970. 
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umožňuje čelit živelnosti a orientovat rozvoj spoločnosti v súlaše 
s týmito poznanými a poznávaným!i zákonitostami ako aj s triednýz: 
záujmami a potrebamí robotníckej triedy a ostatných pracujúcich 
KSČ je politicko-mocenským, poznávacím, programátorským, poli: 
ko-organizátorským, 1ideovo-výchovným, koordinačným a kontrolnín! 
jadrom politického systému ČSSR. 

Ústava ČSSR a komplex ďalších ústavných zákonov utvrdzujů na le: 
deratívnom základe socialistický štát a celý štátny mechanizmus, rep:e! 
zentovaný sústavou federálnych, republikových a miestnych orgáno:. 
ktoré vystupujú ako hlavný nástroj realizácie politiky KSČ pri budor= 
ní rozvinutej socialistickej spoločnosti. Soctalistický štát ako štát diki: 
táry proletariátu postupne a dlhodobo prerastá do socialistickét: 
všeludového štátu. Jeho politickým základom sú zastupitelské zbor: 
orgány štátnej moci — Federálne zhromaždenie, Česká národná reč. 
Slovenská národná rada a národné výbory, ktoré priamo a bezprostret ; 
ne vyjadrujů suverenitu pracujúceho řudu. Od ich ústavného poslet 
nia odvodzujů postavenie všetky ostatné štátne orgány — prESny šte 
nej správy, sůdne orgány, prokuratůúra, fudová kontrola. 


Ústava ČSSR zakotvuje ako významný subjekt politického syste:: 
Národný front, v ktorom sú združené politické a spoločenské orga:- 
zácie. Národný front sa stal aj základnou ústavnou inštitáúciou v rán“ 
politického systému, čím sa významným spósobom zvýraznila a posi.© 
la jeho autorita a nák: pri budovaní rozvinutej socialistickej sr- 
ločnosti. 

Ústava ČSSR — v porovnaní s predchádzajúůcou ústavnou úprar:. 
— rovnako v ovela výraznejšom a širšom rozsahu utvrdzuje ako s. 
časť politického systému postavenie a poslanie spoločenských orga' 
zácií, najmá ROH, družstevných organizácií, organizácie mládeže, k: 
tárnych, telovýchovných a iných organizácií, v ktorých sa dobrovo:“ — 
združujúů pracujúci na základe individuálnych záujmov a Ústavou z ; 
rantovaného združovacieho práva. 

Súčasná ústavná úprava ďalej posůva a zvýrazňuje postave“ 
a funkciu politického systému ČSSR ako určujúceho nástroja robota 
kej triedy a všetkých pracujúcich pri výstavbe rozvinutej socialistic*- 
spoločnosti, aj keď zatial nezakotvuje osobítnú hlavu či kapitolu o D2 
tickom systéme. Vyjadruje však prostredníctvom uvedených subjekt | 
jeho socialistickú kvalitu, jeho nezastupitelné poslanie v rámci cele“ 4 
socialistického spoločenského zriadenia 1 kvalitatívny triedny a poli! 
ký rozdiel v porovnaní s buržoáznym pluralistickým politickým S. 
stémom, determinovaným zákonitosťami vývoja buržoáznej spoločnos“ 
predovšetkým úzkymi triednymi a politickými záujmami vládnův © 
buržoázie a súákromným vlastníctvom výrobných prostriedkov. 

Súčasne však treba upozorniť, že popri spoločných zákonitost: © 
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voja politického systému ČSSR, ktoré sú spoločné a zákonité pre kaž- 

socialistický politický systém, v každej etape jeho vývoja, existuje aj 
lý rad zvláštností a špecifík, ktoré sú podmienené konkrétnymi čes- 
slovenskými podmienkami. Patria k nim napr. existencia 4 nekomu- 
štických strán, existencia Národného frontu, federatívne usporiada- 
2 politického systému, existencia individuálnej hlavy štátu — prezi- 
nta ČSSR a pod. Tieto zvláštnosti polítického systému ČSSR potvrdzu- 
„že sa vyvíjal a vyvíja v dialektickej jednote všeobecného a zvlášt- 
ho, s určujúcim pósobením všeobecných objektívnych zákonitostí. 
ičasne vyvracajů permanentné útoky a ohováranta buržoáznej propa- 
ndy, že náš politický systém predstavuje mechanicků kópiu soviet- 
eho politického systému, že ignoruje podmienky Československa 
tým je neadekvátny pre naše »demokratické a parlamentné« tradície 
pomery. Náš politický systém ani pred Februárom 1948, aní po ňom 
Dol takouto kóplou, pretože vždy rešpektoval dialektiku všeobecného. 
zvláštneho, záujmy robotníckej triedy a ostatných pracujúcích. Cha- 
kterizuje ho hlboký soctalistický demokratizmus, neformálna a stále 
rastajúca účasť samotných pracujúáciích na činnosti jeho jednotlivých 
bjektov, čo vonkoncom nemožno tvrdiť o buržoáznom politickom sy- 
éme, v ktorom sústavne dochádza k okliešťovaniu buržoáznej demo- 
'acie a k jeho premene na systém otvorenej fašistickej díktatúry. 

s 

KSČ, všetky jej zjazdy, najmě však XIV., XV. a XVI. zjazd KSČ, veno- 
i a venujá výstavbe nášho politického systému v jeho komplexnom 
dynamickom chápaní sústavnú pozornost. »Politický systém, v kto- 
m má vedáúcu úlohu strana leninského typu, patrí medzi najváčČšíe re- 
Mučné vymoženosti robotníckej trledy. Len prostredníctvom neho 
dže robotnícka trieda presadiť svoje základné záujmy, uskutočniť 
'oje historické poslanie a zjednotiť všetkých pracujúcich do boja za 
fazstvo soctalizmu« © zdóraznil XV. zjazd KSČ. 

XVI. zjazd KSČ, podobne ako XXVI. zjazd KSSZ a zjazdy ostatných 
arxisticko-leninských strán socialistických krajín, nastolili ako stra- 
'gickú líniu ďalšieho úspešného vývoja socialistickej a komunistickej 
Joločnosti prechod od extenzívneho vývoja na intenzívny vývoj socia- 
stickej spoločnosti, požiadavku dosiahnutia zásadného obratu v kvali- 
*a efektivnosti všetkej práce. Je samozrejmé, že táto strategická línia 
i v plnom rozsahu vzťahuje aj na ďalšiu výstavbu socialistického poli- 
Ckého systému každého socialistického štátu. Vyplýva to z toho, že 
alitický systém socializmu je na jednej strane odrazom prebiehajúcich 
n 


© XV. zjazd KSČ. Bratislava, Pravda 1977, s. 79. 
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revolučných procesov socialistickej a komunistickej výstavby, na d 
hej strane sám zásadným spósobom riadl a usmerňuje tieto proce 
v súlade s objektívnymi zákonitostami vývoja socializmu a komunizr 
Preto z hřadíska zdokonalovania, skvalitňovania a zefektívňovanii č 
nášho socialistického politického systému je potrebné — v teórii 1 pri 
xi — sústrediť pozornosť najmě na tieto hlavné úlohy: x 

— na rozhodné rešpektovanie a cielavedomé presadzovanie všetk?: 
objektívnych zákonitostí výstavby socialistickej spoločnosti a jej ps. 
tického systému aj v súčasných podmienkach budovania rozvinute) s? 
clalistickej spoločnosti; 

— na súůstavné, vedecké a cielavedomé zdokonafovanie celej inšti. 
cionálnej výstavby socialistického politického systému a jeho jednoť- 
vých subjektov, osobitne však jeho riadiacich štruktúr, podla potr? 
a úloh spojených s budovaním rozvinutej socialistickej spoločnosti; 

— na sústavné upevňovanie a dósledné rešpektovanie leninských 3- 
riem organizácie a fungovania politického systému a jeho subjekt: 
osobitne kritiky a sebakritiky, zachovávania socialistickej zákonnost. 
kolektívneho rozhodovania a osobnej zodpovednosti, rešpektovania 1* 
rejnej mienky; 

— na sústavné a cielavedomé zvyšovanie úrovne socialistického s;* 
ločenského, osobitne tiež právneho vedomia všetkých pracujůcich, pi 
dovšetkým však všetkých vedúcich funkcionárov a pracovníkov pol:u: 
kého systému, ktorí v konečných dósledkoch nesú najvyššiu zodpoveč: 
nosť za plnenie vytýčených úloh, na dodržiavanie socialistickej záko: 
nosti, štátnej, pracovnej a plánovacej disciplíny a musla byť príklado“ 
v plnení povinností všetkým ostatným. 

Skúsenosti ukazujú, že rozhodujúcim článkom zásadného skvalitřc 
vania a zefektívňovania fungovanta celého socialistického politické:: 
systému v súčasnom období je predovšetkým subjektívny člnitel, úr* : 
veň jeho politického, odborného a morálneho pósobenia v rózníc:: 
zložkách politického systému, zvlášť však politická, odborná, Ideo:: 
a morálna úroveň všetkých vedúcich funkcionárov a pracovníkov, kto: 
sa určujúcou mierou podielajú na realizácil objektívnych zákonitos. 
vývoja a fungovania socialistického politického systému. Aj tu platí rť 
volučnou praxou preverený poznatok, že kádre rozhodujů o všetkom. 

Cesta od Februára 1948 k súčasnému obdobiu budovania rozvinutt . 
socialistickej spoločnosti ukazuje, aký obrovský vývoj a rozvoj zazi., 
menal náš socialistický politický systém, aké významné výsledky T“ 
výstavbe socialistickej spoločnosti sú s ním spojené, aké problér: 
a tažkosti bolo potrebné prekonaf, aby mohol plníf svoje poslanie, á** 
náročné úlohy však bude musieťf ešte len riešiť. 
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Mezinárodní vztahy 


Ideologie agresivity 
imperialismu USA 


MILAN MATOUŠ 


Í 


Současná situace se vyznačuje nebývalým rozvojem světového revo- 
ičního procesu a pokrokového hnutí, ale zároveň také nejnebez- 
ečnějším vyostřením mezinárodního napětí od konce druhé světové 
álky vlnou USA. Za těchto podmínek nesmírně vzrůstá význam deo- 
ého zápasu o uvědomění lidí. Generální tajemník ÚV KSSS a předseda 
rezídia Nejvyššího sovětu SSSR Jurij Andropov na plenárním zasedání 
středního výboru KSSS v červnu 1983 výstižně uvedl: »A toto období se 
vyznačuje Konfrontací dvou zcela protichůdných světových názorů, 
vou politických směrů — socialismu a imperialismu —, konfrontací, 
ajíž intenzita a ostří nemají obdoby v celém poválečném období. Boju- 
2 se o myšlení a cítění miliard lidí na celém světě. Budoucnost lidstva 
ávisí do značné míry na výsledku tohoto ideologického boje.«l 

Politické kruhy, které se zmocnily vedení v nejsilnějším imperialis- 
ickém státě — v USA, ženou svět bezohledně na práh termojaderné 
atastrofy. Strašné nebezpečí, které lidstvu připravují, však lze od- 
rátit. V celém světě se zdvíhá protest miliónů lidí, militaristické šílen- 
tví vzbuzuje odpor 1 v realisticky myslící části buržoazních politiků, 
nírové hnutí se orientuje adresněji protí americkému Imperialismu. 
jenerální tajemník ÚV KSČ a prezident ČSSR Gustáv Husák ve svém 
lovoročním projevu řekl: »Dnešní poměr sil ve světě, moc a síla Sovět- 
kého svazu, socialistického společenství, rozmach protiválečného hnu- 
Í — to vše nás opravňuje k přesvědčení, že nakonec zdravý rozum 
„vítězí a že se podaří zachovat mír světu 1 našemu lidu. Na každém 
'áleží a věříme, že každý k tomu přispěje svou poctivou prací.«2 


1 Aktuální otázky ideologické a masové politické práce. Praha, Svoboda 
933, s. 10—11. 
2 Projev soudruha Gustáva Husáka. Rudé právo, 2. 1. 1983, s. 1. 
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K ušlechtílému cílí ubránit mír je nutno aktivizovat každého občai: 
naší Československé socialistické republiky. Nikdy nebylo tak aktuáir 
a naléhavé heslo: Buduj vlast, posílíš mírl 

V současném osudovém zápase hraje nesmírnou úlohu ideologie. US: 
a síly NATO se snaží vyvolat válečnou psychózu, založenou na antiso- 
větské hysterii. Naši povinností proto je rozšiřovat uvědomění mas 
ústící v konkrétní protiválečné, antimilitaristické číny. 

Od počátku 80. let jsme svědky dalšího zostření antkomunistické 
propagandy a růstu reakčnosti ideologie USA. S vyhlášením »křižéc: 
kého tažení« proti komunismu došlo k závažným změnám v celé ideolc- 
gické koncepci nejreakčnějších imperialistických kruhů, které se vracei: 
k nejhrubšímu nepřátelskému stanovisku vůči reálnému socialismu 
marxisticko-leninské teorii, komunistickému hnutí a všemu pokroko 
vému. Buržoazní propaganda nikdy neměla a ani nemůže mít zájem 29 
dávat pravdivý a objektivní obraz socialismu. I v minulých letech w 
mýšlela argumenty, které měly dokázat přednosti kapitalismu, pe: 
spektivy konvergence — návratu od socialismu k buržoazním pořai 
kům. Ronald Reagan jako prezident USA sérií svých projevů dal signa: 
pro »nový« ideologický kurs. Prohlásil společenské zřízení v sociaiis 
tických zemích za »deviaci dějin«, za »úchylku«. Při jedné z mnoha př- 
ležitostí řekl: »Komunismus je pobloudění. Není to normální způsob ž: 
vota lidských bytostí.«“ 


Buržoazní ideologie se neustále potýká s marxismem, hledá nejrů: © 


nější způsoby, jak je zamlčet, bagatelizovat, překroutit a »vyvrálit 
Dnešní vládnoucí americká garnitura se vrací k nejjednodušímu a nej 
hrubšímu způsobu — k paušálnímu odmítnutí marxismu-leninismu jak“ 
teorie, která prý představuje holý výmysl, která ničemu v objektivi 
skutečnosti neodpovídá, nic neřeší a plodí jen zlo. V projevu před bric 
ským parlamentem Reagan dokonce vyhlásil »křižácké tažení« pro. 
komunismu a pronesl v něm i tuto okřídlenou antikomunistickou frá:. 
»marxismus-leninismus bude odhozen na smetiště dějin«.í 

To je myšlenková poloha a slovník, který byl z ultrareakčních plátk“ 
povýšen do státnických projevů nejvyšších představitelů USA. Otevřené 


m — 


nepřátelství a zlořečení komunismu a marxismu-leninismu není v his - 


torii ničím novým. Všechno to zde již bylo a zvlášť Evropa to ms 


, 


v živé paměti. Adolf Hitler v knize Mein Kampf označil marxismus č - 


»morovou ránu« a »jedovatou nákazu«, za »učení, jež musí vést Kč 
zničení všeho lidstva«, jež »ničí elementární základy veškeré lidské 
kultury«. Podle nacistické propagandy byl komunismus a marxismu: 


3 U.S. Foreign Policy — As Reagan States It. U. S. News and World Repcr. 
29. 6. 1981, s. 23. : 

4 Let us Begin a Crusade for Freedom. U. S. News and World Report, 21. “ 
1982, s. 74. 
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ztělesněním a příčinou všeho zla, neduhem, rakovinou na těle společ- 
nosti, smrtelným nebezpečím pro Německo a světovou civilizaci. Ame- 
rický ministr obrany Caspar Weiberger prohlásil: »Sovětský svaz před- 
stavuje pro americký lid větší nebezpečí než kterákoli jiná mocnost 
v našich dějinách.«* K běžným frázím Ronalda Reagana patří tvrzení, 
že Sovětský svaz a komunismus »ohrožují západní kulturu a Civilizaci«, 

Podobnost však není jen v silných slovech. V nacistickém Německu 
tvořila a i v dnešních USA představuje hysterická propaganda součást 
dobrodružné politiky. Je-li socialismus považován za chorobu Či vřed 
na těle společnosti, opravňuje to k nejradikálnějším metodám »léčení«. 
Tak byl ideologicky zdůvodňován militarismus a válečná agrese Velko- 
německé říše, jež stála lidstvo přes padesát míliónů životů. To má být 
dnes ideologickým zdůvodněním »morální mise« USA v tažení proti So- 
větskému svazu, socialistickému společenství, národně osvobozenec- 
kému hnutí a všemu pokrokovému. Americkou politiku vystupňování 
militarizace má svět pochopit jako záchranu lidstva a dokonce i jako 
»záštitu míru« před komunistickým ohrožením. Tato argumentace jde 
ruku v ruce s politikou, jež se pokouší mobilizovat veškerou světovou 
reakci ke svržení a zničení socialismu. K tomu se formuje pod americ- 
kým řízením jakási černá internacionála z konzervativních vlád That- 
cherové ve Velké Británii, Kohla v NSR a z dalších ultrareakčních poli- 
tických sil. 

Otevřená intenzívní antikomunistická propaganda je koncipována ja- 
ko součást plánů na »destabilizaci« socialismu, na rozvrácení socialis- 
tického společenství podle systému »domino«. »Destabilizaci« socialis- 
mu mají sloužit hospodářské, diplomatické a koneckonců hlavně vo- 
jenské prostředky. Uvádění jednotlivých socialistických zemí do fi- 
nanční a ekonomické závislostí na kapitalistickém Západě, vynucování 
liberalizačních politických a ideologických ústupků, podněcování a or- 
ganizování vnitřních antisocialistických elementů, to je metoda, kterou 
imperialismus nejnázorněji' předvedl vůčí Polsku. Podle pravidel »do- 
mina« má »destabilizace« socialismu v jedné zemi vytvářet podmínky 
pro jeho destrukci v zemích dalších. 

Mnohé z těchto záměrů a plánů nejsou nové. Od druhé poloviny 70. let 
si však vládnoucí kruhy USA a států NATO uvědomily, že čas v žádném 
případě nepracuje pro ně, že světový socialismus vůčihledně mohutní 
a upevňuje se. Vyvodily z toho své třídní závěry a orientovaly se na 
hrubou verzi politiky síly. USA usilují o dosažení vojenského primátu 
ve světě, aby vytvořily takový stav, aby socialistickým zemím ani 
národně osvobozeneckému hnutí nezbylo nic jiného než se podřídit 


5 Fromm, J.: Decade of Détente: How It Stands Now. U. S. News and World 
Report, 24. 5. 1982, s. 20. 
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americkému diktátu. Vedení touto chimérou, jsou někteří politic: 
ochotni riskovat světovou termojadernou apokalypsu. Nejreakčněji 


kruhy vojenskoprůmyslového komplexu USA dokonce koncipují plá- 


ny na přípravu a rozpoutání »lokální« termojaderné války na evrop- 
ském válčišti, jež by měla podle jejich představ přinést vítězství USA e 
zničení socialistických zemí. K těmto absurdním plánům patří záměr za- 
sadit státům Varšavské smlouvy nečekaně první raketojaderný úde: 
k němuž mají sloužit nové americké rakety, rozmísťované v západo 
evropských zemích. 

Kriticky myslící lídé si stále jasněji uvědomují, že tu nejde jen o ros 
toucí riziko války. Už sama americká militaristická opatření, jmenovitt 
rozmístění raket v západoevropských státech, znamená ohrožení amé- 
rických spojenců neméně než jejich odpůrců a v jistém smyslu dokonce 
silněji. Suverenita Belgie či Holandska, ale 1 NSR, Velké Británie, Itáič 
i jiných západních zemí bude velmí problematická, jakmile v ních US: 
zabudují své odpalovací rampy s raketami určenými pro náhlý, neček: 
ný úder. 

Militantní americká ideologická koncepce má zhola pragmatickou 
podstatu. Její příčiny a zvrácenou »logiku« nelze hledat nikde find: 
než v expanzívních a agresívních politických záměrech vládnoucíci 


kruhů USA. To však neznamená, že tato ideologie nemá své teoretické ; 


zápolí. Představuje jej sílící neokonzervatísmus, který se však nezrod“ 
přes noc. Nositelé neokonzervatismu byli aktivní a měli vliv i v minu 
losti. Dnes však získávají širokou publicítu a spoluutvářejí politixt 
vlády USA. 

Za »myšlenkové cisterny« ovlivňující Bílý dům jsou v americkém tis 
ku označovány konzervativní instituce jako American Enterprise In- 
stitute, Center for Strategic and International Studies na Georgetownsg' 
univerzitě, Committee on the Present Danger a další. Teoretici, znán. 
svými ultrareakčními názory, jako Richard Pipes, Robert C. Tucker 
Adam B. Ulam a jim podobní nejen dostávají hlavní slovo v propagandě 
ale podílejí se 1 na koncipování zahraniční politiky USA a na formult 
vání státních dokumentů. K nepokrytým neokonzervativcům patří 1 Ješ- 
ne Kirkpatricková, stálý zástupce USA v OSN, í lídé, kteří reprezentu; 
Spojené státy v odzbrojovacích jednáních, je55 Paul Nitze, Eugen Ro 
stow, Edward Rowny a další. 

Prototypem neokonzervativního teoretika je Norman Podhoreč:. 
V roce 1980 vydal knihu s názvem Současné nebezpečí“ Podle Podhore- 
tze všechno zlo a všechny potíže současné doby pocházejí od komunis 
mu. Podle něho je komunismus příčinou úpadku mezinárodní autorit 


6 Podhoretz, N.: The Present Danger. Do We Have the Will to Revers? 
the Decline of American Power? New York 1980. 
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USA, revolt v Asii, Africe a Latinské Americe, hospodářských krizí, ne- 
zaměstnanosti, inflace a koneckonců poklesu životní úrovně ve Spoje- 
ných státech. Západ stojí před dilematem: buď zničí komunismus, nebo 
komunismus zničí jeho. Odtud prý plyne historická mise Spojených 
států -— jsou dnes jedinou mocností, která se může postavit proti So- 
větskému svazu. Chybou studené války v minulých létech podle Podho- 
retze bylo, že se nevedla dost důsledně, že se americké kruhy zalekly 
»přemýšlení o nemyslitelném« — eventuality termojaderné Války. To 
potvrdíl prezident Reagan prohlašováním, že je to pozoruhodná kniha, 
kterou by měl přečíst každý Američan. 

V roce 1982 vyšla Podhoretzova kníha Proč jsme bylí ve Vletnamu. 
Autor v ní kritizuje americkou intervenci za to, že se neprováděla 
s nasazením všech sil 1 prostředků včetně termojaderných. Obhajuje 
i vraždění poručíka Calleyho ve vesnici My Lai, jež vyvolalo bouři od- 
poru v celém světě. Cynicky tvrdí, že takové věci patří k válce a nelze 
se nad nimí pohoršovat, má-l1 být komunismus opravdu zničen. »Likvi- 
dace« Vietnamců, kteří »mohli být částí záludných nepřátelských sil« 
patřila k »metodám, jejichž smyslem bylo snížit americké ztráty«.5 

Prohraná válka ve Vietnamu je pro Podhoretze obecnějším pro- 
blémem. Nebudou-li mít USA dostatek odvahy k vojenské intervencí 
proti revolučnímu vzplanutí kdekoli na světě a nebudou-li ochotny 
nasadit popřípadě 1 prostředky hromadného ničení, »ocitnou se vydány 
na milost a nemilost nepřátelům«.9 To je krédo člověka, který se 
účastní vypracování nejdůvěrnějších vojenskopolitických dokumentů 
USA. 

Jiným preferovaným teoretikem neokonzervatismu je ekonom George 
Gilder. O jeho knize Bohatství a chudoba!l“ se tvrdí, že je to »bible 
Reaganovy vnitřní ekonomické politiky«. Kniha obsahuje myšlenkové 
konstrukce, které připomínají fašistické »národohospodářské« teorie 
z 20. a 30. let: základem bohaté společnosti jsou bohatí podnikatelé. 
Zdanění podnikatelů prý ohrožuje rozvoj země. Sociální pomoc vede l- 
di k pasivitě, neboť spoléhají na podporu v nezaměstnanosti a nesnaží 
se nalézt práci a ztrácejí perspektivu. Sociální podpora dětí z nej- 
chudších vrstev prý rozvrací rodinu, protože žena už nevidí ve svém 
muži jediného živitele. Na této krkolomné logice Gildera je založena 
i praktická politika Reaganovy vlády: omezování daně z nejvyšších zis- 
ků a odbourávání sociálních programů. 

Militaristické kontrarevoluční politické cíle se ještě zřetelněji než 
v rádobyteoriích projevují v každodenní masové propagandě. Nejcha- 


7 Viz Den Russen das Leben schwerer machen. Spiegel, 16. 8. 1982, s. 106. 
8 Podhoretz, N.: Why We Were in Vietnam. New York 1982, s. 192. 

9 Podhoretz, N.: The Present Danger. New York 1980., s. 89. 

W Gilder, G.: Welth and Poverty. New York 1981. 
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rakterističtější je pro ní hrubý antisovětismus. Od pseudoobjektivismu 
první poloviny 70. let přešla tato propaganda k paušálnímu očerňování 
všech stránek života Sovětského svazu a jeho politiky. Kampaně, je- 
jichž cílem je vybičovat antisovětskou hysterii, připravují speciální 
služby. Že se neštítí ničeho, to potvrdila záměrná antisovětská provo- 
kace s jihokorejským letadlem a licoměrnost, s jakou propaganda USA 
bědovala nad zmarněnými životy. I v tomto případě dal prezident USA 
svými oficiálními projevy signál k vulgárnímu tónu antisovětských 
výpadů. Vykřikoval o »říší zla«, o »barbarech«, 0 »lhářích« — ne v se- 
bekritickém smyslu, jak by se slušelo, ale na adresu Sovětského svazu 
Nelze se podivovat, že se pak americký tisk, rozhlas a televize v míře 
urážek a sprostoty předstihovaly. 

Antisovětská propaganda opakuje tezi o úpadku a blížícím se zhrou- 
cení komunismu. Zároveň však každé revoluční hnutí, ale i únosy, aten- 
táty a nejrůznější kriminální číny označuje za dílo »agentů Moskvy«, za 
projev »mezinárodního terorismu« řízeného Sovětským svazem. Příkla- 
dem je vykonstruované obvinění bulharského občana Sergeje Antonova 
a s ním i Bulharské lidové republiky a SSSR z účasti na přípravě poku- 
Su O atentát na papeže. Americká propaganda opakuje absurdní tvrze- 
ní, že Í masové mírové hnutí je podněcováno, řízeno a financováno vše- 
mocnou »rukou Moskvy«. Záleží prý »ve velké míře na organizačnír 
a finančním krytí ze zdrojů sovětského bloku«, tvrdí oficiální Časopis 
propagační agentury Spojených států USA. 

Americká antisovětská propaganda obsahuje v poslední době přímé 
výzvy k podvratným protistátním akcím, a to 1 takové, jež se příčí nejen 
mezinárodnímu právu, ale i elementárním normám jakékoli morálky. 
Prezident USA dokonce vyzývá obyvatelstvo SSSR a Polské lidové repu- 
bliky k svržení ústavního režimu. Je to počínání, jež najde stěží obdobr 
— kromě příkladů z historie hitlerovského nacismu. 

Od počátku 80. let vedou USA a jejich spojenci rozsáhlou kampa? 
proti Polsku. Cílem kampaně je diskreditovat reálný soclalismus. ko- 
munistické hnutí a marxismus-leninismus. Je založena na verzi, jež vy- 
dává kontrarevoluci za vzpouru dělnictva proti socialismu. Tato propa- 
ganda jde ruku v ruce s pokusy jitřit v PLR další neklid, aktivizovat 
zbytky poražených antisocialistických sil, udržovat napětí. Když reakce 
ztratila možnost organizovat výpady proti ústavnímu režimu PLR, proi 
politice PSDS a proti spojenectví lidového Polska s ostatními socialistic- 
kými zeměmi za pomoci »Solidarity«, hledá záchranu pod křídly církve 

Mezinárodní reakce a zejména vládnoucí kruhy USA činí vše, co je 
v jejich silách, aby ztížily konsolidační proces v Polsku. Nezastavují se 


11 Vermaat, |. A. E.: Moscow Fronts and the European Peace Movement. Proc 
blems of Communism, 1982, č. 6, s. 51. 
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ani před hrubým porušováním řádně sjednaných hospodářských smluv, 
aní před flagrantním pošlapáním mezinárodních politických dohod, ja- 
ko je Závěrečný akt helsinské konference a Charta OSN. Trnem v oku 
je jim každý krok, vedoucí k upevňování marxisticko-leninské jednoty 
a zvyšování aktivity Polské sjednocené dělnické strany. Je nutno po- 
čítat s tím, že události v Polsku, povaha a příčiny krize a kontrarevolu- 
ce, cesty řešení a socialistická politika PSDS budou předmětem 
ostrého ideologického boje a nevybíravých invektiv ze strany imperia- 
listtických kruhů po léta. 

Antikomunistické centrály vyhodnocují své zkušeností z kontrarevo- 
lučních akcí proti Polsku a snaží se ty metody, které se zde vosvědčí- 
ly«, aplikovat i proti ostatním socialistickým státům. Nejde o nic 
zásadně nového, spíše o zdůraznění a rafinovanější uplatnění někte- 
rých stránek staré a známé antisocialistické taktiky. Antikomunistické 
centrály spekulují s »ekonomickým připoutáním« jednotlivých socialis- 
tických států a snaží se kombinací zdánlivě výhodných nabídek z jedné 
a hospodářské perzekuce z druhé strany podrývat jednotu a spolupráci 
clenských zemí RVHP. Ze zbytků někdejších vykořisťovatelských tříd, 
jejich bývalého aparátu, z různých asociálních elementů a renegátů so- 
cialismu se snaží zorganizovat protistátní skupiny, tzv. paralelní struk- 
tury, jež by měly v případě vnitřní krizové situace sehrát podobnou ro- 
li, jako organizace KOR, KPN, a jim podobné v roce 1980 v Polsku. Impe- 
rialistícké kruhy ze zahraničí ruku v ruce s Vatikánem zkoušejí, zda by 
se dala aktivizovat reakční politická činnost církvi. Zároveň se snaží ji- 
třit mezi obyvatelstvem socialistických států nacionalismus, spojený 
s antisovětismem. 

Takové metody by nepřátelské sily rády uplatnily i proti ČSSR. Hlav- 
ními iniciátory a organizátory podvratných akcí proti naší socialistické 
zemí jsou dnes USA; ani to není nové — Spojené státy byly v čele boje 
proti nám už v únoru 1948. Cíle a povaha třídního nepřátelství USA se 
nezměnily; mění se poněkud taktika a metody. Do jisté míry modifiku- 
ji i obsah ideologické diverze proti ČSSR. 

Stále se opakují výpady protí vedoucí úloze strany a demokratic- 
Kéinu státnímu zřízení. Zároveň je položen větší důraz na ekonomicko- 
sociální otázky. Právě od toho si ideodiverzní centrály slibují Širši vliv. 
Dramatizují hospodářské potíže a nedostatky, prorokují hospodářské 
zhroucení v příštích letech. Všechny problémy označují za důslédek 
»nekompetentního« stranického řízení. Cílem je vyvolávat nedůvěru 
v ekonomickou politiku KSČ a v zásady socialistického hospodářství 
vůbec. 

Také do ideologické diverze adresované československému obyvatel- 
stvu se promítá vyostřený antisovětismus. Vedle hrubých útoků se ne- 
přátelská propaganda snaží působít i nepřímo, zejména zatemňováním 
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podstaty otázek války a míru. Argumentace v této oblasti má dvojí po- 
dobu. V hrubší verzi označuje Sovětský svaz za zdroj válečného nebez- 
pečí. V rafinovanější a zdánlivě objektivistické poloze prezentuje otáz- 
ky války a míru jako zápas dvou velmocí, SSSR a USA, který malá ze- 
mě, jako je Československo, nemůže ničím ovlivnit. Záměry z jednoho 
i druhého typu argumentace jsou stejné: míří proti spojenectví ČSSR se 
Sovětským svazem, proti Varšavské smlouvě, proti nezbytným obran- 
ným opatřením, jež jsou vyvolána rozmísťováním amerických raket pár 
desítek kilometrů za našimi hranicemi. Za ideální řešení pro Českosio- 
vensko se vydává neutralita, izolace od společného mezinárodně pol- 
tického postupu zemí socialistického společenství. 

Buržoazní propaganda se snaží dezorientovat zejména mladou gene 
rací, která nezažila Mnichov. Hrubě však podceňuje úroveň myšlení 
a pochopení historických poučení v celé naší společnosti. Bezpečnos 
našich národů, našeho státu ležícího v ohnisku evropských rozporů, ne: 
lze zajistit »neutralitou«, strkáním hlavy do písku, ale jen pevnýt 
a spolehlivým spojenectvím. Náš lid poprvé v historii získal pevné 
záruky svrchovanosti státu a nedotknutelnosti hranic jen díky socialis 
mu, přátelství a těsné spolupráci se Sovětským svazem, člens“ 
v obranném společenství Varšavské smlouvy. 

Protičeskoslovenská ideologická diverze se silně zaměřuje na zkres 
lování naších dějin a tradic. Je to něco podobného, oč usilovaly kon 
trarevoluční síly v Polsku pod heslem »protl falšování národní 
dějin«. Je to snaha oživovat buržoazní výklad historie v nacionalistic- 
kém, prozápadním duchu. I tenhle typ propagandy je vypočten hlavn“ 
na mládež, zvláště na mladou inteligenci. 

Ideodiverzní centrály se snaží zkreslovat celou historií, světovs. 
1 národní, ale mimořádnou pozornost věnují zejména falšování děil: 
druhé světové války. Souvisí to se zlehčováním nebezpečí fašismr 
s »omýváníme Hitlera a jeho antikomunistické protilidové politiky. s: 
snahou zpochybnit rozhodující úlohu Sovětského svazu v porážce faš's 
mu, zveličit válečné zásluhy západních mocností, zvláště Spojenýc! 
států. Množství teoretických publikací, pseudovědeckých akcí, literér 
ních a uměleckých děl má už dnes sloužit k přípravě kolosální mystil: 
kace světové veřejnosti v souvislosti s blížícím se 40. výročím konc 
druhé světové války. Je to průhledná součást ideologických kampan 
amerického militarismu. 

V tomto širším kontextu dochází 1 k zkreslování československých 
dějin. Ideologická diverze se soustřeďuje zejména na falšování pravé 
o osvobození Československa a o protifašistickém odboji, o vítězství |- 
du nad reakcí v únoru 1948 a o porážce kontrarevoluce z roku i9“ 
Nejpokrokovější tradice našich národů, dělnické třídy a komunistick: 
strany jsou obráceny naruby. Podílejí se na tom desítky buržoaznic: 
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historických ústavů, antikomunistických center a smutně tradičních 
západoněmeckých zařízení pro »východní bádání«. Vydávají množství 
literatury, konají teoretické konference, zařazují seriály do pořadů 
štvavých rozhlasových stanic. Levné služby jim přitom poskytují naši 
poúnoroví a posrpnoví političtí emigranti. 


Zvýšený zájem nepřátel socialismu o zkreslování dějin potvrzuje, že 
se právem obávají rostoucího uvědomění československých občanů. 
Snaží se oslabit jejich historické povědomí, pochopení toho, že socíalis- 
tická přítomnost je pokračováním, naplněním a vítězstvím nejpokroko- 
vějších tradic českého a slovenského národa. | 


Ani falšování dějin, aní ostatní projevy vyostření antikomunismu 
a antisovětismu nejsou výrazem síly a sebejistoty imperialistických 
kruhů. Buržoazní propaganda je útočná, agresívní, chápe se všech na- 
sich nedostatků, rozšířuje a zdokonaluje svůj aparát. Ve strategickém 
historickém smyslu je však zhola defenzivní. Je součástí reakčních 
snah zastavit nebo alespoň zbrzdit pokrokový vývoj, obrátit kolo dějin 
zpět. 

Všechny výmysly o »sovětské vojenské hrozbě« nejsou ve své podsta- 
tě ničím jiným než výrazem strachu z mírové autority SSSR a dalších 
socialistických států, z růstu světového nejen revolučního, ale i míro- 
vého hnutí. Veliká kampaň o údajném »porušování lidských práv« v so- 
Jalistických zemích, která stejně rychle vzplála jako poklesla, byla ne 
1áhodou rozpoutána Spojenými státy v roce 1977, v době nadcháze- 
lícího 60. výročí Říjnové revoluce. V neposlední řadě měla odvést po- 
:ornost světové veřejnosti od nové Ústavy SSSR, nejdemokratičtějšího 
státoprávního dokumentu, jaký dosud dějiny poznaly. Kampaň 0 »mezi- 
národním terorismu«, která vystřídala o tři roky později kampaň o lid- 
ských právech, se snaží dávat do jedné kupy světové revoluční hnutí, 
nůsobení komunistických stran a národně osvobozenecký boj s teroris- 
nem všeho druhu včetně neofašismu 1 s rostoucí kriminalitou v kapita- 
istických státech. Za všechno prý může Sovětský svaz. Imperialistická 
ropaganda by lidem ráda namluvila, že 1 hospodářská krize je zavi- 
lěna »světovým komunismem«. Očerňování ekonomických a sociálních 
joměrů v SSSR a dalších socialistických zemích, výmysly o »nové eli- 
č«a, o dělnických revoltách v socialistických státech atd. jsou motivo- 
'ány snahou negovat mezi pracujícími na Západě nebezpečný vliv pří- 
ladu reálného socialismu. Zběsilá propaganda proti Sovětskému svazu 
ná miliónům lidí v kapitalistické části světa zatarasit cestu k pochope- 
lí pravdy, že socialistická revoluce překonala sociální propasti, že da- 
a idem sociální jistoty založené na společném vlastnictví výrobních 
rostředků, na spravedlivé odměně podle pracovních zásluh. Nenávist 
imerického imperialismu k revoluční Kubě je motivována strachem 
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z příkladu tohoto ostrova svobody pro celou Latinskou Ameriku, nabí- 
tou dynamitem sociálních, ekonomických a politických rozporů. 

Hlavní příčinou sílících reakčních kampaní je strach z šíření pravdy 
o Sovětském svazu a dalších socialistických zemích, z příkladu reál- 
ného socialismu. Militantní politika a propaganda imperialismu, ote- 
vřené nepřátelství vůči pokroku však neposiluje ani pozice vládnou- 
cích skupin USA, ani jejich spojenců. Vyvolává ve světě další rostoucí 
rozpory, které pronikají v nejednom případě 1 do buržoazních kruhů. 

Nejmarkantnějším projevem je masové mírové hnutí, a to i v USA 
Účastní se jej nejen pokrokové síly, ale nejrůznější společenské vrstvy. 
rozličné politické proudy a ideologické směry 1 mnohé náboženské or- 
ganizace. Vůčihledě sílí jeho antiimperialistický, antiamerický charak- 
ter. Nikoli ve smyslu předpojatosti vůči americkému lidu, ale jako výra: 
odporu proti nebezpečné vojenské politice vlády USA a zejména prot 
rozmísťování nových raket v západní Evropě. Oficiální propaganda 
Bílého domu nemůže přiznat, že její expanzívní politika naráží na ros 
toucí odpor v celém světě. Drží se absurdní teze, že mírové hnutí jč 
organizováno a placeno z Moskvy a že jeho účastníci objektivně slouží 
Moskvě. Neúnosnost takového tvrzení je očívidná. Pro mírové řešen 
mezinárodní situace se vyslovují mnozí sociální demokraté a socialisté. 
Protiválečný postoj vyjádřily závěry kongresu Socialistické internacic- 
nály v roce 1983 v portugalském Albufeiru. Pro mírové jednání a prot 
rozmísťování nových raket vystupuje předseda Socialistické internacio 
nály Willy Brandt, předseda švédské Sociálně demokratické dělnické 
strany Olof Palme, předseda Sociálně demokratické strany Finska kt 
levi Sorsa a další. Za mír a odzbrojení proti americkému militarismu sč 
ostře postavilo i několik bývalých generálů a admirálů vojsk NATŮ. 
V roce 1980 vydali v Hamburku knihu s názvem Generálové pro nír. 
která vyvolala ve světě značný ohlas.! 

Pro mír se vyslovují také významní církevní činitelé. Rada anglikár- 
ské církve a arcibiskup z Canterbury kritizují válečnickou politiků 
vlády Margarety Thatcherové a podporují britské bojovníky za mír. 12 
ké katoličtí biskupové v USA 1 v Japonsku, přes odpor Vatikánu, odst 
zují politiku stupňování zbrojní horečky a vyslovují se pro mírovi 
jednání. 

Otevřeně reakční postup Reaganovy vlády a její křiklavá antikomí 
nistická propaganda vyvolávají kritiku dokonce i v řadách velkobur 
žoazních politiků ve Spojených státech. Zbigniewa Brzezinského budé 
asi stěží kdo pokládat za politického realistu. V nedávno zveřejněnýc“ 
pamětech hodnotí období, kdy vykonával funkci poradce pro otázky 
bezpečnosti prezidenta J. Cartera. Tvrdí, že se mělo postupovat vů: 


12 Generile fůr den Frieden. Hamburg 1980. 
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. SSSR ostřeji — podle tehdejších rad, které údajně Carterovi udílel.5 
Ale i tento muž napsal: »Nesouhlasím s hodnocením prezidenta Reaga- 
. na, že Západ strategicky zaostává za Sovětským svazem. Ze všeho, co je 
- mi známo — a v posledních letech jsem toho poznal hodně —, soudím, 
. že skutečný vojenský poměr sil je možno nazvat nevyhraněnou strate- 
gickou rovnováhou. USA jasně předstihují Sovětský svaz v některých 
klíčových systémech. Sovětský svaz má jasný náskok v jiných.«!4 

Jiný americký antikomunista z povolání, Severyn Bialer, který po Br- 
zezinském převzal funkci ředitele antikomunistického Výzkumného 
ústavu pro otázky komunismu při Kolumbijské univerzitě v New Yorku 
(v roce 1975 byla tato antikomunístická Instituce reorganizována na 
tzv. Ústav pro výzkum mezinárodních přeměn), v poloofictiálním americ- 
kém čtvrtletníku Foreign Affairs ostře odsoudil »ječivou, paličskou an- 
- tkomunistickou rétoriku«. V této souvislosti napsal: »Přehánění 
-a křiklavost této rétoriky špatně působí mezí americkými spojenci, 
kteří se od ní odvracejí jako od zřejmého válečného štváčství. Avšak 
nejdůležitější je, že Reaganova antisovětská rétorika je riskantní a ne- 
moudrá, neboť přátelé a nepřátelé nemohou vědět, zda je schopen na- 
plnít ji činy. Člověk je vlastně na pochybách, co by bylo horší, 
„úspěch“ nebo neúspěch v dosažení cílů vyhlášených vystupňovanou 
antisovětskou rétorikou. „Úspěch““ by přivodil konfrontaci se Sovět- 
ským svazem, při níž nelze předvídat, která strana by ustoupila jako 
první a zda by některá z nich ustoupila. Neúspěch by způsobil daleko- 
sáhlý a dlouhodobý úpadek vedoucí role USA v západní aliancí 
a důvěry v USA...«!Š 

Dobrodružnou politiku Reaganovy vlády a otevřeně nenávistný tón 
antisovětské propagandy kritizují exponovaní činitelé amerického im- 
perialismu jako George F. Kennan, muž, kterému se připisuje neslavné 
autorství koncepce studené války, Robert S. McNamara, ministr obra- 
ny USA ze 60. let, Edward Kennedy, Richard Nixon a další. 

Kritické hlasy z řad amerických monopolistických kruhů nejsou 
zpravidla vyvolány odporem k samému militarismu a snahou po míro- 
vém uspořádání světa. Nekritizují Reaganovu vládu za zbrojení, antiko- 
munísmus a neokolonialismus, ale za neúspěchy na tomto poli a za 
příliš otevřené vytrubování reakčních hesel, jež vzbuzují ve světě od- 
por, a což pokládají za nejhorší — ohrožují dokonce i podporu ze stra- 
ny spojenců v rámci imperialistické koalice. 


13 Brzezinskí, Z.: Power and Principle. Memoirs of the National Security 
Adviser 1977—1981. New York 1983. 

4 Brzezinskí, Z.: A Deal For Andropov. With Brezhnev' death, tíme to make 
an offer. The New Republic, 13. 12. 1982, s. 11. 

15 Bíaler, S.—Afferica, J.: Reagan and Russia. Foreign Affairs, 61, zima 
1982/83, č. 2, s. 269. 
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Často je v této kritice skryto i nebezpečí mystifikace. Ultrareakči. 
Kurs a hlavně jeho zvlášť nepopulární stránky se připisují jen na vrů 
Reagana jako osoby nebo politické skupiny okolo něj. Je snaha cei 
»křižácké tažení« označit za »rétoriku«, jako kdyby tu nebyly stam' 
liardy zbrojních výdajů USA a NATO, agrese v Libanonu, přepade: 
Grenady, účast na kontrarevoluční intervenci proti Afghánistánu, A1 
gole a Nikaragui, vojenská podpora protilidových režimů v JAR, JZ: 
Koreji, v Salvadoru atd. Praktická politika USA vyvrací fikci, že jí: 
pouze o »křižácké tažení v propagandě«. Militantní propaganda tu hrž 
je úlohu jen jednoho — 1 když velmi významného — nástroje. 

Kritika Reaganova kursu představiteli demokratické strany 1 někt: 
rým! republikány, to není kritika z pokrokových pozic, ale pragmatici' 
výhrady k politické taktice a k metodám vedení propagandy. Jsou 
však nezanedbatelné příznaky stupňující se nervozity a zostřujících *: 
rozporů mezi jednotlivými skupinami americké velkoburžoazie. V ko 
krétních případech mohou napomoci zbrzdění krajně dobrodružný“ 
kroků nejmilitarističtějších skupin USA. 

Tyto rozpory však samy o sobě nebezpečný kurs 1imperialistt 
nezastaví. K tomu je nezbytná aktivizace všech pokrokových sil a sť: 
také růst jejich uvědomění. V této souvislosti s novou naléhavostí "* 
stupuje požadavek zvýšení naší ideologické aktivity. Nejaktuálně“ 
vývoj potvrzuje význam orientace a úkolů, jež byly stanoveny XVI. sjé: 
dem KSČ. Soudruh Gustáv Husák ve Zprávě o činnosti strany a výv“: 
společnosti od XV. sjezdu KSČ a dalších úkolech strany řekl: »Ve stř: 
du mezinárodního ideologického zápasu jsou dnes otázky reálného s“ 
cialismu, jeho třídní podstaty, úlohy v boji za mír a mírové soužití |“ 
ho dějinné převahy nad kapitalismem.«!é Zvyšování účinnosti a ofenz' 
nosti našeho mezinárodního ideového působení a zkvalitňování socie“!* 
tické výchovy našich občanů představují dvě stránky téhož úkolu. V“ 
žaduje to vidět, zhodnotit a přesvědčivě vyjádřit dosažené výsledky ti 
dování reálného socialismu a zároveň kritizovat a náročně řešit nel“ 
statky a hledat rezervy k co nejúspěšnějšímu plnění dalších úkolů. 

Propagovat výsledky reálného socialismu, to neznamená vidět !č: 
úspěchy a propadat sebeuspokojení, ale na základě vědomí převahy S 
cialismu nad kapitalismem mobilizovat síly k dalšímu postupu. Na ** 
sedání ÚV KSČ 23. listopadu 1983 ve Zprávě předsednictva ÚV *“ 
k současné mezinárodní situaci soudruh Vasil Bifak řekl: »Je život: 


orientovat, aby dovedly rozlišovat, co je hlavní z dlouhodobého hi:č* 
ka a co je úkolem dne. Aby věděly, o co usilují země socialistické: 


16 XVI. sjezd Komunistické strany Československa. Praha, Svoboda I- 
s. 44. 
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„Společenství a jaké jsou záměry imperialismu. Aby sl pracující stále ví- 
(Ce uvědomovali, jaké nebezpečí hrozí světu 1 naším národům z imperia- 
listické politiky, která posouvá svět na okraj propasti. Aby také znali 
„svůj podíl na tomto historickém zápase. Aby pochopili, že jedině svědo- 
„mitá, obětavá práce přispívá k hospodářskému rozvoji, obranné síle 
„Naší republiky, růstu její váhy a podílu v socialistickém společenství, 
, zápase proti válce, za světový mír.«!7 
ň XVI. sjezd KSČ označíl šíření pravdy o reálném socialismu, 0 život- 
| nosti, o přetvářející síle a růstu vlivu idejí marxismu-leninismu a socia- 
„stického internacionalismu za těžiště práce všech prostředků masové 
„Informace a propagandy, za úkol celé strany. Plnění tohoto poslání je 
prvořadou podmínkou zvýšení ofenzívnosti a údernostl veškerého naše- 
ho ideového působení. 
. Ukazovat reálný socialismus pravdivě, k tomu nestačí mechanicky 
| Tovnávat různé kvantitativní ukazatele. Mnohem náročnější, ale jedině 
šprávná cesta vyžaduje postihnout a vyjádřit kvalitativní změny v celé 
řídní povaze života společnosti. Globální průměrné údaje Často dovo- 
Jují zastřít v buržoazní společnosti nebetyčné sociální rozdíly. Daleko 
orůkaznější jsou fakta o tom, co poskytuje reálný socialismus pro kon- 
trétní život lidí. Novou, vyšší kvalitu socialismu vyjadřuje rovnost so- 
"álních šancí, zabezpečení sociální jistoty pro všechny občany, nebýva- 
Ý rozvoj osobnosti v podmínkách odměňování podle práce, dynamika 
"Sestranného růstu celé společnosti. 

Při veškeré skromnosti a sebekritičnosti, vědomi si všech nedostatků 
! Problémů, které musíme řešit, můžeme s hrdostí bilancovat nemalé * 
'ýsledky dosavadní socialistické cesty Československa. Pravda o reál- 
6 socialismu v naší zem! hraje nemalou úlohu v mezinárodním ideo- 
E zápase. Šestatřicet let od února 1948, to je v životě našich 
n relativně nevelký časový úsek, ale už v něm se prokázala ne- 
»dborn přetvařející síla socialismu. Od základů se změnilo postavení, 
s kulturní a zejména politický profil dělnické třídy. Družstev- 
o: Ce za života jedné — dvou generací překonala staletou zaosta- 
Pym a Co do sociální úrovně takřka vyrovnala krok s městem. 
Pe S jenská v socialistickém Československu je přesvědčivým do- 
: řešení © jedině marxismus-leninismus ukazuje skutečně reálnou ces- 
ání nár národnostní otázky, sebeurčení, bratrské spolupráce a sblížo- 
ako Ry a národností. Bohatá činnost národních výborů, právě tak 
ode mládežnických, ženských a dalších organizací přináší 
ickým 1 9 převaze socialistického politického systému nad kapitalis- 

9 praktickém uvádění do života samosprávy pracujících. Vý- 

L 


v 
9. zasedání ústře 


a, Svoboda 1983 dního výboru Komunistické strany Československa. Pra- 


, 8. 10—11. 
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sledky rozvoje školství, vědy a kultury představují zásadní přestavb: 
celého duchovního života Československa. Socialismus vytvořil nebývi 
lé možnosti pro vzdělání, pracovní uplatnění a růst životní úrotr? 
mládeže, pro skutečné zrovnoprávnění žen. Zásadním způsobem s 
změnilo mezinárodní postavení a úloha Československa. Přestali jsr: 
být ztracenými nárůdky v moři Evropy, bezbranným terčem německéh: 
imperialismu a předmětem libovůle ostatních imperialistických mo 
ností. Získali jsme si přátelství a úctu bratrských socialistických zez 
1 pokrokových lidí kapitalistické části světa, ale o to větší nevraživo“ 
a nepřátelství ze strany imperialismu. 

Šířit pravdu o reálném socialismu v Československu, to neznamen: 
nasazovat si růžové ani černobílé brýle. Vyžaduje to reálně hodnot 
dosažené výsledky i problémy, úkoly a cesty jejich řešení. Každé pí? 
hánění, nadsazování a idealizace znamenají medvědí službu. V jisté: 
smyslu napomáhají našim odpůrcům. V této souvislosti je příznačná úv: 
ha v americkém antikomunistíckém dvouměsíčníku Problémy komuu: 
mu. Ve stati o příčinách kontrarevoluce v Polsku se píše, že míra nt 
pětí a pobouření není přímo závislá na absolutní životní úrovni, ale 
spíše ovlivněna »mezerou mezi očekáváními a skutečností... k rede 
liím a revoltám dochází tenkrát, když zesílená očekávání přerůstají s 
ciálně ekonomický pokrok a narazí na neočekávaný obrat k ho 
šímu.«/š Není náhodou, že součástí antisocialistické propagandy bu! 
žoazních centrál je také do krajnosti símplikovaný výklad marxisi“ 
ko-leninské teorie, její líčení v takovém smyslu, jako kdyby slibova.“' 
lidem ráj na zemi, okamžité vyřešení všech sociálních, morálních 1 ku- 
turních problémů. Každá iluze plodí v zápětí kocovinu a skepsi. Reaiis 
mus a pravdivost jsou základním příkazem propagandy reálného socič 
lismu, a to jak doma, tak i do zahraničí. 

Nikdy nebyla vzájemná souvislost a podmíněnost mezinárodmůi- 
a vnitřního vývoje taková jako dnes. Z toho plyne nutnost pozorně slé 
dovat mezinárodní dění, ale také hledat cesty k jeho aktivnímu ookt“ 
kovému ovlivnění. Hlavním předpokladem k tomu je upevňování eko 
mické i obranné síly naší země, náš příspěvek k jednotě a mohutnos' 
členských zemí Varšavské smlouvy. Nemalou úlohu má 1 naše aktiv“ 
účast v mezinárodním ideologickém 7ápase. 


18 Paul, D. W.— Simon, M. D.: Poland Today and Czechoslovakia 1965. f;- 
blems of Com munism, 1931, č. 5, s. 30—31. 
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Před 55 léty — ve dnech 18. — 23. února 1929 — se konal V. sjezd 
XSČ. Při jeho zahájení prohlásil Klement Gottwald: »V. sjezd Komunis- 
ické strany Československa má pro stranu a pro dělnické hnutí přímo 
nistorický význam.«! Odstup let opravdovost jeho slov plně potvrdil. Do- 
Jršení politické, ideové a organizační porážky dřívějších oportunistic- 
<ých a likvidátorských směrů v KSČ otevřelo cestu k plnému vítězství 
eninismu v celém životě strany. KSČ si postupně osvojila umění maso- 
rě politické práce, naučila se vést revolučním směrem nejen vlastní 
lenstvo, nýbrž 1 široké masy dělnické třídy a pracujícího lidu Česko- 
slovenska a přivést je »na novou pozici, způsobilou zajistit vítězství 
ivantgardy v revoluci«?. Odtud vedla logická cesta k historickému 
rítězství nad kapitalismem v únoru 1948 1 k socialistické přestavbě Če- 
:koslovenska. 

V. sjezdu KSČ předcházela hluboká vnitrostranícká krize, která ote- 
"řeně propukla v létě 1928 a v níž se projevila dialektická rozpornost 
stavu strany v tomto období. Masová proletářská strana, ideově nepev- 
ná a poznamenaná silnými přežitky sociálně demokratické minulosti, 
; vedením, které pro svoji teoretickou 1 politickou slabost nebylo s to 
lát straně ucelenou koncepci revoluční práce. Současně strana zdra- © 
'ého jádra, poučená z předchozích zápasů za bolševizací, jejíž členové 
'e své většině už pochopili nezbytnost boje s oportunismem uvnitř 
trany. Strana, která už ve svém středu dokázala vychovat kádr funk- 
ionářů, schopných dohlédnout hloubku krize 1 její příčiny. Byli to pře- 
levším příslušníci mladé, sociáldemokratismem nezatížené generace, 
cteří se zakalili v ohni třídních bojů a kteří začali soustavně studovat 
narxisticko-leninskou teoril a na jejím základě analyzovat praktické 
kušenosti hnutí. Tito soudruzi dokázali překonat pro naše hnutí dosti 
radiční lokální omezenost československého pohledu, začali využívat 


1 Protokol V. sjezdu KSČ. Praha, Svoboda 1971, s. 27. 
2 Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 31. Praha, SNPL 1955, s. 88. 


mezinárodní zkušenosti a zejména zkušenosti bolševické strany a post 
zovat problematiku stranické práce v Československu v širokém ko: 
textu světového zápasu za komunismus. Jejich mluvčím se stal Kl. G:+ 
Wwald. 


Cesta od krachu Rudého dne k pochopení skutečných kořenů stran. | 
ké krize nebyla přímá. Byla provázena mnoha ostrými diskussr | 


a střety. V nich se postupně ujasňovala a tříbila stanoviska. První o'£ 
vřená diskuse začala na zasedání pléna ÚV KSČ 9.—10. 7. 1926, kt 
členové nejvyššího stranického orgánu spolu s krajskými tajemrís: 
projednávali situací, jež vznikla porážkou Rudého dne. Toto jednání * 
stalo východiskem nového třídění sil ve straně. Na plénu byly přip! 
veny dva referáty — jeden přednesl V. Stern, tehdy ještě mluvčí jíl 
va vedení, druhým referentem byl A. Zápotocký. Jílkovo vedení hleda: 
příčiny bankrotu převážně v organizačních chybách, a pokud hovoř-: 


o politických příčinách, ukazovalo je jenom jako náhodné chťů | 


A. Zápotocký zastával názor, že příčiny porážky Rudého dne jsou před: 
vším politické, a v této souvislosti žádal důkladně prozkoumat systé: 
a metody práce stranických orgánů a jejich aparátu, vztah strét 
a masových organizací a uplatňování demokratického centralismu ' 
straně. Třetí stanovisko vyslovili na zasedání soudruzi později ozns“ 
vaní jako »Gottwaldova levice«. I oní viděli příčinu neúspěchů strar: 
ké práce v těžkých politických chybách. Na rozdíl od prvních dvou st 
novisek se však neomezili na zkoumání příčin porážky Rudého dne. ž* 
mýšleli se nad stranickou prací v další etapě vývoje a v širších souť! 
lostech. Konstatováním, že linie KSČ se zastavila na mrtvém bodě 8" 
správná linie strany existovala jen formálně, se přiblížilí k jádru př- 
blému. 


Rozhodující význam pro ujasnění stanovisek, nalezení příčin i výcí* 
diska ze stranické krize měly VI. kongres KI, konaný v létě 1928, a ie“ 
československá komise. V jejím čele stál zkušený funkcionář bolšev':“ 
strany S. I. Gusev a její práce se zúčastnili takoví významní předste“* 
telé mezinárodního komunistického hnutí jako D. Manuilskij, W. © 
bricht, B. Kún. Projednávání československé problematiky se dos::: 
před fórum, které zosobňovalo bohaté zkušenosti mezinárodního re“ 
lučního hnutí. Z Československa vystoupili na jednání této komise st“ 
penci všech názorů a směrů v KSČ. Hlavní spor se odehrával m“ 
přívrženci Jílka, kteří měli zpočátku v Československé delegaci! větš“! 
a mezi stoupenci levicové opozice v čele s Kl. Gottwaldem. Představ.!* 
lé většiny dosavadního vedení zastírali hloubku krize. Připouštěli, že < 
KSČ dopouštěla vážných chyb, ale zdůvodňovali je organizační slat?“ 
strany a pouze »pasívními sympatiemi mas«, které nejsou v období 57“ 


- 


junktury ochotny bojovat. Proti jejich tvrzení ostře vystupovali pře“ | 


stavitelé levé opozice: KI. Gottwald, R. Appelt, J. Haken, E. Hršel, |. *- 
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jar, Č. Hruška a další. S nejpropracovanějším stanoviskem vystoupil 
C. Gottwald, který předložil na zasedání komise hlubokou analýzu si- 
uace v Československu, stavu v KSČ 1 příčin vnitrostranické krize. Aní 
n se však zřejmě nevyjádřil k otázce správnosti či nesprávnosti stra- 
úcké linie. Odpověď na tuto základní otázku dal S. I. Gusev, Ukázal, že 
la politickou linii není možno pohlížet jako na něco abstraktního. Kri- 
rilem její správnosti jsou pracující masy. »Správná linie je taková, kte- 
á zvedá masy k třídnímu boji. Jak to z tohoto hlediska dopadá s poli- 
ickou linií KSČ? Zesilovala čí oslabovala spojení s masami!? Pozvedala 
e k třídnímu boji?« Na tuto otázku dal i jednoznačnou odpověď! »Poli- 
ická Hnie KSČ je nesprávná.«“ Neschopnost vypracovat správnou po- 
itickou linií a na její bází najít cestu k semknutí mas kolem KSČ byla 
ákladní příčinou stranických chyb. 

Závěry jednání československé komise byly vyjádřeny v otevřeném 
Opise EKI členstvu KSČ, příznačně nazvaném »Od oportunistické pasi- 
lty k bolševické aktivítě«. Otevřený list zdůraznil, že obnovení spojení 

dělnickými masamí předpokládá překonat oportunistickou pasivitu 
e vedení 1 v celé straně a semknout všechny síly k boji proti pravému 
ebezpečí, které je v dané chvílí v KSČ nebezpečím hlavním. Uložil roz- 
inout v celé straně diskusi, v níž by se nejširší členské masy vyslovily 
minulým chybám 1 k úkolům, před nimíž strana stojí. V procesu dis- 
use provést nové volby všech orgánů KSČ a přibrat k vedoucí práci 
e straně 1 v masových organizacích mladé, revoluční, s masam! spoje- 
é soudruhy. 

Závěry VI. kongresu Kominterny a jeho československé komise se za- 
ývalo zasedání ÚV KSČ v září 1928. Po bojovném hlasování přijalo re- 
uci navrženou Kl. Gottwaldem, která znamenala další prohloubení 
tiky skupiny B. Jílka. Konstatovalo se v ní, že pravé nebezpečí ve 
raně nepředstavují pouze. příslušníci tzv. historické pravice, nýbrž 
členové dosavadní většiny vedení KSČ, kteří se snaží skrýt svůj sku- 
čný postoj formálním souhlasem s Otevřeným listem. Zasedání přija- 

také směrnice k rozvinutí stranické dískuse. 

Zpočátku se diskuse rozbíhala velmi pomalu. Pasivita, do níž stranu 
rrhlo Jílkovo vedení, se nepřekonávala snadno. Navíc Jílek a jeho 
oupenci využívali svých pozíc ve stranickém aparátě k brzdění disku- 
. Zasáhla 1 buržoazní státní moc, která rozpouštěla stranické schůze 
na podzim 1928 zastavila na 1 měsíc Rudé právo 1 jiné časopisy KSČ. 
fslušníci Gottwaldova směru v té době vynaložili všechny své síly, 
ry vyburcovali členské masy k boji proti oportunismu. Na stovkách 
sanických schůzí 1 ve stranickém tisku osvětlovali základní politické 
ázky a věcnými argumenty poráželí oportunistická stanoviska Jílkovy 
upiny. Zpočátku neměla bolševická levice výraznou převahu. Získala 


» Archív ÚML, F 20, fj. 60. 
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slce těsnou většinu v ústředním výboru, ale větší část krajských veder: 
v českých zemích stále ještě podporovala Jílka Kromě toho me: 
oběma směry stála část dezorientovaných členů, kteří nevěděli, kam « 
přiklonit. 

Průběhem diskuse docházelo ve straně k přesunu sil ve prospě:: 
Gottwaldovy levice. Jílkova skupina, třebaže se s ní na sklonku rot: 
1928 začali sbližovat oportunisté z nejrůznějších směrů a míst, sláb.: 
Krajské konference konané na přelomu let 1928—1929 prokázaly, * 
Gottwaldův směr už získal ve straně rozhodující převahu. Pozice Jílko: 
skupiny byly ideově rozbity. V den zahájení V. sjezdu KSČ mc: 
KI. Gottwald prohlásit: »Vedení, které bylo zvoleno IV. sjezdem Komun: 
tické strany Československa, už neexistuje. Vedení, které bylo zvole“ 
IV. sjezdem, bylo poraženo 6. července na Václavském náměstí, br. 
poraženo v Okťabrském sálu moskevského domu sojuzů, bylo poražt:: 
ve stech schůzích a konferencích strany, bylo poraženo na 23 koni: 
rencích krajských, bylo poraženo v celé straně a v celé Komunistic't 
internacionále.« Ale ještě před tím — a to učinilo tu porážku právě tší 
hanebnou — »samo uteklo z boje, hodilo flintu do žita, uteklo od k 
midla strany«“. Krátce nato názorně potvrdil Gottwaldův soud sč" 
B. Jílek tím, že se vzdal úkolu přednést sjezdový referát. Nepřipravil 5 
jej. Neměl před stranou co obhájit. Hlavní referát na V. sjezdu potc“ 
přednesl Kl. Gottwald. 

Gottwaldův referát představoval důsledný marxisticko-leninský ro- 
bor současné etapy světového vývoje a jejích specifických rysů v bw 
žoazním Československu, dále rozbor příčin krize KSČ a cestu k jej“ 
překonání. Kl. Gottwald konstatoval, že současná etapa kapitalistic:t 
stabilizace je stabilizací přechodnou a relativní. Zatímco Jílkovo vede“ 
jednostranně zdůrazňovalo prvky hospodářské a politické konsolide: ; 
kapitalismu a ponechávalo stranou její neodlučitelné prvky, jež sta. 
zací popíraly, Kl. Gottwald ukázal: »Vývoj probíhá dialekticky: kaí 
krok k stabilizaci vyvolává nové síly, které docílenou relativní stat. , 
zaci podkopávají a ohrožují. Není v tom tedy rozpor, když tvrdíme “ 
jedné straně: kapitalismu se podařilo docílit určité stabilizace, č. 
současně pravíme: tato stabilizace není trvalá, je vratká.«“ Mezinároc:: 
politicky to znamenalo zvýšené nebezpečí imperialistické války, přeč | 
vším války proti Sovětskému svazu. A válka proti Sovětskému svazu: | 
byla »válkou světové buržoazie proti světovému proletariátu, č ; 
1 proti proletariátu československému«Š. Z toho vyplývalo, že boj pr“ 
válečným plánům buržoazie a obrana SSSR se staly jedním z nejvýzní: 
nějších úkolů československého proletariátu. Kl. Gottwald pak roze“: 


4 Protokol V. sjezdu KSČ. Praha, Svoboda 1971, s. 27. 


5 Protokol V. sjezdu KSČ. Praha, Svoboda 1971, s. 36. 
6 Tamtéž, s. 214. 
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situací v Československu. Ukázal, že ČSR není nějakou polokoloniální 
zemí zcela závislou na západních imperlialistech, nýbrž imperialistic- 
tým státem s vlastními imperialistickými zájmy; že Československá 
Juržoazie není tlačena do protisovětské fronty proti své vůli, nýbrž za- 
aojuje se do ní z vlastní iniciativy. Rozborem kapitalistické stabilizace 
v Československu došel k závěru, že »stabilizace je vzrůstem rozporů 
ahrožována«", urychluje třídní diferenciaci a vede k radikalizací mas. 
Z toho vyvodil pro KSČ jednoznačný úkol: »Postavít se v čelo mas, orga- 
jizovat a vést jejich boje a přes dílčí požadavky dát bojům revoluční 
aerspektivy.«Š V tom viděl 1 hlavní cestu k překonání vnitrostranické 
srize, jejíž hlavní příčina tkvěla v tom, že »Naše strana, zatímco masy 
se radikalizovaly, byla oportunistickou, byla pasívní.«? 

Po referátu Kl. Gottwalda vyslechl V. sjezd KSČ další referáty o vý- 
sledcích VI. sjezdu Kominterny, taktice a strategii hospodářských bojů 
2 o reorganizací Rudých odborů. Po rozsáhlé kritice a sebekritické di- 
skusí byly přijaty dokumenty, formující základní strategický úkol 
1 nejbližší taktické úkoly strany. Strategický úkol zněl: svrhnout kapi- 
alismus a nastolit v Československu diktaturu proletariátu. Podmínkou 
eho uskutečnění bylo, aby KSČ v protikapitalístických bojích podlomi- 
a vliv reformistů a buržoazie na pracující masy, vytvořila bojovou 
ednotu československého proletariátu a pod vedením dělnické třídy 
iskutečnila revoluční svazek dělníků a rolníků, postavila se do čela 
Joje proti národnostnímu útlaku v Československu a vtískla tomuto bo- 
i revoluční třídní charakter. Do popředí činnosti KSČ byl postaven boj 
»roti nebezpečí imperialistické války a na obranu Sovětského svazu, 
ivnitř země pak proti zostřené buržoazní diktatuře a fašistickému ne- 
jezpečí. Sjezd ukázal, že tyto politické boje je nutno co nejúžeji spojo- 
rat se zápasy za každodenní hospodářské požadavky jednotlivých pra- 
'ujících vrstev a sjednocovat dílčí zápasy ve všeobecný protikapita- 
istický boj. | 

Velkou pozornost věnoval sjezd překonání reformistických metod při 
'edení hospodářských bojů. V duchu jednání VI. kongresu KI se za- 
jýval uplatňováním revoluční stávkové strategie a taktiky, která se 
něla stát cestou k dobytí vedoucí úlohy KSČ v hospodářských bojích 
»roletarlátu. Jejím základem bylo uplatňování taktiky jednotné fronty 
dola. V souvislosti s tím sjezd požadoval soustředit pozornost celé 
trany na odborovou práci. »Bolševické řešení odborové otázky,« zdů- 
azňovalo sjezdové usnesení, se stává »přímo životním problémem 
trany«.19 


7 Protokol V. sjezdu KSČ. Praha, Svoboda 1971, s. 41. 
8 Tamtéž, s. 43. 

9 Tamtéž, s. 47. 

10 Tamtéž, s. 481. 
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I když různé Konkrétní úkoly stanovené pro tehdejší období nákž|i:3 
již minulosti, mnohé ze zásad, jež sl tehdy KSČ vytyčíla, zůstávají m 
dále aktuální, platí 1 ve změněných podmínkách současné etapy ne% 
aspoň představují inspirující příklad pro řešení soudobých probléní |:; 
Proto také naše strana, všichni komunisté se stále budou vracet k těr 
to událostem, hledat v ních příklad a poučení. Právě v tomto smysl 
představují historické události související s V. sjezdem KSČ názort 
příklad hluboké sounáležitosti minulosti s přítomností. 


V. sjezd KSČ v roce 1929 představoval, jak známo, vyvrcholení bolšt 
vizačního procesu, který probíhal ve straně již delší dobu. Termín bo: 
Ševízace symbolizoval prosazení principu leninismu, ideové, politici: 
1 organizační Činnosti komunistické strany. Tento pojem však vždy * 
volával zběsilý odpor a zášť v řadách buržoazie, byl často označovíi 
její propagandou za projev hrubého despotismu, přímo ohrožující: 
základy civilizace. Takový názor prosazovala obvykle krajní reakí 
a přijal jej fašismus, který tak zdůrazňoval své tažení proti komunismi |- 
a později ozbrojenou agresi proti SSSR, která se v definici nacisticst $... 
propagandy stala »křížovým tažením za záchranu Evropy před bolše |-. 
vísmeme. : 


V jiné variaci buržoazní propagandy, uplatňované zejména na záp |- : 
dě, představuje pak bolševismus především projev tzv. stalinismu, ktč 
rý údajně zdeformoval a opustil původní principy ruské proletářské rt | 
voluce. Konečně v posledních desítiletích, zejména v pojetí pověstné |"- 
eurokomunismu, stala se »poleninštěním marxismu«, který tak pri |.. 
ztratil svůj původní vědecký charakter. V minulosti £ současnost se! $.. 
nořila tedy celá řada různých Interpretací tohoto termínu. Všem jr 
však je společná snaha o diskreditaci uvedeného procesu, vědomé ls- 
šování jeho podstaty. Proto úsilí o správné objasnění tohoto historic 
kého jevu zůstává nadále součástí boje za revoluční obsah teorie vč 
deckého socialismu. 


V. sjezd KSČ vstoupil do dějin revolučního hnutí jako rozhodují“ 
mezník boje proti revizionismu a reformismu, jako významný krok stě |. 
řující k překonání tíživého dědictví sociáldemokratismu, které ovlivů“ 
valo stranu v prvním desetiletí její existence. Je nesporné, že bez přek“ 
nání těchto nedostatků nemohla by KSČ úspěšně řešit ani závažné pro 
blémy a úkoly, s nimiž se setkávala v pozdějším období, zejména pěš 
naplňovat velký program budování socialismu. 


Zároveň je však třeba připomenout, že nebezpečí obnovení revizioni“ 
tických a reformistických tendencí zcela nezmizelo ani později, vyst 
povalo v krizových situacích, zvláště pak v druhé polovině šedesátý 
let. To vyplývá mímo jiné 1 ze skutečností, že mezinárodní reformismt* 
a revizionismus nikdy neustaly v boji proti učení marxismu-leninist“ 
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. zejména se stále snaží dískreditovat výsledky, jichž dosáhl ss 
oclalismus. 


Stále vysoce aktuální význam má boj proti oportunismu, jemuž byla 
la V. sjezdu a v následujícím období věnována nemalá pozornost. Kle- 
nent Gottwald a další vedoucí představitelé strany v této souvislosti 
idůrazňovali nezbytnost důledného plnění stranických usnesení všemi 
unkcionáři, celým stranickým aktivem. Tato zásada je v plné míře ak- 
uální i dnes, kdy v zájmu rychlého rozvoje naší socialistické společ- 
losti je nutné na všech místech rozhodně prosazovat závěry XVI. sjez- 
lu KSČ a následujích zasedání ÚV naší strany. Stejně jako před 55 léty 
alatí, že opravdový komunista se pozná ne podle slov, ale podle činů, 
imiž bez ohledu na osobní zájmy naplňuje program vytyčený stranou, 
pomáhá při realizaci stanovených úkolů. 


Dalším základním záměrem bolševizačního procesu bylo zabezpečení 
jednoty a akceschopnosti strany. Dosažení tohoto cíle představovalo 
prvořadou podmínku úspěchu celého boje proti kapitalismu, za usku- 
tečnění socialistické revoluce. Uchování a upevnění jednoty strany zů- 
stalo předním úkolem 1 v epoše budování socialismu. To potvrdil 
l vývoj probíhající u nás v druhé polovině šedesátých let, krizová léta, 
kdy jedním z hlavních cílů antisocialistických živlů se stalo rozbití ko- 
munistických řad. Rovněž následující období prokázalo význam jednoty 
strany v etapě výstavby rozvinutého socialismu. Tato jednota se stala 
předpokladem růstu akceschopnosti komunistů při plnění nových úko- 
lů, jež vyvstaly v tomto období. 


Klement Gottwald již v době předcházející V. sjezdu a v následu- 
jícím období prosazoval revoluční, z principů marxismu-leninismu vy- 
cházející řešení národnostní otázky v Československu. To především 
znamenalo odmítnutí buržoazní koncepce tzv. jednotného Českosloven- 
ského národa a vytyčení principů zrovnoprávnění Čechů 1 Slováků. Ty- 
to zásady, jež byly zakotveny v Košickém vládním programu z dubna 
1945, se postupně realizovaly v období výstavby socialismu a vyjadřuje 
je 1 zákon o federativním uspořádání naší republiky, schválený v říjnu 
1968. 


Zvlášť důležitá je okolnost, že komunisté dokázali zaujmout správný 
třídní přístup k této otázce. Vycházelíi z přesvědčení, že národnostní 
rozdíl lze odstranit jen důsledným prosazením práv pracujících, po- 
stupným překonáváním sociálních a životních rozdílů. Proto také stra- 
na věnovala v poválečném období soustavnou pozornost vyrovnání so- 
ctálních 1 ekonomických poměrů v různých částech republiky, zejména 
mezi Slovenskem a českými zeměmi. Dosažené výsledky zcela potvrzují 
správnost takové koncepce a vytvářejí potřebné předpoklady pro další 
upevňování jednoty našich národů, všeho lidu. 
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V. sjezd KSČ vyzvedl rovněž význam proletářského internacionalis 


mu, zdůraznil věrnost československých komunistů programu mezi 
národního komunistického hnutí. Jak známo, Komunistická internacic- 


nála vždy významně napomáhala při formování revolučního charakte 


ru naší strany a rovněž plně podpořila postup nového Gottwaldova ve 
dení, jeho koncepci řízení třídních bojů v ČSR. 

Proletářský internacionalismus se stal v následujícím období jednín 
z hlavních rysů politické koncepce KSČ, sehrál významnou roli v orga 
nizaci antifašístického odporu za II. světové války. Jeho novým výr: 
zem se stal v poválečném období po vzniku socialistického společenstr. 
socialistický internacionalismus, vyjadřující věrnost zásadám spol 
práce všech socialistických zemí. Zároveň však KSČ v duchu těchto ir 
ternacionálních tradic dále rozvíjí spolupráci s revolučním dělnickýr 
hnutím v kapitalistickém světě, pokrokovými revolučním! silami osvo. 
bozených národů Asie, Afriky a Latinské Ameriky. 


Strana se na svém V. sjezdu znovu jednoznačně přihlásila k prvním: 
socialistickému státu světa — Sovětskému svazu. Těmto zásadám zůstě 
li komunisté věrní i v celém následujícím období a Gottwaldovo hesio 
»Se Sovětským svazem a níkdy jinak« lapidárně vyjadřuje nejen dose 
vadní historické zkušenosti, ale | současnou zahraničněpoliticko: 
orientaci ČSSR. 

Význam pevného přátelství se Sovětským svazem vzrůstá dát 
v průběhu výstavby rozvinutého socialismu, v souvislosti s pokraču 
jícím procesem socialistické integrace, rozšiřováním hospodářské spe 
lupráce zemí socialistického společenství. Přátelství a spolupráce « 
Sovětským svazem je však též nejjistější zárukou uchování nezávislosi 
naší vlasti, jejího zabezpečení v době zvyšujícího se nebezpečí agre“ 
ze strany světového imperialismu. 

Gottwaldův referát na V. sjezdu KSČ představuje vzor konkrétní b'“ 
torické analýzy možností a slabin kapitalistického systému v ČSR a“ 
světě. Odpovídá marxisticko-leninskému přístupu k vědeckému obje“ 
ňování základních problémů společenského vývoje, který postihoval ne 
jen z hlediska přítomnosti a minulosti, ale 1 dalších trendů, jež moh! 
podstatnějším způsobem ovlivnit budoucí poměry. Gottwald ukázal 
svém vystoupení nejen nedostatky a chyby kapitalismu, tedy okolnost. 
jichž mohlo využít revoluční hnutí, ale upozornil rovněž na jeho es 
tující možnosti, jež představovaly nebezpečí pro revoluční síly. Tati 
věcná, hluboká analýza umožňovala již v té době odhalit zatím má“ 
zřetelné kořeny příští hluboké krize, možnosti, ale i úskalí, jež tato kr' 
ze přinese. 

Z tohoto hlediska zůstává zmíněný referát stále metodologicky vel: 
podnětným příkladem. Ukazuje, že také současné hodnocení různýc. 
trendů, jež se projevují v kapitalistickém světě, musí se předevší“ 
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opírat o analýzu dlouhodobě působících faktorů, z nichž vyrůstají ně- 
které dočasné, byť 1 zdánlivě velmi výrazné jevy zasahující do politic- 
kého a ekonomického boje kapitalistického systému. 

Podobné ocenění zasluhuje Gottwaldův rozbor tehdejší mezinárodní 
situace, zejména analýza záměrů a cílů reakčních sil. Také v tomto 
případě se Kl. Gottwald nespokojil všeobecnou charakteristikou agre- 
sívní politiky světového imperialismu, ale konkrétně ukázal v mnohém 
rozporné cíle hlavních imperialistických mocností 1 zvláštní úlohu ČSR 
v tomto kontextu. To. samozřejmě znamenalo pro stanovení dalších po- 
litických postupů mnohem více než nekonkrétní, povrchní hodnocení ' 
imperialismu, které prováděli dřívější představitelé strany. 

Takový přístup vycházející z leninské teze o nerovnoměrném rozvoji 
imperialismu umožňoval přesněji postihnout rozdíly v cílech a posto- 
jích jednotlivých mocností či imperialistických bloků. Ukazoval 1 mož- 
nosti, jež tyto okolností vytvářely ve sféře mezinárodních vztahů pro 
světové revoluční hnutí a pokrokové síly v zemích ohrožených agresív- 
ními záměry světového imperialismu. 

V referátu Kl. Gottwalda na V. sjezdu KSČ se zdůrazňovala nutnost 
zesílení odporu revolučních sil a aktivizace boje strany proti agresívní 
politice mezinárodního imperialismu i vládnoucích buržoazních kruhů 
v ČSR. Komunisté nikdy, ani za nejobtížnější situace, nepovažovali žád- 
ný nepříznivý vývoj za fatální, věřili, že záměrům reakce lze čelit 
a mařit je. Oprávněnost těchto zásad, jež mají aktuální význam také 
v současnosti, se mnohokráte potvrdila. 

Vysoce aktuální význam si rovněž dále uchovává rozhodný boj komu- 
nistů proti válečnému nebezpečí. V analýze mezinárodní situace, obsa- 
žené v referátu Kl. Gottwalda na V. sjezdu strany, se zřetelně ukazovalo, 
že zájem na rozpoutání nového válečného konfliktu mají agresívní kru- 
hy imperialismu, usilující o likvidaci SSSR a světového revolučního 
hnutí. Proto se komunisté postavili do čela mírových snah, a aby zmaří- 
li takové plány, projevovali ochotu k bezpodmínečné spoluprácí se vše- 
mi mírumilovnými silami, s každým, kda byl ochoten postavit se proti 
podněcovatelům nového válečného požáru. Uvedené zásady v plné míře 
platí také v současnosti, v době, kdy zejména nejagresívnější představí- 
telé severoamerického imperialismu Stupňují zbrojení a DŘÍDPAVY na 
nukleární konflikt hrozící záhubou všemu lidstvu. 

Jak konstatoval na XVI. sjezdu KSČ s. Husák, »dějiny naší strany jsou 
současně velkým zápasem za tvořivé osvojování a uplatňování idejí 
marxismu-leninísmu v konkrétních historických podmínkách naší ze- 
mě«ll. V tomto neustávajícím zápase zaujímá trvale významné místo 
i V. sjezd Komunistické strany Československa. 


U Husák, G.: Výbor z projevů a statí, 1969—1981. Sv. 2. Praha, Svoboda 1982, 
3. 634, | 
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K socialistické kultuře 
práce 


JAROSLAVA PECHAROVÁ 


V pracovním prostředí lidé vynakládají pracovní sílu, pozměňu' 
a přizpůsobují přírodní skutečnost, uspokojují společenské a indivi 
duální potřeby. V procesu práce — za optimálních společenských pod 
mínek — rozvíjí zároveň člověk sám sebe, stává se vědomým subjektec 
tohoto úsilí. Proměňuje se jeho vztah k práci samé, k produktu, jejž vr- 
tváří, i k okolnímu světu. 

Vyčleňování člověka z přírody, chápané jako konkrétně historickt 
společenský proces, je záležitostí celých lidských dějin. Během tohoto 
dějinného vývoje získává lidská bytost neustále větší moc nad příro 
dou, působí ve směru jejího uvědomělého přetváření. »Teprve vědor: 
organizace společenské výroby s plánovitou výrobou a plánovitým ro: 
dělováním může lidi pozvednout z ostatního živočišného světa po strá: 
ce společenské, jako je vůbec výroba vyzdvíhla po specifické stránce 
Historický vývoj činí takovou organizaci den ze dne nevyhnutelně'š 
ale také stále více možnou.«! V pracovním prostředí jako specifické soi 
části prostředí života se uskutečňuje všestranný kontakt výrobce s př“ 
rodní látkou. Dochází zde k zpředmětňování síly lidského vědění * 
v podmínkách socialistické a komunistické společnosti k opětnén“ 
sjednocování práce a člověka. 

Mění se vztah člověka k produktu práce, který již vůči němu nev“ 
stupuje jako cizí předmět, mající nad ním svou moc, ale jako výslede“ 
jeho vědomého, tvůrčího aktu. Vztah člověka, který ví, že svou činne*. 
uspokojuje nejen individuální, ale | společenskou potřebu. Tento vztž“ 
je zároveň 1 vztahem k vnějšímu světu, jenž mu již není cízí a vůť 
němu nepřátelský, nýbrž je pro něho objektem vlastního aktivního, PC 


1 Engels, B.: Úvod k Dialektice přírody. Vybrané spisy K. Marxe a B. Ens“ 
se. Sv. 20, Praha, Svoboda 1966, s. 337—338. 
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zitivního působení, ke kterému mu poskytuje jak možnosti, tak předno- 
klady. Kultivují a humanizují se 1 mezilidské vztahy. Mění se zároveň 
poměr člověka k vlastní čínnosti, která pro něho přestává být něčím 
vnějším, co nepatří k jeho bytosti, něčím, v čem nerozvíjí svoji duševní 
a tělesnou energii, ale klade si vyšší nároky, než být »jen prostředkem 
1spokojování potřeb mimo ní«*. Stává se jeho vlastní potřebou. 

« Těmito proměnami rozvíjející se produktivní síly práce, chápanými 
jako dlouhodobý proces, započala éra plného rozvoje lidských sil, který 
je sám sobě účelem, započal všestranný rozvoj tvůrčích potens 
3 schopností člověka. 

Objektivní činitel těchto proměn — socialistické výrobní vztahy 
— podněcují další rozvoj výrobních společenských sil a kladou rostoucí 
požadavky na člověka, jejich rozhodujícího činitele, na úroveň jeho 
znalostí, odborných vědomostí, ideové, morální a kulturní kvality. 

V souladu s proměnami pracovního procesu se mění 1 jeho kulturní 
stránka. Působením na obsah, náplň a charakter pracovních činností do- 
zhází ke snižování duševní a fyzické práce, k omezování prací monotón- 
ních, stereotypních, fyzicky vyčerpávajících a unavujících psychicky. 
[o umožňuje pracovat v příznivějších podmínkách a mít z vlastní práce 
1spokojení. Kultivuje se pracovní činnost sama 1 její hmotné a fyzické 
aodmínky (technické prostředky, objekty průmyslové architektury, 
světelné, tepelné, zvukové, klimatické, bezpečnostní aj. podmínky). 
>rohlubuje se vztah k činnosti samé, k jejím výsledkům 1 prostředkům, - 
imiž jsou vyráběny. 

Člověk je tvůrcem hmotného 1 duchovního bohatství společnosti, kul- 
urních hodnot duchovní 1 materiální povahy. Ve výsledcích své práce 
:předmětňuje sám sebe, materialízuje bohatství svých vědomostí, zku- 
seností, nadání, zručnost, pracovní mistrovství, ale také míru své kul- 
urní a estetické vyspělosti. Finální produkt jím vyráběný je odrazem 

výrazem úrovně lidského vědění, dosaženého stupně působení na 

»řírodu ve smyslu jejího přetváření a sociálních, společenských pod- 
nínek, za nichž je realizován. Je výslednicí práce jako procesu pro- 
»íhajícího mezi člověkem a přírodou, procesu, v němž člověk svou 
"lastní činností zprostředkovává, reguluje a kontroluje výměnu látek 
nezíi sebou a přírodou. Zároveň s tímto působením na vnější přírodu 
nění vlastní přirozenost a rozvíjí své schopnosti. 

Růst úlohy osobnosti člověka — jako rozhodujícího subjektu pracov- 
'ího procesu —, postupující kultivace činností 1 jejích podmínek, vytvá- 
'ení prostoru pro uplatňování tvořivého myšlení 1 schopností, vysoká, 
complexně pojatá úroveň praduktu práce značí realizaci dvojjediné 


2 Marx, K.: Ekonomicko-filozofické rukopisy. Praha, Svoboda 1978, s. 53. 
3 Marx, K.: Kapitál I., Praha, Svoboda 1978, s. 184. 
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funkce pracovního procesu — funkce výrobní a funkce kulturní — 
uskutečňování jeho poslání jako činitele ekonomického rozvoje a z“ 
roveň 1 místa rozvoje tvůrčích bytostných lidských sil. »Právé 
socialismus odstraňuje odvěké bariéry, jež rozdělovaly prácí a kultu 
ru«“, a vytváří tudíž všechny předpoklady k tomu, aby práce byla p:: 
člověka radostí a potěšením a vztah k ní významným elementem soc:* 
listického způsobu života. 

Sjednocení kultury a práce, dialektická jednota procesu výrobníb: 
a kulturního je dynamízujícím činitelem procesů socialistické kultur 
revoluce. Vždyť jejím hlavním smyslem a záměrem je dosažení vše 
stranného rozvoje lidské osobnosti, utváření jejího socialistickéh: 
vědomí, kultivace podmínek života a práce, široký rozmach tvorby k: 
turních hodnot, formování a uplatnění kulturních a estetických potře 
duchovní i materiální povahy. 

Požadavek komplexního rozvoje kultury, zdůrazněný jednáními X' 
a XVI. sjezdu KSČ, je prosazující se zákonitostí kulturního pohybu sov 
časné etapy společenského rozvoje. Dokumentuje růst sociální roi: 
kultury, její sílící vazby s výrobou, průmyslem, produktivní lidske 
prací, prostředím, v němž je vynakládána. 

Prohlubující se kulturnost práce, stoupající kultura výroby, kultivací 
lidské aktivity se promítají do socialistické kultury práce, tvoří součé“ ; 
socialistické kulturní revoluce a jednu z jejích hybných sil. Permanes' 
ní zkulturňování práce chápeme jako jeden z předpokladů rozvor“ 
výroby 1 člověka samotného. Socialistická kultura práce ve svém celis- 
vém pojetí se stává výraznou, dynamizující součástí nejen kulturník: 
ale zároveň | celospolečenského pohybu. Její vývoj pokládáme za so. 
část specifických společenských kulturních aktivit. 

Úroveň kultury práce je dána: 

— Charakterem výroby, vyplývajícím z charakteru výrobních vztahů 


-— (E SČ r ŘS OR P NĚ O — Oy OPOP en o ho L V ta A k o OVK 


| 


Jejím cílem, zaměřením a společenským posláním, obsahem a ná? ; 


pracovních činností. Kvalitou všech částí pracovního procesu: techri 
kých prostředků práce, pracovního předmětu, progresívností technok 
gických postupů, postavením člověka ve výrobě jako rozhodující slož: 
výrobních společenských sil. Užitečná práce je v socialistické spole 
nosti chápána jako neustále se zdokonalující proces tvorby kvantitetň 
ního £ kvalitativního hmotného i duchovního bohatství společnos 
a rozvoje člověka samotného. 

— Mobilitou a akceschopností při zavádění výsledků vědeckého p* 
znání a technického myšlení do praxe; vědeckotechnickým rozvojér. 
jeho působením na všechny součásti výrobních společenských sil '' 


6 Andropov, J.: Učení K. Marxe a některé otázky výstavby soclalismu v ss“ 
Kommunist 3, 1983. 
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myslu jejich univerzální přeměny. 8. zasedání ústředního výboru KSČ 
důraznilo rozhodující úlohu vědeckotechnickéo rozvoje jako základ- 
ího faktoru hospodářského rozvoje, jeho význam ekonomický, ale 
ároveň také politický, ideový a sociální. 

Mění se náplň a obsah práce až po proměny jejího charakteru, vzrůstá 
odíl vysoce kvalifikované práce, vznikají nové profese, vyžadující spe- 
iální přípravy, rostou nároky na zavádění nové techniky, průmyslo- 
ých robotů a manipulátorů a jejich široké uplatnění v zájmu úspor 
iráce, zejména odstraňování fyzicky namáhavých činností a prací ve 
draví škodlivém prostředí. Zavádění komplexní mechanizace a 8uto- 
natizace a v souladu s tím i rozvoj a využití měřicí a regulační techni- 
y, mikroelektroniky apod. zvyšují nároky na kvalitu práce, přesnost, 
polehlivost, pracovní disciplínu, schopnost uplatňovat získané znalostí 
| praxi. 

Realizace vědeckotechnického rozvoje má své sociální, přírodní, tech- 
ické důsledky, ale také důsledky kulturní a estetické povahy. Jde 
vzájemnou návaznost, inspiraci a splývání obou procesů vědeckotech- 
ického rozvoje a socialistické kulturní revoluce. Jejích záměry a cíle 
podmínkách socialismu nejsou protikladné. Jde o vytváření všestran- 
ých podmínek materiálních 1 duchovních pro plný rozvoj lidských 
ktivit, kultivaci těchto Činností 1 podmínek, za kterých jsou vynakládá- 
y. Odpovídající konstrukce technických prostředků práce může např. 
dstranit negativní rysy působení pracovního procesu (nadměrnou 
lučnost, prašnost na pracovišti, zvýšit jeho bezpečnost apod.) či kulti- 
ovat vzdělanostní a kvalifikační úroveň pracujících, jejich kulturní 
ideovou vyspělost, prohlubovat společenskou, politickou aktivitu, pů-. 
abit na formování odpovídajících volních, morálních vlastností a rysů 
sobnosti; na utváření jejích kulturních a estetických potřeb, které mo- 
ou za odpovídajících podmínek vznikat a rozvíjet se i v prostředí prá- 
B. Působení pracovního prostředí na člověka je komplexní — v jednotě 
motných, fyzikálních činitelů i ideových aspektů, vzájemných vztahů 
a pracovišti. Proto 1 naše působení ve smyslu utváření a uplatňování 
acialistické kultury práce musí být vedeno ve smyslu komplexním, ce- 
stvém. | 
V tomto pojetí chápeme kulturu práce jako společenskohistorický 
roces vzniku a vývoje materiálních a ideových hodnot, které vytvářejí 
atimálně příznivé podmínky pro uplatnění a rozvoj lidské aktivity 
prostředí práce s cílem zvýšit společenskou produkci, produktivitu 
ráce a přispívat zároveň ke kultivací člověka, k rozvoji jeho osobnosti 
2 vztahu k prácí a tím i ke společenské skutečnosti. Je to určitý do- 
ižený a dále se vyvíjející stupeň poznání a praxe. V současných pod- 
fnkách uplatňování vědeckotechnického rozvoje jde o novou, vyšší 
valitu činnosti člověka, uvědoměle uplatňovanou. V současné etapě 


321 


— 
socialistické výstavby a socialistické kulturní revoluce pomáhá kon $- 


plexní přístup k problematice kultury práce vytvářet rovněž předpo f: - 
klady k uspokojování materiálních a kulturních potřeb tím, že působí f:. 
na formování optimálních podmínek pro všestranný rozvoj člověku j:. 
v práci. Kompiexní ucelování podmínek práce, vytváření jejich harmo- $::: 
nického souladu působí na formování vědomí člověka, na strukturu jeho |- 


potřeb ve smyslu zvyšování nároků na kulturní a estetické uspořádán | 
prostředí práce, může přispívat 1 ke specifickým, emocionálním, estetic $- 
kým prožitkům. | : 

Objektivně dané podmínky ke vzniku a rozvoji těchto vazeb a vztah |- 


-— a těmi je socialistický charakter práce — je nutné doprovázet odpo |- 


vídajícími subjektivními předpoklady v intencích záměru působit opt |- 
málně na zkulturňování práce a kultivaci jejího prostředí. | 

Činorodý vztah k prácí a úspěchy v ní dosahované mohou přináš:: |- 
I emocionální prožitek. Mimořádnou úlohu tu hraje pracovní mistrov 
ství, zručnost, zkušenost. Důležitým pramenem kladných vztahů k prác f - 
je rovněž pochopení její společenské potřeby a hodnocení, vliv morál |. 
ních aspektů na vzbuzování a prohlubování těchto vztahů, které mobo: 
v sobě obsahovat i aspekty emocionální, estetické. 

Některé ze subjektivních podmínek spočívají např. 1 ve výběru pov“ 


lání a profesí určovaném duchovními motivacemi, v zálibě v tom (- 


onom druhu Činnosti, v přesvědčení, že je možno v tom čí onom pov“ 
lání uplatnít svůj zájem, vytvořit něco významného. Takový přístup 0) | 
sahuje 1 estetický motiv. Nové druhy činností, vyvolané v život vědec | 
kotechnickým rozvojem, mají značnou přitažlivost obzvláště pro mladt |- 
lidi. S 
Kultura práce v podobě společenskovýrobní praxe usiluje o to, půst |: 


bit na technické prostředky práce s cílem uzpůsobit je možnostem čb 2 


věka, technické parametry uvádět do souladu s lidskými faktory, 2 |- 
na zřeteli takto pojímanou humanizací techniky, přizpůsobovat prác | 
viště fyziologickým a psychologickým vlastnostem a možnostem čo $. 
věka; ochránit jej před nadměrnou nebo předčasnou únavou, pře |. 
předčasným opotřebením fyzických a psychických sil, před nemo“ 
úrazy a nehodami; zkvalitňovat pracovní prostředí ve hmotném smy“! 


a v prostorově organizačním uspořádání; působit na vzájemné pra“d |. 


ní a lidské vztahy a projevy na pracovišti. A 
Vytvářet tudíž co nejvhodnější podmínky zdravotnicko-hygienicié | 
bezpečnostní, organizační i psychické jako základní předpoklady usšt |. 
tečňování dalších, kvalitativně vyšších nároků kladených v současnost |... 
1 perspektivně na základ rozvoje společnosti, socialistickou prácí avt 
robce, jejího nositele. č 
Svůj význam má rozvoj vědních disciplín zabývajících se problemál 
kou práce a aplikace výsledků jejich poznání v praxi. Každá z nich [i 
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svůj specifický obor zkoumání, zaměřený k rozmanitým aspektům lid- 
ské činnosti (fyziologie práce, hygiena práce, sociologie práce apod.). 
Kontakt s výrobou, praxí nalézají čím dále tím více 1 společenské vědy, 
a to kontakt bezprostřední (např. využití poznatků psychologie práce 
jak v řídících činnostech, tak např. při řešení vztahu člověka k techni- 
zovanému prostředí práce), a 1 takové obory, které se zabývají proble- 
matikou barevných úprav pracoviště, jeho aspekty světelnými, zvukový- 
mi apod. 

V rámci strategických záměrů rozvoje naší ekonomiky vystupuje do 
popředí otázka zvýšit kvalitu její produkce. 8. zasedání ÚV KSČ v Červ- 
nu roku 1983 problematiku zdůraznilo takto: »Vyžaduje to vkládat do 
výroby stále větší podíl tvůrčího myšlení a kvalifikované práce, dosa- 
hovat vysoké kvality výroby v nejširším slova smyslu. Kvalita je dnes 
významný faktor ideologického vlívu, neboť nekvalitní zboží negativně 
působí na postoje lidí, jejich angažovanost.« 

Plně doceňován je význam předvýrobních etap pracovních činností, 
vědeckovýzkumné, konstrukční a projekční práce. 

V řešení zvyšování kvality produkce — spotřebních předmětů, pra- 
covních prostředků či jejich souborů neb součástí — by mohla usku- 
tečnit plně své společenské poslání rovněž průmyslová návrhářská 
tvorba jako tvůrčí obor týmové práce, a to působením na zvyšování 
komplexně pojatých vlastností výrobků. 

Podle Karla Marxe činí z věcí její užitnou hodnotu její užitečnost. 
A užitečnost je podmíněna vlastnostmi tělesa, bez něho neexistuje. »Je 
to vnější předmět, věc, která svými vlastnostmi uspokojuje nějakou lid- 
skou potřebu. Tyto potřeby mohou vznikat např. v žaludku nebo ve fan- 
tazil. Uspokojují lidskou potřebu přímo jako životní prostředek. Každou 
užitečnou věc musíme zkoumat ze dvou hledisek. Co do kvality a co do 
kvantity. Každá taková věc je souhrnem mnoha vlastností, a proto 
může být užitečná po různých stránkách.. .«5 | 

Průmyslový design, specifický obor užitého výtvarného umění, plní 
aktivní úlohu při. rozšiřování souboru užitných vlastností předmětů 
včetně jejich psychicko-estetického působení. Jako komplexní tvorba 
syntetizuje v potřebné míře vědecké poznání, technické myšlení, kon- 
strukční 1 uměleckou představivost. 

Do systému průmyslové výroby se začleňuje předmětem své činnosti 
[užitkové předměty, pracovní prostředky), realízačními prostředky 
(úroveň prostředí práce, modernost technologických postupů, masovost 
výroby); výsledky svých činností (užitná hodnota jako finální produkt 
Jracovního procesu). 

K estetické umělecké činnosti se řadí svým charakterem specifické 
m 
©" Marx, K.: Kapitál I. Praha, Svoboda 1978, s. 51. 
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výtvarné práce, realizací technickoekonomické úrovně výrobků, ale 
zároveň také výtvarných požadavků. Součástí užitné hodnoty výrobků 
je rovněž kvalita výtvarně estetická. 

Uskutečňovat bezprostřední vztah výroby a umění v zájmu zvýšení 
kvality produkce a řešit požadavky vědeckotechnického, ekonomického 
a kulturního rozvoje je možné jedině tam a tehdy, kde jsou k tomu vy 
tvořeny podmínky společenské, ekonomickotechnické a výtvarné od- 
borné — tj. v podmínkách socialistické společnosti. 

V tomto smyslu můžeme pokládat průmyslový design a jeho začle- 
nění do systému ekonomické a kulturní práce za jeden z nástrojů řešení 
naléhavé aktuální a perspektivní problematiky: utvářet a uspokojovat 
potřeby lidí na vysoké, odpovídající úrovní. 

Velmi inspirující jsou v této souvislosti Marxovy myšlenky o vázano- 
sti výroby, potřeby a spotřeby. 

»Výroba je bezprostředně spotřebou, spotřeba je bezprostředně výro 
bou. Každá je bezprostředně svým opakem. Ale zároveň probíhá me: 
oběma zprostředkující pohyb. Výroba zprostředkovává spotřebu, její: 
materiál vytváří, jinak by spotřebě chyběl předmět. Ale spotřeb: 
zprostředkovává také výrobu tím, že výrobkům teprve vytváří subjekt 
pro nějž výrobky jsou výrobky. Teprve ve spotřebě dostává výrobek po- 
slední finiš (dovršení) ...« »...Bez výroby není spotřeba, ale také be: 
spotřeby není výroba, neboť potom by výroba byla bezúčelná.« 

»Výroba nejen dodává potřebě materiál, nýbrž dodává také materiál: 
potřebu... Potřeba... předmětu, Kterou spotřeba pociťuje, vzniká jeho 
vnímáním. Umělecký předmět — a právě tak každý jiný výrobek — vy 
tváří obecenstvo, které má smysl pro umění a je schopno mít požitek 
z krásy. Výroba vyrábí tedy nejen předmět pro subjekt, nýbrž i subjek: 
pro předmět. 

Výroba vyrábí spotřebu tedy tím, že 1. jí vytváří materiál, 2. urču' 
způsob spotřeby, 3. vzbuzuje ve spotřebiteli potřebu, jejímž předměter 
jsou výrobky, které vytváří teprve ona sama. Vyrábí proto předrě 
spotřeby, způsob spotřeby a pohnutku spotřeby. Právě tak vyrábí potře 
ba schopnosti výrobce tím, že jej podněcuje jako potřeba, určují: 
účel.«ť 

Výrobek není tudíž realizován pouhým prodejem a koupí. Tep: 
v běhu svého spotřebovávání, tj. užíváním člověkem projevuje svo' 
funkčnost, užitečnost, provozuschopnost, odkrývá své vlastnosti. Zvyš: 
vat kvalitu produkce značí zvyšovat kvalitu vlastností, kterými výrote' 
slouží svému spotřebiteli — af již jde o spotřební předmět, nebo tec: 
nický prostředek práce. Špatné, technicky zastaralé, nevzhledné výro“ 


6 Marx, K.: Úvod ke kritice politické ekonomie. Marx, K.— Engels, B.: Sr“ 
Sv. 13. Praha, SNPL 1963, s. 666—668. 
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ky, o které není zájem, nenalézají kontakt se spotřebitelem, neoviivňují 
tudíž aní současné, ani nepomáhají formovat budoucí nároky. Výroba 
touto částí své produkce neinspiruje spotřebu, která by jí samé dávala 
další impulsy, určovala její smysl a účel. Vždyť ani výroba, ani spotřeba 
nejsou samoúčelné. Jejich vzájemné kontakty by měly být co nejvíce 
inspirující a ovlivňující se navzájem. 

Aktuálním 1 perspektivním záměrem naší ekonomické politiky je při- 
spívat ke zvyšování hmotné a kulturní úrovně obyvatel a tím 1 ke zvy- 
šování jejich široce pojaté Životní úrovně. Je nutné realizovat hle- 
diska jak kvantitativní, tak kvalitativní při vědomí toho, že samotný 
růst hmotné výroby nestačí. Je nutná inovace výrobků, zvyšování je- 
jich jakosti, tj. zkvalitňování vlastností — včetně kvalit výtvarně este- 
tických —, které se konkrétně projevují v procesu seberealizace, tj. 
v procesu spotřeby samé. Socialistická ekonomika tu plní výraznou po- 
litickou, ideovou a svým způsobem 1 kulturní funkcí. 

Problematika má rovněž výrazný internacionální aspekt v rámci pro- 
hlubující se socialistické ekonomické integrace a obchodní výměny me- 
zí státy socialistického společenství a mezinárodní aspekt v souvislostí 
se zvyšováním naší konkurenční schopnosti na zahraničních trzích pro- 
dukcí výrobků světových špičkových parametrů. 

Uvědomělá činnost dělnícké třídy a všech pracujících je podstatným 
"inttelem úsilí uskutečnit závažné úkoly ekonomického rozvoje. Stoupá 
"ýznam pracovních kolektivů, jejich Činností a zaměření, podílu na roz- 
joji socialistické kultury práce. Ta je rovněž dána růstem společen- 
kého uvědomění pracujících, jejich kulturní a profesionální úrovně, 
deové vyspělosti, odrážející se ve vzájemných vztazích, jednáních 
| aktivitách. Pracovní kolektivy zaměřují své úsilí k podpoře tvořivé 
innosti, podněcování smyslu pro nové iniciativy, vynálezectví, zlepšo- 
atelství, novátorství, k prohlubování kázně, pracovní obětavosti, ke 
vyšování kvality produkce i kultury výroby samé. 

Pracovní proces má vždy účelové zaměření na výsledek jako souhrn 
dské čínnosti. Tento souhrn má pro život společnosti smysl utilitárně 
raktický, ale také rostoucí význam politický, ideový, kulturní. 
| prostředí práce se svádí boj o další rozvoj produktivních sil, kvalitu 
ráce 1 výráběného produktu. 

V tomto úsilí mají nezastupitelnou úlohu brigády socialistické práce 
další pracovní kolektivy jako vnitřní subjektivní činitelé rozvoje výro- 
7, zvyšování její kulturní úrovně, prohlubování vztahu Člověka 
práci. Jsou místem prosazování základních hodnot života v socialis- 
u, místem výchovného, ideového 1 kulturního působení. V prostředí 
-áce se formují základní atributy duchovního života socialismu: smysl 
o kolektiv, morální vlastnosti, systém hodnot, formují se specifické 
ilturní a estetické potřeby, životní návyky a styl. Uvědomělé aktivní 
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činností dělnické třídy a všech pracujících jsou uskutečňovatelem po- 
žadavků vědeckotechníckého rozvoje, rozvoje kulturně tvořívých akt- 
vit, realizovaných v procesu práce. Jsou zároveň 1 místem pozitivního 
ovlivňování struktury volného času pracujících. 

»Pracoviště — to není jen ekonomická jednotka, která produkuje to 
nebo ono,« uvedl soudruh G. Husák u příležitosti VIII. všeodborového 
sjezdu. »Je to současně 1 sociální organismus. Stovky, tisíce nebo dese- 
titisíce lidí — podle velikosti závodu — spolu žijí, působí na sebe ns 
vzájem, v dobrém čí zlém, společně vytvářejí profil člověka. Tyto otáz 
ky je třeba domyslet, abychom naplnili smysl lidského života v náší 
společnosti, řekl bych — dosáhli vyšší kvality života.«? | 

Socialistická kultura práce ve svém komplexním pojetí pří zdůraznění 
svých významů ekonomických, kulturních, ale také ideových a politic- | 
kých si žádá své komplexní zabezpečování jako součást ekonomické | 
a Kulturní politiky. Je záležitostí vedení podníků a závodů, společen- 
ských organizací — Revolučního odborového hnutí především —, vědec- f 
kovýzkumných pracovišť, organizací a institucí, které má socialistický | 
stát k dispozicí. 

Spoluutváří socialistický životní způsob, novou, vyšší kvalitu života. 


7 Husák, G.: Z projevu na VIII všeodborovém sjeadu 12.—15. 6. 1972. Pro- 
ha, Práce 1972, s. 98. 
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XVII. světový filozofický kongres 


Hlavním tématem XVII. světového filozofického kongresu, který se konal 
21.—27. srpna 1983 v Montrealu, byla problematika vztahu filozofie a kultury. 
Proběhla čtyři plenární zasedání, 2 kolokvia: první z ních bylo věnované 
K. Marxovi, druhé K. Jaspersoví a sympozium k problémům referencí. V průběhu 
kongresu zasedalo 19 sekcí, které uskutečnily přes 50 zasedání, na nichž bylo 
předneseno více než 370 referátů a sdělení. Kromě toho probíhala řada jednání 
a diskusí, jako »kulaté stoly«, čí »pracovní skupiny« nebo »otevřené diskusee. 

Na zahajovacím zasedání kongresu vystoupil dosavadní předseda pořádající 
organizace Mezinárodní federace filozofických společností (FISP) A. Diemer. 
Ve svém vystoupení poukázal na skutečnost, že vývoj dnešního světa nastoluje 
řadu globálních problémů, jako je otázka rozvoje člověka, míru, vztahů mezí 
jednotlivými kulturními okruhy, materiální 1 kulturní rozvoj »třetího« světa, 
»zlidštění světa«, humanismu atd., k nímž se musí vyjádřit a ujasnit sí svá sta- 
noviska filozofové všech zemí a směrů. 

Hlavní referát, vztahující se k základní tematice kongresu, přednesl P. Du- 
mont z Ouebeku. Ve svém vystoupení kritizoval řadu negativních jevů, které 
jsou vlastní kultuře současného kapitalistického světa. Necharakterizoval je 
však jako typické pro kulturu třídně antagonistické společnosti, nýbrž je pova- 
žoval za organickou součást soudobé kultury vůbec, Proti této »krizové« kul- 
tuře požadoval vytvoření originální kultury, která by vyjadřovala a uspokojo- 
vala skutečné lidské potřeby. Tato kultura by plně vycházela z filozofie. 

Krizové jevy v soudobé kultuře kapitalistické společnosti nespojoval s exis- 
tujícím, třídně antagonistickým charakterem této společnosti, nýbrž je spatřo- 
val v tzv. »krízi historického vědomí«e, a proto jejich překonávání není možné 
cestou změny společenského řádu, nýbrž jediným prostředkem jejích překo- 
nání je podle něho filozofie. Dumontovo vystoupení bylo do jisté míry charak- 
teristické pro velkou část »kriticky« orientované, zejména anglosaské, Idealis- 
tické filozofie. 

Další plenární zasedání bylo věnováno otázkám filozofické determinace idejí 
kultury. Jako referující vystoupili E. Lévians (Paříž), J. Passmore (Canberra) 
a L. Morcil-Lacoste (Montreal). Ve svých vystoupeních se převážně soustředili 
na zdůraznění významu jednak filozofických východisek kultury, způsobu, ja- 
kým se filozofická determinace promítá v obsahu 1 formách projevu kultury, 
a dále pak na filozofické souvislosti kulturního vývoje. Ve všech hlavních refe- 
rátech i v diskusních vystoupeních se poukazovalo na skutečnost, že v procesu 
rozvoje kultury neustále vzrůstá význam jejího filozofického základu. Tato 
myšlenka byla společná jak marxistickým, tak nemarxistickým vystupujícím. 

Všechny tří hlavní referáty vycházely z nemarxistických pozic. I když fe 
možno akceptovat zdůraznění nutnosti věnovat filozofické determinaci a filo- 
zofickému obsahu kultury systematickou pozornost, projevily se v nich jak 
koncepční, tak i metodologické jednostrannosti vyplývající z principiální ne- 
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schopnosti buržoazní filozofie analyzovat a reflektovat složitou problematki 
současného kulturního vývoje. Netřídnost a nedialektičnost filozofickýci: 
východisek vedla referující k abstraktní formulaci základních problém: 
a k záměrnému odhlížení od reálného společenského kontextu, v němž se kt! 
tura v minulosti formovala a v současností se rozvíjí. 

Z marxistických pozíc v diskusi vystoupili mímo jiné sovětští filozofové 
I. S. Narsklj, který poukázal na zásadní význam společenského kontextu filozo- 
fické determinace kultury, a T.I. Ojzerman, jenž zdůraznil nutnost vyhraněnost 
filozofického přístupu ke kultuře. Obě vystoupení zaujala jasností a přesnost: 
pří formulování filozofických východisek pojetí kultury. Na rozdíl od převážns 
většiny nemarxistických referátů a diskusních příspěvků v ních byla podán: 
zcela zřetelná perspektiva vývoje kultury; současně byla zdůvodněna 1 je: 
společenská podmíněnost. Z marxistických pozic vystoupil rovněž D. Tanas 
(Bukureší), který ukázal na příčiny skepticismu ve vztahu k vývojí kultur 
projevujícího se v soudobé buržoazní filozofii. 

Zasedání ukázalo metodologickou 1 teoretickou nejednotnost buržoazní filo- 
zofie v otázkách filozofické determinace kultury, nedostatek dialektičnost, 
např. neschopnost řešení otázky vzájemného vztahu obecného a zvláštního. V d'- 
skusních vystoupeních marxistických filozofů byla patrna jednotnost v zásad 
ním přístupu a reálnost v pohledu na problematiku. 

Základním tématem druhého plenárního zasedání bylo: Kultura a hodnot. 
historické perspektivy. Hlavními referujícímí zde byli C. Perelman z Brusel. 
A. Danto z New Yorku a V. Mathieu z Turína. V centru pozornosti většiny vy- 
stupujících na tomto jednání byly otázky vzájemného vztahu kultury. etik:. 
práva a náboženství. 

Ve vystoupení nemarxistických filozofů převažovalo v řešení vzájemné: 
vztahu morálky a kultury hledisko abstraktního humanismu. Byla zdůrazřo- 
vána myšlenka, že kultura musí být proniknuta humánními hodnotami a mus 
být potvrzením lidskosti za každých okolností. Naproti tomu vystoupení ma: 
xistických vědců zdůrazňovala dialektiku reálného rozvoje společnosti jako zž 
kladní bázi pro formování skutečně pokrokové kultury. 

Plenární zasedání věnované tematice Osobnost a kultura v soudobém svět: 
bylo orientováno na aktuální a v oblasti kultury velmi často diskutovanou pro- 
blematiku. Charakter tomuto zasedání daly dva marxistické referáty. Byl 
jednak referát R. Schoberové z NDR, který se zabýval problematikou pojetí čio 
věka a osobnosti v soudobé kultuře a ukázal na přínos marxisticko-leninské 1 
lozofie pro řešení této složité problematiky. Referát, který přednesl V. Mšven'e 
radze (SSSR), nazvaný Filozofie, kultura a technický pokrok, byl převážos 
věnován problematice vztahu rozvoje osobnosti, morálních a kulturních hodno 
k současnému vědeckotechnickému pokroku. 

V průběhu čtvrtého plenárního zasedání zazněly dva víceméně protikladné 
referáty vycházející z nemarxistické filozofie. Byl to referát C. Granta (Ha. 
fax), který vycházel z pozic existenciální, zejména Heideggerovy filogofie a dc- 
spěl k výrazně pesimistickým závěrům, zvláště pokud jde o myšlení a kultur. 
»Západu«. V jeho vystoupení se dokonce vyskytla teze, že tato kultura se blíž 
ke svému zániku. Takovéto konstatování není v buržoazní filozofii, zabývaj. 
se kulturou a kulturním vývojem, nikterak nové. Stejně jako většina ostatníc: 
buržoazních teoretiků zabývajících se touto problematikou nenacházel vši' 
Grant příčiny této »krize kultury« v antagonistických rozporech buržoazní sp? 
lečnosti, nýbrž ve ztrátě »tradičních humánních hodnot« atd. 


Naproti tomu M. Lobkowitz (Mnichov), který se ve svém vystoupení zaměř! 
na analýzu pojetí člověka jako tvůrce kultury, dospěl k výrazně optimistic*: 
perspektivě. V kultuře, zejména v kultuře opřené o filozofii, pak viděl prostře 
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dek »osvobození se člověka«, prostředek jeho plné seberealizace. Lobkowitzův 
referát však ignoroval konkrétní, existující krizové jevy v kultuře v soudobé 
buržoazní společnosti a tím se »zbavil« £ povinnosti poukázat na reálné zdroje 
- jejich překonání. Optimismus 'jeho referátu vyplýval víceméně z implicitního 
uznání existence společenského pokroku (v abstraktním slova smyslu). 

Většina nemarxistických vystoupení na kongresu ukázala velké názorové 
rozdíly mezi představiteli soudobé buržoazní filozofie. Bylo patrné, že v soudo- 
bé buržoazní filozofii neexistuje ucelená jednotící koncepce filozofického poje- 
tí a hodnocení kultury. Naproti vystoupení marxistických vědců (ať již byla 
přednesena filozofy ze socialistických, či jiných zemí) ukazovala na určitou 
konzistenci řešení základního problému vztahu filozofte a kultury. Velký důraz 
byl v těchto vystoupeních kladen na důslednou analýzu společenského kontex- 
tu vývoje kultury. Tato vystoupení se přitom nevyhýbala žádnému z aktuál- 
ních problémů, které před současným světem stojí. Velm! často byla zdůraz- 
něna myšlenka, že předpokladem jakéhokoliv dalšího vývoje kultury i filozofie 
je zachování míru. 

Většina marXisticko-leninských vystoupení upoutala pozornost svou obsaho- 
vou aktuálností a argumentační jasností. Zabývala se skutečnými problémy ve 
vývoji soudobé kultury a ukazovala reálná, filozoficky zdůvodněná řešení. 

Významnou akcí v rámci XVII. světového filozofického kongresu bylo kolo- 
kvium věnované K. Marxoví, na němž přednesli referáty s. Ganowski (Sofia), 
T. I. Ojzerman (Moskva), S. Avíneri (jeruzalém), J. Cunninham (Toronto), 
J. D. Hondt (z Poitiers), F. Tókei (Budapešť). jednání se zaměřilo převážně na 
zdůraznění aktuálnosti Marxova filozofického odkazu a významu marxis- 
mu-leninismu v dnešní době. Filozofové ze socialistických zemí usilovali o vy- 
světlení  světonázorové, teoretické © a © metodologické | funkce © marxistic- 
ko-leninské filozofie v řešení problémů současného světa. Referáty připravené 
nemarxistickými filozofy se většinou snažily omezovat význam Marxovy teorie 
na jeho dobu a zdůrazňovaly zejména humanistickou orientaci! jeho myšlení. 
Někteří se snažili objevit určité, prý v Marxově filozofii nedořešené, problémy. 
Podstatným rysem tohoto jednání však byla skutečnost, že žádný z nemarxistic- 
kých filozotů (až na bezvýznamnou repliku z pozic náboženského vidění světa) 
se nepokusil vystoupit s otevřenou kritikou Marxových názorů a marxistic- 
ko-leninské filozofie. 

Problematikou konfrontace marxismu s ostatními filozofickými tradicemi ve 
vztahu demokracie a lidských práv se zabývalo početně navštívené jednání 
u »kulatého stolu«. Úvodní referát, který přednesl J. Somerville, člen KS USA, 
zdůrazníl reálný humanismus Marxovy filozofie; současně vyzval všechny filo- 
zofy k aktivnímu odporu proti nukleární válce jako nejtěžšímu zločínu proti 
lidstvu vůbec. Tématu filozofie a mír bylo věnováno také několik zvláštních 
sympozií. Závěr všech těchto jednání vyzníval v tom smyslu, že mír je základ- 
ním předpokladem jakéhokoliv dalšího rozvoje lidstva, kultury i filozofie. 
Právě proto je třeba k zachování světového míru orientovat jak filozofické, tak 
praktické úsilí. Na těchto jednáních se ukázala velká přitažlivost marXistic- 
ko-lenínského řešení problémů soudobého světa a mírové politiky soctalistic- 
kých zemí. Významným pozitivním rysem kongresu byla skutečnost, že k těmto 
závěrům se přihlásila 1 řada filozofů z nesocialistických zemí, mezi nimi 1 ně- 
kteří účastníci z USA, Kanady, Velké Británie atd. 

Sedmnáctého světového filozofického kongresu se zúčastnilo více než 2300 
tilozofů. Početní převahu měly delegace z amerického kontinentu, zejména 
z USA a pořádající země Kanady. Přesto však na většině plenárních zasedání 
a v převážné většině rozhodujících sekcf, sympozií, »kulatých stolů« upoutaly 
pozornost referáty a vystoupení připravené marxisticko-leninskými filozofy. 
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Z československých účastníků na kongresu vystoupili: V. Ruml v sekci Filozo 
fie vědy s referátem Věda jako hodnota a hodnota vědy; J. Zelený v sekc: 
Teorie poznání s referátem O dialektickomaterialistickém typu racionality; 
J. Mužík v sekci Dialektika člověka a kultury e vystoupením Kultura a světový 
názor; J. Netopilík v sekci Dlalektika člověka a kultury s referátem Kultura, 
humanismus a osobnost; V. Čechák v sekcí Logika a metodologie s příspěvkem 
K úloze formalizace ve vědeckém poznání. Kromě toho byl J. Zelený organi- 
začním výborem kongresu pověřen řízením zasedání sekce Teorie a poznání 
a J. Netopilík sekce Úloha a význam filozofie v kulturních změnách. Českoslo- 
venská delegace předložila kongresu šest publikací dokumentujících výsledky 
práce naších filozofů k dané problematice. 

Jak plenární kongresové jednání, tak 1 jednání sekcí ukázala výraznou meto- 
dologickou a teoretickou nejednotnost současné buržoazní filozofie. Pochopi 
telně 1 když lze nalézt společné znaky charakteristické pro převážnou část ně- 
marxistických vystoupení (abstraktní humanismus, ignorování třídně společen- 
ského kontextu, tendence k abstraktním formulacím problémů, prvky spekuis- 
tivnosti na jedné straně a iracionalismu na straně druhé atd.), byla pro jednot- 
livá vystoupení nemarxistických filozofů charakteristická snaha po originalitě. 
která vedla velmi často t k ignorování obecně přijatých stanovisek a již řeše 
ných problémů. 

Kongres ukázal, že jak pokud se týká základní tematiky Filozofie a kultura, 
tak | v oblasti tematiky rozhodujících sekcí a kolokvíí je marxisticko-leninská 
filozofie dostatečně rozvinutá a schopná se úspěšně prosadit v jakémkoliv s- 
riózně vedeném »dialogu« se směry a proudy soudobého buržoazního myšlen. 
To se mimo jiné projevilo v tom, že zatímco představitelé nejrůznějších směců 
buržoazního filozofického myšlení většinou dospívali ke skeptickým závěrůs 
a otevřeně rezignovali na řešení problémů, vystupovali marxisticko-leninští £- 
lozofové s reálnými a konstruktivními koncepcemi dalšího rozvoje a společen- 
ského poslání kultury. Ve svých referátech dokázali prohloubit dialektickomě- 
tertalistické pojetí kultury a přispěli k vyjasnění specifiky kultury jako zvlášt 
ního aspektu společenského života. . 

I když jednání kongresu ukázalo, že marxisticko-leninská filozofie v otázce 
pojetí kultury dosáhla značných úspěchů, což ostatně uznávala 1 řada objekůt 
ně smýšlejících nemarxistických filozofů, bude nutno v této oblasti zintenzívn: 
úsilí. Rozpracování filozofických otázek kultury je třeba věnovat zvýšenou po 
zornost také proto, že filozofie je z hlediska marxistického přístupu považe 
vána za integračního činitele kultury a duchovního Života vůbec. 

Z jednání kongresu bylo patrné, že význam kultury v dnešní době velmi stou- 
pá. Stále zřetelněji přítom vystupuje do popředí její společenská funkce 
a právě v souvislosti s tím nabývá na důležitosti 1 otázka filozofického základ: 
kultury. Proto je nutné zaměřit se na hlubší a důslednější rozpracování otáze: 
vzájemného vztahu marxisticko-leninské filozofie a kultury. Kultura je výra! 
ným prostředkem ovlivňujícím utváření vědomí lidí. Tato její funkce stoupá žč- 
jména v období budování rozvinuté socialistické společnosti. Stává se jednir 
z významných prostředků formování osobností a sehrává významnou úlonu 
L v oblasti ideologické konfrontace. Z hlediska potřeb soudobého ideologickéh: 
boje je marxisticko-leninské rozpracování filozofických základů kultury jet 
nou ze základních cest umožňujících socialistické kultuře plnit její závažnee 
společenskou úlohu. 


VLADIMÍR ČECHÁK 


KECENZE 


Průkopnická práce 
o čs. zahraniční 
politice 


Zahraniční politika ČSSR. Autorský 
kolektiv pod vedením Michala Šteja- 
ňáka. Praha, Svoboda 1983, 240 s. 

Vněšňaja politika ČSSR. Kollektiv 
avtorov pod rukovodstvom M. Štefa- 
ňaka, Izdate?stvo Progress 1981, 238 s. 


-Souběžně s ruským vydáním vyšla 

v české verzi první obsáhlejší práce 
o poválečné zahraniční politice na- 
šeho státu. Popud k jejímu vzníku 
dalo sovětské nakladatelství Progress, 
které jí zařadilo do edice Socialis- 
mus — zkušenosti, problémy, per- 
spektivy, kterou Progress připravuje 
ve spolupráci s nakladatelstvími so- 
cialistických zemí. 

Cílem zmíněné edice je osvětlování 
teoretických a praktických aspektů 
budování socialismu a komunismu. 
Jako jeden z hlavních úkolů sí edice 
vytyčíla výzkum a osvětlování obec- 
ných zákonitostí budování a rozvoje 
socialistické společnosti a zkušeností 
z realizace těchto ' zákonitostí ve 
specifických podmínkách | jednotli- 
vých socialistických zemí. V tomto 
smyslu není recenzovaná práce pou- 
ze obecným přehledem českosloven- 
ské zahraniční politiky od válečných 
čtyřicátých let do současnosti, ale 
zároveň prací o vedoucí úloze KSČ 
při formulaci a provádění této politiky. 

Knížku Zahraniční politika ČSSR 
připravíl kolektiv Československých 
autorů pod vedením zástupce vedou- 
cího mezinárodního oddělení ÚV KSČ 
Michala Štefaňáka. Autory první ka- 
pitoly jsou Ivan Brož a Stanislav Su- 


ja, druhou kapitolu napsal Jaroslav 
Kaše, třetí Ivan Hlivka, čtvrtou Mi- 
chal Štefaňák, pátou Radoslav Klein, 
šestou Jaroslav Musílek a sedmou 
Ivan Brož a Stanislav Suja. Autorem 
předmluvy je československý ministr 
zahraničí Bohuslav Chňoupek. 

Rozvržení jednotlivých kapitol je 
zároveň seriózním pokusem 0 perio- 
díizace našich nejnovějších dějin: Prv- 
ní kapitola pod názvem Zápas KSČ 
za novou zahraničněpolitickou orlen- 
tac! mladého lidově demokratického 
československého státu vymezuje ob- 
dobí počátku naší národní a demo- 
kratické revoluce ve Slovenském ná- 
rodním povstání až po dovršení zá- 
pasu o novou orlentaci lidově demo- 
kratického Československa v únoru 
1948. Druhá kapitola —  Uskutečňo- 
vání závěrů IX. sjezdu KSČ v česko- 
slovenské zahraniční politice — za- 
hrnuje období od roku 1949 do roku 
1960: od devátého sjezdu KSČ po při- 
jetí nové ústavy, jíž byl změněn ná- 
zev československého státu na Čes- 
koslovenskou socialistickou  repubii- 
ku. Třetí kapitola nazvaná KSČ a Čes- 
koslovenská zahraniční politika v ob- 
dobí vítězství socialismu se týká 
období 1960—1967, značně složitého 
a prottkladného, kdy vedle aktivity 
při prosazování mírových Iniclativ 
socialistického společenství zároveň 
narůstaly některé negativní prvky, 
které se nakonec projevily v roce 
1968. Hlubokou krizí strany a spo- 
lečnosti v období 1968—1970 se za- 
bývá čtvrtá kapitola. Závěrečné ka- 
pítoly — pátá až sedmá — pojedná- 
vají o zahraniční politice KSČ v ob- 
dobí výstavby rozvinuté socialistické 
společnosti, bojem KSČ za jednotu a 
semknutost komunistických a dělnic- 
kých stran a účastí ČSSR v boji za 
odzbrojení. 

Jako motto celé práce může slou- 
žit citát z Poučení z krizového vý- 
voje ve straně a společnosti vzpomí- 
naný ve čtvrté kapitole: »Novodobé 
dějiny českého a slovenského národa 
byly charakterizovány dvěma základ- 
ními proudy: bojem za sociální osvo- 
bození pracujících a zápasem za exis- 
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tenci našich národů a jejich svobodu. 
Jejich třídní a národní, vnitřní a me- 
zinárodní aspekty se navzájem pro- 
línaly a ovlivňovaly.«í 

Právě tento rys — dialektické se- 
pětí vnější a vnitřní politíky —, který 
v našich novodobých dějinách vystu- 
puje nadmíru názorně, ukazuje práce 
Zahraniční politika ČSSR velmi zře- 
telně. Je to dáno 1 tím, že s ohledem 
na sovětské čtenáře bylo třeba vy- 
světlit i základní otázky vnitřního 
vývoje Československa v daném obdo- 
bí. Ale 1 pro našeho čtenáře je tento 
rys recenzované publikace kladem. 
Zvlášť výrazně se to ukazuje ve 
čtvrté kapitole, zachycující období 
let 1968—1970. Sociální pozadí kri- 
zového období vystihuje zmíněná pa- 
sáž takto: »V sociální struktuře Čes- 
koslovenské společností tvořily znač- 
ný podíl maloburžoazní vrstvy jak 
na vesnicí, tak ve městě. Tyto vrstvy 
představovaly výrazný politický proud 
se starými tradicemi, silnou organt- 
zovaností a vyhraněnou maloburžoaz- 
ní ideologií nacionalismu, masarykis- 
mu a sociáldemokratismu, které byly 
hluboce zakořeněny a pronikly i do 
vědomí jisté části dělnické třídy. Na 
Slovensku hrály jistou úlohu nábo- 
ženské přežitky, kterých vydatně vy- 
užívalo luďáctví (slovenský klerikál- 
fašismus). Po celá desetiletí se tyto 
vrstvy orientovaly politicky a kultur- 
ně na Západ. To vše vytvářelo půdu 
k pronikání oportunistických a revl- 
zionistických tendencí« (s. 117—118.) 

1 pro ty čtenáře, kteří problémy za- 
hraniční politiky sledují denně a vel- 
mt pozorně, je četba publikace Za- 
hraniční politika ČSSR užitečná. Vý- 
klad naší zahraniční politiky za delší 
časové období totiž dává možnost 
ukázat na konkrétních akcích její 
kontinuitu za celé poválečné období: 
Například návrh na rozpuštění bloků, 
který ČSSR plně podporuje, byl po- 
prvé předložen Sovětským svazem už 
v roce 1958 podobně jako nynější ná- 


1 Poučení z krizového vývoje ve straně 
a společnosti po XIII. sjezdu KSČ. Praha, 
Svoboda 1978, s. 3. 
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vrhy na bezatomová pásma (čí bez- 
atomové zóny ve skandinávské inter- 
pretaci) mají své kořeny v Rapacké. 
ho plánu z roku 1955. 

Po metodologické stránce měli au- 
toři úkol velmi nesnadný. Z nověš 
historické literatury zásadnějšího rá- 
zu věnované československé zahranič- 
ní politice je totiž k dispozici jedině 
práce sovětského autora I. A. Peter- 
se, věnovaná období 1945—1960 [I A 
Peters, Vněšňaja politika Čechoslova- 
kijt 1945—1960 gg., Kijev, Izdatělstvo 
Naukova dumka 1976), k dílčí otázce 
pak kniha Z. Procházky, Hospodářská 
válka Spojených států amerických 
proti Československu (Praha, Naše 
vojsko 1976). Z tohoto 1 z řady dal 
ších důvodů bylo proto nezbytné vy- 
cházet přímo z pramenů. 

Jako základního pramene použi 
autoři Poučení z krizového vývoje vč 
straně a společnosti po XIII. sjezdu 
KSČ schváleného ústředním výboren 
KSČ 11. prosince 1970, protokolů sjet- 
dů KSČ, KSSS a mezinárodních porac 
komunistických a dělnických strar, 
zpráv ze zasedání ÚV KSČ, spisů Kle 
menta Gottwalda, L. I. Brežněva a 
vybraných statí a projevů V. Bíilaké. 
Nepostradatelným pramenem byl st 
mozřejmě denní tisk.2 

Vznikla tak solidní, fundovaná č 
svým způsobem průkopnícká práce 
o nejnovějším vývoji Československé 
zahraniční politiky, určená nejen sp“ 
cialistům, ale i nejširšímu čtenářské 
mu okruhu. Bude nepostradatelné 
např. pro posluchače Roku stranické 
výchovy, do jehož systému byly letcs 
poprvé zařazeny 1 otázky mezinárod 
ních vztahů. 

VĚRA VEVERKOVÁ 


2 Z dalších použitých pramenů je diul 
no jmenovat edici Dokumenty k česk> 
slovenské zahraniční politice, Praha, F? 
derální ministerstvo zahraničních věci 
(do roku 1982 vyšel XXVI. ročník), Sbor 
n'k dějstvujuščích dokumentov, soglašeal! 
1 konvencij, zaključonnych SSSR s int“ 
strannymi gosudarstvamí a několik sh 
níků statí a dokumentů k vývoji čest“ 
slovensko-sovětských vztahů. 


K o o 


Jednota vědy 
a socialismu 


Socialismus a věda. Pod redakct R. Mi- 
kulinského a R. Richty. Praha, Acade- 
mia 1982. 348 s. 


Socialismus a věda jsou neodlučitel- 
né pojmy. Výstavba socialismu se dů- 
sledně uskutečňuje na vědeckém zá- 
kladě. Je to první společnost v ději- 
nách, jejíž rozvoj je cílevědomě veden 
a řízen na vědecké platformě marxis- 
mu-leninismu. Věda tvoří nedílnou 
součást života socialistické společ- 
nosti. Stále aktuálnější je úloha vědy 
zejména v procesu 1intenzifikace ná- 
rodního hospodářství. Řetězec kate- 
gorifí politika—věda—socialismus do- 
stává nový obsah, nabývá na mimo- 
vádné naléhavosti. Urychlené zavádě- 
ní vědeckotechnického pokroku do 
hospodářské praxe představuje zá- 
važnou součást uskutečňování hospo- 
dářské politiky řady bratrských ko- 
munistických a dělnických stran zemí 
soclalistického společenství. Stává se 
jedním z rozhodujících předpokladů 
dalšího prohlubování mezinárodní so- 
cialistické ekonomické integrace. 


Proto nabývá na významu 1 teore- 
tické bádání, které by se z marXistic- 
1o-Jeninských pozic souhrnně, inter- 
Jiscíplinárně a na mezinárodní úrovni 
zabývalo v poloze středního stupně 
zobecnění konkrétní dialektikou vzta- 
hu vědy a socialismu v současnosti, 
»fektivností spojení vědy Ss praxí. 
"akového úkolu se ujal kolektiv čes- 
«xoslovenských a sovětských autorů 
složený převážně z vědeckých pra- 
:ovníků Ústavu dějin přírodních věd a 
echniky Akademie věd SSSR a Ústa- 
zu pro filozofii a sociologii Česko- 
lovenské akademie věd. Výsledkem 
ejich plodného úsilí je tato obsáhlá 
nonografie. 


v deseti kapitolách práce kom- 
»lexně pojednává o podmínkách roz- 


voje a sociální funkci vědy za socia- 
lismu. Zabývá se cestami a formami 
spojování vymožeností vědy a techníi- 
ky s přednostmi socialismu na inter- 
nacionalistickém základě. 

V monografil je věda pojata nejen 
jako forma společenského vědomí, 
nýbrž také jako forma společenské 


praxe chápané v souhrnu ekonomic- 


ských, politických a kulturních sou- 
vislostí v reálném procesu výstavby 
socialismu. 


V práci je vyváženě uplatněna mě- 
toda logicko-historického — přístupu 
k tomuto závažnému tématu. 


Nastolení soctalistických společen- 
ských vztahů, uvádí se v knize, nelze 
chápat pouze jako otevření širokého 
prostoru pro cílevědomý zásah sub- 
jektu, který umožňuje řídit rozvoj vě- 
dy v celospolečenském měřítku. Důle- 
žité je to, že socialistické společenské 
vlastnictví dovoluje realizovat takové 
proměny ve společenských vztazích, 
jež jsou výrazem skutečných spole- 
čenských zájmů (s. 78). Vytvářejí se 
reálné předpoklady pro organické 
sjednocování vědy a třídních zájmů, 
pro jednotu vědy a ideologie, vědy a 
socialismu. Tento proces je samozřej- 
mě rozporný, má však všestranný cha- 
rakter. Spojování vymožeností vědy 
s přednostmi socialismu je součástí 
společenského pokroku za socialismu. 


Pro socialismus je dále podstatné 
i to, že pracující na rozdíl od kapita- 
lismu nejsou oddělení od vědy, třeba- 
že socialistická společenská | dělba 
práce produkuje existencí sociální 
skupiny — inteligence, která pracuje 
v relativně samostatném vědeckém a 
vzdělávacím systému. Proces sjedno- 
cování vědy a praxe za socialismu je 
zároveň procesem sbližování dělnické 
třídy, družstevního rolnictva a sociá- 
listické inteligence. Je | procesem, 
v němž se dialekticky sjednocuje pro- 
hlubování socialistické demokracie se 
zvědečťováním společnosti, řízení a 
života vůbec. To přispívá k upevňová- 
ní jednoty socialistické společnosti, 
k její postupné homogenizact, dyna- 
mízací a demokratizaci. Napomáhá 
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k rozvoji předností socialismu, k je- 
jich rostoucímu vlívu na světové spo- 
lečenské dění. Zatím co v rozvinutých 
kapitalistických zemích vědeckotech- 
nický rozvoj vede k prohlubování 
všeobecné krize kapitalismu, V socia- 
lismu pak věda naopak napomáhá 
konsolidaci společnosti, aktivně se 
podílí na historickém zápasu mezi 
oběma protikladnými společenskými 
systémy, o vyšší produktivitu práce, 
o historické perspektivy, o budoucnost 
lidstva. 

Publikace přesvědčivě ukazuje, že 
socialismus nemůže vyřešit hlavní 
ekonomické a soclální úkoly bez sou- 
stavné součinnosti vědy a výroby, že 
tento úkol je věcí všech komunistů, 
celé společnosti. 

V knize je také široce analyzována 
úloha společenských věd při řešení 
konkrétních úkolů socialistické a Ko- 
munistické výstavby, při řízení na 
nejrůznějších úrovních řídící činnosti. 
Autoří díla rozebírají v dané Souvis- 
losti dvě úrovně řízení: 1. podíl vědy 
na zpracování příslušných prognóz, 
plánů a vědecky zdůvodněných pro- 
gramů; 2. uplatňování vědy při zpra- 
cování konkrétních řešení v bezpro- 
středních procesech řízení na nejrůz- 
nějších úrovních. V důsledku toho se 
společenské vědy stávají významnou 
sociální silou, jejichž potencí se stále 
více využívá při řešení rostoucího 
množství praktických úkolů společen- 
ského řízení (s. 241). Autoři práce 
poukazují i na potřebu, aby se sama 
součinnost společenských věd a řízení 
stala předmětem vědeckého výzkumu: 
hledání účinných cest a metod půso- 


bení společenských věd na praki, Vy-. 


tváření efektivních mechanismů vazeb 
mezi vědou 8 praxí apod. 

V monografií se obsáhle pojednává 
o problematice mezinárodní vědecko- 
technické spolupráce, o vědeckotech- 
nické integraci socialistických zemí, 
o vědeckotechnické spolupráci mezí 
socialistickými a hospodářsky rozví- 
nutými | kapitalistickými 
spolupráci socialistických a rozvojo- 
vých zemí. Značný ekonomický a vě- 
deckotechnický potenciál | umožňuje 
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zeměmí a 


socialistickým státům, čteme v mont 
grafii, významně přispívat k bojí u 
přestavbu © systému | mezinárodní: 
ekonomických vztahů a za vytvořen 
podmínek, v nichž by mohly využívi: 
plodů rozvoje vědy a techniky Í ra 
vojové země (s. 262). Socialistict: 
státy již získaly určité zkušenosti p 
vytváření a upevňování vědeckotec 
nické infrastruktury v rozvojových 1£ 
mích. 


Kniha též obšírně pojednává o Úúle 
ze vědce a vědeckých kolektivů v © 
clalistické společnosti. Rozebírá v r 
i místo vědeckotechniíckého  vědoc. 
v rámci výchovy k socialistickém: 
uvědomění (s. 284 a jinde). Osvětiuj 
se otázka kolektivnosti ve vědec: 
prácí, vztah individua k vědeckéc: 
kolektivu, odpovědnost vědce pře“ 
socialistickou společností. 


Kníha také obsahuje | pojednír 
o vztahu vědy a kultury, o osobnos. 
vědce za socialismu, rozebírá sociálr: 
etické aspekty vědecké práce v ně“ 
společnosti. V závěrečné kapitole dů. 
čtenář nalezne analýzu historickét: 
významu vědy za socialismu. 


Reálný socialismus, píše se v žít“ 
ru práce, přínáší radikální řešení st 
žejních © společenských problén“. 
osvobozuje vědu z mocí kapitálu ' 
otvírá prostor pro její rozvoj v zéjr- 
člověka a upevňování opravdoví“ 
lidských hodnot, tvoří vlastní a 2*. 
silnější stimulátor tohoto  proce“ 
(s. 324). 


Publikace je úspěšným příspěvš“ 
k řešení aktuálních úkolů spojenít“ 
s využitím vědeckotechnického P“ 
kroku pří budování rozvinuté soc“ 
listické společnosti, Představuje re“ 


© užitečné vodítko pro prácí společet 


skovědních pracovníků. Obsahuje !* 
du cenných podnětů pro praxi V“ 
větském i Československém US- 
byla velmi pozitivně recenzováni. 


LADISLAV TOMÁŠEÍ 


Stratégia 
a taktika KSČ 
vrokoch 1921-1938 


Čada, V.: Strátégia a taktika KSČ 
v rokoch  1921—1938. Bratislava, 
Pravda 1982. 320 s. 


Naša marxistická historiografia ve- 
novala a venuje neustálu pozornost 
dejinám revolučného robotníckeho a 
komunistického hnutia a z tejto pro- 
blematiky máme bohatů literatúru. 
Treba však konštatovať, že doteraz 
nebola publikovaná monografická prá- 
ca, ktorá by sa komplexne zaoberala 
problematikou stratégie a taktiky na- 
šej strany v uvedenom období. Táto 
dóěležitá, metodologicky východisková 
problematika je však doležitá aj 
z hřadiska prípravy nových, synteti- 
zujúcích prác z dejín KSČ, pretože 
skúůmaf politický líntu KSČ v rokoch 
1921—1938 znamená zaoberať sa nie- 
len teoretickou a praktickou činnos- 
fou strany, ale poznat aj vnůtorné a 
vonkajšle vázby vztahu teória — 
prax tak československého, ako aj 
medzinárodného komunistického hnu- 
'ia. Túto medzeru v našej historickej 
iteratúre vyplřa recenzovaná mono- 
zrafia prof. dr. V. Čadu. 

Pri analýze strategicko-taktickej If- 
Ve KSČ sa autor sústredil na jej me- 
odologická a ideovo-teoreticků ob- 
asťf, ktorú načrtávali predovšetkým 
jazdy strany. Konkrétnou realizáciou 
jolittckej línie sa práca zaoberá len 
. súvislosti s jej možným spátným 
plyvom na formovanie strategicko- 
aktickej línle strany. 

Autor v. prácí správne vychádza 

toho, že strategicko-taktická líniu 
SČ určovali v sáúvislosti s vývojom 
omunistickej internacionály predo- 
šetkým jej zjazdy a že úroveň Ich 
oznania objektívnej situácie a z to- 
o vyplývajúcich úloh pre politiku 


'cle 


strany bola priamo úmerná teoretic- 
kej a ideovo-politickej úrovní dozrie- 
vania komunistickej strany ako revo- 
lučnej leninskej strany nového typu. 
Základnou tézou práce je myšlienka, 
že strategickým cielom KSČ ako sek- 
Komunistickej internacionály 
v skúůmanom období bolo dobytle po- 
litickej mocí a nastolenie diktatúry 
proletariátu. Konkrétna strategicko- 
taktická príprava socialistickej revo- 
lácie bola však konkrétným výsled- 
kom tvorivého osvojenia sí a pocho- 
penia leninskef revolučnej teórie, te- 
da procesom, ktorý mal v Českoslo- 
vensku určité etapy a špecifické črty. 
DOležitou črtou recenzovanej práce 
prof. V. Čadu je to, že pri hodnotení 
vývoja formovania strategicko-taktic- 
kej línie KSČ za dve decénia medzi- 
vojnového obdobla existencie  bur- 
žoázneého Československa  vychádza 
dOsledne z toho faktu, že KSČ bola 
súčasťou celého medzinárodného ro- 
botníckeho a komunistického hnutia, 
významnou sekciou Komunistickej In- 
ternaclonály, že dejínný vývoj našej 
strany začleňuje do širších súvíslostí 
historického vývoja celého medziná- 
rodného komunistického hnutia, že 
ho nechápe izolovane, ale vídí 1 Šir- 
šle súvislosti, ktoré ovplyvňovali pro- 
ces vývoja KSČ a nášho revolučného 
robotníckeho hnutia. Za podstatné a 
rozhodujůce kritérium politickej línie 
revolučnej strany nového typu v ob- 
dobí po Velkej októbrovej socialistic- 
kej revolácii autor považuje prípravu 
na socialistickú revolúciu a dobytie 
politickej moci. Príprava na revolú- 
cíu a na dobytie politickej mocí — 
zdórazňuje sa v prácí — bola aj od 
vzníku KSČ křúčovou otázkou poli- 
tickej línie a určujúcou zásadou, kto- 
rou sa riadila konkrétna činnosf stra- 
ny v jednotlivých obdobiach. 
Pochopenie  základných | aspektov 
leninskej teórie revolúcie bolo rozho- 
dujúcím katalyzátorom ideovo-politic- 
kej a organizačnej diferenciácie v na- 
šom robotníckom hnutí pred rokom 
1921. Konkrétne prípravy na dobytie 
moci sa stali základom ostrých vnú- 
trostraníckych diskusií v dvadsiatych 
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rokoch a východiskom na prekonanie 
ťažkej vnútrostraníckej  krízy po 
V. zjazde KSČ. 

V práci sa právom zdórazňuje myš- 
lienka, že bez historických skúseností 
z bojov © moc a diktatúru proleta- 
riátu v rokoch 1921—1938 by KSČ 
nebola mohla viesť národnooslobo- 
dzovací boj proti fašízmu, nebola by 
mohla vypracovat teoreticky náročná 
koncepciu prerastania národnej a de- 
mokratickej revolácie do  revolúcie 
socialistickej ani začať výstavbu so- 
cializmu po februári 1948. 

Prístup KSČ k otázkam socialistic- 
kej revolúcie, objasnente vnútorných 
vůzieb medzi strategickým clelom a 
taktickým! postupmí a rozpracovanie 
politickej línie pre všetky oblasti po- 
litiky tvorili východiskovů teoretická 
platformu celej činnosti strany. Rie- 
šenie týchto otázok v čase, keď ko- 
munisti bojovali © moc, predstavuje 
v tejto súvislostl významný zdroj po- 
učenia pre teóriu a prax výstavby so- 
cialistickej spoločnosti. 

Text publikácie vhodne faktografic- 
ky doplňajů prílohy — chronologický 
prehlad najdoležitejších udalostí z de- 
jín KSČ v rokoch 1918—1938, zloženia 
vedúcich politických orgánov KSČ 
v tomto období, prehlad o vývoji 
miezd priemyselných robotníkov v ro- 
koch 1918—1937 a vývoj nezamestna- 
nosti a štrajkového hnutia v tomto 
období ako aj prehlad o výsledkoch 
volieb do poslaneckej snemovne Ná- 
rodného zhromaždenia Českosloven- 
skej republiky v rokoch 1925—1935 

Recenzovaná práca je významným 
príspevkom k poznaniu bohatej his- 
tórie dejín našej strany a robotnícke- 
ho hnutia, nastoluje viaceré obsaho- 
vě a metodologické otázky, ktoré 
ukazujů smer ďalšieho historického 
bádania dejín KSČ v medzivojnovom 
období, a preto iste zaujme pozornost 
čitatela, lektorov 1 profesionálnych 
historikov. 


LADISLAV HUBENÁK 
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Dvě významné 
publikace z oblasti 
státu a práva 


Grospič, |.: Politické a státní zřízení 
ČSSR, Praha, Svoboda 1983. 310 s. 
Koranda, F.: Národní výbory v pol 
tickém systému ČSSR. Praha, Svoboda 
1982. 163 s. 


Mezi publikacemi z oblasti státu s 
práva, které se v minulém roce objevi- 
ly na knižním trhu, jsou dvě, které by 
přes svou jistou tematickou odlišnost 
neměly uniknout pozorností Širokéh? 
funkcionářského a ideologického at- 
tivu. 


Velmi cenným publikačním počiner 
v poslední době v oblasti státopráva 


a společenskopolitické je monogral.e | 


Politické a státní zřízení ČSSR. Jej 
autor, doc. JUDr. jiří Grospíč, CSc. 
je významným vědeckým pracovn- 
kem v oboru státního práva. Jeho ros- 
sáhlé zkušenosti a poznatky z řeče- 
ného vědního oboru, znalost státníto 
práva SSSR a ostatních soclalistií 
kých zemí se plně promítly do obsahu 
předkládané monografie, V tomto d- 
le se totiž podává ucelený, politics! 
vysoce fundovaný, státoprávně precu- 
ní, pedagogicky přehledný a obsabo 
vě neobyčejně hutný obraz o vznik: 
a vývoji ústavních základů lidově dě: 
mokratického a socialistického Čes 
koslovenska a zejména pak výkle: 
jednotlivých součástí předmětu česko: 
slovenské ústavy. Přitom struktur: 
i obsah jsou pojaty způsobem, jit“ 
se těmito otázkami zabývá vědní očs' 
státní právo ČSSR. 


Autorův výklad problematiky nál: 
žitě začíná přehledným  rozborez 
vzniku lidově demokratického zřizeí: 
v Československu s důrazem na vzná 
a vývoj lidově demokratického po- 
tického systému. Obsahově je paro“ 


nost věnována především vzniku stát- 
ního mechanismu lidově demokratic- 
kého státu. Třídní podstatou lidově 
| demokratického zřízení (resp. poli- 
tického systému), který se v národní 
a demokratické revoluci vytvořil, by- 
la revolučně demokratická diktatura 
dělnické třídy, rolnictva a ostatních 
pracujících, v níž vedoucí úlohu měla 
dělnická třída. Pro vznik lídově de- 
mokratického státu v Československu 
byl důležitý současný rozvoj základů 
marxisticko-leninského řešení národ- 
nostní otázky, Autor v této souvíslos- 
ti zdůrazňuje, že řešení národnostních 
vztahů je aktivním činitelem revoluč- 
ního pohybu, je však podřízené zá- 
kladním třídním úkolům revoluce. 
Doposud málo pozornosti bylo v na- 
ší literatuře věnováno mezníku naší 
socialistické (lidově demokratické) 
ústavní historie, jímž byla ústava 
z 9. května 1948. Lze proto vysoce ce- 
nit skutečnost, že jsou v publikací 
vyloženy globálně společenské a ob- 
sahové aspekty významu | Ústavy 
9. května jako utvrzení výsledků ná- 
rodní a demokratické revoluce a ces- 
ty k soclalismu (viz s. 24—28). Úspěš. 
né vybudování základů socialismu, 
jakož 1 rozvoj principů a složek so- 
clalistického © politického © systému 
ústavněprávně utvrdila Ústava z ro- 
ku 1960. Správně je v té souvislosti 
upozorňováno na fakt, že rozpor mezi 
dpevněním a rozvojem socialistické a 
svou třídní povahou internacionální 
řídní moci, jakož 1 dalším postupem 
"ešení národnostní otázky v ekono- 
nickosociélní a kulturní sféře na jed- 
lé straně a neuspokojivou státně- 
'rávní formou řešení vztahů mezi na- 
imí národy na straně druhé byl vy- 
ešen až federativním uspořádáním 
"SSR na základě ústavního zákona 
: československé federaci (víz s. 33). 
Z hlediska ústavní  matérie má 
rvořadý význam ústavní zakotvení 
Dolečenského zřízení jako státopráv- 
Í výraz společenskoekonomické for- 
tace. V rámci tohoto institutu ústava 
tvrzuje nejdůležitější vztahy v ob- 
istt ekonomické, třídní a politické. 


Druhá kapitola publikace v tom smys- 
lu podává výklad povahy, principů a 
struktury politického systému ČSSR a 
řadí se tak k nejnovějším příspěvkům 
odborné literatury poslední doby ana- 
lyzující vývojový stupeň politického 
systému ČSSR. Složkam! tohoto polí- 
tického systému jsou Komunístická 
strana Československa, socialistický 
stát, Národní fronta, dobrovolné spo“ 
lečenské organizace a ostatní politic- 
ké strany Národní fronty ČSSR. Nejde 
však pouze o strukturální výklad, ale 
o charakteristiku oa úlohy poli- 
tického systému ČSSR při budování 
rozvinuté | socialistické © společností 
(viz s. 83). Jednotící úloha KSČ je 
správně též akcentována vzhledem 
k jednotnému politickému systému fe- 
derativní ČSSR. 

Třetí kapitola monografie je zamě- 
řena k problematice Československé 
federace, jejích základních principů 
a přínosu pro rozvoj socialismu. Fak- 
tory vzníku Československé federace 
je třeba vidět v oblasti sociálně eko- 
nomícké, národně politické a interna- 
cionální, právě tak jimi byly faktory 
státoprávní a kulturní. Autor zobec- 
ňuje nejnovější teoretické 1 praktic- 
kopolitické poznatky socialistické fe- 
derace vůbec. Za základní předpoklad 
vzniku Československé federace pova- 
žuje předpoklad národně | politický 
vycházející ze státotvorného charak- 
teru českého a slovenského národa. 
Důležitý je poznatek, že českosloven- 
ská federace je ústrojnou součástí 
československé socialistické demokra- 
cie, neboť důslednost socialistické de- 
mokracie jako vyšší, rozvinutější for- 
my demokracie spočívá v tom, že za- 
sahuje do všech oblastí společenské- 
ho Života. Federativní | přestavba 
v ČSSR nebyla jednorázovým politic- 
kým, právním aktem, ale složitým 
procesem politického a státoprávního 
dořešení vztahu Čechů a Slováků. 


Řada úvah je rovněž věnována 
uplatňování principu demokratického 
centralismu v podmínkách českoslo- 
venské federace. I její praxe federa- 
ce potvrdila leninskou myšlenku, že 
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nelze dávat do protikladu principy de- 
mokratického centralismu a socialis- 
tického federalismu. Znamená to te- 
dy, že 1 v podmínkách československé 
federace má demokratický centralis- 
mus svou konkrétní povahu. 


Literatura byla doposud dosti dluž- 
na otázce zobecnění teoretických 
1 praktických zkušeností českosloven- 
ského federalismu z hlediska vnítro- 
společenského a státního významu 
1 z pohledu obecných zkušeností 60- 
clalistického federalismu. V té sou- 
vislosti lze spatřovat významný pří- 
nos recenzované monografie. Význam 
federalizace ČSSR je spatřován v ob- 
lasti politickokonsolidační, v upevně- 
ní státnosti a politického systému 
ČSSR, v upevnění soclálně politické- 
ho základu ČSSR, ve stabilizaci stát- 
něprávní formy ČSSR, v iniciact dal- 
šího rozvoje socialistické demokracie 
v ČSSR. Správně je tedy chápán vý- 
znam federace v širším společensko- 
politickém kontextu s dalším celko- 
vým rozvojem socialismu v Českoslo- 
vensku. Federalízace Československa 
bezesporu přispěla k řešení řady otá- 
zek souvisejících se zdokonalováním 
československého právního řádu, akti- 
vizovala přiblížení státního aparátu 
pracujícím, harmonizovala zájmy čes- 
kého a slovenského národa na sociál- 
ně ekonomickém. rozvoji, přispěla 
k urychlení tempa hospodářského roz- 
voje. Československá federace rozší- 
řila podmínky pro další rozkvět ná- 
rodních kultur pří prohlubování je- 
jich společného obsahu, znamenala 
posílení systému záruk socialistické 
zákonnosti, umožnila plnou státněpo- 
litickou seberealizaci Českého a slo- 
venského národa. Jak autor shrnuje, 
1 čs. zkušenosti potvrzují, že důsled- 
ně rovnoprávně státní spojení náro- 
dů je vyšším sociálně politickým spo- 
lečenstvím, jehož předností je právě 
syntéza plného národního vyžití a 
rozvoje s Internacionální součinností 
národů a národností. Na tomto in- 
ternacionálním základě se v průběhu 
výstavby rozvinuté socialistické spo- 
lečností vytvářejí podmínky pro for- 
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mování kvalitativně vyššího společen- 
ství čs. lídu, v němž jednota národí 
a národností ČSSR splývá v jednor. 
lidu a jeho socialistického způsox 
života (viz s. 89). | 


Kapitola čtvrtá publikace se zabýré 
postavením osobnosti v ČSSR, Na 14- 
kladě vysvětlení jednotlivých princi: | 
pů postavení jednotlivce v ČSSR : | 
podáván rozbor jednotlivých ústar | 
ních práv československých občaní | 
Jsou dělena vcelku jíž tradičně (| 
čtyř skupin na práva soclálně ekošc | 
mická, sociálně kulturní, polítické + | 
osobní. Vzhledem ke způsobu ustéro- | 
vání zastupitelských sborů za socit 
lismu je mimořádně exponovaným '> 
lební právo občanů. Součástí kap 
ly o volebním systému ČSSR je c? 
jashování smyslu voleb za socialisr: 
a principů volebního práva. Tradiča: 
jsou charakterizovány jednotlivé tt- 
lební instituty, jako jsou volební pro 
gramy Národní fronty, navrhovén © 
výběr a registrace kandidátů, seznár:. 
voličů, voličský průkaz, volební kov' . 
se atd. 

Nejrozsáhlejší součástí ústavní m ; 
terie je oblast státního mechanisr: 
čili ústavní úprava soustavy státni:“ 
orgánů a principy organizace a čí- 
nosti. V publikací se zejména zvý:“ 
ňuje klíčové | postavení  zastupi!:- 
ských sborů v soustavě státních orft- 
nů jako orgánů státně mocenské. 
charakteru. Na tomto podkladě je ?* 
dáván přehledný, komplexní, přec: 
výklad ústavního postavení, prasozt 
ci a struktury jednotlivých ústavníc 
druhů státních orgánů vw ČSSR. 

Z hledřska pedagogickodidaktict“ . 
ho 1 politickovýchovného je důleši: 
skutečností, že publikaci vhodně do? : 
ňuje řada přehledů — výčet ústavní: 
zákonů, běžných zákonů a zákonů E- 
rodních rad upravujících politické : 
státní zřízení ČSSR, dále pak přet“- 
organizací sdružených v Nárcí 
frontě ČSSR, ČSR a SSR, přehled >. 
derálních ministerstev a ostatních "*. 
derálních orgánů státní správy, '8* 
1 orgánů státní správy jednotimí“ 
republik. Pomůckou nad jiné nár“ 


— 
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nější jsou grafická znázornění, publi- 
kact v tomto smyslu doplřiují organo- 
šrámy soustavy státních orgánů v čes- 
xoslovenské federaci a jejich základ- 
n vztahy, vztahy v soustavě národ- 
ních výborů, Recenzovaná publíkace 
/ýznamně rozšiřuje argumentační zá- 
dad a pramenné materiály pro kaž- 
lodenní vzdělávací a politickou čin- 
lost stranických funkcionářů a lek- 
orů, odborových a svazáckých pra- 
'ovníků. Publikace je též velmi vhod- 
lá A potřebná k výukové činnosti na 
tředních a vysokých školách, pro učí- 
ele vědeckého komunismu, občanské 


láuky, práva, ale též pro nejširší ve- 
ejnost, 


Socialistická demokracie je složitě 
trukturovaný komplex článků, insti- 
ucí a prostředků, jimiž lid vykonává 
olítickou moc za socialismu. Nedíl- 
ou součástí tohoto komplexu je sou- 
láva zastupitelských sborů, a to pře- 
evším národních výborů. Je proto 
prosto odůvodněná pozornost stra- 
ických a státních orgánů v posled- 
ích letech zaměřená k rozvoji národ- 
ích výborů a jejich funkcí. Za velmi 
řínosnou lze proto považovat publi- 
aci doc. JUDr. Františka Korandy, 
Sc., Národní výbory v politickém 
'stému ČSSR. 


Na obsahovém podkladě závěrů XVI. 
ezdu KSČ a zasedání ÚV KSČ autor 
larakterizuje aktuální otázky posta- 
ní a zejména politickořídících funk- 
národních výborů v širokém kom- 
Ku rozvoje socialistické demokra- 
3 v ČSSR. Důraz přítom spočívá na 
nění úlohy národního výboru jako 
átně politického článku nedílně spja- 
ho s uplatňováním vedoucí úlohy 
'munistické strany Československa 
státě a společnosti. Výklad vychá- 
z charakteristiky politického sys- 
nu ČSSR jako komplexního nástro- 
uskutečňování politiky Komunistic- 
strany Československa. Prostřed- 
'tvím politického systému KSČ roz- 
dujícím způsobem usměrňuje, řídí 
všestranně ovlivňuje mnohotvárný 
aces cílevědomé a organizátorské 
inosti státních orgánů, socialistic- 
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kých organizací, orgánů Národní fron- 
ty a všech občanů. Prostřednictvím 
politického systému orientuje komu- 
nistiícká strana společenský vývoj 
v souladu s potřebami zdokonalování 
socialistické státnosti, socialistické 
demokracie, posilování právního zá- 
kladu společenského života atd. 


Autor charakterizuje aktuální poll- 
tické úkoly (funkce) jednotlivých slo- 
žek politického systému ČSSR. Cha- 
rakteristika © poslání | socialistického 
státu vychází z konstatování, že je 
svou podstatou mocenskou organizací, 
která působí jako stěžejní celospole- 
čenská síla a nástroj třídních sociál- 
ně ekonomických a kulturních pře- 
měn společností, je nejdůležitější po- 
ltickou formou organizace třídní mo- 
ci. Společenské organizace jsou for- 
mou, v níž se občané sdružují k rozví- 
jení společné činností, k všestranné a 
aktivní účasti na životě společnosti a 
státu a k uskutečňování svých práv. 
Prostřednictvím nich se pracující po- 
dílejí na tvorbě a realizaci socialis- 
tické politiky a spolu s uskutečňová- 
ním svých zájmů a zálib působí k roz- 
vojí celé společnosti. Konkrétní polí- 
tickou formou leninské politiky svaz- 
ku dělnické třídy, družstevního rol- 
nictva, socialistické Inteligence, ostat- 
ních vrstev pracujících a jejich zájmo- 
vých organizací, komunistů a přísluš- 
níků jiných politických stran a bez- 
partijních, Čechů, Slováků a ostat- 
ních národností je Národní fronta. 
Autor v té souvislosti zdůrazňuje, že 
nejdůležitější podmínkou uplatňování 
marxisticko-leninských principů a cel- 
kového zaměření Národní fronty je 
důsledné uskutečňování politiky a ve- 
doucí úlohy Komunistické strany Čes- 
koslovenska. Strana je též určujícím 
faktorem, který podmiňuje a v celém 
politickém systému rovněž garantuje 
všestranný rozvoj socialistické demo- 
kracie. 

Velmi přínosnou součástí monogra- 
fie jsou partie věnované uplatňování 
vedoucí úlohy strany v zastupitel- 
ských sborech. Zvláštní a určující vý- 
znam má uplatňování politické linie 
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komunistické strany v soustavě ná- 
rodních výborů. Za základ praktické- 
ho uplatňování vedoucí úlohy strany 
a vztahů mezi územními orgány a ko- 
munisty v národních výborech je po- 
važován plán národního výboru. Ten- 
to plán, který posuzují a schvalují 
příslušné stranické orgány, obsahuje 
základní aktuální úkoly, které vyplý- 
vají z linie strany v kraji, v okrese 
či místě. Plán ukazuje postup, cesty 
a způsoby jejich realizace. Zároveň 
však vymezuje a předpokládá samo- 
statnost a iniciativu při rozhodování 
1 odpovědnost komunistů za uskuteč- 
ňování stranické politiky, aniž by do- 
cházelo k nahrazování státních orgá- 
nů. Zvláště důležitou součástí stranic- 
kého vedení národních výborů je 
kádrová práce. Za uskutečňování ká- 
drové politiky a kádrové práce v ná- 
rodních výborech odpovídají přísluš- 
ným stranickým orgánům předsedové 
národních výborů. Na vyšších stup- 
ních národních výborů se na kádrové 
práci podílejí též odbory pro kádro- 
vou a personální práci. Mimořádný 
význam pro. zabepečování vedoucí 
úlohy strany v národních výborech 
má ideově výchovná a masová politic- 
ká práce. Institucionálně je vedoucí 
úloha strany v národních výborech 
zabezpečována prostřednictvím stra- 
nických skupin poslanců a základních 
organizací KSČ v aparátě národních 
výborů. 


Marxisticko-leninská teoretická kon- 
cepce socialistických zastupitelských 
sborů, která byla uplatněna v dlouho- 
dobém vývoji sovětů. národních vý- 
borů i v zastupitelských institucích 
dalších socialistických zemí, si Za- 
chovává svou Životnost i V součas- 
nosti. I nadále splňuje základní poža- 
davek rozvoje socialistické demokra- 
cie — zabezpečovat v masovém mě- 
řítku účast lidu na řízení a Správě 
společenských záležitostí a prohlubo- 
vat jeho vliv na plnění ekonomické. 
ho, sociálního a kulturněpolitického 
programu KSČ a socialistického státu, 

Národní výbory hrají významnou 
úlohu i při zabezpečování Komplexní- 
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smyslu stranických jednání je třeb: 
důrazněji a účinnějí zvyšovat vliv ni. 
rodních výborů na společenskopo!- 
tickou koordinací a kontrolu Činnos: 
institucí, podníků a organizací ktere 
v jejich územních obvodech působí, % 
zvláště plně zabezpečovat | rostouč 
úlohu národních výborů při řízen: 
místního hospodářství a služeb. | 
rovněž podstatné, aby se zvyšova: 
úroveň Činnosti národních výborů př. 
rozhodování o právech a povinnos 
tech občanů a organizací, zvláště ?'. 
výkonu státní správy a při správní“ 
řízení. Závěry XVI. sjezdu vyžadu: 
zvyšovat také úroveň Činnosti Vo.c- 
ných orgánů národních výborů — 
plenárních zasedání, rad, komisí, po- | 
slanců. Zásadní význam má přílo: ' 
rozvinutí funkcí plenárního zasedl. © 
národního výboru jako nejvyššího cr- | 
gánu národního výboru. Autor sprás: ! 
ně akcentuje, že rozhodující politic « 
kostátní úlohu v Činnosti národní ' 
výborů mají poslancí. Jejích veřejní 
politická, organizátorská a výchova: 
práce podstatně ovlivňuje a podr:' 
ňuje zkvalitňování činnosti celé z: 
stupitelské soustavy. | 

V publikaci je taktéž koncentro£ 
na pozornost na úlohu národních v 
borů při uskutečňování hospodářstí 
ho a sociálního programu XVL sjezí. 
KSČ. V tom smyslu by národní výbc“: 
měly hrát klíčovou úlohu pří spe' j 
vání úkolů socialistické výstavby - 
mobilizace všech společenských zd'í: 
jů a realizace lepšího spoko'ova: *' 
potřeb občanů. 

Tato publikace dojde nepochsti, 
širokého uplatnění nejen ve funk: 
nářském aktivu národních výborů. k*- 
munistické strany a Národní front 
ale 1 v různých formách politické: 
vzdělávání a v široké veřejnosti. 


ho rozvoje územních obvodů. 


m 


KAREL KLÍMA 
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Marz, K. — Engels, F. — Lenin, V. I.: 
O maloměštiactve. Bratislava, Pravda 
1983, 392 s. Výber úryvkov z diel 
Marza, Engelsa a Lenina, ktoré vy- 
stihujá maloburžoázny, malomeštlac- 
ky, bezzásadový spósob myslenia a 
konania. 


Lenin, V. I.: Sebrané spisy 15. Praha, 
Svoboda 1983, 2. vyd., přel. z rus. 
orig., 604 s. Svazek obsahuje Lenino- 
vy práce, jež vznikaly v období od 
února do června 1907, a to především 
články a materiály vztahující se 
k V. sjezdu SDDSR. Velká část prací 
je věnována činnosti 1I. státní dumy 
a kritice zrádcovské taktiky kadetů. 
Svazek je vybaven rozsáhlým poznám- 
kovým aparátem a rejstříky. 


Lenin, V. I.: Zobrané spisy 21. Bratí- 
slava, Pravda 1983, 2. vyd., prekl. 
z ruš., 792 s. Práce V. I. Lenina na- 
aíisané od decembra 1911 do júla 1912. 
Dóležitou zložkou zvězku sú materiá- 
ly a dokumenty z prípravy VI. (praž- 
skej) celoruskej konferencie SDRSR, 
J ktorých sú rozvinuté organizačné 
arincípy bolševizmu a určená politic- 
rá linia a taktika strany za nového 
'evolučného rozmachu. 


Zarxisticko-leninská filozofia. Brati- 
lava, Pravda 1983, 2. dopl. vyd., z češ. 
rel., 384 s. Učebníca určená pre po- 
lucháčov večerných univerzit mar- 
izmu-leninízmu, ale aj pre študen- 
av vysokých škÓl. Obohatená je o zá- 
ery XXVI. zjázdu KSSZ a XVI. zjůáz- 
u KSČ. 


atonovw, K. K a kol.: Kolektiv a osob- 
nosí. Bratislava, SPN 1983, z ruš. 
-e1., 312 s. Autory objasňujů niekto- 
| teoretické problémy učenia o sku- 
nách a kolektívoch, sledujú etapy 
várania a samosprávy kolektívu, 
alyzujů sociálnopsychologické pro- 
éry výchovy osobnosti v kolektíve. 


Hrzal, L. — Netopilík, J.: Ideologický 
boj ve vývoji české filozofie. Praha, 
Svoboda 1983, 2. přeprac. a dopl. vy- 
dání, 458 s. Druhé přepracované vy- 
dání práce podává ucelený obraz vý- 
voje české filozofie po roce 1945. Au- 
toři se soustřeďují především na po- 
drobný rozbor a kritiku revizlonistic- 
kých a antimarxistických tendencí. 


Kohout, J a kol: Aktuální otázky po- 
litické agitace. Praha, Svoboda 1983, 
320 s. Publikace objasňuje význam, 
místo, úlohu a úkoly politické agita- 
ce, nezbytnost její diferenciace, úko- 
ly stranických organizací a orgánů 
v přípravě agitačního aktivu, formy 
a metody politické agitace 1 proble- 
matiku jejího řízení a hodnocení. — 


Figura, I.: Kríza neokolonializmu a 
jeho Ideológie. Bratislava, Pravda 
1983, 336 s. Autor analyzuje podstatu 
a základné črty neokolonialiízmu ako 
sústavu špeciálnych ekonomických a 
politických vzťahov medzi imperialis- 
tickým! štátmí a rozvojovými krajina- 
mí. 


Havlíček, F.: Význam zkušeností KSSS 
pro KSČ a mezinárodní komunistické 
hnutí. Praha, Svoboda 1983, 120 s. 
Práce přístupnou formou vysvětluje 
význam zkušeností načerpaných pří 
výstavbě socialismu v Sovětském sva- 
zu a hlavních zákonitostí, vyplývají- 
cích z praxe KSSS při přestavbě spo- 
lečnosti, které posuzuje v kontextu 
zvláštností jednotlivých zemí, 
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Schváleno k tisku 8. února 1984. 


: JURIJ VLADIMIROVIČ ANDROPOV 
15. června 1914—9. února 1984 
generální tajemník ÚV KSSS 
a předseda prezídia Nejvyššího sovětu SSSR 


ODEŠEL VELKÝ BOJOVNÍK 
ZA IDEÁLY KOMUNISMU 
A.ZA MÍR 


Ústřední výbor Komunistické strany Sovětského svazu, prezídium 
Nejvyššího sovětu SSSR a rada ministrů SSSR s hlubokým zármutkem 
oznamují straně a všemu sovětskému lidu, že 9. února 1984 v 16 ho- 
din 50 minut zemřel po dlouhé nemoci generální tajemník ústředního 
výboru KSSS a předseda prezídia Nejvyššího sovětu SSSR Jurij Vla- 
dimirovič Andropov. 

Jméno Jurije Vladimiroviče Andropova, vynikajícího činitele komu- 
nistické strany a sovětského státu, odhodlaného bojovníka za ideály 
komunismu a za mír, zůstane navždy zachováno v srdcích sovět- 
ských lidí a celého pokrokového lidstva, 


NEKROLOG K ÚMRTÍ 
JURIJE VLADIMIROVIČE ANDROPOVA 


Dne 9. února 1984 zemřel po dlouhé nemoci ve věku 69 let gene- 
rální tajemník ústředního výboru Komunistické strany Sovětského 
svazu, předseda prezídia Nejvyššího sovětu SSSR, hrdina socialistické 
práce Jurij Vladimirovič Andropov. 

Odešel vynikající činitel komunistické strany a sovětského státu, 
mezinárodního komunistického a dělnického hnutí. S jeho jménem 
je nerozlučně spjato další upevňování jednoty strany a lidu, zdoko- © 
nalování společnosti rozvinutého socialismu, zvyšování životní úrov- 
ně lidu, upevňování hospodářské a obranné moci naší vlasti a usku- 
tečňování leninské mírové zahraniční politiky. | 

Jurij Andropov se narodil 15. června 1914 v rodině železničáře 
v obci Nagutská ve Stavropolském kraji. Svou pracovní dráhu zahájil 
v 16 letech. Pracoval jako dělník ve městě Mozdok v Severoosetinské 
ASSR. V té době, v roce 1930, vstoupil do Komsomolu. V roce 1932 
začal studovat rybinskou průmyslovou školu vodní dopravy a zároveň 
pracoval jako námořník, kormidelník a pomocník kapitána na růz- 
ných lodích Volžské paroplavby. Potom studoval na petrozavodské 


státní univerzitě a absolvoval Vysokou stranickou školu při ÚV KSSS. 

V roce 1936 byl Jurij Andropov zvolen tajemníkem . komsomolské 
organizace na průmyslové škole vodní dopravy v Rybinsku v Jaro- 
slavské oblasti. Krátce poté byl navržen do funkce komsomolského 
organizátora ÚV VLKSM v loděnicí Volodarského v Rybinsku. 

V roce 1937 byl Jurij Andropov jmenován vedoucím oddělení, poz- 
ději byl zvolen tajemníkem a v roce 1939 prvním tajemníkem jaro- 
slavského oblastního výboru VLKSM. V témže roce se stal členem 
komunistické strany. V roce 1940 byl zvolen prvním tajemníkem ÚV 
Leninského komunistického svazu mládeže Karélie. 

Od prvních dnů Velké vlastenecké války se Jurij Andropov aktivně 
účastnil partyzánského hnutí v Karélil. Organizoval podzemní čin- 
nost Komsomolu a politicky pracoval mezi mládeží na dočasně oku- 
povaném sovětském území, vysílal za frontovou linii bojové skupiny 
a podílel se na operacích v týlu nepřítele. 

Po osvobození města Petrozavodska od fašistických okupantů v roce 
1944 pracoval Jurij Andropov ve stranických funkcích: byl zvolen 
druhým tajemníkem petrozavodského městského výboru strany a v ro- 
ce 1947 druhým tajemníkem ÚV Komunistické strany Karélie. V roce 
1951 byl Jurij Andropov převeden do aparátu ÚV KSSS, kde pracoval 
zpočátku jako inspektor a později jako vedoucí odboru ústředního 
výboru. 
© V roce 1953 vyslala strana Jurije Andropova do diplomatických 
služeb ministerstva zahraničních věcí SSSR a v roce 1954 byl jme- 
nován mimořádným a zplnomocněným velvyslancem SSSR v Maďar- 
ské lidové republice. 

V roce 1957 byl Jurij Andropov ne vedoucím oddělení ÚV 
KSSS. 

V roce 1961 na XXII. sjezdu a na všech následujících sjezdech stra- 
ny byl Jurij Andropov zvolen členem ústředního výboru KSSS. V letech 
1962 až 1967 pracoval jako tajemník ÚV KSSS. 

V roce 1967 byl zvolen kandidátem politického byra ÚV KSSS a od 
roku 1973 působil jako člen politického byra ÚV KSSS. 

V letech 1967 až 1982 pracoval Jurij Andropov z pověření strany 
jako předseda Výboru státní bezpečnosti SSSR. 

V květnu 1982 byl Jurij Andropov znovu zvolen tajemníkem ÚV KSSS. 

Mimořádné zasedání ÚV KSSS, jež se konalo 12. listopadu 1982, zvo- 
lilo Jurije Andropova generálním tajemníkem ústředního výboru Ko- 
munistické strany Sovětského svazu. 

Jurij Andropov byl poslancem Nejvyššího sovětu SSSR třetího a 
šestého až desátého volebního období. Na osmém zasedání Nejvyš- 
šího sovětu SSSR desátého volebního období v červnu 1983 byl Jurij 
Andropov zvolen předsedou prezídia Nejvyššího sovětu SSSR. 


Ve všech funkcích, kde Jurij Vladimirovič Andropov z pověření 
strany působil, se výrazně projevila jeho oddanost velké Leninově 
věci. Všechny své síly, znalosti a zkušenosti věnoval dalšímu posilo- 
vání politické a organizátorské činnosti strany, upevňování její ve- 
doucí úlohy v životě sovětské společnosti a zvyšování odpovědností 
každého komunisty vůči straně a lidu. Jurij Andropov trvale usiloval 
0 důsledné dodržování leninských norem stranického života a zajišťo- 
vání kolektivnosti v práci stranických orgánů, od politického byra 
ÚV KSSS po místní stranické výbory. 

Jurij  Andropov významně přispěl k teoretickému rozpracování 
aktuálních problémů současnosti. Jeho vystoupení a práce obsahují 
hluboký rozbor charakteristických zvláštností soudobé etapy v rozvoji 
sovětské společnosti a přesně určují nynější 1 perspektivní úkoly strany 
a sovětského státu při budování komunismu. 

Hlavní pozornost věnoval Jurij Andropov plnění budovatelských 
plánů vypracovaných XXVI. sjezdem strany a listopadovým zasedá- 
ním ÚV KSSS z roku 1982 a následujícími zasedáními ústředního vý- 
boru. V jeho vystoupeních byly vytyčeny úkoly zaměřené na zvýšení 
élektivnostt výroby a kvality práce, zdokonalení řízení, plánování a 
hospodářského mechanismu. Jurij Andropov přikládal obrovský vý- 
znam iniciativě pracujících v bojí za nastolení kázně a pořádku, zvý- 
šení organizovanosti a odpovědností. 


Vystoupení Jurije Andropova na zasedání ÚV KSSS v prosinci 1983 
obsahovalo hluboký rozbor a závěry k hlavním směrům dalšího hos- 
podářského rozvoje země. V tomto důležitém politickém dokumentu 
se Jasně zračila sociální a hospodářská politika strany a sovětského 
státu v nynější etapě. 

Leninská národnostní politika byla dále rozvinuta v projevu Jurije 
$ndropova nazvaném 60 let SSSR. Byly v něm zobecněny zkušenosti 
Z uplatňování myšlenek přátelství a bratrství národů v naší zemi a 
plné rovnoprávnosti všech národů a národností v SSSR. Jurij Andropov 
neustále pečoval o zdokonalování ideologické práce strany, o prosa- 
Zení vysoké morálky a všestranné zlepšení komunistické výchovy pra- 
Cujících. 

Jurij Andropov stál v čele Rady obrany SSSR a trvale dbal na roz- 
voj ozbrojených sil SSSR a udržování obranné moci naší vlasti na 
Patřičné úrovni. 

Jurij Andropov věnoval mnoho sil a energie na uskutečnění míro- 
vého programu. V prohlášeních a dalších vystoupeních Jurije Andro- 
pova k zahraničněpolitickým otázkám je obsažen hluboký třídní roz- 
bor nynější mezinárodní situace, jsou odhaleny zdroje napětí a uká- 
zány cesty boje s nebezpečím hrozícím lidstvu. V těchto dokumentech 
jsou objasněny nejdůležitější konstruktivní iniciativní návrhy strany, 
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zaměřené na upevnění světového míru a mezinárodní bezpečnosti. 
Jurij Andropov se neúnavně zasazoval o posílení spolupráce, jednoty 
a semknutosti socialistických zemf a mezinárodního komunistického 
a dělnického hnutí, o podporu národně osvobozeneckého boje. 

Velké úsilí věnoval Jurij Andropov prosazení zdravých principů 
v mezinárodních vztazích, zásad uvolňování, upevnění základů míro- 
vého soužití států s rozdílným společenským zřízením, omezení bo- 
rečného zbrojení a odstranění hrozby jaderné války. Tato činnost 
Jurije Andropova se setkávala s nadšenou odezvou a jednomyslnou 
podporou všeho sovětského lidu 1 miliónů lidí v zahraničí. 

Za velké zásluhy o vlast byl Juriji Andropovoví jako vynikajícímu 
činiteli komunistické strany a sovětského státu v roce, 1974 udělen 
titul hrdina socialistické práce. Byl vyznamenán čtyřmi Lenínovými 
řády, Řády Říjnové revoluce, Rudého praporu, třemi Řády rudého 
praporu práce a medailemi. 

Sovětští komunisté, všichni pracující a naši zahraniční přátelé po- 
kládali Jurije Andropova za vynikajícího vedoucího činitele Jeninské- 
ho typu, jehož charakteristickým!i vlastnostmi byly citlivý vztah k l- 
dem a skromnost. Těšil se hluboké úctě a důvěře sovětských lidí. 
Celá životní cesta Jurije Vladimiroviče Andropova — od dělníka ke 
generálnímu tajemníkovi ÚV KSSS a předsedoví prezídia Nejvyššího 
sovětu SSSR — je názorným příkladem obětavé práce pro stranu a lid. 

Světlá památka Jurije Vladimiroviče Andropova, bojovníka za mír 
a štěstí lidí, zůstane navždy v srdcích komunistů a všech sovětských 
lidí. 

Ústřední výbor KSSS, 
prezídium Nejvyššího sovětu SSSR, 
rada ministrů SSSR 


PROVOLÁNÍ ÚV KSSS, PREZÍDIA NEJVYŠŠÍHO 
SOVĚTU SSSR A RADY MINISTRŮ SSSR 
KE KOMUNISTICKÉ STRANĚ 
A K SOVĚTSKÉMU LIDU 


Drazí soudruzil 

Komunistická strana Sovětského svazu a všechen sovětský lid 
utrpěli těžkou ztrátu. Skončil život vynikajícího činitele leninské 
strany a sově'ského státu, zapáleného vlastence socialistické vlastí 
a neúnavného bojovníka za mír a komunismus Jurije Andropova. 


| 
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Celý svůj život oddaně sloužil zájmům strany a lidu a velké Leni- 
nově věci. Ve všech funkcích, v nichž Jurij Andropov z vůle strany 


; působil, věnoval své síly, znalosti a velké životní zkušenosti důsled- 


. nému uskutečňování politiky strany a boji za vítězství komunistických 


. Mejí. Vlastnosti tohoto významného politického vedoucího činitele se 


výrazně projevily v celé mnohostranné činnosti Jurije Andropova — 


„ V komsomolské práci 1 při organizování partyzánského hnutí v Karélii 
v letech Velké vlastenecké války, na odpovědných úsecích stranické 


. 1 diplomatické činnosti. Mnoho úsilí věnoval upevňování bezpečnosti 
© nášeho státu. 


Vynikající schopnosti a organizační talent soudruha Andropova jako 


: vedoucího činitele leninského typu se plně projevily v jeho působení 
- Ve funkcích generálního tajemníka ÚV KSSS a předsedy prezídia Nej- 


vyššího sovětu SSSR. 

Jen krátkou dobu stál Jurij Andropov v čele ústředního výboru 
KSSS. Za tuto dobu však strana při uplatňování linie XXVI. sjezdu 
8 při jejím tvůrčím obohacování zajistila přesvědčivý rozvoj země 
ve všech směrech hospodářského a společenského pokroku. 


Listopadové zasedání ÚV KSSS z roku 1982 a červnové a prosincové 
zasedání ústředního výboru z roku 1983 se staly důležitými mezníky 


-V Životě strany a lidu a V upevňování jejich nerozborné jednoty. 


„V rozhodnutích těchto zasedání a ve vystoupeních Jurije Andropova 


byla rozvinuta a konkretizována soudobá strategie strany — strategle 
- zdokonalování zralého socialismu. 


hi 


V tomto období zaměřili strana a lid své úsilí na urychlení ekono- 
mického rozvoje, na lepší řízení národního hospodářství, upevnění 


: Stranické, státní a pracovní kázně, zvýšení odpovědnosti kádrů a 


o dán 


S VRS 


- zemí 


"ozvíjení tvůrčí aktivity mas. 


Opatření schválená stranou sledují jediný cíl — zvýšení životní 
úrovně sovětských lidí a posílení moci sovětského státu. O to vše má 
Jurij Andropov velké zásluhy. 

Jurij Andropov významně přispěl k rozvoji všestranné spolupráce 
socialistického společenství, k upevnění jednoty a semknutosti 


 Uezinárodního komunistického a dělnického hnutí a k podpoře boje 


p za SVObodu a nezávislost. 

Ra jeho vedením ÚV KSSS a sovětský stát důsledně a vytrvale 

ny Ra mezinárodním dějišti leninskou zahraniční politiku, 

ě Ovanou ma odstranění hrozby jaderné války, na pevný odpor 
4gresívným záměrům imperialismu a na upevnění míru a bez- 


* Pečnosti národa, 


V ; 
Řují u sm utných dnech komunisté a všechen sovětský lid upev- 
You sem knutost kolem leninského ústředního výboru Sirany a 


politického byra ÚV KSSS. Pracující Sovětského svazu vidí v komu- 
nistické straně svého osvědčeného, kolektivního vůdce a jsou plně 
odhodlání oddaně bojovat za uskutečnění její vnitřní 1 zahraniční po- 
litiky, vyjadřující bytostné zájmy lidu. Leninská politika strany je 
neotřesítelná. Strana je vyzbrojena jasným a přesným akčním pro- 
gramem, vypracovaným XXVI. sjezdem KSSS a následujícími zasedáním! 
jejího ústředního výboru. 

KSSS bude nadále vytrvale a cílevědomě usilovat o všestrannou 
Intenzifikaci výroby, urychlení vědeckotechníckého pokroku, posílení 
organizovanosti a kázně, o trvalý růst hmotné 1 duchovní úrovně ží- 
vota lidu. Bude upevňovat nerozborný svazek dělnické třídy, kolchoz- 
ního rolnictva a inteligence a bratrské přátelství národů SSSR, pro- 
hlubovat socialistickou demokracii a vést lidi k sovětskému vlaste- 
nectví, proletářskému internacionalismu a oddanosti ušlech*ilým 
ideálům komunismu. 

V nynější složité a nebezpečně zostřené mezinárodní situací pova- 
žují KSSS a sovětský stát za svou prvořadou povinnost důsledně hájit 
mír, být pevní a bdělí, rozhodně mařit dobrodružné záměry imperia- 
lismu a upevňovat obrannou moc země. 

Sovětský lid je přesvědčen, že sporné mezinárodní otázky neize 
řešit silou. Naším ideálem je svět bez válek. V zápase za trvalý mír 
stojí po našem boku bratrské socialistické země, komunistické a děl- 
nické strany, bojovníci za národní a sociální osvobození, široké lidové 
vrstvy, které usilují o odvrácení jaderné katastrofy. 

Naše strana a stát budou nadále pevně a neochvějně uplatňovat 
zásady mírového soužití států s rozdílným společenským zřízením. 
Přejeme si žít v míru se všemi zeměmi! a aktivně spolupracovat s těmi 
vládami a organizacemi, které jsou ochotny poctivě a konstruktivně 
usilovat o mír. 

Sovětský lid dobře ví, že strana, ústřední výbor a jeho řídící jádro 
jsou bezvýhradně oddány leninskému praporu a věci Velkého října. 
Strana si nesmírně váží důvěry lidu a považuje péči o blaho a štěstí 
sovětských lidí za nejvyšší cíl své činnosti. Jednota strany a lidu byla, 
je a bude zdrojem naší síly. 

V paměti komunistů a všech sovětských lidí zůstane Jurij Andro- 
pov navždy jako člověk bezmezně oddaný učení Marxe, Engelse a Le- 
nina, jako zásadový a skromný, blízký pracujícím lidem, pozorný 
k jejich potřebám a starostem, jako člověk, který dokázal podřídi: 
vše zájmům socialistické vlasti. 

Ústřední výbor Komunistické strany Sovětského svazu, prezídium 
Nejvyššího sovětu SSSR a rada ministrů SSSR vyjadřují hluboké pře- 
svědčení, že komunisté a všichni sovětští lidé projeví znovu pírně 
svou třídní uvědomělost a organizovanost, své ušlechtilé kolektivní 
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vlastností a že cílevědomou, obětavou prací se zasadí o splnění náro- 
dohospodářských plánů, socialistických závazků a o další rozkvět naší 
velké vlasti. 


SOUSTRASTNÝ TELEGRAM ÚV KSČ, 
PREZIDENTA ČSSR A VLÁDY ČSSR 


Drazí soudruzi, 

s nejhlubším zármutkem jsme přijali zprávu o úmrtí vedoucího před- 
stavitele Komunistické strany Sovětského svazu a sovětského státu, 
generálního tajemníka ústředního výboru Komunistické strany So- 
větského svazu a předsedy prezídia Nejvyššího sovětu SSSR, věrného 
syna sovětského lidu, hrdiny socialistické práce Jurije Vladimiroviče 
Andropova. Jménem komunistů a všeho československého lidu vyjad- 
řujeme sovětským komunistům a lidu Sovětského svazu naši hlubokou 
soustrast nad touto bolestnou a velkou ztrátou. 

Odchodem Jurije Vladimiroviče Andropova ztrácí Komunistická stra- 
na Sovětského svazu, všechen sovětský lid vynikajícího stranického 
a státního činitele, vlastence a internacionalistu, cele oddaného lenin- 
ské straně, našemu společnému revolučnímu marxisticko-leninskému 
učení. 

Vždy jsme si nesmírně vážili věrnosti soudruha Andropova věci 
socialismu a komunismu, jeho pracovních a organizátorských schop- 
ností a hlubokých znalostí, které obětavě dával do služeb strany 
a sovětské vlasti. S úsilím J. V. Andropova v předních stranických a 
státních funkcích, jakož i v odpovědné prácí generálního tajemníka 
ústředního výboru KSSS a předsedy prezídia Nejvyššího sovětu SSSR 
jsou spjaty historické úspěchy, kterých sovětský lid pod vedením své 
komunistické strany dosahuje ve výstavbě rozvinuté socialistické spo- 
lečnosti. 

Svou celoživotní prací vnesl velký tvůrčí vklad pří řešení úkolů 
současné etapy rozvoje socialismu, upevňování jednoty strany, její 
semknutosti a mobilizaci všeho sovětského lidu k naplňování závěrů 
XXVI. sjezdu KSSS. 

Významný byl přínos J. V. Andropova k upevňování semknutosti stá- 
tů socialistického společenství, všestrannému rozvoji její spolupráce, 
k prohlubování jednoty mezinárodního komunistického a dělnického 
hnutí a k sjednocování všech pokrokových a mírových sil ve světě. 

Se jménem J. V. Andropova je nerozlučně spjato důsledné prosazo- 
vání mírové zahraniční politiky Sovětského svazu a úsilí o snížení 
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mezinárodního napětí, nastolení důvěry a porozumění ve vztazích mezi 
státy, zápas za odzbrojení, odvrácení hrozby jaderné války a vše- 
stranné upevňování míru. Zvláště v současné složité mezinárodní sl- 
tuacíi, vyprovokované nejreakčnějšími silami imperialismu, se plně 
projevila moudrost, principlálnost, rozhodnost a rozvaha v přístupu 
k řešení nejzávažnějších otázek spojených se zabezpečením mírové 
budoucnosti lidstva. 

Všechny mírové iniciativy předložené J. V. Andropovem jsou dů- 
kazem vysoké odpovědnosti Sovětského svazu za zachování světového 
míru. Prokazují, že Komunistická strana Sovětského svazu a SSSR, 
opírajíce se o mohutný hospodářský a obranný potenciál své země, 
dělají vše pro to, aby válkychtivým silám bylo zabráněno zažehnout 
světový válečný požár. V mírovém úsilí J. V. Andropova se projevoval 
jeho hluboký socialistický humanismus, vysoká odpovědnost za osudy 
lidstva. Velmi si vážíme péče, kterou věnoval obraně a zajištění bez- 
pečnosti Sovětského svazu, Československa a dalších zemí socialis- 
tického společenství, mírových podmínek pro budování a další rozvoj 
socialistické společnosti. 

Neutuchající boj za mír a nezlomné úsilí o zabezpečení míru na 
naší planetě, jež byly prokázány v mnoha konkrétních činech Sovět- 
ského svazu, získaly J. V. Andropovoví úctu a obdiv všech pokroko- 
vých a mírumilovných lidí ve světě. Jeho optímismus a víra v koneč- 
né vítězství věcí míru a pokroku byly a zůstanou velkou oporou pro 
všechny, kteří aktivně bojují protí těm, kdo hazardují s osudy lidstva. 

Hluboce si vážíme jeho upřímného přátelství a vřelého vztahu ke 
Komunistické straně Československa, k naší zemí a československému 
lidu, péče a pozorností, jež věnoval rozvoji a prohlubování bratrských 
svazků mezi národy Sovětského svazu a Československa. Jeho energie 
a tvůrčí přístup k řešení zásadních problémů dalšího rozvoje socia- 
lismu, věrnost leninismu jsou příkladem pro celou naši stranu. V srd- 
cích československých komunistů a našich národů zůstane J. V. Andro- 
pov zapsán jako důsledný marxista-leninovec, jako velký člověk, 
který všechny své síly a schopnosti věnoval věcí dělnické třídy, 
pracujícího lidu, socialismu, míru a pokroku. 

Československý lid sdílí hluboký zármutek všeho sovětského lidu. 
Ubezpečujeme Vás, drazí soudruzi, že budeme 1 nadále při budování 
rozvinuté socialistické společnosti a v boji za mír postupovat v pevné 
jednotě se sovětskými komunisty a lidem Sovětského svazu. Uděláme 
vše pro další upevňování a prohlubování přátelství, spojenectví a 
bratrské československo-sovětské spolupráce; pro upevňování a rozvoj 
socialismu, pro zabezpečení míru, vítězství idejí, jimž J. V. Andro- 
pov zasvětil celý svůj plodný život komunisty revolucionáře. 


Čest a nehynoucí památka Juriji Vladimiroviči Andropovoví! 
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NOVÝ GENERÁLNÍ TAJEMNÍK 
ÚV KSSS 


KONSTANTIN USTINOVIČ ČERNĚNKO, 
generální tajemník ÚV KSSS 


GENERÁLNÍM TAJEMNÍKEM 
ÚV KSSS SOUDRUH 
KONSTANTIN ČERNĚNKO 


Novým generálním tajemníkem ústředního výboru KSSS byl 
14. února 1984 na mimořádném zasedání ústředního výboru KSSS 
jednomyslně zvolen soudruh Konstantin Ustinovič Černěnko. 


: ŽIVOTOPIS K. U. ČERNĚNKA 


Generální tajemník ÚV KSSS Konstantin Ustinovič Černěnko se na- 
rodil 24. září 1911 ve vesnici Bolšaja Těs v novoselském okrese Kras- 
nojarského kraje. Je ruské národnosti. 

Členem KSSS je od roku 1931. Má vysokoškolské vzdělání, absolvo- 
val pedagogický institut a Vysokou školu stranických organizátorů 
při ÚV VKS(b). 

Konstantin Černěnko začal pracovat velmí záhy jako nádeník u ku- 
laků. Veškerá jeho další pracovní Činnost je spjata s různými funkce- 
mi v komsomolských a později ve stranických orgánech. V letech 1929 
až 1930 řídil Konstantin Černěnko oddělení propagandy a agitace no- 
voselského okresního výboru Komsomolu Krasnojarského kraje. V roce 
1930 vstoupil jako dobrovolník do Rudé armády. Do roku 1933 sloužil 
u pohraničníků a byl tajemníkem stranické organizace pohraniční 
jednotky. 

Po odchodu z armády pracoval Konstantin Černěnko v Krasnojar- 
ském kraji. Působil jako vedoucí oddělení propagandy a agitace no- 
voselského a ujarského okresního výboru strany, jako ředitel krasno- 
jarského krajského domu stranické výchovy, jako zástupce vedoucího 
oddělení propagandy a agitace a tajemník krasnojarského krajského 
výboru strany. 

Od roku 1943 studoval Konstantin Černěnko na Vysoké škole stra- 
nických organizátorů pří ÚV VKS(b). Po ukončení studia v roce 1945 
pracoval jako tajemník oblastního výboru strany v Penze. V roce 
1948 byl vyslán do Moldavské SSR a jmenován vedoucím oddělení 
propagandy a agitace ÚV Komunistické strany Moldávie. V této funkcí 
vynaložil mnoho sil a znalostí na hospodářskou a kulturní výstavbu 
v republice a na komunistickou výchovu pracujících. 

V roce 1956 začal Konstantin Černěnko pracovat v aparátu ÚV KSSS, 
kde řídil odbor v oddělení propagandy, a zároveň byl jmenován 
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členem redakční rady časopisu Agitator. Od roku 1960 pracoval jako 
vedoucí sekretariátu prezídia Nejvyššího sovětu SSSR. V roce 19% 
byl jmenován vedoucím všeobecného oddělení ÚV KSSS. V letech 1965 
až 1971 byl kandidátem ÚV KSSS. Na XXIV. sjezdu strany v březnu 
1971 byl zvolen členem ústředního výboru KSSS a v březnu 1976 br! 
na zasedání ÚV KSSS, které se konalo po XXV. sjezdu strany, zvolen 
tajemníkem ÚV KSSS. 

Od roku 1977 byl kandidátem politického byra a od roku 1978 je 
členem politického byra ÚV KSSS. Je poslancem Nejvyššího sovětu 
SSSR 7. až 10. volebního období a poslancem Nejvyššího sovětu RSFSR 
10. volebního období. 

Konstantin Černěnko byl členem sovětské delegace na mezinárodní 
Konferenci o bezpečností a spolupráci v Evropě (Helsinky 1975) a 
účastnil se vídeňského jednání o odzbrojení (1979). 

Konstantin Černěnko je významný činitel KSSS a sovětského státu. 
Ve všech funkcích, které mu strana svěřila, prokazoval velké organí- 
zační schopnosti, stranickou zásadovost, oddanost velkému Leninovu 
dílu a ideálům komunismu. Konstantin Černěnko je autorem řady 
vědeckých prací o aktuálních otázkách zvyšování vedoucí úlohy strá- 
ny v životě sovětské společnosti, o zdokonalování stylu a metod stra- 
nické a státní činnosti a o rozvoji socialistické demokracie. 

Na červnovém zasedání ÚV KSSS v roce 1983 přednesl Konstantin 
Černěnko referát, v němž byly stanoveny hlavní směry zdokonalování 
ideologické práce KSSS v nynějších podmínkách. 

Za velké zásluhy o vlast byl Konstantinu Černěnkoví dvakrát udělen 
titul hrdina socialistické práce, třikrát Leninův řád, třikrát Řád ru- 
dého praporu práce a četné sovětské medaile. Je nositelem Leninovy 
ceny. 

Konstantinu Černěnkovi byla udělena nejvyšší vyznamenání socla- 
listických zemí. 


BLAHOPREJNÝ TELEGRAM 
GENERÁLNÍHO TAJEMNÍKA ÚV KSČ 
SOUDRUHA GUSTÁVA HUSÁKA 
SOUDRUHU K. U. ČERNĚNKOVI 


Drahý soudruhu Černěnko, 
jménem ústředního výboru Komunistické strany Československa 1 jmé- 
nem svým Vám co nejupřímněji blahopřeji ke zvolení do funkce ge- 
nerálního tajemníka ústředního výboru Komunistické strany Sovět- 
ského svazu. 
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Českoslovenští komunisté, všechen československý lid Vás znají jako 
významného představitele Komunistické strany Sovětského svazu a 
sovětského státu, který ve všech vysokých funkcích, kterými jej strana 
pověřila, celou svou mnohostrannou celoživotní činností prokázal věr- 
nost a oddanost vítězným leninským idejím Velkého října, principům 
marxismu-leninismu, socialistického a proletářského Internacionalismu, 
zájmům míru a sociálního pokroku ve světě. 

Vysoce oceňujeme, že naše bratrské komunistické strany, naše so- 
cialistické státy, národy Československa a Sovětského svazu pojí pevné 
svazky přátelství, všestranné spolupráce a spojenectví. Jejich plodný 
rozvoj je úzce spjat s Vaší činností jako opravdového a upřímného 
přítele Československa. Přijměte při této příležitosti ujištění, že bu- 
deme 1 nadále vynakládat všechny síly, aby bratrské československo- 
sovětské vztahy se dále upevňovaly a prohlubovaly v zájmu a ku pro- 
spěchu našich národů, jednoty a semknutosti států socialistického 
společenství. 

Upřímně přejeme hrdinnému sovětskému lidu, aby dosáhl pod ve- 
dením své leninské strany nových vítězství pří uskutečňování gene- 
rální linie vytyčené XXVI. sjezdem KSSS při budování a zdokonalování 
rozvinuté socialistické společnosti, v zápase za odvrácení válečné 
hrozby, za trvalý mír a za uvolnění mezinárodního napětí. 

Ujišťujeme Vás, že českoslovenští komunisté, všechen českosloven- 
ský lid půjdou 1 nadále v pevné jednotě, po boku KSSS a Sovětského 
svazu v zápase za socialismus, mír a pokrok. 

Z celého srdce Vám přeji, drahý Konstantine Ustinoviči, hodně zdra- 
ví, tvůrčích sil a mnoho úspěchů ve Vaší odpovědné práci pro roz- 
květ a upevňování síly Sovětského svazu, pro blaho sovětského lidu, 
pro mír všech národů. 


Ideově politické otázky 


V boji za mír, 
za socialismus 
a komunismus 


K vydání Vybraných projevů a statí |. V. Andropova 


ZDENĚK SNÍTIL 


»Marxismus není dogma, ale živý návod k jednání, k samotné práci . 
na těch složitých úkolech, které před nás staví každý nový zvrat dějín« © 
(s. 277 cit. publ.). 


V nakladatelství Svoboda vyšla závažná publikace — »Vybrané pro- . 
jevy a stati« generálního tajemníka ÚV KSSS a předsedy prezídia Nej- 
vyššího sovětu SSSR, významného činitele mezinárodního komunistické |, 
ho a dělnického hnutí soudruha J. V. Andropova. Kniha zahrnuje proje- 
vy a stati s. Andropova od konce roku 1942 do září 1983, spjaté s jeho 
působením v komsomolských, stranických či diplomatických funkcích. 
ve funkci předsedy Výboru státní bezpečností pří radě ministrů SSSR 
a posléze ve funkcích nejvyššího sovětského stranického a státního 
představitele, které zastával až do své smrti 9. února 1984. 

Kniha J. V. Andropova podává významné svědectví o neúnavné práci 
KSSS, strany s nejbohatšími zkušenostmi z revolučního přetváření spo- 
lečnosti. S velkou přesvědčivostí k nám promlouvají především myšlen- 
ky ukazující tvůrčí sílu a nepřemožitelnost idejí marxismu-leninismu 
a proletářského internacionalismu. A je přímo symbolické, že — přes 
jinak chronologické řazení — je jako první v knize otištěn projev J. V. 
Andropova s názvem »Šedesát let SSSR«, který přednesl na společném 
slavnostním zasedání ÚV KSSS, Nejvyššího sovětu SSSR a Nejvyššího 
sovětu RSFSR dne 21. prosince 1982. Vždyť v bilancí velkolepých 
úspěchů a pronikavých změn, které ve všech oblastech vzešly z realiza- 
ce leninské národnostní politiky a v náročných úkolech, před nimi: 
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stojí sovětská společnost v období zdokonalování rozvinutého socialis- 
mu, je vyjádřen 1 život a práce komunisty a revolucionáře J. V. Andro- 
pova, jeho přínos do boje za životní zájmy pracujícího člověka, za mír, 
za socialismus a komunismus. 


Výbor z projevů a statí J. V. Andropova — to je svědectví o velkém 
úsilí KSSS zaměřeném ke sjednocení sovětských lidí do heroického 
zápasu proti nacistickému agresorovi, za vítězství ve Velké vlastenec- 
ké válce, které rozhodující měrou přispělo k porážce hitlerovského 
nacismu 1 japonského militarismu ve druhé světové válce. Je to svě- 
dectví o velké obětavosti a pracovním nadšení lidí v období pováleč- 
né obnovy zničené sovětské země, o zkušenostech z obrany socialis- 
tické revoluce, ze socialistické a komunistické výstavby, o rozvoji so- 
větské ekonomiky a kultury, o růstu hmotného a duchovního bohatství 
sovětských lidí. 


Je ovšem charakteristické, že v projevech a statích J. V. Andropova 
vystupuje do popředí především nesmírné úsilí KSSS a sovětského stá- 
tu o udržení a upevnění světového míru, o prosazení zásad mírového 
soužití států s rozdílným společenským zřízením. Kniha dokumentuje 
věrnost KSSS a sovětského státu politice, která je bytostně spjata se 
vznikem prvního soclalistického státu na světě, s proslulým leninským 
Dekretem o míru. V projevech a statích jsou tu obsaženy důležité míro- 
vé iniciativy SSSR směřující k odvrácení válečné hrozby a zachování 
míru, k odvrácení smrtelného nebezpečí, které hrozí celé lidské civili- 
zac. Kniha tak přesvědčivě dokládá, proč je mírová politika Sovět- 
ského svazu v současné složité a neobyčejně zostřené situací největší 
nadějí lidstva. 


Vybrané projevy a stati přibližují našemu Čtenáři generálního tajem- 
níka ÚV KSSS a předsedu prezídia Nejvyššího sovětu jako významného 
revolučního vůdce, politika a státníka, který celou svou činností 
ztělesňoval kontinuitu leninské politiky, jejímž byl spolutvůrcem a 
inspirátorem. Život a práce J. V. Andropova byl životem a prací důsled- 
ného, tvořivého marxisty-leninovce, horoucího sovětského patriota a 
přesvědčeného internacionalisty, významného stranického a státního či- 
nitele, přítele Československa, který věrně sloužil zájmům dělnické 
třídy a sovětského lidu, člověka, jenž se těšil velké úctě a vážnosti 
ve své zemi 1 ve světové pokrokové veřejností. 


Pro vystoupení J. V. Andropova je charakteristický střízlivý, realistic- 
ký přístup K posuzování otázek mezinárodních vztahů i dosažení vý- 
sledků ve výstavbě socialismu a komunismu v SSSR a při oceňování je- 
jich dalších možností. Nejen to, jsou prodchnuta hluboce tvůrčími teo- 
retickými! přístupy, marxisticko-leninským objasňováním nazrálých pro- 
biémů a způsobů jejich řešení. Nacházíme v nich realistický optimis- 
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mus, víru v tvůrčí síly lidových mas, v sílu a přednosti reálného socle 


lismu 1 celého mezinárodního komunistického a dělnického hnutí. 
V mnohostranné čínnosti J. V. Andropova zaujímá zvlášť významné 


místo boj za odvrácení nebezpečí jaderné války, za udržení světového 


míru. Šlo zejména o poslední období, kdy byl J. V. Andropov povolán 


do čela strany a státu a kdy v nejvyšších funkcích prosazoval důsled 
nou mírovou politiku SSSR, vyplývající ze samé podstaty socialistické- * 
ho zřízení. »Sovětská zahraniční politika nemá vyšší cíl než mír, mír“ 


v Evropě 1 na celém světě,« zdůrazňoval J. V. Andropov (s. 315). 
Nejednou se vrací v této souvislosti k druhé světové válce, k přepa- 
dení Sovětského svazu hitlerovským Německem, kdy — jak sám o této 
těžké době napsal — »skončil čas míru a naše obloha se zatáhla bouřili- 
vými válečnými mraky. Válka se stala neúprosnou skutečností« (s. 29). 


J. V. Andropov poznal dobře cenu míru. A krutá zkušenost nejstrašnější | 


války v dosavadních dějinách promlouvá v jeho knize neobyčejně ak- ; 


tuálně k dnešku, varuje lidstvo a promítá se do neochvějného úsilí 
SSSR za odvrácení nového, ještě hroznějšího válečného požáru. 


—- 


J. V. Andropov přitom zdůrazňoval kontinuitu sovětské mírové polití- . 
ky od zrodu sovětského státu po současné dny a zejména kontinuítu po- . 


litiky stanovené posledními stranickýmí sjezdy. »S veškerou odpověd- 
ností mohu prohlásit, že Sovětský svaz uskutečňoval a bude uskuteč- 
ňovat takovou zahraniční politiku, jakou stanovily závěry XXIV., XXV. 
a XXVI. sjezdu naší strany. Neměnným cílem naší zahraniční politiky je 
zajištění trvalého míru a zabezpečení práva národů na nezávislost 
a společenský pokrok. Vedení strany a státu bude za dosažení těchto 
cílů bojovat zásadově, důsledně a rozvážně,« řekl J. V. Andropov na ple- 
nárním zasedání ÚV KSSS 22. listopadu 1982 (s. 241). 

Ve svých projevech často připomínal závažnou Leninovu myšlenku 
o organickém sepětí míru se socialismem. Toto sepětí vyplývá z toho. 
že válka je v zásadním rozporu s hlubokým humanismem socialistické 


DK 


a komunistické společnosti. Dnes, kdy se otázka války a míru stala 


vpravdě životní otázkou celé lidské civilizace, má tato Leninova myš- 
lenka nebývalou aktuálnost. »Nebezpečí jaderné války, které hrozí svě- 
tu, nás nutí novým způsobem zhodnotit hlavní smysl činností celého ko- 
munistického hnutí. Komunisté vždy bojovali proti útlaku a vykořisťo- 
vání člověka člověkem; dnes bojují ještě za zachování lidské civilizace 
a za právo člověka na život« (s. 329). 

Skutečnost, že socialismus a mír jsou neoddělitelné, v žádném přípa- 
dě neznamená, že Sovětský svaz a další země Varšavské smlouvy budou 
nečinně přihlížet agresívním krokům nejreakčnějších imperialistickýci 
sil, především Reaganovy administrativy. »Dobrou vůli Sovětského svě- 
zu a jeho přání dosáhnout dohody by nikdo neměl považovat za př: 
znak slabosti. Na jakýkoliv pokus porušit nynější vojenskostrategickot 
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rovnováhu dokáže dát Sovětský svaz náležitou odpověď, a jeho slova se 
nebudou rozcházet s činy,« praví se v prohlášení 29. září 1983 (s. 353). 

Celým dílem Jj. V. Andropova prostupuje optimistické přesvědčení 
o vítězství sil míru nad silami války a reakce. »Vycházíme z toho,« pra- 
ví se v tomtéž prohlášení, »že lidstvo není odsouzeno k záhubě. S ho- 
rečným zbrojením je nutné a je možné skoncovat. Lidstvo si zasluhuje 
lepší úděl než žít ve světě zmítaném konflikty a klesat pod břemenem 
smrtonosných zbraní... Naše politika se 1 nadále orientuje na zacho- 
vání a upevnění míru, na uvolnění napětí, na zastavení horečného 
rbrojení, na rozšíření a prohloubení spolupráce mezi státy. To je neo- 
zhvějná vůle KSSS a všeho sovětského lidu. To je podle našeho pře- 
svědčení i přání všech národů« (s. 353). Není třeba zvlášť rozvádět, že 
e to 1 přání československého lidu. 


V projevech a statích J. V. Andropova nachází čtenář řadu myšlenek, 
tteré obohacují naše poznání a jež navozují nové přístupy k otázkám 
listorického místa socialismu a komunismu. Také u nás se setkala 
* tomto směru s velkým zájmem především jeho stať »Učení K. Marxe 

některé otázky výstavby socialismu v SSSR« (s. 259—278). 

»Dnes před námi mnohem šířeji a hlouběji než před Marxovými sou- 
asníky vyvstává nesmírně bohatý obsah jeho učení,« napsal J. V. An- 
ropov a pokračoval: »Vždyť něco jiného je chápat myšlenku historic- 
-6 nutnosti socialismu v její teoretické podobě a něco jiného je být ta- 
é účastníky a svědky procesu realizace této ideje« (s. 262). 

J. V. Andropov v této stati zobecňuje zkušenost! revolučního hnutí a 
a tomto základě analyzuje konkrétní historické cesty vzniku reálného 
ocialísmu. Ukazuje, že KSSS při řešení otázky konkrétních forem pře- 
hodu ke komunismu vychází důsledně z Leninových myšlenek, v nichž 
obecnil nové historické zkušenosti a všestranně rozvinul teorii výstav- 
v socialismu a komunismu. Varuje před subjektivistickými přístupy, 
řed zveličováním toho, co bylo dosaženo, žádá reálné ocenění dosaže- 
ého stupně výstavby a ke společným otázkám přistupovat s plným 
“etelem k jejich pohybu. »Nejdůležitější rysy dnešní sovětské společ- 
sti se projevíly v koncepci rozvinutého socialismu. Je v ní přesvědči- 
3 ukázána dlalektická jednota jak reálných úspěchů výstavby socialis- 
u, plnění mnoha hospodářských, sociálních a kulturních úkolů první 
ze komunismu a sílících výhonků komunistické budoucnosti, tak dosud 
avyřešených problémů, které jsme zdědili z minulosti. To znamená, že 
ide zapotřebí určitého času, abychom popohnali ty, kdo zaostávají, 
pokročili dále. Musíme si jasně uvědomovat, kde jsme. Předbíhat zna- 
ená vytyčovat nereálné úkoly; zastavovat se jen na tom, čeho jsme 
asáhli, znamená nevyužívat všechno, co máme k dispozici. Vidět naši 
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společnost v reálném pohybu, se všemi jejími možnostmi a potřebaní 
— toho je dnes zapotřebí« (s. 274). 

»Mají-li být perspektivy v ekonomice a stejně tak i v politice a Ideo- 
logii správně pochopeny, je třeba sl především jasně představit charak- 
ter etapy společenského vývoje, v níž se nyní nalézáme. Strana tuto 
etapu označila za rozvinutý socialismus. Je to společnost, v níž je už 
plně vybudována ekonomická základna, sociální struktura a politický 
systém, které odpovídají socialistickým zásadám. Společnost, v níž se 
socialismus vyvíjí, jak říkáme, na svém vlastním kolektivistickém zá- 
kladě,« řekl J. V. Andropov na červnovém zasedání ÚV KSSS v roce 
1983 (s. 320). 

Rozpracování koncepce rozvinutého socialismu postavil XXVL sjezd 
KSSS na první místo inezi tím, co bylo vykonáno v posledních letech 
v oblasti marxisticko-leninské teorie. Na jejím základě KSSS vytyčila 
svou strategii a taktiku na nejbližší léta 1 na vzdálenější perspektivu. 
»V posledních desetiletích 20. století vyvstávají před stranou a liden 
velké, rozsáhlé úkoly. Jejích souhrn tvoří to, co by bylo možné nazvat 
zdokonalováním rozvinutého socialismu, podle čehož se bude uskuteč- 
ňovat postupný přechod ke komunismu. Naše země je na prahu téti 
dlouhé historické etapy, která samozřejmě bude zase mít svá obdob. 
své stupně růstu. Jak dlouho potrvají, jaké konkrétní způsoby nabudou : 
ukáží teprve zkušenosti, živá praxe. Jeden z největších, lze říci nejiep 
ších ukazatelů na této cestě jasně vytyčil XXVI. sjezd strany, když W 
slovil tezí o vzniku v podstatě beztřídní struktury společností v histo 
rickém rámci rozvinutého socialismů« (s. 274). 

V souvislosti s přípravou programu KSSS požadoval J. V. Andropo“ 
»Program strany musí dnes být především programem plánovitéh“ 
a všestranného zdokonalování rozvinutého socialismu, tj. 1 dalšího po- 
stupu ke komunismu. Text programu musí zřejmě obsahovat zevrubnot 
charakteristiku etapy rozvinutého socialismu« (s. 320). Tímto záva 
ným požadavkem postavila KSSS náročné a odpovědné úkoly předevší: 
před společenské vědy. 
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Publikovaná vystoupení J. V. Andropova vydávají svědectví o velk' 
šiři úkolů, které vedení KSSS řeší v současné etapě společenského ro: 
voje. Velká pozornost je v nich věnována otázkám upevňování stranic 
ké, státní a pracovní disciplíny, zvýšení odpovědnosti vedoucích prs. 
covníků a rozvoje tvůrčí aktivity lidových mas. Velmi závažné jsou pž © 
sáže, osvětlující otázky jednoty strany a lidu, sociálně politické a idec ; 
vé jednoty sovětské společnosti, dalšího sbližování národů a náro, 
ností SSSR. Středem pozornosti jsou otázky státní výstavby a rozvo“, 
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politického systému, zdokonalování soclalistické demokracie, zvýšení 
úlohy pracovních kolektivů, zesílení lidové kontroly, upevňování práv- 
ních základů státního a společenského života. Lze řící, že tu je upo- 
zorňováno na řadu zkušeností a úkolů, kterými se zabývá i naše KSČ při 
realizaci generální linie výstavby rozvinuté socialistické společnosti. 

]. V. Andropov věnoval v této souvislosti velkou pozornost otázkám 
politické moci, diktatuře proletariátu, jejíž nastolení je předpokladem 
vývoje, který vede k vybudování socialismu a posléze ke komunistické 
společenské samosprávě. S odvoláním ra novou Ústavu SSSR z roku 
1977 upozorňoval na to, jak se v průběhu výstavby nové společností 
obohacuje obsah socialistické demokracie: »Tento proces se rozvíjí v ne- 
dílném sepětí s rozvojem socialistické státnosti, která sama zazname- 
nává kvalitativní změny. Nejdůležitější z nich je přerůstání státu dikta- 
tury proletariátu ve všelidový stát. To je změna, jež má nesmírný vý- 
znam pro politický systém socialísmu« (s. 271). 

J. V. Andropov se často zabýval — zejména v projevech, které před- 
nesl jako předseda Výboru státní bezpečnosti při radě ministrů SSSR 
— otázkami úlohy a funkcí socialistického státu. »Mezi nejdůležitějšími 
funkcemi našeho státu, jak několikrát zdůraznil Lenin, zaujímala a na- 
dále zaujímá první místo funkce budovatelská,« řekl u příležitostí 
100. výročí narození F. E. Dzeržinského (s. 158), aby na jiném místě 
poukázal na jinou Leninovu myšlenku o nutnosti umět bránit socialis- 
tickou revoluci, naučit »pracující bránit a chránit jejich vymoženosti« 
(s. 100). 

KSSS věnuje soustavně zvláštní pozornost hospodářskému rozvoji, 
který je základem obranyschopnosti země a předpokladem úspěšného 
postupu při zdokonalování rozvinutého socialismu. Ve vystoupeních 
J. V. Andropova byly tyto otázky posuzovány v řadě rovin; zdůrazňo- 
vala pak zvláště úkoly spojené s růstem efektivnosti a intenzifikace 
ekonomiky a kvality práce. J. V. Andropov nejednou upozorňoval, že 
jen růst efektivnosti povede ke zvýšení produktivity práce a tím k vy- 
tváření předpokladů i pro zvyšování hmotné úrovně lidu. 

>V hospodářské oblasti je klíčovým úkolem podstatné zvýšení pro- 
duktivity práce. Musíme v tomto směru usilovat o dosažení vysoké 
světové úrovně. Není náhoda, že to Lenin považoval za nejdůležitější 
a hlavní pro vítězství nového společenského řádu. Za nynější vědecko- 
technické revoluce nabyl tento úkol zvláštního významu jak pro naši 
vnitřní výstavbu, tak 1 v mezinárodním měřítku,« napsal J. V. Andropov 
(s. 320). 

Řešení tak důležitého, celospolečensky významného problému, jakým 
je obrat k efektivnosti, se však uskutečňuje pomalu. »Příčin můžeme 
samozřejmě uvést mnoho,« napsal J. V. Andropov a pokračuje: »Přede- 
vším je nutné vidět, že naše práce, zaměřená na zdokonalování a pře- 
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stavbu hospodářského mechanismu, forem a metod řízení, zaostala za 
požadavky, které klade dosažená úroveň materiálně technického, sociál- 
ního a duchovního rozvoje sovětské společnosti« (s. 264). 

»Stále znovu lze opakovat Marxovu základní poučku, podle níž je 
k urychlení rozvoje výrobních sil zapotřebí příslušných forem organi- 
zace hospodářského života, ale věc se nepohne z místa, dokud tato teo- 
retická pravda nebude přeložena do konkrétního jazyka praxe. Dnes se 
do popředí dostává úkol promyslet a důsledně uskutečnit opatření, jež 
mohou poskytnout velký prostor pro působení obrovských tvůrčích sil, 
jimiž disponuje naše hospodářství. Tato opatření musí být pečlivě při- 
pravena, musí být realistická, a to znamená, že při jejich vypraco- 
vávání je třeba důsledně vycházet ze zákonů vývoje hospodářského 
zřízení socialismu,« napsal J. V. Andropov (s. 264—265). : 

Významné místo zaujímaly ve vystoupeních J. V. Andropova otázky 
praktického spojení předností socialistického zřízení s výsledky vědec- 
kotechnické revoluce. Stavěl tyto úkoly s neobyčejnou naléhavostí, ho- 
vořil o skutečné revoluci v sovětském hospodářství a upozorňoval: »Se 
zaváděním úspěchů vědy a techniky to bohužel, jak sam! víte, není ještě 
nejlepší. Hospodář, který se rozhodl »riskovat« a zavedl do výroby no- 
vou technologii, použil nebo vyrobil nové zařízení, je často v nevýhodě, 
zatímco ten, kdo se novinkám vyhýbá, mic neztrácí. Naším úkolem je 
vypracovat takový systém organizačních, hospodářských a morálních 
opatření, který by zainteresoval na inovaci techniky jak vedoucí pra- 
covníky, tak i dělníky a samozřejmě i vědce a konstruktéry a který by 
znevýhodňoval staré formy práce« (s. 321). 


Nejvyšší sovětský představitel přitom zdůrazňoval, že »hlavní výrobní 
silou vůbec je samozřejmě člověk, jeho pracovní činnost. Mám tady na 
mysli nejen uvědomělou disciplínu a tvořivý postoj k práci, ale 1 přes- 
nou a správnou organizaci práce lidí a jejich odměňování« (s. 322). 
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V jeho vystoupeních je vůbec všestranně akcentována otázka výchovy . 
socialisticky uvědomělého člověka, zdůrazňována usílovná péče o du 


chovní rozvoj lidí, o mobilizaci subjektivního činitele. »Strana usilu- 
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je © to, abychom člověka nevychovávali jako pouhého nositele urči © 


té sumy znalostí, ale především jako občana socialistické společnost. 
jako aktivního budovatele komunismu s jeho charakteristickými ideo 


vými koncepcemi, morálkou a zájmy, s vysokou kulturou práce a cho © 


vání,« řekl J. V. Andropov na zasedání ÚV KSSS 15. června 1983 (s. 327). 

Soustavná a mimořádná pozornost je v díle J. V. Andropova věno- 
vána otázkám uplatňování vedoucí úlohy KSSS, posilování jejího mar- 
xisticko-leninského charakteru jako revoluční avantgardy všeho sovět 
ského lidu. Projevy a statěmi prostupují myšlenky o potřebě neustálého 
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upevňování a prohlubování vedoucí úlohy KSSS jako politického vůdce, 
organizátora a vychovatele mas, myšlenky o upevňování nerozborné 
jednoty strany a sovětského lidu, o zkvalitňování vnitrostranického ži- 
vota atd, 

KSSS přikládá velký význam tvůrčímu rozvoji marxismu-lentnismu, 
zobecňování zkušeností z výstavby nové společnosti. Pro J. V. Andropo- 
va je velmí charakteristické zdůrazňování nezastupitelného významu 
tvůrčího rozvoje marxisticko-leninské teorie. »Naše zkušenosti ukazují, 
že úspěchy ve výstavbě socialismu se dostavují tehdy, když se politika 
vládnoucí komunistické strany opírá o pevný vědecký základ. Každé 
Podceňování úlohy marxisticko-leninské vědy a jejího tvůrčího rozvoje, 
úzce pragmatické chápání jejích úkolů, opomíjení základních problémů 
teorie, převaha konjunkturalismu nebo scholastické teoretizování hrozí 
vážnými politickými 1 ideovým! důsledky,« napsal ve své stati »Učení 
K. Marxe a některé otázky výstavby socialismu v SSSR« (s. 276). 

S velkým akcentem jsou v projevech a statích J. V. Andropova pre- 
zentovány otázky ideologické práce strany jako jednoho ze základních 
směrů činnosti strany, jedné z nejdůležitějších součástí komunistické 
výstavby. Na červnovém plenárním zasedání ÚV KSSS v roce 1983 
|. V. Andropov o významu Ideologické práce řekl: »Veškerou naši ideo- 
logickou, výchovnou a propagandistickou prácí musíme rázně pozved- 
nout na úroveň velkých a složitých úkolů, které řeší strana při zdoko- 
nalování rozvinutého socialismu. Stranické výbory všech stupňů a kaž- 
Já stranická organizace sl musejí uvědomit, že přes velkou důležitost 
iných otázek, jimiž se musejí zabývat (hospodářské, organizační a 
Iné), dostává se stále více do popředí práce ideologická. Jasně vidíme, 
lak vážné škody způsobují nedostatky v této práci a projevy nedostateč- 
s "yspělého uvědomění lidí. A naopak, už dnes cítíme, jak se zrychluje 
; Up vpřed, když ideologická práce nabývá na účinnosti, když masy 
k ela politiku strany, považují ji za svou věc, protože odpovídá 
sa zájmům lidu« (s. 317). Lze právem říci, že také zkušenosti 

plně korespondují s těmito vývody. Závěry 15. zasedání ÚV 
„, © politickovýchovné a ideologické prácí z roku 1980 a usnesení 
jóši sjezdu KSČ znovu jednoznačně vyjadřují tuto historickou zkuše- 

československých komunistů. 

kolenýa Ouvislosti důrazně zvýraznil J. V. Andropov úlohu zvlášť vy- 
ráci i kádrů, které budou s to správně organizovat ideologickou 
utority k skupinami obyvatelstva a které budou mít potřebnou 
nove odává: »Jediným kritériem hodnocení jejich Činnosti musí 
Polu s ost politické uvědomělosti a pracovní aktivity mas« (s. 318). 
e stranickém Kritikou různých neduhů v ideologické práci, zejména 
decných t m školení, jako je formalismus, mechanické biflování vše- 

ezÍí atd.. požaduje: »Smyslem politického školení je, aby 
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každý hlouběji pochopil politiku strany v současných podmínkách, ab: 
uměl uplatňovat získané poznatky v praxi a aby sl jasněji uvědomovai 
své povinností a skutečně je plnil« (s. 318). 

Nové a podnětné myšlenky přináší dílo J. V. Andropova v úvahách 
o současném ideologickém boji. »Bojuje se o myšlení a cítění několiké 
miliard lidí na celém světě. Budoucnost lidstva je do značné míry závis- 
lá na výsledku tohoto ideologického boje« (s. 318—319). V souvislosí 
s tím formuluje 1 náročné požadavky na propagandu, na jednotný, dy- 
namícký a účinný systém kontrapropagandy. 

Nebývalou pozornost věnoval J. V. Andropov úloze a místu společen- 
skovědního výzkumu v celé soustavě ideologické práce. Viděl potře- 
bu hlubokého teoretického objasnění společenských problémů, pro'o 
1 rostoucí úlohu společenských věd a potřebu jejich těsného sepětí se 
společenskou praxí. »Musí být zajištěna nová, mnohem vyšší úroveň 


No o m n mm m VOJ OU 


ideově teoretické práce v oblasti společenských a zejména ekonom'c- ; 


kých věd, práce naších vědeckých institucí 1 každého jednotlivého věd- 


ce. Je zapotřebí provést rozhodný obrat k reálným, konkrétním úkolůn.. 


které klade naší společnosti život. Společenské vědy se musejí stát 


účinným pomocníkem strany a všeho lidu při řešení těchto úkolů...« , 


(s. 318). 
m 


Vydání Vybraných projevů a statí J. V. Andropova, které všestranrě © 


osvětlují aktuální otázky vnitřní a zahraniční politiky KSSS, znamene:c 


obohacení teoretického a ideově politického života strany sovětských 


komunistů. Kniha však představuje 1 důležitý zdroj poučení a Inspirace 
1 pro nás, československé komunisty. Především naši společenskovědn: 
pracovníci v ní najdou řadu podnětů a Inspirací k těsnějšímu sepětí 
svého bádání se společenskou praxí, s výstavbou rozvinutého social:s- 
mu v Československu. 


E onen 


K procesu formovania 
socialistického 
spoločenského vedomia 


MIKULÁŠ SOTÁK 


Výstavba socialistickej spoločnosti je procesom hlbokých premien 
nielen v materiálnych podmienkach spoločenského života, ale i v du- 
hovnej sfére. Zápas o komunistické ideály, o dósledné naplňovanie 
jrogramu strany, obrana socializmu, jeho revolučných vymožeností 
vždy boli a zostávajú neoddelitelne spáté so silou socialistického uve- 
lomenia ludí. »V uvedomelosti Iudí« — ako zdóraznil XVI. zjazd KSČ 
— »je skrytá velká tvorivá sila, schopná mobilizovať spoločnosť na 
'iešenie i tých najzložitejších úloh... Zmyslom všetkého nášho výchov- 
ného úsilia je utvárať všestranne rozvinutú osobnosť človeka, formovat 
eho myslenie a cítenie v duchu našich socialistických ideálov, morál- 
lých noriem a Životných hodnót, aby sa naplno rozvinuli naj- 
išřachtilejšie črty hospodára a tvorcu novej spoločnosti... Pritom ne- 
nožno nevidieť, že budujeme socializmus, novú spoločnosť v podmien“ 
tach úporného boja dvoch protichodných spoločenských sůstav, dvoch 
iezmieritefných ideológií. Tejto realite sa nemóže nikto vyhnúta.! 


Formovanie socialistického vedomia je konkrétne historickým proce- 
som, v ktorom prebleha boj nového so starým, procesom postupného 
ttvárania kvalitatívne nového obsahu vedomia, hodnotovej orientácia 
udí v závislosti na jednotlivých vývojových etapách socializmu 
t v súlade so zákonitosťami socialistickej kultúrnej revolúcie. Tento 
jroces tvorí neoddelitelnáů súčasť formovania politicko-ideovej jednoty 
udu, je významnou súčasťou uskutočňovania politiky strany a úzko 
talekticky spojený s úlohami strany na jednotlivých úsekoch života 
poločnosti. 


Pri analýze foriem socialistického spoločenského vedomia musíme 
vchádzať z rozboru konkrétnych subjektov týchto foriem, z rozboru 
tástrojov, ktoré sa podielfajů na jeho utváraní, z cielov, ku ktorým spo- 
Očenské vedomie smeruje a na realizácii ktorých sa podiela. Musíme 


1 XVI. zjazd KSČ. Dokumenty a materiály. Bratislava, Pravda 1981, s. 39. 


zároveň vychádzať z vlastného rozboru obsahu, štruktúry a forien 
spoločenského vedomia, Ich podmienenosti ekonomickým a politickýz. 
životom spoločnosti a z ich vplyvu na spoločnost. 
m 


Komunistická strana Československa prikladá mimoriadny význan 
účinnosti ideologickej práce. Vedie pracovníkov z oblasti teórie 1 prar 
k tomu, aby sa intenzívne zaoberali zdrojml formovania spoločenského! 
vedomia a tým, ako sa utváraniíe spoločenského vedomia prejavuj: 
v postojoch ludí, v ich aktivite na všetkých úsekoch života ný 
Dnes ide najmá o to, aby aktivita ludí bola zameraná na úspešné zvlá“ -| 
nutie intenzifikácie ekonomiky. Kladie sa dÓraz na jednotu teóri:: 
a praxe, na úlohu vedomia pri rlešení konkrétnych praktických otázos 
výstavby socializmu. Preto sa prechádza od všeobecných úvah 0 spo 
ločenskom vedomí k hlbšiemu poznanítu jeho štruktúry a k spátosti jel 
notlivých foriem spoločenského vedomia s príslušným! sféramil spolc. 
čenského bytia. Preto napr. vystupuje do popredla úloha politickéhí. 
právneho 1 mravného vedomia. 

Nové úlohy si samozrejme vyžadujů 1 zásadný filozofický pohlad n: 
formy  spoločenského  vedomia. Vyžadujúů zosilníť teoreticko-me- 
todologicků funkciu historického materializmu v tejto otázke, aby ss 
bolo možné účinnejšie prl rozbore jednotlivých foriem spoločenskéh: 
vedomia (v spojitosti s potrebamí praxe) oprieť o pevný filozofický zé- 
klad. A naopak, úspešný rozvoj filozofie v tejto oblasti sl vyžaduje de- 
tailnejšie rozbory jednotlivých foriem spoločenského vedomia v kor. 
frontácil s praxou, s reálnymi spoločenskými procesmli. 

Formovanie socialistického vedomia vyžaduje, aby stranícke orgán“ 
a organizácie zabezpečovali koordinovaný čínnosť všetkých nástrojo 
Ideového pósobenia, ale 1 jeho subjektov, aby ju v každodennom živo: 
spojovali s konkrétnymi úlohami, s politickoorganizátorskou a hospo 
dárskou činnosťou na všetkých úsekoch. Pritom hlavné kritérium úč'r- 
nosti tohto posobenia treba sústavne vidleť v spósobe myslenla, v ječí 
tvorivom charaktere, v postojoch a najmd, ako bolo už uvederš 
v praktickom konaní ludí. 

Socialistické spoločenské vedomie predstavuje kvalitatívne nový obsi“ 
spoločenského vedomia. »Zvláštnosť vedomia socialistickej spoločnos“.“ 
ako poukazuje sovietsky vedec K. A. Uledov, »spočíva predovšetk““ 
v tom, že toto vedomie je vyjadrením socialistického spoločenského 5 
tia v Ideách, tézach, cieřoch, náladách a iných duchovných útvaro“" 
vyjadrovaných všetkými triedamí a sociálnymi skupinami spoločnosti 


2 Uledov, K. A.: Struktura společenského vědomí. Praha, Svoboda 1973, s. 5 
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Proces utvárania nového, socialisticky zmýšřajúůceho a konajúceho 
človeka — ako to potvrdzujú 1 naše vlastné skúsenosti — je rovnako 
nepretržitý a zložitý, ako je nepretržitý a zložitý sám život. Menia sá so- 
ciálno-ekonomické podmienky práce a spósobu života, dospievajů ďal- 
šie generácie, podstatne zložitejšími sa stávajúů medzinárodné faktory, 
v ktorých sa rozvoj soctalizmu uskutočňuje. V etape budovania rozvinu- 
tého socializmu nesmierne vzrastá úloha duchovného faktora. Výrazna 
sa prejavuje závislost dynamiky spoločenského rozvoja na zvyšovaní 
úrovne uvedomelosti, vnútornej vyspelosti, híbky presvedčenia a na 
politickej a sociálnej aktivite Iudí. »Historická skúsenosť reálneho so- 
cializmu ukazuje« — ako napísal Jurij Andropov v statí Učenie Karola 
Marxa a niektoré otázky výstavby socializmu v ZSSR — »že premena 
„mojho“ sákromnovlastníckeho na „naše“ spoločné nie je jednoduchá 
vec... Získať právo majitela a stať sa majitelom — skutočným, múd- 
rym a uvedomelým — neznamená anl zďaleka to isté. Lud, ktorý usku- 
točníl socialisticků revolúciu, ešte dlho musí zvládať svoje nové posta- 
venie zvrchovaného a neobmedzeného vlastníka celého spoločenského 
bohatstva, zvládať ho ekonomicky 1 politicky a ak chcete psychologicky 
a utvárať kolektívne vedomie a konanie. Veď socialisticky vychovaný 
je jedine ten, komu nie sú Iahostajné vlastné pracovné úspechy, úspech 
a autorita, ako aj vecí jeho spolupracovníkov, pracovného kolektivu, 
záujmy celej krajiny a pracujúcich celého sveta.«“ 


Základným predpokladom aktívnej, tvorivej, ciefavedomej činnosti 
ori revolučnom pretváraní spoločnosti je hlboké osvojenie si marxistic- 
«o-leninskej ideológie, ktorá je odrazom objektívnych zákonitostí spo- 
očenského vývoja a vyjadruje základné záujmy pracujúceho človeka. 
stupeň psobenia duchovného faktora na spoločenský vývoj je určova- 
1ý predovšetkým hlbkou marxisticko-leninského svetového názoru 
aracujúcich, ich ideovo-politickou uvedomelosťou a vyspelosťou. 


Utváranie vedeckého, marxisticko-leninského svetového názoru je 
ďůčovou úlohou celého mnohotvárneho výchovného procesu. Marxis- 
Iicko-leninský svetový názor ako jednotný systém filozofických, ekono- 
nických a sociálno-politických názorov na svet a spoločnosf, na “záko- 
tosti rozvoja spoločnosti a cesty jej pretvárania tvorí teoretický zá- 
Jad praktickej činnosti strany. Bez hlbokých premien vo vedomí řudí 
| oblasti svetonázorovej orientácie, morálky, v spósobe života, by roz- 
oj socializmu nebol ani úplný, ani dósledný. 


Téza o tom, že spoločenské vedomie zaostáva za spoločenským bytím 
- ako na to poukazujů 1 autori kolektívnej publikácie Dialektika for- 


3 Andropov, J. V.: Učenie Karola Marxa a niektoré otázky vystavby so- 
alizmu v ZSSR. Bratislava, Pravda 24. 2. 1983, s. 6. 
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movania socialistického vedomia — neplatí absolútne. Týka sa hlavne 
gnozeologickej stránky základnej otázky filozofie. Túto stránku 
zdorazňoval Marx v polemike s idealizmom, najmě subjektívnym. Z on- 
tologickej stránky základnej otázky filozofie naopak vyplýva anticipt- 
júca úloha spoločenského vedomia vo vzťahu k spoločenskému bytiu. 
Túto problematiku rozpracoval v rade svojich diel V. I. Lenin. Spolo- 
čenské vedomie predstavuje nerovnomerný, zložitý proces. Jeho štruk- 
túra sa skladá z reálneho vedomia jednotlivých tried, skupín a vrstiev, 
ktorých záujmy sa prirodzene 1 z objektívnych dóvodov do určitej mit- 
ry odlišujů. Tento aspekt má vplyv 1 na rozvoj ich uvedomenia. Osob:t- 
ný význam pri rozvoji spoločenského vedomia má dialektika vzíahu 
jednotlivca a spoločnosti. 

I za socializmu vývoj spoločenského vedomia je zložitým, dialekt- 
ky rozporným procesom. Strana vyvíja velké úsilie, aby sa spoločenské 
vedomie stávalo účinným faktorom spoločenských procesov, ma. 
určitý predstíh pred spoločenským bytím. K tomu smeruje výchovní 
práca celého politického systému pod vedením strany 1 všetkých jelo 
inštitúcií. V reálnom procese rozvoja spoločenského vedomia sa, pi“ 
rodzene, vedomie určitých sociálnych skupín 1 jednotlivcov oneskoru;s 
zatial čo vedomie iných skupín a jednotlivcov dialekticky predchádzi: 
potrebám spoločnosti. Avantgardnosť komunistov, ako ukazovali klas! 
kovia marxizmu-leninizmu, spočíva práve v tom, že poznajů viac De“ 
ostatní, že vidia ďalej, že sa riadia ideológiou, ktorá vedecky ukazu? 
cestu k budúcnosti a umožňuje viesť masy po tejto ceste a pozdvihova!' 
Ich na úroveň predvoja. 

Formovanie a rozvoj socialistického vedomia nie je půhym vonkaišín ; 
osvojovaním sí marxizmu-leniniízmu, čítaním a štůdiom diel jeho zakič 
dateřov, ani abstraktno-všeobecným súhlasom so socializmom. Socia.'s 
tické vedomie zahrňuje v sebe hlboké pochopenie základných proceso“ 
pohybu a vývoja socialistickej spoločnosti a prejavuje sa v aktívnor. 
životnom postoji, v praktickom konaní. Hlboké štúdium marxistic' 
ko-leninskej teórie umožňuje, nie však automaticky, hodnotit sociálr* 
Javy,« vidieť spojitosť medzi súčasnými úlohami a perspektívnví. 
zámermi. Preto je výchova k socialistickému uvedomeniu, ktorého fu“ 
dament predstavuje marxisticko-leninský svetový názor, predme:f“. 
neustálej starostlivosti a úsilia komunistickej strany. 


+, 
Z O R O 
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nel 

Pri analýze otázok formovania socialistického vedomia, marxmist. 
ko-leninského svetového názoru ako fadra socialistického ad 


4 Mužík, J. a kol.: Dialektika formování socialistického vědomí. Praha 1*“. | 


Panorama, s. 147. 
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a základu komunistickej výchovy Iudí, sú pre nás významnými zdrojmi 
poučenia a Inšpirácie skúsenosti 1 súčasné prístupy sovletskych komu- 
nistov k rlešeniu týchto úloh. Významné podnety 1 pre našu prácu pri- 
nieslo zasadanie ÚV KSSZ v júní minulého roka, venované otázkam 
ideologickej a masovopolitickej práce strany. Rad záverov tohto zasa- 
Jania má všeobecná platnosť pre budovanie a zdokonalovanie rozvinu- 
lej socialistickej spoločnosti. Predovšetkým treba vidieť vážnosť, akú 
K55Z prikladá ideologickej práci. Zdórazňuje potrebu neoddeliteřného 
spojenia ideologickej práce S procesom Intenzifikácie ekonomiky 
2 s rozvojom socialistickej demokracie. Bol podčiarknutý súlad teórie 
3 praxe, úloha teórle pri rozvojí ostatných oblastí ideologickej práce, 
'ýznam tvorivého charakteru marxizmu-leninizmu, bol vyhlásený boj 
i formalizmom, rutinérstvom, myšlienkovou pohodlnosťou a Iahostaj- 
losfou. Mimoriadne podnetný je pre nás zvýšený dóraz tohto zasadania 
la boj so sáčasným antikomunizmom, jednotný koordinovaný postup 
' tomto boji. 

Nemálo sa na tomto zasadaní hovorilo o úlohe masových oznamova- 
ích prostriedkov. »...máme k dispozícii velmi bohatý arzenál pro- 
triedkov pre osvetu a výchovu. Je to tlač, rozhlas, televízia, ústna pro- 
'aganda 1 obrovská sieť učebných zariadení róznych typov. Ide o to, 
by sa všetky tieto prostriedky správne, aktívnejšie a tvorivým spóso- 
om využívali a aby sa pritom bral okrem tného ohřad na ovefa vyššiu 
roveň vzdelanosti a požiadaviek sovietskych Iudí. Tu sa ešte musíme 
mnohému naučiť. Našimi hlavnými nepriatelmi na tejto ceste sú forma- 
Zmus, šablónovitosť a niekedy 1 pohodlnosť myslenia. Musíme taktiež 
ychádzať z toho, že formovanie vedomia komunistov a všetkých obča- 
ov našej socialistickej spoločnosti je záležitosťou nielen profesionál- 
ych ideológov, propagandistov a pracovníkov masových oznamovacích 
rostriedkov. Je to vec celej strany.«? Tieto slová majú hlboký aktuál- 
Y význam pre našu prácu. 

Jednou z hlavných úloh ideologickej práce je zabezpečovat jednotu 
šetkých aspektov marxistického svetového názoru pracujúcích — as- 
ektu poznania, presvedčenia, konania a vole. S touto úlohou, ako uka- 
ljú skásenosti sovietských komunistov, je spojená orientácia systému 
olitického a ekonomického vzdelávania na štúdium teórie a politiky 
omunistických a robotníckych strán v hlbokej spátosti s praxou vý- 
avby socializmu, medzinárodnej činnosti strany a s ideologickým bo- 
m. Tieto prístupy smerujú k tomu, aby sa získané znalosti stali návo- 
Jm na konanie, na využívanie týchto znalostí pri riešení aktuálnych 
'oblémov rozvoja socialistickej spoločnosti, prí zabezpečovaní úloh 


$ Aktuálne úlohy ideologickej a masovopolitickej práce KSSZ. Bratislava, 
avda 1983, s. 33. 
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v konkrétnej organizátorskej a ideovo-výchovnej práci straníckych o 
ganizácií 1 vo všetkých pracovných kolektívoch. 
Každů výchovný úlohu musíme chápat dósledne z pozícií marx“- 


mu-leninízmu a domýšlať do všetkých dósledkov jej osvojenie si praci- f 


júcimi, 1 to, ako sa jej plnenie prejaví v konkrétnej aktivite Iudí. Mie:s|. 


účinností propagandistickej práce závisí na tom, ako dokážeme podnit- 
tiť účasť pracujúcích na riadení vo všetkých oblastiach spoločenského 
života. Závisí tiež na tom, ako úspešne dokážeme riešiť praktické otá:- 
ky výstavby soclalizmu. Pri skáúmaní problematiky spoločenského vedo- 
mia je treba maf na zreteli strategické 1 taktické aspekty ideologické: 
práce. So strategickými aspektm! súvisí teoretická činnosf, zatial čo 
propagandistická a agitačná práca má bližšle ki každodenným úlohán. 
ktoré naša spoločnosť plní, a bezprostredne sa dotýka vedomía pracu 
Jácich más. Je samozrejmé, že dobrá propaganda a agitácia závisí nz 
správnej teórii. NemÓžeme sa úspešne vyrovnať s operatívnymi úloh: 
mi vo výchovnej práci, ak nemáme dostatočne jesne v otázkach strate- 
gických, teoretických. 

Účinná ideologická práca vyžaduje zmysel pre tvorivé uplatnenie 


dialektiky abstraktného a konkrétneho, všeobecného a zvláštneho. Ne, 


smleme sa vyhýbať náročným filozofickým problémom len preto, že sí; 


formulované vo všeobecnej polohe. Súčasne však musíme dokázafť nt 


plniť, so zretelom na konkrétnych adresátov, filozofické pojmy živa. 
obsahom praxe, aby nám naší čitatelia, poslucháčií, aktívy, ku ktoru, 
hovoríme, rozumeli. Musia sí názorne premietnuť obsah týchto pojme 
na konkrétne podmienky, v ktorých žijú, na pracovné a životné s- 


tuácie, pred ktoré sú každodenne stavaní. To kladie vysoké nároky ta: 
na propagandistov, ako 1 na poslucháčov. Ako ukázalo júnové zasade, 
nie ÚV KSSZ minulého roku, nemožno zlavovať v náročnosti u oboc* 
pólov výchovného procesu. 

Napríklad zásadne správna a vedecky zdovodnená formulácia úloh“ 
»všestranne rozvinutého človeka« zostane abstraktnou frázou, poki. 


i 
i 
| 


sa táto úloha nešpecifikuje a nekonkretizuje pre dané spoločensk 


podmienky, pokial nevychádza z konkrétnej historickej analýzy spo 
ločnosti, zo zložítej a hlbokej dialektiky bytia a spoločenského vedo 
mia. »Vedomie sa musí vysvetlovaf na základe protirečení materiálneh? 
života, jestvujúceho konfliktu medzi spoločenskými výrobnými silar- 
a výrobnými vzťahmí.«6 


Z týchto základných téz, vyslovených zakladatelmi vedeckého kom 
nizmu, vyplývajů závery, že vedomie je odrazom materiálnych podn- 
nok života, rozporov v spósobe výroby, že má hlboko založené príč:n* 


svojho vývoja v objektívnych, najmá ekonomických podmienkach sP? 


% Marx, K.—Engels, F.: Vybrané spisy. Zv. 2. Bratislava, Pravda 1977, s. s 
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ločnosti, že je relatívne samostatným javom a procesom, že sa může 
zásadne a kvalitatívne zmenifť len v dósledku zmien a rozvoja týchto 
podmienok v spósobe výroby. 

Vedomie nie je mechanickým odrazom materiálneho spoločenského 
bytia. V ontologickom zmysle je neoddelitelnou súčasťou, aktívnou 
zložkou materiálnych a spoločenských premien, v ktorých rozhodujúca 
úloha patrí hlavnej výrobnej síle — pracujúcemu človeku. Byť materia- 
listom-dialektikom znamená skúmaf, analyzovat a hodnotiť každý jav, 
fakt, každá skutočnost af v oblasti vedomla v ich materiálných súvislos- 
tiach. | 

Potrebu skámať procesy formovania socialistického vedomia udí, 
dósledne vedecky a v úzkom spojení s praktickou činnosťou strany, 
s plnením úloh výstavby rozvinutej socialistickej spoločnosti zdóraznilo 
15. zasadanie ÚV KSČ z marca 1980. Položilo doraz na tvorivý prístup 
k riešeniu praktických otázok. »Ďalšie budovanie rozvinutej socialistic- 
kej spoločnosti« — ako sa uvádza v správe z 15. zasadania ÚV KSČ 
— »bude vyžadovať od každého vysokúů uvedomelosf, obetavosť, disci- 
plínu, tvorivý prístup a zmysel pre nové... Otázka uvedomelosti, pev- 
nosti presvedčenia, oddanosti vecí socializmu je kardinálnou otázkou.«? 


Sástavnů pozornosť prehlbovaniu socialistického uvedomenia řudí je 
nutné venovať v súvislosti s prudkým zostrením ideologického boja vo 
svete. Ideologický boj je objektívnym procesom, ktorý sa uskutočňuje 
v dósledku sociálno-triednych zápasov v dnešnom svete. 

Našou povinnosťou je postupovat v tomto boji ofenzívne, čo predpo- 
kladá hlboké zvládnutie marxisticko-leninského prístupu k otázkam 
súčasného spoločenského vývoja v podmienkach zvýšeného ohrozenia 
svetového mieru zo strany najreakčnejších imperialistických kruhov, 
predovšetkým USA. Tento zápas pred nás stavia úlohu získať do boja za 
mier najširšiu svetovů verejnosť. To kladie vysoké nároky na našu ideo- 
logická prácu, na naše ideologické pósobenie do zahraničia, ako na to 
poukázali 1 porady tajomníkov ústredných výborov komunistických 
a robotníckych strán, ktoré sa uskutočnili v marci, septembri a decem- 
ari minulého roku v Moskve. 

Socialistické uvedomenie je vedomím triednym, spojeným s vedec- 
<ým poznaním a s aktívnym osvojením historickej úlohy robotníckej 
riedy, antagonistickej protikladnosti kapitalizmu a vytvárania najpo- 
<rokovejšíeho spoločenského systému — komunizmu. Triedny prístup 
e osou formovanía socialistického vedomia ludí. 


7 Zasadanie Ústredného výboru KSČ v dňoch 25.—28. marca 1980. Bratisla- 
'a, Pravda 1980, s. 10—11. 
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Základnů orientáciu marxisticko-leninskej koncepcie propagandy | 
určujů reálne životné potreby socialistickej spoločnosti, perspektivy jej | 
ďalšíeho rozvoja. Súčasné podmienky naliehavo vyžadujů prehlbit 
ofenzívnosť, bojovnost celého systému našej propagandy, zvlášť takých 
významných nástrojov masového pósobenia, akými sú tlač, televízia 
a rozhlas. Nesmieme strácať zo zretela, že v ideologickom zápase zís 
kava ten, kto je pohotovejší, pružnejší. 

Socialistickej žurnalistike je však cudzia honba za senzáciami a sna- 
ha za každů cenu upátať pozornosť verejnosti. Pre socialistický propa- 
gandu, ktorá na rozdiel od manipulátorskej podstaty buržoáznej propš- 
gandy je propagandou pravdy, je základnou a stálou úlohou paralyzo- 
vať a odhalovat imperialistická propagandu a politiku, jej agresívnu 
a protiípokroková podstatu a zameranie. Tento zápas bude pre nás tým 
účinnejší, čím presvedčiívejšle a mnohostrannejšie budeme propagovat 
a šíriť pravdu o reálnom socializme, životnosti, pretvárajúcej sile a ras: 
te vplyvu ideí marxizmu-lenínizmu a predovšetkým, ako budeme vě- 
dieť tvorivo uplatňovat marxizmus-leninizmus pri budovaní socialistic- 
kej spoločnosti. Hlbokú aktuálnost v tejto súvislosti majú slová Juri'a 
Andropova: »V celej výchovnej a propagandistickej práci treba stáie 
vychádzať z osobitosti historického obdobia, ktoré Iudstvo prežíva. 
A toto obdobie sa vyznačuje konfrontáciou dvoch úplne protichodných 
svetonázorov a dvoch politických smerov — socializmu a imperializmu. 
konfrontáciou, ktorej intenzita a ostrie nemajú obdobu v celom povoj- 
novom období. Bojuje sa o myslenie a srdcia niekolkých mtliárd fudí na 
celom svete. Budúcnosť Iudstva závisí do značnej miery od výsledku 
tohto ideologického boja. Z toho jasne vyplýva, ako mimoriadne dóleů:- 
té je vedieť zrozumiteřne a presvedčivo hovoriť pravdu o socialistickej 
spoločnosti, o jej prednostiach a o jej mterovej politike najširším 
ludovým masám na celom svete. Nemenej důležité je správne od 
halovat lživá, podvratnů fmperialístická propagandu. Potrebujemt 
správne premyslený, jednotný systém kontrapropagandy — dynamický 
a účinný.«š 

Zvyšovanie účinnosti zápasu o vedomie človeka, a to z hřadíska no 
vých podmienok a potrieb, vyžaduje sústavne skvalitňovať obsah “orm“ 
a metódy ideovo-výchovnej práce, zosilňovať ofenzívnosť celej naše! 
propagandy. Jej účinnost musíme v prvom rade posudzovať z hladissé 
kvality pósobenia na vedomie človeka, spoločenský prax. 

V súčasných podmienkach mimoriadny význam nadobůda sústavré 
analýza hlavných tendencií psychologickej vojny imperializmu pro“ 
reálnemu socializmu a pohotové rozpracovanie nevyhnutných opatren: 
Dóležitým zdrojom účinného riešenia týchto otázok je prehlbovan'e kč- 


8 Aktuálne úlohy ideologickej a masovopolitickej práce KSSZ. Bratislav: 
Pravda 1983, s. 34. 
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ordinácie ideologickej a politickovýchovnej práce bratských marxistic- 
ko-leninských strán socialistických krajín. 

Boj o vedomie človeka, o jeho socialistické uvedomenie vyžaduje 
upevňovať v ňom vedomie spoluzodpovednosti za osudy a vývoj našej 
spoločnosti, svetovej socialistickej sústavy, posilňovať nový, aktívny, 
socialistický vztah človeka k práci, človeka k človeku, ku kolektívu, 
formovať vedomie a city socialistického vlastenectva a socialistického 
internacionalizmu, usilovať o všestranný harmonický rozvoj osobnosti. 
V každom ideovom zakolísaní, zvlášť sa to týka postojov mladých ludí, 
musíme vidieť predovšetkým vlastné opomenutie, nedóslednosť či chy- 
bu Vo výchovnom pósobení školy, ale i rodiny, pracovného kolektívu 
a ďalších inštitúcií socialistického štátu. Efektívnosť výchovného proce- 
su je bezprostredne spěátá s uplatňovaním jednoty 1ideovo-politickej, 
pracovnej a mravnej výchovy. Jedine na tomto základe vyrastá, prehl- 
Juje sa jednota znalostí, presvedčenia a praktickej činnosti, ktorá tvorí 
obsah skutočnej ideovosti, hlavné východisko k formovaníu aktívneho 
životného postoja ludí. 

Najsilnejšie však výchovne pósobí, predovšetkým na mladých ludí, sl- 
la príkladu, jednota slov a činov v rodine, v škole, na pracovísku, 
v mieste bydliska. Tam, kde sa Iudia stretávajú S rozporom medzi 
teóriou a praxou, majú prirodzený sklon pochybovať 1 o správnosti 
teórie. Toho, ako je známe, zneužívajú nepriatelia socializmu k paušál- 
nym lživým tvrdeniam, že socialistická spoločnosť nemóže uspokojit 
potreby človeka a je spoločnosťou bez budúcnosti. Sila výchovy je moc- 
ná, nie však všemocná. Optimálne účinnou sa móže stať len vtedy, ak 
pósobí v organickej jednote so všetkými činnosťami spoločenského ží- 
vota, ak je celkove spoločensky zabezpečená, ako to vyjadril súdruh 
Andropov v prejave k zaslůžilým členom strany v auguste minulého ro- 
Ku. | | 

a ' 


Náročné úlohy, ktoré stoja pred stranou a celou spoločnosťou v ob- 
lasti formovanla socialistického vedomia ludí, vyžadujů ďalší rozvoj ve- 
jeckého poznania tejto problematiky, jeho účinnejšie spojenie s dia- 
ektikou Života a vývoja socialistickej spoločnosti, revolučnopretvára- 
úcou Činnosfou más. To si vyžaduje stále zdokonalovat obsah, formy 
1 metódy práce pri skámaní otázok socialistického vedomia, zložitej 
lialektíky jeho utvárania, hlbšie a cieřavedomejšie sa sústreďovať na 
skkúmanle nových, aktuálnych problémov, ktoré prináša teória 1 prax 
'ýstavby rozvinutej socialistickej spoločnosti. 
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Antimarxizmus 
americkej futurológie © 


LADISLAV HOHOŠ 


———————————— 


Aktivitu buržoáznej futurológie stimulovali a stimulujá naliehavé po- 
treby prognózovania všetkých aspektov spoločenského života v pod- 
mienkach narastania dynamiky sociálnych zmien a vedecko-technické) 
revolúcie. Ide o dva zásadné faktory. Po prvé, je to objektívna potrebé 
vedecko-technického prognózovania, racionalizácie spoločenskej výro 
by a riadenia. Po druhé, buržoázne spoločenské vedy vynakladajů mě ; 
ximálne úsilie na vykonštruovanie alternatívy marxizmu-leninizm © 
a pokúšajú sa využívat záujem o budúcnosť na propagandistické, resp. | 
apologetické ciele. | i 

Zmyslom buržoáznych futurologických koncepcií je charakterizovéí ; 
perspektivy Iudstva pri zachovaní kapitalistického spoločenského zriž 
denia. Keďže im chýba vedecká metodológia, neusilujá sa v prvom rade 
o vedecků hodnovernosť svojich scenárov budácnosti, ale o to, aby če ; 
najeťektívnejšie ovplyvníli prognózamí vedomie a konanie řudí, ako č: 
proces prijímania politických rozhodnutí. Prognózy majú vábiťt bu 
dúcim (v podobe noriem) alebo strašiť budúcnosťou (v podobe vý: : 
strah). Usilujú sa vnátiť širokým masám pracujúcích dopredu priprave- 
ná budúcnosť v súlade s triednymi záujmami buržoázie. Marxistic- 
ko-leninská kritika buržoáznej futurológie yreto zďaleka nie je len teo- ; 
retickou otázkou, ale splňa významné spolážensko-politické posleni: 
v sůčasnej ideologickej konfrontácii kapitaližmu a socializmu. 


Úvahy o budúcnosti sa stali samostatnou súčasťou buržoáznej ideo- . 
lógie v dvadsiatych a na začiatku tridsiatych rokov. Rozhodujúcim © 
faktorom ich rozširovania bola spoločenská potreba v období, kec , 
v najvyspelejších kapitalistických krajinách začala narastať dynamika 
vedecko-technického pokroku. Dóležitá úlohu pri formovaní tohtc 
ideového prúdu zohrával aj boj vedeckej teórie spoločenského vývoja 
marxizmu-leninizmu s utopizmom a pozítivizmom. 


Filozofické myslenie na Západe pred druhou svetovou vojnou silcé 
ovplyvnili filozoficko-historické koncepcie O. Spenglera, P. Sorokir: , 
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a osobitne zakladatela »sociológie poznania« K. Mannheima. Všetky 
spoločenské teórie vyhlásil Mannheim za deformované myslenie, ktoré 
sa člení na ideológiu a utópiu. Ideológie majú udržať existujúci stav, sů 
oporou vládnácich tried, kým utópie sú teóriami utláčaných tried, kto- 
ré majú záujem na zmene. Obe sú vraj transcendentné vo vzťahu k so- 
ciálnej realite: v prvom prípade reflektujú tie faktory, ktoré už neexis- 
tujá, a v druhom prípade sú determinované sociálnou situáciou, ktorá 
ešte neexistuje. K. Mannheim bol vlastne prvým autorom ucelenej kon- 
cepcie dezideologizácie. »Filozofia budúcnosti« mala byť vedeckou al- 
ternatívou všetkých dovtedajších sociálnych učení, ktoré obhajujú ale- 
bo odmietajú existujáce sociálno-ekonomické zriadenie. 

Velká hospodárska kríza v rokoch 1930—1933 takmer úplne zlikvido- 
vala literatáru o budůcnosti. K jej novej »spoločenskej objednávke« 
došlo v čase druhej svetovej vojny, keď najmá v USA vypracovali prvé 
technícké prognózy, najmě v súviíse s vojenskými potrebami. Tieto 
prognózy neobsahovali sociálne súviíslosti. Termín »futurológia« navr- 
hol v roku 1943 nemecký sociológ O. K. Flechtheim, a to v zmysle mann- 
heimovskej »vedy o budůcnosti«. Za jednu z najdóležitejších úloh fu- 
turológie považoval »rekonštrukciu civilizácie na základe racionálnej 
adaptácie a kompromisov«. Tento program sa jeho nasledovnící snažia 
realizovať v podobe róznych futurologických projektov čiže reformis- 
tických utópií. Futurológia už od -svojho vzniku mala byť protiváhou 
vedeckého komunizmu. V priebehu štyridsiatich rokov sa ukázalo, že 
futurológia nikdy nebola nadtriednou filozofiou budúcnosti, ale triedne 
podmieneným výtvorom buržoázneho vedomia. 

Najváčší rozmach zaznamenali futurologické pojednávania na vrcho- 
le povojnovej konjunktúry kapitalizmu v šesťdesiatych rokoch. Ako je 
známe, v povojnovom období sa zmiernili cyklické výkyvy a došlo 
k zrýchleniu ekonomického rastu, čo apologéti technologického deter- 
minizmu (napr. R. Aron, W. W. Rostow) využívali na dokazovanie his- 
torickej perspektívnosti »transformovaného« kapitalizmu. Novokeyne- 
sovské ekonomické teórie našli svoje ideologické vyjadrenie v predsta- 
vách o »spoločnosti blahobytu«, ktoré skreslene odzrkadlujúů sku- 
točnosť, že buržoázny štát je donútený k určitým sociálnym opatre- 
niam. Išlo aj o to, Čelíť prostredníctvom reforiem tlaku robotníckej 
triedy a príkladu svetovej socialistickej sústavy. Keynesovská stratégia 
podla predstáv svojich tvorcov mala navždy odstrániť krízy a depresie 
kapitalizmu. 

Všetky podobné ilúzie sa úplne rozplynuli v sedemdesiatych rokoch.! 
Hlásatelia vytúženej »postindustriálnej spoločnosti« začali považovať 


1 Heretik, Š.: Kríza štátnomonopolistického kapitalízmu a súčasná buržoáz- 
na politická ekonómia. Nová mysl, 37, 1983, č. 10, s. 66—67. 
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dočasné krízy a poklesy rastu za nevyhnutné a nastolenie tejto spo- 
ločnosti odložili o sto rokov. Od sedemdesiatych rokov postihujú totiž 
kapitalistický svet cyklické krízy z nadvýroby každé 3—4 roky. Vf- 
sledkom kumulácie krízových fenoménov je kríza hospodárskej polit- 
ky kapitalizmu. O slovo sa prihlásil neokonzervativizmus, ktorý dnes 
predstavuje najreakčnejšie politické a ekonomické sily kapitalistického 
sveta. Podla monetaristickej interpretácie kapitalizmu má štát upustit 
od snáh presadiť nejaků formu »spravodlivého rozdeřovania«. Táto úlo- 
ha prislácha trhu, na ktorom sa vraj slobodne móžu prejaviť indívi- 
duálne záujmy. Neokonzervatívcí podstatne obmedzili sociálne výdav- 
ky, extrémne zvýšili náklady na zbrojenie a slubujú »hospodársky zá- 
zrak«, ktorý sa však dosial neprejavil. Neokonzervatívna ideológia je 
velkým nebezpečenstvom pre spoločenský pokrok. Vyskytujů sa v nej 
aj rasistické a fašistické prvky. 

Vo vývoji kapitalízmu sa okrem zásadného sociálneho antagonízmu 
medzi prácou a kapitálom prejavujú a Často zostrujú protirečenia me- 
dzi róznymi skupinami buržoázie. Časť vládnúcej triedy sa prikláňa 
k reformizmu, kým iné kruhy vojensko-priemyselného komplexu zotr- 
vávajú na tradíciách živelnej regulácie volného trhu, obávajů sa ras- 
táceho vplyvu odborov. Na apologetickej obhajobe kapitalistického 
zrladenia je bytostne zaangažovaná velfkoburžoázia, ktorá už stratila 
historický perspektívu, a preto si ju musí umele konštruovať. 


Medzi militantným neokonzervatívnym a liberálnym smerom existujů 
aj na pode futurológie rozmanité názory a koncepcie, v ktorých bur- 
žoázni ideológovia prostredníctvom pestrej palety výmyslov maskujů 
svoje skutočné apologetické ciele. Astronóm a futurológ Adrian Berry 
pristupuje k budúcnosti z pozícif sociáldarwinízmu. Eudstvo sa podla 
neho nachádza v epoche oslobodenia od práce. Nová technológia a ve- 
decké myšlienky nie sú žiadůce, podobne ako literatúra a umenie, lebo 
móžu narušiť dokonalů rovnováhu medzi organizmom a prostredím. 
Dovoláva sa toho, aby sa nositelia nových ideí v budácnosti trestali. 
Východisko pred degeneráciou ludstva spočíva podla Berryho v kolonií- 
zácil vesmíru. Následkom tejto expanzie Iudstva vraj budú rozvrat 
a vojna rozšírené za hranice slnečnej sústavy. Krvavé dejiny koloniál- 
nych bojov na Zemi sa budú opakovať v kozmickom meradle. Berry je 
stápencom koncepcie nedávno zosnulého vedůceho amerického futuro- 
lóga H. Kahna, snažiaceho sa dokázať, že řudstvo móže prežiť atómovů 
vojnu aspoň tak, aby živí nezávideli mftvym. Po lokálnej nukleárne: 


2 XXVI. zjazd KSSZ. Bratislava, Pravda 1981, s. 24. 
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vojne by sa vraj USA dostali na dnešnů úroveň za štyridsať rokov 
a z hladiska životnosti Slnka vóbec nie je dóležité, či by to trvalo štyri- 
sto alebo tisíc rokov. Úplné zničenie Iudstva je nemožné, aj keby zani- 
kol život na planéte, a vojna je »zlom« len pre generácie žijúce po voj- 
ne53 Nevedeckosť a primitívnosť uvedených úvah iste nie je potrebné 
osobítne dokazovaf. Pre mentalitu apologéta militarizmu je v každom 
prípade príznačné, že prognózuje imperialistické sociálne vztahy do 
dalekej budácnosti. | 

Najvýraznejším a najpopulárnejším predstaviteřom liberálneho prúdu 
v američkej futurológii je riadite! Inštitátu pre alternatívnu budúcnosť 
Alvin Toffler. Ako novinár sa Toffler stal »enfant terrible« v stojatých 
vodách buržoáznej etablovanej sociológie. Pre všetky jeho knihy je 
charakteristická paradoxnosť, ktorá pripomína aforizmy O. Wildeho. 
Spája pesimizmus s optimizmom, analýzu s fantáziou, angažovanosf za 
zmenu So strachom z budácnosti. Nemožno mu uprieť impulzívnosf, 
metaforickosť, záujem o empirické fakty. A. Toffler je propagandistom 
a na základe koncepcie »tretej vlny« aj ideológom tej časti vládnúcej 
triedy, ktorá sa obáva, že vojensko-priemyselný komplex privedie im- 
perlalizmus ku krachu. Svoju šancu vidí v humánnejšej, reformovanej 
verzii sáčasného oligopolistického kapitalizmu. 

Tofflerova rozporuplná argumentácia a stratégla vyhovuje rovnako 
radikálom, žiadajúcim globálng zmeny, ako aj konzervatívnym kriti- 
kom kKapitalizmu, reformisticky naladeným managerom 1 »stratenej ge- 
nerácii«x mládeže. Pritom A. Toffler nie je jednoznačným optimistom. 
Uvedomuje si negatívne dósledky a obete, ktoré čakajú [udstvo, a »stra- 
tégia sociálneho futurizmu« má tieto následky zmierniť. Bestsellerom 
sa stala už prvá jeho monografia Šok z budúcnosti. Snaží sa v nej vy- 
ivoriť alternatívu industrializmu v superindustriálnej hypertechnolo- 
zickej | spoločnosti, ktorá bude postkapitalistická, lebo  vedecko- 
technická revolúcia podla jeho názoru nezasahuje do rámca existu- 
'úceho buržoázneho systému. Pohyb k superindustrialízmu, eskalácia 
:rýchlenia tempa ekonomického rastu, narastanie zmien pod vplyvom 
“edecko-technickej revolúcie a nie sociálne antagonizmy robia kapita- 
isická kvalitu civilizácie efemérnou, neschopnou riešiť vyhrotené 
jtázky súčasností, najmě ekologické.“ 

Materiál k svojej druhej knihe začal Toffler zbierať v období, keď 
críza ešte celkom neparalyzovala americkú ekonomiku. V roku 1974 za- 
jedol termín »spazmatická ekonomika«, t. j. ekonomika, ktorá sa 
.mieta v kfčoch a je na pokraji katastrofy, ale kritické situácie zatial 
Jdsobia postupne a nie naraz. Jeho »stratégia prežitia« vychádza z to- 


3 Berry, A.: The Next Ten Thousand Years. A Vision of Man's Future in the 
niverse. New York, s. 270. 
4 Toffler, A.: Future Shock. New York, 1970. 
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ho, že nejde o krízu kapitalizmu, lež o krízu industriálnej spoločnosti 
bez ohřadu na jej politické formy. Riešenie vidí vo svetovej superindu- 
striálnej revolúcii, ktorej vedůcou sílou sú pochopitelne USA.* Toffler 
postihol rozdiel medzi rodiacou sa krízou a velkou hospodárskou 
krízou tridsiatych rokov v tom, že súčasná kríza sa neobmedzuje ler 
na sektor ekonomiky. V súlade so svojou koncepciou však urobil záver 
o postupnom krachu industriálnej civilizácie a vytvorení novej super- 
industriálnej civilízácie, ktorá bude technologická, ale už nie indu- 
striálna. 

Toffler nepochybne radikálnejšie vykreslil krízu než iní americkí au- 
tori. Predpokladá transformáciu oligopolistického kapitalizmu na Super- 
industriálny nadnárodný kapitalizmus. Aj zavedenie plánovania chápe 
ako zvýšenie kontroly monopolistických korporácií nad oblasťami kra- 
jiny. Krízu kapitalizmu vykresluje ako krízu svetovej ekonomiky pre 
chádzajúcej do štádia superindustrializmu a neberie vóbec do úvaů? 
triedne antagonizmy.6 

Po prvej monografii hodnotili marxistickí autori Tofflerovu pozíci: 
váčšinou ako centristicků v zmysle kompromisu medzi optimistickým 
a pesimistickým variantom technologického determinizmu. Po des'č- 
tich rokoch, keď vyšla Tretia vlna, sa jeho hřadisko dnes vyjavilo preg 


2 


nantnejšie. A. Toffler vytvoril nový projekt a v mnohom modifikové: © 


svoje názory zo sedemdesiatych rokov. Jdeologický vplyv a dosah tejt : 
futurologickej teórie spočíva v pokuse o syntézu medzi liberalizmo? , 


a súčasnou pravicovou imperialistickou psychózou v USA. O stretit 


cestu« išlo Toffleroví vždy. Argumenty na jej zdóvodnenie prispósobo- 


val realite amerického kapitalizmu. Na začiatku sedemdesiatych roko: 


bol viac optimisticky naladený, počas krízy sa viac priblížil k pesimis 
tom a najdóslednejším »reformátorom — centristom« je v projek' 


»tretej vlny«. Toffler sa odklonil od vlastných predstáv o superindu- 


striálnej spoločnosti, odmieta všetky známe definície novej spoločnosť 
včítane marxistického termínu vedecko-technická revolúcia. Sám je 
žiadny názov nedáva, ale sugestívne opisuje, ako bude vyzeraf. 


2- —— 


a 


Ako vysvetluje autor posun svojich názorov? Kým pred desiatir. | 


ro' 1 sa viac orientoval na procesy zmeny než na smer zmeny, v »tre 


5 Hegemóniu vedůúcej imperialistickej mocností teda A. Toffler zdóvodrí 


rovnaknu metódou ako Z. Brzezinskí vo svojom projekte technotronickej ér 


Rozdle zpočíva v tom, že Toffler nie je otvoreným prívržencom »technokr: © 


tickej diktatůry« fašistického typu (čím sa Brzezinski nijako netají), 8“ 


domnieva sa, že záujmom vládnůúcej elity vefkokapitálu by lepšie zodpoveč: © 


flexibilnejší, čiže zreformovaný politický systém kapitalízmu. 
6 Toffler, A.: The Eco-Spasm Report. New York, 1975. 


7 Toffler, A.: The Third Wave. New York, Bantam Export Edition 1981, s !' 


U nás vyšli úryvky z tejto knihy v časopise Výber, 1983, č. 8—17. 
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tej vlne« venuje menej. pozornosti zrýchleniu dynamiky. vývoja a viac 
sa zaoberá cielom cesty, ku ktorému privádza zmena. Toffler delí Iud- 
skú civilizáciu na tri vlny: pofnohospodársku fázu (pred 10 tisíc rok- 
mi), priemyselnů (pred 300 rokmi) a tretiu fázu, ktorá sa práve začína. 
Ide v nej o najhlbší sociálny úpadok a zároveň tvorivú rekonštrukclu 
v dejinách Iudstva. Akcelerácia vývoja sa dovfší za niekolko najbliž- 
ších desaťtročí a bude vysoko technologická a antiindustriálna. 

Tretia vlna znamená zásadne nový spósob života, založený na rozma- 
nitých obnovitelných energetických zdrojoch a na výrobných me- 
tódach, v porovnaní s ktorými sú dnešné továrenské linky zastarané.š 
Pokrok technológie a dialkové manipulátory spolu s prevratom v ko- 
munikáciách vraj umožnia, aby ludia vykonávali rózne druhy duševnej 
a predovšetkým tvorivej práce doma. Dóvodí, že aj v súčasnosti sa za- 
vádza flexibilný pracovný čas podla požiadavliek zamestnanca a že 
výhody práce doma využívajů práve najproduktívnejší vedci a umelci. 
Rozšírenie domácej práce má zmenif rodinné vzťahy, spósobiť prehod- 
notenie úlohy muža a ženy. Rozpad rodiny považuje Toffler za dósle- 
dok všeobecnej krízy industrializmu a rozkladu inštitácif druhej vlny. 
Dokazuje, že dnes iba 7 % Američanov žije podla vzoru »rodinného ja- 
dra«, t. j. pracujúcí manžel, žena v domácností s dvoma detmi, a mobi- 
lita v rodine narastá. Človek budácnosti bude údajne váčšínu svojho 
žasu tráviť v novej inštitúcii — elektronizovanej alebo komputerizova- 
nej domácnosti (electronic cottage). Dójde vraj k radikálnemu pretvo- 
reniu škÓl a korporácií budúcnosti. Tretla vlna chce byť výzvou starej 
vilizácii na čele s byrokraciou. Obmedzuje úlohu národného štátu 
1 smeruje k zrodu poloautonómnych ekonomík postimperialistického 
sveta. Vyžaduje si vlády, ktoré by mali byť jednoduchšie, efektívnejšie 
1 zároveň demokratickejšie než v sáúčasnosti. V prvom rade vraj začne 
sivilizácia tretej vlny odstraňovat historický bariéru medzi výrobcom 
1 spotrebitelom. Vznikne ekonomika »prozumenta«, t. j. výrobcu a spo- 


8 Na príklade možno konkrétnejšíe ilustrovať, ako má podla Tofflera vyze- 
ať technológia budúcnosti. Podstatou »manufaktúr« druhej vlny boli dlhé 
Srie rovnakých štandardizovaných výrobkov. Pre tretiu vlnu budú charakte- 
isttcké krátke série výrobkov, čtastočne alebo úplne zhotovených na mieru. 
«„ Toffler konštatuje, že v najprogresívnejších odvetviach priemyslu sa dnes 
iž upúšťa od masovej velkovýroby. Laserový šijací stroj neušije určítý počet 
astí odevu, ale celý oblek, a to rýchlejšíe a lacnejšie ako doteraz používané 
netódy masovej výroby. Možno ho naprogramovat tak, aby splnil jednu špe- 
ifticků objednávku. Zaniknú štandardné miery, lebo každý si prostredníctvom 
očítača a videokamery sám určí svoje špecifické nároky. Perspektiva, že 
ákazník sa bude podielať na stanovení parametrov výrobku, aby tento lep- 
te slážil jeho individuálnym požiadavkám, je reálna. Rovnako 1 to, že ručná 
ráca nezanikne, ale lacná minitechnika ju naopak rozšíri na Časť dnes exter- 
e poskytovaných služieb. Aní tieto predpovede však neriešia sociálnu pod- 
tatu celého problému. (Toffler, A.: The Third Wave. New York, 1981, s. 184.) 
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trebitela v jednej osobe (z anglických slov producer a consumer). Ve- 
dácu úlohu v nastolení novej civilizácie majú podla autora samozrejzs 
USA, kde sa tretla vlna začala za pomocí počítačov a iných 1nová:. 
v roku 1955, a práve ona sa podla amerického futurológa móže stz: 
»prvou skutočne humánnou civilizáciou v fudských dejinách«. Buržoá: 
na futurológla vóbec trpí na »panglossovský komplex«. Filozof Pa:- 
gloss vo Voltairovom Candidovl považoval buržoázny svet za »najlez: 
z možných svetova. 

V pomere, ktorý určité triedy a spoločenské systémy zaujímajů kůt 
dúcnosti, sa do značnej miery odráža ich súčasná situácia. V dósledk: 
existencie reálneho socialiízmu nemožno buržoáznu spoločnost inter 
pretovať ako jediný možný variant spoločenského vývoja. Ideológoť': 
buržoázie preto vytvárajíů rozmanité »nové« modely spoločnost 
V šesťdesiatych rokoch sa ukázalo, že ciele štátnomonopolistického kč 
pitalizmu sa nedajú presadiť starými prostriedkami. Aj Tofflera nep“ 
chybne inšpirovali niektoré projekty buržoázneho liberálneho reic: 
mízmu, ktoré majú značný podiel na tvorbe programov západoeuřiř 
skych sociálnodemokrattických strán. Ideologicko-teoretickým vých“ 
diskom antikomunistickej globálnej stratégie sá stali teória »rovnováh“ 
a teória »konfliktu«, ktoré vyúsťujú do teórie »soclálnej zmeny«<“ 

Predstavy o tom, že súčasné problémy oligopolistického kapitalizi- 


——— 
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dokáže zvládnuť len nová elita, odznelí už na vládnej konferenc.: 
o perspektívach vývoja amerického podnikania do roku 2000 na začíč' : 
ku sedemdesiatych rokov. Popredný manager S. Remo uznáva, že v ně © 
bližšom dvadsatročí nebudá mať rozhodujúcí vplyv na priebeh udalos. 


technické, ale sociálne, politické a ekonomické faktory. K perspekti“: 
deváťdesiatych rokov podla neho treba pristupovať z hřadíska interat 
cie spoločnosti a techniky v hybridnej ekonomike, ktorá sa skladá :- 


—— -> 


súkromného a štátom ovládaného sektora, pričom sa vytvorí »socič. | 
no-priemyselný komplex«. Tento nový komplex na základe efektivne: 
ších vázieb medzi vládou a priemyslom dáva USA možnosť získé 


prvenstvo vo výrobe najnovšej techniky. Aj napriek momentálneri. 
nadbytku inžinierov a vedcov je nedostatok špecialistov nového tvp“ 


ktorých Remo charakterizoval ako »sociálnych technokratov«. Oni vzč' 


budů schopní syntetizovať práce predstavitelov róznych vedeckýc: 


9 Dlhodobý spoločensko-politický program západonemeckej SPD z rok. 
1970, zameraný na »teóriu demokratického socializrggi«, obsahuje predstáť 
známeho sociológa R. Dahrendorfa o teórit a praxi kdnfliktu. Marxisticků k- 
tegóriu tried reformoval Dahrendorf v buržoáznom duchu tým, že vlastníc““ 
vzťahy nahradil nadhistorickými vzťahmí nadvlády (Herrschaft). Účast Je 
botníckej triedy na triednom boji čiže »intenzita vzťahov konfliktu« má č* 
obmedzená tzv. tnštítucionalizáciou konfliktu, t. j. integráciou jej politický:“ 


organizácií do existujúceho buržoázneho systému. Táto koncepcia predpoklě“s ; 


politické plánovanie a rozhodovanie výlučne na vládnej úrovní. 
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a technických disciplín.í0 Skutočný triednu podstatu liberálnych požia- 
daviek na rozšírente vládnůcej elity odhalil V. I. Lenin v článku Dve 
utópie z roku 1912, kde poukázal na obmedzenosť liberálnej i národníc- 
kej utópie a napísal: »Líberálna utópia je ráškom pre zištné želanie no- 
vých vykoristovatelov rozdeliť si privilégiá so starými vykoristova- 
teřmi.«ll 

Niektorí americkí liberální reformátori, medzi nimi na poprednom 
mieste A. Toffler, v sedemdesiatych rokoch postrehli, že ideologic- 
ko-teoretický model, ktorý namiesto sociálnych rozporov hovorí 0 spo- 
ločenskom konflikte, nezodpovedá ani záujmom monopolistického ka- 
pitálu, ani zmenenému pomeru medzinárodných síl. Snažia sa o novú 
»syntézu«, aby zabezpečili vyššiu politickú užitočnosť triedne podmie- 
neného strategického plánovania záujmom imperialistickej buržoázie. 
Pre dosiahnutie uvedeného ciela sú ochotní pripustiť aj mimoparla- 
mentné a mimovládne inštitúcie, schopné prispósobiť kapitalistické 
výrobné vzťahy moderným výrobným silám, avšak výlučne v rámci poli- 
tického vedenia v rukách monopolov. 


Aká cesta vedie podla Tofflera k civilizácii tretej vlny? Pri budácích 
prevratoch vraj budů elity industriálnej spoločnosti postihnuté rovna- 
ko ako feudálna šlachta v minulosti. Niektorí sa stratia, itní budú zvrh- 
nutí, ďalší budú odsúdení na neschopnosť a hanebná senilitu. Tí najin- 
teligentnejší a najprisposobivejší sa objavia ako vodcovia tretej vlny.l? 
A. Toffler už v Šoku z budúcnosti nesúhlasil s E. Frommom, J. Ellulom, 
L. Mumfordom, H. Marcusem a inými, ktorí sa dovolávali antitechnolo- 
gického vývoja spoločnosti. Technokratom však na druhej strane vy- 
čítal ekonomizmus v myslení, krátkozrakosť a elitárstvo. Z arzenálu 
teórií konvergencie sil vypožičal argument o lahostajnosti pracujúcich 
más k akýmkolvek výzvam na revolučnů zmenu vlastníctva majetku vo 
vysoko technologizovanej spoločnosti. Technokratov oprávnene kritizu- 
je pre predsudok, že aj neekonomické problémy možno vyriešiť ekono- 
mickými prostriedkami. Povšímol si tiež, že prívrženci 1 odporcovia 
technokratizmu sá rovnako elitársky zaťažení. Ako príklad uvádza »re- 
volučnů elitu« H. Marcuseho. 


S určitým zjednodušením sa dá konštatovať, že hoci Toffler vo viace- 
rých ohladoch stanovil správnu diagnózu, zvolil nesprávne prostriedky 
liečenia. Protestná reakcia proti nezodpovednej aplikácii techniky ve- 
die k »šoku z budácnosti«, ktorý v najbližších desaťročiach prerastie do 


10 Remo, S.: SŠA — Technika 1 resursy obščestva v sledujuščich dvadcať let. 
In.: Mirovaja ekonomika 1 meždunarodnyje otnošeníja, r. 1973, No. 4, s. 117 až 
121. 

l Lenin, V. I.: Spisy. Zv. 18. Bratislava, SVPL 1958, s. 317. 

2 Toffler, A.: The Third Wave. New York, 1981, s. 60. 
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medzinárodného nebezpečenstva. Brzdiťt vývoj techniky je rovnako ne- 
rozumné ako ho urýchlovať, ide o optimalizáciu. Ako to však dosiab- 
nuť? Podla Tofflera v superindustriálnej spoločnosti demokracia nie je 
politický prepych, ale primárna potreba, lebo potrebujeme pokroko- 
vejší a demokratickejší mechanizmus spěátnej vázby. Demokracia budác- 
nosti (anticipatory democracy, doslovne »demokracia predvídania«) ss 
má zakladať na silách vedomej evolácie a kontrolovať vývoj k zajtraj- 
ším humánnym potrebám. Majú sa vytvoriť spolky dobrovolníkov, ktoré 
by experimentálne skúmali nové technologické riešenia a nové tvorivé 
politické inštitúcie, zaoberajúce sa dosledkami- technických inovácií 
Toffler navrhol vytvoriť dočasné »zhromaždenia sociálneho plánově- 
nia«. Verí, že odstránia spoločenské krízy a hrozbu masového iracioně- 
lizmu. Nie náhodou jeho populistické utópie pripomínajú maloburžoá:- 
ny socializmus národníkov. Iste netreba zdórazňovať absurdnosť pred- 
stavy, že by snáď politická elita buržoáznej spoločnosti sama dobro- 
volne obmedzila svoju moc, nehovoriac už Oo tom, že východiskom 
z krízy nikdy nebola a nemóže byť individuálna sákromná iniciatíva. 
Hlavné princípy demokracie budúcnosti načrtol A. Toffler v Tretej 
vlne. Podla jeho názoru, ak chceme pochopit, kto bude skutočne vlád- 
nuť v budúcnosti, treba najprv vedieť, kto vládne dnes. V prvej vlně 
bolí elity dedičné, v druhej vlne anonymné. Úlohou elít je integroval. 
Priemyselné krajiny nemóžu fungovat bez hierarchie držitelov moci 
čiže integrátorov, aj keď vraj móžu prechádzať od kapitalizmu k socia- 


o ně yo m 00 


čem n 


lizmu a naopak. Rozdiel medzi kapitalizmom a socializmom chápe Tofi- - 
ler značne simplifikovane ako rozdiel medzi volným trhom a centrál - 


nym plánovaním. Nemožno poprief, že neschopnost štátnej administré- 
tívy USA a narastanie byrokracie vykreslil autor tak indignovane, že sa 
móže porovnávať so zvečnením byrokracie u M. Webera. Východiskon 
z »politického mauzólea« má byť demokracia 21. storočia. Bude sa za- 
kladať na troch princípoch: 1. rešpektovanie názorov menšín; 2. ne- 
schopnost volebnej demokracie má kompenzovat priama účasť obyva- 


dn = 2 


tefov na rozhodovaní prostredníctvom kábelovej televízie; 3. všetky , 
problémy sa nebudá riešiť na národnej úrovni, ale niektoré na miestne) : 


a iné na medzinárodnej úrovni, pričom suverenita národného štátu je 
prežitkom priemyselnej revolúcie.!Š 


Sám autor svoje predstavy o tretej vlne nepovažuje za utópiu, ale 22 : 


»praktópiu«, ktorá nie je spiatočnícka a vraj sa ani nezakladá na neje . 


kom vybájenom ideáli z minulosti. Koncepcia praktópie údajne posky- 
tuje pozitívnu a dokonca revolučnů alternatívu, a to v rámci, ktorý 
možno reálne dosiahnuť.!“ 


15 Tamtiež, s. 416—433. 
UW Tamtiež, s. 357—358. 
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Měle 


Ak chceme marxisticky zhodnotit Tofflerovu koncepciu, musíme si 
položiť otázku, či a do akej miery je jeho učenie o tretej vlne utopické. 
Americký futurológ nevenuje pozornost clelu a »nový spoločnosf« vy- 
kreslil velmi hmlisto, nie ako jednotný sociálny organizmus. Zaoberá 
sa procesom, ako k nej dospieť, s určitými experimentmi pri zachovaní 
najpodstatnejších čft súčasného kapitalizmu. Niektoré Tofflerove po- 
strehy sú nekompetentné a subjektívne, iné zas reálnejšie a podnet- 
nejšte. V každom prípade načrtol určité možné alternatívne cesty, ako 
by sa mohla, ale zďaleka nemusela v konkrétnych črtách vyvíjať vyso- 
ko technologizovaná kapitalistická spoločnost. . 

V. I. Lenin zdórazňoval: »Netvrdíme, že Marx alebo marxisti poznajů 
cestu k socializmu do najkonkrétnejších podrobností. To je nezmysel. 
Poznáme smer tejto cesty, vieme, ktoré triedne sily vedá po nej, ale 
konkrétne, prakticky to ukážu Iba skúsenosti miliónov, keď sa tieto mi- 
lióny dajú do práce.«!* Americký futurológ ani v poslednej knihe nepre- 
kročil svoj tieň. V projekte tretej vlny nepočíta s revolučnou pretvára- 
júcou aktivitou ludových más, hlavnej hybnej sily spoločenského pokro- 
ku. Dynamika historického vývoja sa však zrýchluje práve preto, že sa 
do spoločenského pohybu čoraz viac zapájajúů ludové masy a že v So- 
cialistických krajinách pod vedením komunistickej strany prakticky 
realizujů využitie vedecko-technickej revolúcie v prospech všestran- 
ného rozvoja osobnosti a celého Iudstva. Táto skutočnosť je najlepšou 
a najpádnejšou odpoveďou buržoáznym ideológom, ktorí považujú Mar- 
xov projekt človeka za utopický a popierajú hodnoty marxistic- 
ko-lenínského humanizmu. 

Politické ašpirácie A. Tofflera zostávajů v konečnom dósledku 
v bludnom kruhu kapitalizmu. Napriklad o nutnosti obmedzenia národ- 
nej suverenity v prospech riešenia globálnych problémov, samozrejme 
»na americký spósob«, počujeme v ostatných rokoch z Washingtonu 
dosť často. Tieto argumenty však nemóžu vzbudzovat dóveru, lebo po- 
chádzajú od vlády, ktorá pristupuje k celému svetu ako ku sfére svo- 
jich »národných záujmov« a za svoj program vyhlásila »križiacke ťaže- 
nie proti komunizmuc. 

Vo všetkých Tofflerových návrhoch na reformy, či už ide o ekonomi- 
ku, politiku, rodinný život alebo systém výchovy a vzdelávania, pre- 
vláda individualizmus. Jeho náčrt základov »novej etiky« je založený 
na izolácii udí v menších skupinách a v záujme vládnácej elity. Nepo- 
chopil, aký význam má a bude v budúcnosti mať socialistický kolekti- 
vizmus ako podstatná charakteristika nových spoločenských vzťahov 
a podmíenka 1 prostriedok všestranného spoločenského pokroku. 

»Praktópia« A. Tofflera je utópiou v dvoch zásadných aspektoch. Po 


, 


5 Lenin, V. I.: Spisy. Zv. 25. Bratislava, SVPL 1955, s. 257. 
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prvé, neexistuje spoločnosť druhej vlny v takej podobe, ako ju autc: 
vykreslil. S historickými 1 súčasnými faktmi narába tak, že ich poč- 
rilaďuje dopredu vykonštruovanej koncepcii. Prí bližšom skúmaní s 
ukáže, že »industriálna civilizácia« je intelektuálnou fikciou, ktorá s 
ani nepodobá na vysoko vyvinutý kapitalizmus v druhej polovici dvať 
slateho storočia. Po druhé, utópiou je Tofflerov projekt demokracie br- 
dácnosti, ktorý dopracůúva a obhajuje v Tretej vlne. Radikálny kriticki 
štýl, v ktorom doznieva duch »novej Iavíce«, vyúsťuje nie do výzvy ct 
revolučné pretvorenie sveta, ale do návrhu na reformu, v mnohon pt: 
pomínajúcu európsky soclálny reformizmus bernsteinovského typu. 


Súčasná buržoázna futurológia venuje pozornost prakticky všetkýz [.. 
stránkam budúcnosti ludskej spoločnosti: politickému a sociálnem: |.. 
zriadeniu, vede a technike, ekologickým a ekonomických problémor. |.. 
otázkam vojny a medzinárodných vzťahov, kozmizácii atď. Jej zákl: © 
ným poslaním je vykonštruovať model zmodernizovanej a obnovujíce |- 
sa štruktúry kapitalizmu ako dókaz stability buržoáznych výrobnýci |- 


vzťahov. Pritom nielen ignoruje skutočnosťt, že zásadné protirečece | 


kapitalizmu, predovšetkým antagonistický rozpor medzi finančnou oi | 
garchiou a vykoristovanými masaml! robotníckej triedy, sa neustále vy |- 
hrocujů a zostrujů, ale túto realitu zámerne skresluje a zastiera. Tým) |. 
sa snaží ovplyvniť vedomíe ludových más a zabránlť ich triednemu se 1 
bauvedomeniu. To sú zároveň 1 činitele, ktoré limitujú možnosti a ců? | 
rakter buržoáznej futurológie. L 

Na rozdiel od buržoáznej futurológie patrí prognostika v podmie: | 
kach soctalizmu k významným nástrojom revolučného pretváranía svě | 
ta. Podla V. I. Lenina robotnícka strana »ráta so všetkým! možnými 
1 so všetkými věbec myslitelnými kombináciami okolností«.!$ Rozpri 
covanie prognóz vychádza z komplexného hodnotenia sociálno-pol“ 
tického, ekonomického, vedecko-technického a kultárneho vývo: 
a smeruje k výberu takých žiadúcich tendencií, ktoré zodpovedajů 5% 
ciálnym potret4ám a cíelom pokrokových spoločenských tried. Jedič |. 
z podstatných odlišností medzi prognózovaním za socializmu a bu 
žoáznymt futurologickými koncepciami spočíva práve v tom, že robo“ 
nícka trieda a jej avantgarda — komunistická strana — využívajů “ 
decké prognózy na emancipáciu fudstva, pretože ich podstatné triec!: ee 
záujmy sú v súlade s objektívnymi zákonitosťami spoločenského vývě |. 
ja. ; 


16 Lenin, V. I.: Zobrané spisy. Zv. 7. Bratislava, Pravda 1980, s. 291. 


46 


Aktuální otázky | 
zvýšení úlohy 
pracovních kolektivů 


JAROSLAV KOHOUT 


+Ve všech socialistických zemích se pod vedením strany rozvíjí úsilí 
zaměřené na zvýšení úlohy pracovních kolektivů jako subjektů řízení. 
Je to výrazem uplatnění rozhodující role lidových mas v dějinách, ve- 
doucí úlohy dělnické třídy v socialistické společnosti, rozvíjení socia- 
listické demokracie. Orientací na zvýšení úlohy pracovních kolektivů 
v řízení hospodářství přirozeně nelze chápat jako snižování významu 
věcných problémů řízení. Jde však o to, že i řešení těchto problémů je 
nemyslitelné bez aktivity subjektu, že růst úlohy subjektivního činitele 
výrazně urychluje celkový společenský a vědeckotechnický pokrok. 

Problematika pracovních kolektivů a zvyšování jejich úlohy opráv- 
něně nalézá proto svůj odraz v závěrech sjezdů komunistických stran, 
v usneseních nejvyšších stranických a státních orgánů. Rostoucí úloze 
pracovních kolektivů věnuje zvýšenou pozornost také Komunistická 
strana Československa. Na XV. sjezdu s. G. Husák ve zprávě ÚV KSČ 
řekl: »Budeme nadále rozvíjet výchovu k uvědomělému, socialistic- 
kému vztahu k práci. Socialistický člověk se formuje tam, kde vyrůstá, 
učí se a pracuje. Aktivní výchovnou silou a důležitým faktorem formo- 
vání socialistického člověka je pracovní kolektiv.«l 

V Sovětském svazu v červnu 1983 přijal Nejvyšší sovět SSSR zákon 
o pracovních kolektivech a zvýšení jejich úlohy při řízení podniků, in- 
stitucí a organizací. Tento zákon je realizací a konkretizací usnesení 
XKV. sjezdu KSSS, který výslovně stanovil úkol zvýšit úlohu pracovních 
kolektivů v řízení a plánování výroby, řešení úkolů přípravy kádrů, 
zlepšení podmínek práce a způsobu života, upevnění disciplíny a vy- 
tváření komunistických vztahů k práci. 

Zákon o pracovních kolektivech označil soudruh Jurij Andropov 
právem za »akt velkého politického významu«é a zařadil jej do celko- 


1 XV. sjezd Komunistické strany Československa. Praha, Svoboda 1977, s. 81. 
2 Aktuální otázky ideologické a masové politické práce. Praha, Svoboda 1983, 
s. 18. 
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vého procesu dalšího prohlubování demokracie. »Vezměme si napří- | 


klad způsob, jak jsou schvalována usnesení o významných otázkách ži | 


vota státu a společnosti. Tento způsob je možné dále demokratizovat. |: 
Mám na mysli ještě šifší diskusi o návrzích takových usnesení v pra- |: 


covních kolektivech... A cožpak by nepřiblížilo činnost stranických 


a státních orgánů potřebám a zájmům lidu, kdyby tato práce měla větš: | 


publicitu a kdyby vedoucí pracovníci pravidelně skládali účty obyva 
telstvu?«* Samo přijetí zákona o pracovních kolektivech je důkazem 
tohoto procesu. Všelidové diskuse k němu se zúčastnilo 110 miliónů i; 
dí a na základě jejich připomínek bylo upřesněno, doplněno nebo po- 
změněno 21 z původních 23 článků tohoto zákona. 


Zákon vstoupil v platnost 1. srpna 1983. Zároveň bylo přijato usnese- 
ní ÚV KSSS a Všesvazové ústřední rady odborů »O upevňování pracovní 
disciplíny«. Cílem přijetí dokumentů je zajistit intenzifikační procesí 
v národním hospodářství, stimulovat kvalitní vysoce produktivní práci. 
Iniciativu a podnikavost a vytvořit podmínky pro urychlené zaváděn: 
poznatků vědy a techniky do praxe. 


Sovětské orgány nebudou tolerovat stav, kdy »hospodářský pracov- 
ník, který se rozhodl „riskovat“ a zavedl do výroby novou technologii. 
použil nebo vyrobil nové zařízení, se ocitá často v nevýhodě, zatímco 
ten, kdo se vyhýbá novinkám, nic netratí«“. Na základě nově přijatých 
dokumentů bude nyní výrazně zvýhodňován každý pracovník, který 
společenskému pokroku bude angažovaně přispívat, postihován bude 
pak ten, který tento pokrok svým lajdáctvím, fluktuací, absentérstvím 
atd. brzdí a poškozuje. Je logické, že přijetí dokumentů uvítali s plnýT 
porozuměním všíchni poctiví pracovníci, kteří se v praxi sami pře 
svědčovali, že rovnostářství je principem maloburžoazním, zvýhodňu 
jícím vlastně lajdáky a vychytralé egoisty. Není pochyby, že dokumer- 
ty a na jejich základě přijatá opatření výrazně ovlivní dynamiku rozvo- 
je celé ekonomiky i život každého pracovního kolektivu. 

Zákon o pracovních kolektivech přijatý Nejvyšším sovětem SSSR sta- 
noví, že do pracovního kolektivu je třeba řadit všechny pracující pod- 
niku, instituce, organizace, kteří vyvíjejí společnou pracovní činnost 


- m o lk 6 r n o E = 


a realizují ekonomicko-sociální funkce pod vedením strany. V tomtc - 


smyslu se označení pracovní kolektiv vztahuje jak na tzv. primární ko- 
lektivy, tak i na kolektivy sekundární. 

Primární pracovní kolektiv zahrnuje skupinu lidí realizujících spo- 
lečný pracovní úkol, vytvářejících v denním styku úzké interpersonální 
vazby, které mají tendenci přerůstat i v mimopracovní styky. Typickým 


5 Tamtéž, s. 18. 
4 Tamtéž, s. 13—14. 
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příkladem pracovního kolektivu tohoto typu je dílna, razičská parta, 
třída ve škole apod. Řídícím subjektem je zde obvykle jeden vedoucí 
(mistr, předák, učitel), komunikace mezi členy kolektivu má obvykle 
formu osobního styku. Sekundární kolektiv představuje sociální sy- 
stém, zahrnující několik primárních kolektivů, které ovšem realizují 
společný cíl a jsou spojeny řadou dalších integrativních znaků. Jde 
např. o podnik, důl, školu, instituci apod. Řídícím subjektem je zde ob- 
vykle řídící štáb, komunikace probíhá např. prostřednictvím závodního 
rozhlasu, novin, aktivu atd. 


Povšimněme si názoru některých sovětských teoretiků na vztahy me- 
zi primárními a sekundárními kolektivy: »Druhotná skupina představu- , 
je zpravidla souhrn základních skupin, mezi jejíchž členy se nepředpo- 
kládají osobní kontakty a společná činnost je zprostředkovávána mno- 
ha podmínkami.« »Mezi výrobními kolektivy vyvolává zvláštní zájem 
kolektiv průmyslového podniku. Liší se od ostatních sociálních buněk 
místem v systému výrobních vztahů (sféra materiální výroby), základ- 
nou činností (materiální technická základna podniku), cílem činnosti © 
(plánovitá změna přírodního materiálu a produktů lidské činností 
k vytvoření nového materiálního produktu), charakterem ekonomic- 
kých zájmů (určených obecným ovládáním výrobními prostředky), 
formou organizace (jednota liniové, funkcionální 1 štábní struk- 
tury). Jeho strukturními jednotkami jsou prvotní výrobní kolektivy, 
které se vyznačují bezprostředností a pravidelností vztahů mezi lidmi, 
jednotnou úrovní vedení (jednočlánkový systém organizace) a — pra- 
videlně — i vysokým stupněm integrace.«é 


Základní práva široce pojatého pracovního kolektivu zahrnují podle 
zákona řadu ekonomických 1 sociálních činností. Pracující mají právo 
účastnit se rozpracovávání a posuzování perspektivních i prováděcích 
plánů, přijímat vstřícné plány, veškerá opatření zajišťující růst produk- 
tivity práce. Řídící orgány jim předkládají zprávy o plnění plánu. Pra- 
covní kolektiv posuzuje kolektivní smlouvy, projednává opatření 
k ochraně socialistického majetku a způsoby dosahování hospodář- 
ských úspor. Má právo povolat k odpovědnosti každého, kdo porušuje 
Pracovní disciplínu; má právo i zbavít takové pracovníky prémií, pří- 
platků apod. 


Zákon takto realizuje dlouhodobý úkol vytváření nové pracovní mo- 
rálky, úkol, jehož významu, avšak i nesnadnosti a tedy i dlouhodobosti 
si byl dobře vědom V. I. Lenin, když ve dvacátých letech napsal: »Tvo- 
řit novou pracovní kázeň, vytvářet nové formy společenských vztahů 
———————————ó 

$ Podmarkov, V. G.: Úvod do sociologie průmyslu. Praha. Svoboda 1976, s. 53. 


k Proizvodstvenny| kollektiv: funkcionirovanije i upravlenije. Minsk, Nauka 
| technika 1978, s. 25. 
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mezi lidmí, vytvářet nové formy a metody získávání lidí pro práci, j: 
dílem mnoha let a desetiletí.«" 

Významnou oblastí činnosti pracovních kolektivů se stává vědecko- 
technický rozvoj. Pracovní kolektivy mají právo navrhovat optimální 
formy organizace práce k zajištění vědeckotechnického rozvoje, úpravy 
odměňování 1 úpravy norem. 

Zákon zajišťuje podmínky pro další rozvoj socialistického soutěžení 
a odstraňování formálnosti v jeho organizaci. Soutěžení chápal V. I. Le- 
nin jako dlouhodobý proces, který ovšem nesmí být věcí byrokratic- 
kého administrování; jde naopak o to, aby se stalo zcela samozřejmor 
věcí ve vztazích mezi socialistickými pracovními kolektivy. Proto V.. 
Lenin formuloval cílovou orientaci, aby soutěžení »přešlo do krve. 
»Budeme celá léta a desetiletí usilovat o to,« uváděl V. I. Lenin, zabť 
se subotniky vžívaly, rozvíjely, šířily, zlepšovaly, přešly do krve. Tak 
dospějeme k vítězství komunistické práce.«? 

Pracovní kolektivy budou nyní na základě nového zákona posuzovat 
1 kádrovou politiku vedení podniku. Tak např. budou potvrzovat výtě: 
mladých dělníků na studium; způsob přípravy kádrových rezerv a ro: 
dělování kádrů a 1 jmenování vedoucích pracovníků musí přihlíže! 
k názoru pracovních kolektivů. 


Zákon všeobecně posílil význam kolektivu v rozhodovací fázi řízen , 
v procesu schvalování návrhů. Bude-li pracovní kolektiv podporově: 
pokrokové formy výroby, zavádění nové techniky, vědečtější organizac 


práce, zvýší-li se pracovní morálka a tento komplexní přístup ke zvýše 
ní úrovně celého reprodukčního procesu se projeví například v úspoře 
pracnosti, v úspoře pracovníků, pak se vzniklý přebytek mzdového fon 
du neodsune z daného úspěšného kolektivu, nýbrž bude mu ponechá: 
na sociální účely 1 pro odměny nejlepším. 

Pracovnímu kolektivu zákon zaručuje právo kontroly využití a ro: 
dělení fondů sociálních a kulturních potřeb, bytové výstavby aj. Záko: 


významně rozšířil prostor pro rozhodování pracovních kolektivů v celé 
oblasti péče o pracující. Jde o zajišťování jeslí a školek pro děti 22 


městnanců, zAvodního stravování, rekreace, řešení otázek rozvoje slu 
žeb, bytové výstavby, rozvoj sportovních a dalších aktivit ve sféře vd! 
ného času. 


! a 
Zvláštní kapitolu věnuje zákon oblasti pracovního prostředí, klert 


sleduje jak v rovíně fyzického pracovního prostředí (hluk, zeleř. 
světelný a tepelný režim atd.), tak i v rovině sociálně psychického kl: 
matu. A zde se dává kolektivu právo odstraňovat příčiny konfliktů, kt? 
ré vytvářejí někteří neukáznění jedinci svým chuligánstvím, alkohol“ 


7 Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 30. Praha, SNPL 1955, s. 525. 
8 Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 31. Praha, SNPL 1955, s, 121. 
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mem, nemorálním jednáním. Zákon vůči ním vyžaduje »nesmiřitel- 
nost«, žádá zintenzívnit práci při rozvíjení socialistické morálky, vyso- 
-kých ideových kvalit socialistických občanů. V této souvislosti je za- 
jímavý požadavek všestranného školení pracujících v otázkách práva 
a etiky. Zákon tak vytváří podmínky pro upevňování zdravého, pozitiv- 
ního klima v každém pracovním kolektivu. Toto klíma, jak to prokazují 
výzkumy ze všech socialistických zemí, se stává stále víc základnou 
pro rozvoj tak závažných aktivit, jako je pracovní iniciativa, základnou 
pro stabilizací kolektivu a upevňování kolektivismu, rozvíjení soudruž- 
ské spolupráce, tvůrčího myšlení atd. 


Zákon o pracovních kolektivech představuje významný krok v pro- 
hloubení komplexnosti při řízení ekonomiky. Vedle řízení technického 
a ekonomického rozvoje uzákoňuje 1 řízení sociální sféry v ekonomice, 
vytváří předpoklady pro zvýšení stupně vědeckosti řízení sociálních 
procesů. 


V Československu významnou úlohu v docenění místa a úkoly pra- 
covních kolektivů sehrály pod vedením strany odbory. Účasti pracov- 
ních kolektivů na řízení a zapojení pracujících do řešení otázek pra- 
covního prostředí, rozvoje iniciativy, péče o pracující otevíraly široký 
prostor již komplexní programy péče o pracující. Základem pro zave- 
dení komplexních programů péče o pracující na léta 1976—1980 bylo 
usnesení federální vlády ČSSR č. 139/1975, vydané po dohodě s ÚRO, 
jímž se programy zaváděly do všech organizací. Co ukázalo vyhodnoce- 
ní jejich realizace v 6. pětiletce? 


V řízení sociálních procesů v hospodářských organizacích se zvýšila 
dlouhodobost, komplexnost a koncepčnost. Vytvořila se objektivní po- 
třeba růstu kvalifikace pracovníků v personální oblasti, v řízení a ve- 
dení pracovních kolektivů. Podle údajů ministerstva práce a sociálních 
věcí by v oblasti personálního řízení mělo pracovat 165 000 pracovníků 
S vysokoškolským vzděláním; zatím jich pracuje pouze 55 000. Začala 
se projevovat změna postojů zejména vedoucích hospodářských pra- 
covníků vůči sociálním problémům. Je si třeba uvědomit rozsah a vý- 
znam této sféry: vždyť jen prostřednictvím fondu kulturních a sociál- 
ních potřeb dochází ročně k rozdělení 6 miliard korun. Zvýšíl se také 
zájem teoretické fronty (včetně základního výzkumu) o problémy so- 
ciálního řízení a plánování. Došlo k mezinárodní vědecké spolupráci. 
Široce se rozvinula výzkumná práce resortních ústavů. 


Na druhé straně se však ukázalo, že nebyl dořešen vztah komplex- 
ních programů a národohospodářských plánů. Způsoby řešení sociál- 
ních otázek v podnicích a odvětvích byly značně různorodé, což relati- 
vizovalo možnosti řízení centrem. Metody získávání informací 1 jejich 
úroveň byla nejednotná. V řízení sociálních činností se vyskytovaly du- 
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plicity. Nebyl dosud vytvořen systém výehovy kádrů pro oblast sociál- 


ního řízení. 

Získané zkušenosti (pozitivní I negativní) byly uplatněny při zpraco- 
vávání koncepce řízení sociálního rozvoje v ČSSR v 7. pětiletce, kterou 
představuje dokument federální vlády č. 59 z února 1980, zavádějící 
programy a plány kádrového, personálního a sociálního rozvoje. Byly 
také uplatněny zkušenosti z ostatních socialistických zemí, zejména ze 
SSSR, kde se již 20 let rozvíjí teorie a praxe sociálně ekonomického 
plánování. 

Uvedený dokument federální vlády ČSSR z února 1980, podle něhož 
se nyní orientuje sociální řízení a sociálně ekonomický rozvoj v na 
šich organizacích, posiluje v této oblasti principy dlouhodobosti a kon- 
plexnosti jako základní principy řízení socialistické ekonomiky. Princip 
dlouhodobosti byl ve smyslu závěrů XV. sjezdu KSČ posílen zavedením 
dlouhodobých programů na 15 let. Princip komplexnosti je realizován 
a dále posílen sjednocením kádrového, personálního 1 sociálního roz- 
voje, do něhož se včleňují 1 dosavadní Plány ozdravných opatření 
a Plán rozvoje závodního stravování. 

Cílem zdokonalování plánovitého řízení v této oblasti je vytvářet 
— v souladu s hospodářskou, kádrovou a sociální politikou KSČ — tě 
kové podmínky, aby docházelo (pří uplatnění dosavadních zkušeností 
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a vědeckých poznatků) k plnému využití schopností, dovedností ' 
a tvůrčích sil kolektivů a jednotlivců v zájmu dynamického sociálně ; 


ekonomického rozvoje společnosti. 

V přijatých zásadách se jednoznačně formuluje vedoucí úloha strč: 
ny, nezastupitelná role odborů 1 významná role národních výborů. Po 
zornost se věnuje 1 otázkám Životní úrovně, všem položkám, které vý- 
jadřují její vysokou úroveň v socialistické společnosti 1 její demokré- 
tičnost. Jde zejména o: optimalizaci pracovního prostředí, péči o život 
ní prostředí, zlepšování bydlení, rozvoj racionálního stravování, zajiš- 
tění rekreace pracovníků a jejich rodinných příslušníků, rozvoj kultur- 
ní a zájmové činnosti, zajištění zvláštní péče pro skupiny pracovníků 
s psychofyziologickými a sociálními zyastnostmi, rozvoj zdravotní péčť 
včetně čistoty životního prostředí aj. 

Vedle těchto stránek se však pamatuje i na vytváření podmínek prů 


rozvoj osobnosti socialistického člověka. Proto například pětiletý plár © 


přípravy kádrů a personálního a sociálního rozvoje věnuje jmenovitoť 
pozornost utváření soudružských vztahů v pracovním kolektivu, rozví 
jení socialistické výchovy, inovací vědomostí a rozvoji kvalifikace, ro“ 
voji aktivity a iniciativy pracovníků. Zvláštní pozornost se věnuje pří 
pravě a výchově mladých lidí. 

Pro řízení pracovních kolektivů má zvláštní význam článek 10 přij? 
tých Zásad, který hovoří o rozvíjení osobních schopností pracovníki. 
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vytváření podmínek pro využívání volného času k politickému a odbor- 
nému sebevzdělání, posilování společenské odpovědnosti, právního 
vědomí, pracovní kázně, rozvíjení společenské angažovanosti pracov- 
níků a upevňování socialistického způsobu života. 

Vládní usnesení pamatuje 1 na vytváření dalších podmínek, které 
jsou nezbytné k zajištění rozvoje sociálního řízení v ČSSR v 7. pětiletce 
a v další perspektivě. Stanoví termíny pro vydání metodických pokynů, 
a to jak pro práce na dlouhodobých programech, tak i na pětiletých 
plánech. Ústředním orgánům stanoví povinnost zajistit metodickou po- 
moc a konzultace podřízeným organizacím. 

Za mimořádně významnou nutno pokládat tu část usnesení federální 
vlády ČSSR, která ukládá rozšířit komplexní rozbory hospodaření 
o hodnocení výsledků plnění plánu přípravy kádrů, personálního a so- 
ciálního rozvoje. Tím se plnění ukazatelů v sociální sféře stane součás- 
tí vyhodnocení celkového splnění plánu podniků a výsledky se promít- 
nou i do systému odměn a hmotné zainteresovanosti. 

Výrazem plného docenění významu sociální oblasti u nás je 1 sku- 
tečnost, že programy a plány kádrového, personálního a sociálního 
rozvoje se staly součástí Souboru opatření ke zdokonalení plánovitého 
řízení národního hospodářství. Realizace těchto plánů vytváří současně 
předpoklady ke stále širší a také kvalifikovanější účasti pracujících na 
řízení socialistické společnosti, zejména pak na řízení ekonomiky. 


Je zřejmé, že přijaté dokumenty vytvářejí také široký prostor pro an- 
gažované uplatnění společenských věd, zahrnující výzkum, rozvoj me- 
todologie, přípravu specialistů i přímé zapojení marxistických filozofů 
a ekonomů, sociologů a psychologů, pedagogů 1 sociálních statistiků do 
gonkrétní řídící a organizátorské práce, zejména do každodenní praxe 
řízení pracovních kolektivů. 

Povšímněme si nyní některých nejzávažnějších teoretických otázek 
spojených s problematikou řízení sociálních procesů v pracovních ko- 
„ektivech 1 jejich řešení teoretiky v socialistických zemích. 

Řízení sociálních procesů představuje neobyčejně obtížný a zcela no- 
vý terén. Dodnes se však například projevuje tendence chápat koncep- 
i jen z technologické stránky: rozlišuje se skupinová práce, kdy li- 
lé pracují na svých úkolech vedle sebe, avšak jejich vzájemné napojení 
e minimální (využívá se výhody společného prostoru, vytápění, osvět- 
ení atp.), od funkcionálně propojené práce ve skupině, kdy jde o sře- 
ězení výkonů a mnohem vyšší efektivnost. Avšak takové úvahy abstra- 
lují od sociální kooperace, která se projevuje integrujícím uvědo- 
něním členů skupiny, společnou motivací, uznáváním společných cílů, 
"zájemnou pomocí, uznáváním autority vedoucího atd. 

S obdobně »technologickým« chápáním se lze setkat například 
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1 v oblasti racionalizace. Na padesát racionalizačních návrhů na tech 
nická zlepšení připadá jeden návrh na zlepšení procesů řízení. Ovšen 
efekt mnoha dílčích technických zlepšení může být ekvivalentní onon: 
jednomu zlepšení v oblasti řízení, které může ovlivnit práci tisíců Lidí. 

Rozhodující linií v rozvoji ekonomiky dnes je u nás přechod od tr 
tenzívních k Intenzívním formám rozvoje. I při uskutečňování tohot 
přechodu existují velké rezervy v oblasti sociálního řízení. Jde zvlášt? 
o rezervy mobilizovatelné právě v každodenní činnosti pracovních kc- 
lektivů. Ne vždy je však cesta na intenzívní rozvoj naší ekonomiky zct- 
la jasná a samozřejmá ve všech oblastech. Proto přtjetí úkolů na zvýše 
ní výroby bývá často provázeno automatickým vyžadováním nových il- 
vestic namísto promýšlení lepšího využití dosavadní techniky, zaveče 
ní dalších směn, racionalizace práce apod. Co znamená intenzívní lin.: 
v řízení, je snad nejméně jasné v oblasti sociálního řízení, v oblasu 
vedení lidí a řízení pracovních kolektivů. Zde se téměř automatick' 
reaguje na zdvojnásobené úkoly požadavkem na dvojnásobný počet |- 
dí. Jak je však znáimno, situace v pracovních silách je v ČSSR taková, *: 
zdroje jsou prakticky vyčerpány. 

A tak i v řízení pracovních kolektivů, v kádrové a personální prác! 
v celé oblasti řízení sociálních procesů je nezbytné rovněž maximá!:* 
využívat vědy, zdokonalovat řízení a organizaci práce, promýšlet mot: 
vaci lidí a to jak v materiální, tak i v dalších rovinách, systematicš 
zkvalitňovat styl řízení a tedy i kvalifikací vedoucích pracovníků, VY 
tvářet systém výchovy kádrů a zejména kádrových rezerv, studovéí 
a optimalizovat podmínky stabilizace kádrů včetně promyšlené sc 
ciální politiky a cílevědomé péče o pracovníky, upevňovat vztah lid 
k práci, k ukázněnému plnění povinností 1 k podniku, rozvíjet soudruí- 
ské vztahy v pracovních kolektivech, vytvářet v nich takové klimě. 
v němž se rozvíjí tvořivé myšlení, iniciativa a pracující se všestranně 
zapojují do práce pro socialistickou společnost. 

Proto je nutno ty částí Souboru opatření ke zdokonalení plánovitéš“ 
řízení, které se týkají řízení pracovních kolektivů a účasti pracujícic* 
na řízení, nechápat jen jako určitý doplněk tak závažných ekonom“ 
kých opatření, jakými jsou úspory energie, snížení dovozu surov“!. 
urychlené zavádění technických inovací apod., ale nutno vidět, že zčť 
konalení řízení pracovních kolektivů a účast pracujících na řízení JSJ- 
úkoly stejně závažné jako všechny ostatní v Souboru opatření. 


Souhor opatření ke zdokonalení plánovitého řízení národního hosp“ 
dářství věnuje účasti pracujících na řízení oprávněnou pozornost D> 
savadní zkušenosti ukazují, že je potřebné z hlediska požadavků inte“ 
zívního rozvoje národního hospodářství propracovat a v organizač? 
práci aplikovat všechny stránky účasti pracujících na řízení, tedy Dre 
myslit, co znamená již sám fakt, že naši pracující jsou zároveň vlast 
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níky výrobních prostředků, že jsou objekty, ale 1 subjekty řízení, že 
účast pracujících může mít řadu forem atd. 

Zatím se nedostatečně osvětluje, že široká účast pracujících v socia- 
listické společnosti znamená 1 širokou možnost poznávání sociální rea- 
lity; zkušenosti ukazují, že v těch organizacích, kde se nerozvíjí zájem 
širokých mas na promýšlení a řešení technických, ekonomických 1 so- 
ctálně politických a ideových problémů výstavby, se možnost poznání 
a posouzení jevů a problémů zužuje a tím 1 subjektivízuje. V. I. Lenin 
neustále zdůrazňoval moudrost širokých mas, význam jejich zkušeností, 
poznatků a názorů na cesty řešení problémů, které výstavba nové spo- 
lečnosti neustále přináší. V tomto smyslu představuje účast pracujících 
na řízení významnou poznávací sílu. 

Účast na řízení má 1 sociálně psychickou rovinu. Výzkumy ukazují, 
že člověk, který se podílí na řešení úkolu, který je aktivním tvůrcem 
řešení, má mnohem intenzívnější zájem na úspěšné realizaci nežli ten, 
komu je úkol pouze přidělen. Účast na řízení také rozvíjí tvořivé myš- 
lení a zvyšuje iniciativu. Účast pracujících na řízení nutno docenit i ja- 
Ko významnou formu přípravy pracujících na převzetí stále náročněj- 
ších funkcí, jako cestu zajišťující rozvoj osobnosti každého pracující- 
ho. 

Harmonický rozvoj osobnosti nelze uskutečňovat bez možnosti člo- 
věka podílet se na řízení, účastnit se nejen výkonových, nýbrž i rozho- 
dovacích procesů. Je tudíž zřejmé, že je nejen zájmem společnosti, 
nýbrž i každého člena pracovního kolektivu účastnit se řízení. Je to 
v zájmu člověka samého, rozvoje jeho osobnosti a skutečné životní spo- 
kojenosti. Jak ukazují praktické zkušenosti a poznatky, takto se věc 
pracujícím v podnicích obvykle nevysvětluje. Vedoucí, který věc pod- 
Ceňuje, žádá často pracující o zapojování se do řízení způsobem, který 
jim připadá jako přidělení dalších úkolů, další práce a starostí navíc. 


Výzkumy aktivity našich pracujících například na výrobních pora- 
dách ukazují, jaké bariéry se stavějí v cestu jejich většímu zapojení do 
řešení závažných problémů v podnicích. Ženy jako důvod své malé ak- 
tivní účasti v diskusích uváděly ostych, nezvyk vystupovat před kolek- 
tivem. Takové zjištění je významné pro vedoucí hospodářské pracov- 
níky alespoň v tom smyslu, aby se snažili o vytvoření velmi neformální 
atmosféry při jednání. Muži uváděli častěji malou naději, že se jejich 
připomínky budou realizovat, což ukazuje na nedostatky v práci jak 
místrů, tak odborových funkcionářů, kteří jsou povinni společně pro- 
jednat náměty z výrobní porady s vyššími orgány a na příští výrobní 
Poradě informovat o přijatém řešení. 

Jak muži, tak I ženy dále uváděli, že ve větší aktivní účasti při pro- 
jednávání ekonomických otázek jim brání odbornost jazyka, který zne- 
možňuje porozumět problému a tedy se k němu 1 vyjádřit. Tato zjištění 
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dokazují oprávněnost stranické kritiky ekonomické propagandy, kter: 
je někdy zcela zbytečně odbornická a tím vlastně vyřazuje kolekti: 
pracujících z možnosti podílet se na řešení závažných otázek prax: 
podniku. 


Pracovní kolektiv představuje jedno z těch nejvýznamnějších sociá! 
ních řečišť, usměrňujících zejména vývoj mladých členů kolektivu. 01- 
tud je zřejmý význam správného (iniciativního, tvůrčího, náročného 
sociálního klimatu, správného (leninského) stylu řízení vedoucího prč: 
covníka, správných (soudružských) vztahů mezi členy kolektivu atd 
Známý sovětský teoretik A. G. Afanasjev k této problematice uvác:: 
»Mnohotvárnost individualit vyplývá z toho, že každá osobnost ž.: 
a rozvíjí se jak ve společném sociálním prostředí (socialistická společ- 
nost), tak také v mikroprostředí, ve svém bezprostředním okolí (roči- 
na, škola, pracovní kolektiv, ulice atd.). Je zcela pochopitelné, že tot? 
»mikroprostředí« ovlivňuje působení celkového sociálního prostřed 
(včetně socialistické ideologie) na osobnost... Odpovídá-li »mik:c- 
prostředí« společnému sociálnímu prostředí, působí-li s ním v jedné li 
nii, pak sí osobnost osvojuje zvláštnosti společného sociálního prostře 
dí, jeho Ideály a stává se jejich nositelem, stoupencem a obhájce. 
V opačném případě, tj. když »mikroprostředí« z nějakých důvodů (ets 
tence přežitků minulosti, prvků zaostalosti nebo omylů) půsců. 
opačným směrem než společné (všeobecné) sociální prostředí, pak toto 
omikroprostředí« utváří rysy osobnosti, které neodpovídají společet- 
ským požadavkům a potřebám.«? V. G. Afanasjev za nezbytnou po% 
mínku úspěšné výchovy proto považuje přihlížení k vlivu »mik:> 
prostředí« a individuální přístup ke konkrétní osobnosti. Dále charas- 
terizuje sociální prostředí socialistické společnosti: »V socialistick“ 
společnosti je sociální prostředí založeno na společenském vlastnictv. 
vyznačuje se vztahy spolupráce a vzájemné pomocí lidí, panstvím měr 
xisticko-leninské ideologie. Každodenním působením tohoto prostřeů: 
se utváří osobnost s ušlechtilými ideově politickými, morálními a inté 
lektuálními vlastnostmi. Život konkrétní osobnosti však 1 za socialism: 
probíhá někdy v kolektivu, kde se ještě neutvořilo přátelské a soudru“ 
ské ovzduší, v rodině, kde převládají soukromovlastnické ideá.' 
a náboženské ideje, kde se její příslušníci dopouštějí nemorálních skt“ 
ků atd. Je přirozené, že takové bezprostřední okolí, jehož mravní kr- 


téria odporují ušlechtilým socialistickým ideálům, je bariérou, kteri | 


9 Afanasjev, V. G.: Řízení ideologické oblasti socialistické společnosi. 
Nová mysl, 30. 1976, č. 4, s. 121. 
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brání vlivu celkového sociálního prostředí na osobnost a utváří v ní 
záporné vlastnosti. 

V ideologické prácí je nutno k těmto okolnostem přihlížet. Je 
nezbytné rázně skoncovat s představami, že sociální prostředí, socialis- 
tické výrobní a společenské vztahy, ideologie vládnoucí ve společnosti 
samy o sobě, automaticky povedou k utváření nové osobnosti, £ když 
současně není sporu o tom, že jejích úloha je neobyčejně velká. Je 
důležité důkladně zkoumat empirické okolnosti života každého kolekti- 
u, každé konkrétní osobnosti.«!0 

Širší citací jsme uvedli proto, že se zde autor dotýká řady velmi 
'ásadních aspektů teorie kolektivu. Především kritizuje neodůvodněné 
ačekávání, že zespolečenštění výrobních prostředků automaticky pove- 
le k vytvoření harmonické osobnosti, socialistického kolektivu 1 kolek- 
ivísmu ve vztazích mezi lidmi apod. 

Aby kolektiv působil na rozvoj osobnosti každého svého člena žádou- 
Jím směrem, žádoucím způsobem, musí se vyvíjet právě jako socialistic- 
cý kolektiv. Tento vývoj není možno ponechat živelnosti; je nezbytné 
—romýšlet metody řízení kolektivu jeho vedoucím; úlohu stranického 
ádra v tomto procesu, nástroje tohoto vedení, například vliv kritiky 
i sebekritiky v řešení konfliktů, upevňování soudružských vztahů a po- 
itivního, tvůrčího a Iniciativního sociálního klimatu. Je potřebné znát, 
o kolektiv integruje a stabilizuje (například tradice podniku, jeho 
ispěchy a dobré jméno) nebo naopak dezintegruje (například exis- 
ence maloměšťácké kliky v kolektivu, individualistické zájmy jednotli- 
ých členů). 

Již jen tento okruh otázek, který v každé socialistické zemi klade 
raxe před vedoucí pracovních kolektivů, ukazuje na význam a potřebu 
20retické práce pro vyjasnění základních pojmů. Vzniká potřeba vše- 
tranně propracovat teorií kolektivu. Ve všech socialistických zemích 
všly již četné práce věnované této problematice. 

Řada závažných prací vyšla zejména v SSSR. V jedné z nich se uvádí: 
Je zřejmé, že vytvoření marxistické teorie kolektivu je novým úkolem 
arxistické společenskovědní fronty... Zájem o kolektiv projevuje 
>lý komplex společenských věd: filozofie, sociologie, pedagogika 
d.«l 
Zhodnocení závažných prací!“ ukazuje, že marxistická věda považu- 
| pracovní kolektiv za novou sociální kvalitu, která je nemyslitelná 
soukromovlastníckých výrobních vztazích. Základní podmínkou pro 
„nik pracovních kolektivů je zespolečenštění výrobních prostředků 


10 "Tamtéž, s. 121—122. 

I2 Psychologičeskaja teorta kollektiva. Moskva, Pedagogika 1979. 

12 Blíže viz: Kohout, J.: Řízení pracovních kolektivů. Praha, Práce 1982, 
p. 1- 
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a potom zákonitě 1 přijetí závazného celospolečenského plánu, který je 
základním nástrojem řízení i programem činnosti pracovních kolekt! 
vů. 

Další, nenahraditelnou podmínkou je činnost komunistické strany, 
odborů a hospodářského vedení. Jde nejen o organizování pracovních 
kolektivů, ale i o ideologickou výchovu a cílevědomou politickou práci 
v kolektivech. To zajišťuje rozvíjení socialistického poměru k práci, kč 
společenskému vlastnictví, účast na řízení, integraci pracovních kolek: 
tivů a spojování jejich zájmů se zájmy celospolečenskými. V. I Lenin 
při charakteristice komunistické práce a posuzování perspektiv jejího 
rozšíření uvedl: »Každý jasně chápe, že my, tj. naše společnost, náš 
společenský řád, máme ještě velmi a velmi daleko do stavu, kdy taková 
práce bude rozšířeným, skutečně hromadným jevem ...«l* Budeme 
usilovat o vymýcení zlořečené zásady „Každý pro sebe, jenom bůh pre 
všechny“, o vymýcení zvyku pokládat práci jen za povinnost a pokláde: 
za spravedlivou jen práci odměňovanou podle určité normy.«!f 

Z těchto důvodů nejsou výzvy teoretiků »human relations« na Zápa 
dě, aby dělníci vytvářeli se svými zaměstnavateli »lidské vztahy«, níčín 
jiným než snahou zakrýt reálnou protikladnost pozic těchto stran, 24 
krýt skutečnost, že např. 1 mistr nebo ředitel stojí objektivně na dru 
hém břehu a nemůže tvořit s dělníky »kolektiv«. Kvalitativně jiné | 
ovšem postavení mistra a řídících pracovníků při celospolečenskér. 
vlastnictví výrobních prostředků. Socialistické výrobní vztahy jsou ted: 
objektivní základnou pro uplatnění kolektivismu, který ovšem nevzníkí 
živelně, ale cílevědomou činností subjektu. 

Jestliže by tato cílevědomá činnost subjektu chyběla nebo byla osl- 
bena, jestliže by byl vývoj pracovních kolektivů i při zespolečenštěrí 
výrobních prostředků ponechán živelnosti, došlo by pravděpodobně *t 
stagnaci, k degradaci kolektivních vztahů, případně až k rozpadu ko- 
lektivu na skupinky a individua. Proto nevyhnutelnou podmínkou rozv 
je socialistických pracovních kolektivů je aktivní čínnost jejich stranič- 
kého jádra, odborových orgánů, vedoucího, tedy cílevědomá řídící čin- 
nost subjektu, regulujícího rozvoj kolektivu k cílům stanoveným vedou: 
cí silou socialistické společnosti — komunistickou stranou. 

Z hlediska sociálního řízení v rámci podniku mají největší význam 
tyto sociální procesy probíhající v pracovních kolektivech: vývoj 5? 
ciální struktury socialistického podniku v závislosti na procesec“ 
vědeckotechnického rozvoje; integrace pracovních kolektivů jako vý 
sledek cílevědomé činnosti stranických, odborových a hospodářský“ 
orgánů podniku; stabilizace a fluktuace kádrů, optimalizace podmín:* 


15 Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 30. Praha, SNPL 1955, s. 524. 
4 Tenin, V. I.: Spisy. Sv. 31. Praha, SNPL 1955, s. 120. 
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pro stabilizaci pracovníků v podniku; vývoj vztahů mezi pracovními 
kolektivy, zejména rozvoj socialistického soutěžení; působení pracov- 
ního (fyzického 1 sociálně psychického) prostředí na poměr lidí 
k práci, k pracovnímu kolektivu, k podniku; utváření sociálních pod- 
mínek pro harmonický rozvoj osobnosti socialistického člověka; 
uplatňování a zdokonalování stylu řízení a vedení pracovníchr-kolektivů 
v podniku, výběr a příprava vedoucích hospodářských pracovníků; 
působení pracovního kolektivu na sociální okolí podniku — město, ves- 
nici, oblast, komunitu. 

Lze oprávněně prohlásit, že každý z těchto procesů má nejen mimo- 
řádnou důležitost v podnikové praxi (uvažme jen význam optimalizace 
profesionální struktury k předpokládanému technickému rozvoji pod- 
niku; význam postižení hlavních příčin fluktuace; stanovení metod vy- 
tvářejících pozitivní sociální klima a omezujících vznik nežádoucích 
konfliktů; upevňování vztahu pracujících ke svému podniku apod.) 
— ale je zároveň vysoce aktuálním tématem společenských věd. Lze 
zároveň konstatovat, že přes všechnu složitost a obtížnost problemati- 
ky, kterou sovětští teoretici výstižně vyjadřují tezí, že v oblasti sociál- 
ního řízení je zatím více otázek nežli odpovědí, je socialistická společ- 
nost jediná, která takovéto problémy může v celospolečenském rozsa- 
hu účinně řešit. 


Úloha pracovného 
kolektívu V rozvoji 
socialistickej demokracie 


MARIÁN VELIKÝ 


Poznatky z budovania socialistickej spoločnosti ukazujú, že prehlbo- 
vanie socialistickej demokracie je hlavným smerom zdokonafovaria 
politického systému socialistickej spoločnosti. Socialistická demokré- 
cia, vyjadrujůca vládu Iudu vedeného robotníckou triedou a komunis- 
tickou stranou, sa ustavíčne prehlbuje, nadobůúda nové dimenzie a for- 
my, preniká všetkými sférami spoločnosti. »Počas budovania novej spo- 
ločnosti« — zdóraznil J. V. Andropov — »odpadajú historicky vzniknu- 
té obmedzenia a formy uskutočňovania řudovlády sa stávajú rozman'- 
tejšími.«l 


Rozvoj socialistickej demokracie je vo svojej podstate podmieňovaní 


ekonomickými úlohami, ich rozsahom, zložitosťou a náročnosťou, čo js 


v súčasnej etape výstavby rozvinutého socializmu v ČSSR umocňované - 


programom intenzifikácie ekonomiky ako strategickej línie KSČ. 


Úspešné zvládnutie hospodárskych úloh predpokladá a vyžaduje aktír- 


ne zapájanie všetkých pracujůcich do procesov ich realizácie. Vzrastž 


nezastupiteřná funkcia subjektívneho činitefa v politickom riadení hos. 


podárstva, ale aj viných sférach spoločnosti. 
a 


V procese tvorby a realizácie mocí i politiky, správy a riadenia nado 
bůda Ččoraz výraznejšiu funkciu pracovný kolektiv“ ako základn. 


článok zjednocovania ekonomických, politických, výchovných a sociál- 
nych vzťahov, tvorivej činnosti pracujúcich. Pracovný kolektív, aj kec | 


nemá v ČSSR zatiaf podobu ústavného zakotvenia, reálne a fakticki 


1 Andropov, J. V.: Učenie Karola Marxa a niektoré otázky výstavby soci= 
lizmu v ZSSR. Bratislava, Pravda 1983, s. 5. 

2 Ústava ZSSR v článku 8 vyznačuje hlavné znaky pracovného kolektivy 
ako subjektu politického systému ZSSR, čo má princCipiálny politický, ideolc- 


gický, vedecký i právny význam pre rozvoj teórie vedeckého komunizm:. 


teórie štátu a práva ako aj zdokonařovanie socialistickej štátnosti a Social:< 
tickej demokracie v ČSSR. 
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působí v mechanizme vzťahov socialistickej demokracie.* V rámci pra- 
covného kolektívu sa neustále upevňujů politické a inštitucionálne váz- 
by a vzťahy komunistickej strany, socialistického štátu a spoločen- 
ských organizácií Národného frontu. Súčasne si treba uvedomifť, že ko- 
munistická strana, socialistický štát a spoločenské organizácie Národ- 
ného frontu sú prostredníctvom pracovných kolektívov neoddelitelne 
spojené s hospodárskou základňou spoločnosti. Pracovný kolektív je 
nositeřom prvkov ekonomických 1 politických. Je preto súčasťou ekono- 
mickej základne aj politickej nadstavby. Pósobením základných orga- 
nizácií komunistickej strany, orgánov hospodárskeho riadenia a spo- 
ločenských organizácií Národného frontu je v pracovnom kolektíve za- 
bezpečovaný i rozvoj jeho hlavných funkcií — ekonomickej, politickej, 
výchovnej 1 sociálnej. V pracovnom kolektíve tak dochádza k nevýy- 
hnutnej symbióze ekonomiky, politiky a ideológie, ktorá odráža tenden- 
ciu ich vzájomnej dialektickej jednoty v rozsahu a dimenziách celej 
spoločnosti. 

Pracovný kolektív predstavuje taký sociálno-ekonomický útvar orga- 
nizácie socialistickej spoločností, v rámci ktorého dochádza k zjedno- 
covaniu výrobných síl a výrobných vzťahov, a tým k zlučovaniu výrob- 
nej a rladiacej činnosti. | 

Ekonomické a politické vzťahy sú v pracovnom kolektíve organicky 
zvlazané s procesmi ideologickými. Tieto predstavujúů sféru jeho vý- 
chovného pósobenia, zameranúů na rozvoj osobnosti človeka. Ide 
o spěátosť výrobných a výchovných úloh, o procesy formovania socia- 
listického vedomia ako dóležitého predpokladu uvedomelého vzťahu 
k práci 1 uplatňovania výrobnej demokracie. Vzájomne podmienené 
ekonomické, politické a ideologické procesy a vzťahy sa v pracovnom 
kolektíve prelínajů a postihujů všetky formy výrobnej demokracie. 

Postavenie pracovných kolektívov v systéme socialistickej demokra- 
cie znamená chápať ich ako organický súčasť politického života socia- 
listickej spoločnosti. Pracovné kolektívy móžu realizovať svoje úlohy 
len v organickej spátosti so všetkými článkami politického života spo- 
ločnosti, čím sa utvárajů predpoklady na plné využívanie všetkých 
zdrojov ich výrobnej aktivity, tvorivých schopností a politickej inicia- 


ívy. 


5 Máme na zreteli súčasný stupeň rozvoja ČSSR, pre ktorý nie sú ešte 
harakteristické zrelé socialistické spoločenské vzťahy. Dotváranie pracovného 
olektívu na subjekt politického systému zodpovedá daným podmienkam, a pre- 
o jeho existenciu nemóžeme predbežne spájať s vybudovaním rozvinutého 
ocialízmu a všeludovým štátom. To však neznamená, že nemáme analyzovať 
racovný kolektív a ukazovat na jeho rozvoj v celkových procesoch zdoko- 
afovania politického systému a socialistickej demokracie v ČSSR. 

4 Pozri: Maslennikov, V. A.: Trudovyje kollektivy v systeme sovetskoj socta- 
stičeskoj demokratti. Moskva, Nauka 1979, s. 22. 
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Pósobenie zložiek politického systému v pracovnom kolektive 
— straníckych organizácif, štatutárnych orgánov, spoločenských orga- 
nizácií Národného frontu — objektívne determinuje vznik politickoria- 
diacich procesov dvojakého druhu. Po prvé, ide o procesy, ktoré sů 
výrazom účasti pracujácich na riadení pracovného kolektívu rozmani- 
tými formami výrobnej demókracie. Jej obsahom je rozhodovanie 0 je- 
ho vnátorných ekonomických, politických, výchovných a sociálnych 
otázkach. Po druhé, sú to procesy, ktoré smerujú od pracovného kolek- 
tívu k iným subjektom politického systému vo vonkajšom prostredí, 
s ktorého článkami a inštitúciami je pracovný kolektív spojený územ- 
ným a odvetvovým princípom. Uvedené politicko-riadiace procesy a 
vzťahy majů celospoločenské vězby a sú ich modifikovanou časťou 
s ohřadom na spoločenský funkciu príslušného pracovného kolektívu 
Nevznikajú v pracovnom kolektíve živelne. Sú cielavedome regulované 
politicko-ekonomickými subjektmi, a to najmů pomocou noriem hos 
podárskeho a pracovného práva, čo je výrazom vedeckej povahy riade- 
nia ekonomiky a celej spoločnosti.5 © 

Ak akceptujeme, že socialistická demokracia prekročila rámec politi- 
ky vo vlastnom zmysle a poprl jej prvkoch, ktoré sú jej vlastné, post- 
huje a zahrňuje v sebe tiež prvky ekonomické a ideologické, tak v apli- 
Kkovaní tejto myšlienky na pracovný kolektív to značí podstatné rozšíre- 
nie chápania jeho základných funkcif. Súbežne s funkciou ekonomic- 
kou, ktorej obsahom je výroba a práca, rozširuje sa tiež funkcia politic- 
ká, výchovná a sociálna. »Socialistická demokracia vyjadruje a chráii 
záujmy Iudu a slúži veci komunizmu. Prejavuje sa v celom živote spo- 
ločnosti — hospodárskom, politickom a kultárnom, utvára podmienky 
pre všestranný rozkvet osobnosti.«6 

Určujúcim princípom, ktorý umožňuje rozvíjať činnost pracovných 
kolektívov vo všetkých uvedených smeroch, je spoločenské vlastníctv3 
výrobných prostriedkov, ktoré je základom hospodárskej sústavy spo- 
ločnosti. Z toho potom vyplýva, že socialistická demokracia je sférou 
upevňovania nielen politických, ale aj ekonomických a ideových prin- 


P 


— = 


cípov, pričom je zároveň činitefom spoločenských premien, ktoré dosa- * 


huje cestou mobilizácie pracujúcích más a osobnosti človeka.? 
V súvislosti s teoretickým rozpracovaním problematiky pracovnéhc 


5 V tejto súvíslosti treba poznamenafť, že další rozvoj socialistickej dem> 


kracie, najmů všestranné rozvinutie ekonomickej, polítickej, výchovnej a so : 


ciálnej funkcie pracovného kolektívu si bude vyžadovat novú právnu úpravť 
formulácif a úloh pracovného kolektivu, ktorá bude zodpovedat náročný“ 
úlohám sociálneho rozvoja spoločnosti. 

6 Uznesenie ÚV KSSZ. Pravda (Bratislava) 1. februára 1977, s. 2. 

7 Pozri: Z prejavu prvého podpredsedu Rady ministrov ZSSR G. A. Alijev? 
O návrhu Zákona ZSSR o pracovných kolektívoch a o zvýšení ich úlohy v rs 


Ě 


dení podnikov, inštitúcií a organizácií. Hospodárske noviny, 1983, č. 27, s. č. 
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kolektivu, ako subjektu politického systému a socialistickej demokra- 
cile, sa ukazuje nevyhnutným chápať túto otázku v rovine dialektického 
vztahu hospodárskej základne a politickej nadstavby, ktorá sa stáva 
formou 1 politickým fenoménom aktívne posoblacim na materiálne by- 
tie, na ekonomiku. Tento vzťah sa pritom nenarúša, resp. neznamená 
negáciu inštitácií politickej nadstavby ako jej štrukturálnych prvkov. 
Preto komunistická strana, socialistický štát a spoločenské organizácie 
Národného frontu sl zachovávajú nadstavbová povahu, aj keď čoraz 
viac upevňujú svoje postavenie v hospodárskom systéme a zdokonalujů 
svoju čínnosť ako subjekty politicko-ekonomického riadenia. Zložky 
politickej nadstavby takto prenikajů čoraz viac do sféry výroby a práce 
3 cielom aktívne formovať socialistický spósob výroby a výrobné vzťa- 
2y, napomáhať urýchřfovanie procesov výstavby materiálno-technickej 
základne socializmu. Súčasne, a to v kontexte s celkovým sociál- 
10-ekonomickým vývinom spoločnosti, sa pracovné kolektívy čoraz 
"ýraznejšle dotvárajů ako významné články politického systému a so- 
ialistickej demokracie. Pracovné kolektivy tak zjednocujú štátne, spo- 
očenské a osobné záujmy na základe programu komunistíckej strany 
1 národohospodárskeho plánu a zároveň formujů pracovníka socialis- 
ického typu, jeho politické a občianskée uvedomeníe, postoje a tvorivá 
"innosť. »Socialistický pracovný kolektív vytvára nenahraditelné pole 
>Osobnosti pre všestranný rozvoj osobnosti, pre uplatnenie tvorivých 
(fl človeka, jeho schopností a talentu.«Š ; 

V spoločenských, výrobných a pracovných vzťahoch sa zvyšuje so- 
tálna aktivita človeka ako subjektívneho činitela správy a riadenia. 
Jrčujácou stránkou tohto procesu a spoločenského vývinu fe jeho slo- 
nodná tvorivá práca, ktorá »je žriedlom všetkého bohatstva... je 
arvou základnou podmienkou celého Iudského života«.? Pracovné ko- 
ektívy sa takto stávajú dóležitým faktorom v zápase o všestranný roz- 
'oj výroby a práce, politických vzťahov a výchovy človeka. 


Demokratizmus vo sfére činnosti pracovných kolektívov sa prejavuje 
rredovšetkým v ích riadení, ktoré je mnohostranným procesom vzájom- 
© podmienených hospodárskych, politických, výchovných a sociálnych 
loh. Zjednotená a koordinovaná činnosť prvotných článkov politic- 
ého systému v pracovných kolektívoch — straníckyých organizácií, šta- 
utárnych orgánov, spoločenských organizácií — vedie k naplňovaniu 
zh základných funkcif. Práve všestrannou politickoriadiacou činnosťou 


8 Tamtiež, s. 8. 
9 Marx, K.— Engels, F.: Vybrané spisy. Zv. 2. Bratislava, Pravda 1953, s. 70. 
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týchto primárnych politických foriem sa pracovný kolektiv objektívn: 
stáva subjektom politického života a socialistickej demokracie. 

Pósobenie straníckýych organizácií predstavuje nepretržitý proces 
uskutočňovania politiky KSČ v pracovných kolektívoch, v najužšom spo 
jení s nestraníkmi, so všetkými pracujúcimi, orgánmi hospodárskeho 
riadenia a spoločenskými organizáciamí Národného frontu. Zdoko- 
nalovaníe činnosti straníckych organizácií napomáha rozvíjať výrobrí 
demokraciu a tým naplňovať ekonomický, politickú, výchovná a sociá!- 
nu funkciu pracovných kolektívov. Znamená to uplatňovať a rozvíj: 
— najmá prostredníctvom základných organizácií ROH, SZM a inýců 
spoločenských organizácií — rozmanité formy výrobnej demokraci: 
— ústretové plánovanie, plánovanie sociálneho rozvoja, komplexné ra- 
ctonalizačné brigády, brigády socialistickej práce, výrobné porad). 
rozširovanie pokrokových metód práce, zlepšovatelské a vynálezcovské 
hnutie, kolektívne zmluvy, závázky, politickoorganizátorsků a výchot 
ná prácu. 

V riadení pracovných kolektívov stranícke organizácie akceptuj: 
1 tie politické procesy, v ktorých sa odráža zákonitá tendencia zblížc- 
vania pracujácích ako príslušníkov robotníckej triedy, družstevnéh? 
rolníctva a socialistickej inteligencie, Čechov a Slovákov a ostatnýc: 
národností.l? V politickej práci stranícke organizácie usmerňujů 1 Uf 
vzťahy, ktoré v šíršom spektre vedů k utváraniu spoločensko 
ekonomických predpokladov na postupné odstraňovanie rozdielc* 


medzi fyzickou a duševnou prácou, mestom a dedinou. Realizácia tt ; 


dácej úlohy strany prostredníctvom základných organizácií je procesov 
politického vedenia pracovných kolektívov, v rámci ktorého osobitní 
vyniká funkcia spoločenských organizácií Národného frontu ako nástro 
jov výrobnej demokracie. 

Základné organizácie, ktoré sú primárnymi článkam! organizača: 
výstavby komunistickej strany, rozvíjajú aktivitu pracujúcich zamerěň! 
na riešenie konkrétnych výrobných, sociálnych, pracovných, politickýc* 


a výchovných otázok pracovných kolektívov. Cieřlom ich pósobenie * ; 


— » = u. -a 


leki dk 2) A la 


= o- ů 


ustavične získavať všetkých členov pracovných kolektívov do proces! © 
uskutočňovania politickej línie KSČ a plnenia národohospodárskét“ . 
plánu ako programovo-realizačných činitelov intenzifikácie ekonomik“ . 
a rozvoja celej spoločnosti. Z tohto hřadiska ide predovšetkým o pins“ : 


presadzovanie a zavádzanie Súboru opatrení na zdokonalenie sůsě“' 


plánovitého riadenia národného hospodárstva, čo patrí k najvýzněí 


18 Pracovný kolektív je súčasne významnou sférou formovania triední 
a internacionálnych vzťahov, čo je podmienené už samotnou jeho sociá's' . 
triednou a národnostnou štruktárou. Pozri: Kňjazev, B. V.: Kollektiv — 8“ | 
ciacija kommunističeskoj formacii. Moskva, Izdateřstvo MGU 1979, s. i1-—* 


90—109. 
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nejším politickým úlohám komunistov v pracovných kolektívoch v sú- 
časnom štádiu hospodárskeho a soctálneho rozvoja ČSSR.U 

Vzrastajúca úloha základných organizácií KSČ v pracovných kolek- 
tívoch nadobúda aj niektoré nové aspekty najmá v rovine ich výborov, 
podnikových hospodárskyých orgánov a výborov základných organizácií 
ROH, SZM a ďalších organizácií Národného frontu. Predovšetkým na 
tejto politickoriadiacej úrovní a v týchto vázbách je vedůca úloha KSČ 
prioritná z hladiska efektivnosti riadenia pracovných kolektívov, za- 
bezpečovania rovnovážného plnenia všetkých ich úloh a funkcií. Vzní- 
ká tak užší inštitucionalizovaný politickoriadiací kolektív, ktorý pod 
vedením výborov základných straníckych organizácií nesie najvyššiu 
politicků zodpovednost za »bezporuchové« fungovanie pracovných ko- 
lektívov, za optimálne riešenie ich ekonomických, politických, ideových 
a soclálnych otázok. Tým sa však neznižuje zodpovednost ostatných ko- 
munistov, ktorí plnia dóležité úlohy v spoločenských organizáciách 
Národného frontu, najmá ako členovia ROH a SZM. Komunisti v pra- 
covných kolektívoch sú základným hybným faktorom uplatňovania 
a rozvíjania výrobnej demokracie.!ž 

Zdokonalovanie činnosti straníckych organizácií, prehlbovanie ich 
politickoorganizátorskej a 1ideovo-výchovnej, kádrovej a kontrolnej 
funkcie predstavuje hlavná podmienku rozvíjanía výrobnej demokra- 
cie, a tým 1 formovania pracovných kolektívov ako subjektov politic- 
kého systému ČSSR. . 

Ekonomicků funkciu socialistického štátu v pracovných kolektívoch 
realizujú predovšetkým podnikové orgány, a to prostredníctvom ekono- 
micko-právnych nástrojov. Nezastupitelnou funkciou orgánov hospo- 
dárskeho riadenia je zabezpečovať v pracovných kolektívoch plnenie 
národohospodárskeho plánu, ktorý má formu zákona a je hlavným ná- 
strojom riadenia. Znamená to, že plán má formu normatívneho aktu 
a je základom realizácie 1 rozvíjania hospodársko-organizátorskej 
funkcie štátu, čo sa bezprostredne vzťahuje na pracovné kolektívy ako 
na objekt i subjekt štátneho riadenia.l3 

Prostredníctvom celej sústavy ekonomických, politických a právnych 
nástrojov, v jednote s ideovo-morálnymi činiteImí, hospodárske orgány 


U Pozri: Kořínek, J.: Sociálně politické souvislostl intenzifikace. Tvorba, 
1982, č. 26. Príloha, s. 7 a nasl. 

2 Pozri: Kljuev, V. G.: Partijnaja organizacíja, kollektiv, ličnosf. Moskva, 
Izdatelstvo polítičeskoj literatury 1983, s. 110—140. 

5 Napr. podla článku 3 a 5 Zákona ZSSR o pracovných kolektívoch sú vzťa- 
ly medzi pracovným kolektívom a socialistickým štátom upravené v zmysle 
jzemného a odvetvového princípu tak, že zahrňujů celú škálu rozmanitých 
'Oriem účasti pracovných kolektívov na riešení štátných záležitostí a na 
tdokonalovaní hospodársko-organizátorskej, kultúrno-výchovnej a sociálnej 
Unkcie sovietskeho socialistického všeludového štátu. 


rladia pracovné kolektívy tak, aby sa v ich činnosti dosahovali všetky 
ukazovatele štátneho plánu. V riadlacej činnosti štatutárnych orgánov 
sa zároveň v pracovných kolektívoch uplatňuje funkcia určovania ciela 
-—  plánovania, rozhodovania, kontroly, výchovy a funkcia politic- 
koorganizátorská. Činnosť, ktorů v tomto smere rozvíjajů podnikové 
orgány, je významná i vzhladom na zvěčšovanie a zložitosť samotného 
objektu rladenia a dynamizmus výrobnej sféry, v dósledku čoho sa po- 
merne rýchlo mení materiálno-vecná stránka 1 sociálna štruktára pra- 
covných kolektívov. 

V ekonomicko-riadiacich vzťahoch vzniká a upevňuje Sa jednota 
záujmov spoločnosti, kolektívu a jednotlivca,í“ pričom výrazom tohto 
dialektického spojenia je celkový vzostup ekonomiky, materiálne 
a Kultúrne hodnoty vytvorené pracovnými kolektívmi, ako aj uspokojo- 
vanie potrieb ich členov v zmysle socialistických princípov odmeňova- 
nla. Socíalistický štát svojím pósobením vo sfére ekonomiky reprodu- 
kuje túto jednotu tak, že povyšuje pracovné kolektívy na subjekty rle- 
denía a podnecuje ich tvorivá ekonomicků činnosť. Preto štát v sústave 
riadenia uplatňuje také stimuly a nástroje, ktoré zvyšujú hmotný zaír- 
teresovanosť kolektívov a pracovníkov na plnení národohospodárskehbo 
plánu. Ekonomické nástroje riadenia sú zároveň prejavom ich čoraz In- 
tenzívnejšieho pósobenia, ako aj metódou spájania ekonomických záuj- 
mov socializmu s tvorivou subjektívnou činnosťou tak článkov riadia- 


cej sústavy, ako aj samotných pracujúcich. Dialektika objektívnyct : 


a Subjektívnych faktorov v oblasti riadenia ekonomiky vyplýva zo so- 


cialisttického vlastníctva výrobných prostriedkov ako základu uvedo- : 


melej účasti pracujúcich na riadení výroby a pracovných kolektívov, 
a tým 1 na hospodárskoorganizátorskej funkcii štátu.15 

Na vývinovů tendenciu zdokonalovania štátneho riadenia ekonomikv 
a pracovných kolektívov pozitívne pósobí zavádzanie Súboru opatrení. 
ktorý je nielen významným nástrojom 1ntenzifikácle ekonomiky, ale €! 
činitelom pósobiacim na rozvoj výrobnej demokracie. Hospodársko- 
organizátorská funkcia štátu rozvíjaná v tejto spojitosti sa zvlášť 
výrazne prelína s činnosťou pracovných kolektívov a má bezprostredný 
vzťah k výrobnej demokracii. Zefektívňovanie štátneho rladenia nárot- 
ného hospodárstva a tým 1 pracovných kolektívov podmieňuje zároveň 
rast významu práva, ako aj celej právnej sústavy. Socialistická zákor- 
Kosť je tu reprezentovaná predovšetkým normami! hospodárskeho, pre- 
covného, finančného a správného zákonodarstva. 


16 Zmyslom Zákona ZSSR o pracovných kolektívoch popri iných aspektoct 
je dosahovať čoraz vyššíu jednotu ekonomického záujmu štátu a jednotlivca 
Ekonomický záujem pracovníka je tu samozrejme odvodzovaný od ekono 
mického záujmu štátu a spoločnosti, ktorý je prioritný. 


15 Pozri: Lazarev, B. M. a kol.: Graždanín 1 apparat upravlenija vw SSS 


Moskva, Nauka 1982, s. 49—66. 
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Z analýzy politických forlem riadenia pracovných kolektívov vyplýva, 
že utvorená politickoriadiaca štruktára, predstavovaná straníckymi or- 

ganizáciami, štatutárnymi orgánmi a spoločenskými organizáciami 
© Národného frontu, poskytuje výrobnej demokracil optimálnu formu 
a vytvára jej organizačnů kostru. Je základňou nepretržitej a čoraz na 
vyššej úrovní obnovovanej tvorivej činnosti politicko-ekonomických 
© subjektov riadenia pracovných kolektívov a zvyšuje účasť pracujúcich 
© na štátnom riadení a ich podiel na realizovaní a rozvíjaní ekonomickej 
funkcie nášho štátu. 

Zdokonalovanie výrobných vzťahov v súčasnom štádiu výstavby roz- 
vinutého socialízmu v ČSSR objektívne podmieňuje rozvoj socialistickej 
demokracie aj bezprostredne vo výrobe. Z tohto aspektu sú spoločen- 
ské organizácie nástrojmí výrobnej demokracie v pracovných kolek- 
tívoch, ktorá v dialektickej jednote implikuje v sebe vzťahy politické, 
© ekonomické, ideové a sociálne. Pósobenie spoločenských organízácií 
v pracovných kolektívoch je zároveň procesom rozvíjania ich ekono- 
mických, politických, ideových a sociálnych funkcif, a tým aj profilova- 
nia kolektívov pracujúciích ako subjektov politického systému a socia- 
listickej demokracie. 

Uvedenú vývinovů tendenciu rozvíjania socialistickej demokracie 
názorne potvrdzujú sovietske skúsenosti. Zákon ZSSR o pracovných ko- 
lektívoch prináša cenné poznatky, ako rozširovať výrobnů demokraclu 
v róznych smeroch — pri plánovaní hospodárskeho a sociálneho roz- 
voja, uzatváraní kolektívnych zmlův, zabezpečovaní nedotknutelnosti 
soclalistického vlastníctva a racionálneho využitia hmotných zdrojov, 
zabezpečovaní pracovnej disciplíny, zavádzaní výsledkov vedy a tech- 
niky do výroby a rozvíjaní tvorivejf Iniciatívy pracovníkov, v oblastí or- 
ganizácie a normovania práce a jej odmeňovania, prí rozvíjaní pracov- 
nej aktivity pracovníkov a pri organizácii socialistického súťaženia, pri 
príprave, zvyšovaní kvalifikácie a rozmiestňovaní kádrov, rozdelovaní 
a využívaní fondov ekonomickej stimulácie, zlepšovaní pracovných 
podmienok a bezpečnosti práce, zlepšovaní sociálno-kultůrnych, byto- 
vých a životných podmienok pracovníkov a organizovaní komunistickej 
výchovy. Zvláštnu pozornosť si zasluhuje skutočnosť, že zákon ako no- 
vů formu realizácie rozšírených právomocí pracovných kolektívov za- 
vádza zasadania (konferencie) pracovných kolektívov, ktoré prero- 
kúvajů — z Iniciativy straníckych organizácií, podnikových orgánov. 
a spoločenských organizácií —  najdóležitejšie otázky ich života 
a práce. 

Dialektické a komplexné chápanie výrobnej demokracie, ktorá je 
procesom riešenia podstatnej časti spoločenských (neantagonistic- 


18 Pozri článok 6—21 Zákona ZSSR o pracovných kolektivoch. Hospodárska 
noviny, 1983, č. 27, s. 10—11. 
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kých) rozporov na súčasnom stupni vývinu socializmu v ČSSR, a to ces 
tou zapájania pracujúcich do riadenia pracovných kolektívov a ich vý- 
chovy, zahfňa v sebe ďalší významný atribút — uplatňovanie práv, sic- 
bód a povinností pracujúcich. V pracovných kolektívoch to nevyhnutné 
vedie k naplňovaniu sociálno-politického a právneho obsahu socialis- 
tickej demokracie. »Socialistická demokracia, to je jednota práv a po 
vinností, skutočnej slobody a občianskej zodpovedností, to je harmo 
nické spájanie záujmov spoločnosti, kolektívov a jednotlivcov.d? Zn 
mená to, že v pracovných kolektívoch sa utvára a zdokonaluje sústavé 
právnych vzťahov, ktoré sú výrazom uplatňovania socialistickej zákon- 
nosti ako princípu socialistickej demokracie. V tejto relácii povežuje 
me spoločenské organizácie za významné formy uplatňovanía občian- 
skych práv, slobód a povinností, čo má v pracovných kolektívoch 0%- 
bítný význam predovšetkým z hřadiska prehlbovania samotnej výrobně: 
demokracie. 

Z aspektu zdokonafovania politickoriadiacej činností pracovných ko 
lektívov, rozvíjania všetkých ich funkcií, plnia nezastupitelné poslanié 
najmá základné organizácie ROH, SZM a ďalšie zložky Národného fror 
tu. Ich pósobenie v ekonomickom, politickom, ideovom a sociálno2 
smere vedie k mobilizácii Iudského činitela v procese výroby a prácé 
a tým k rozvíjaniu všetkých aktivít pracovného kolektívu ako subjektu 
politického života a socialistickej demokracie v ČSSR.18 


V spátosti spoločensko-politických, sociálno-ekonomických a idec 
vo-kultúrnych premien objektivne vzrastá funkcia pracovných kole: 
tívov ako formujúcich sa komponentov politického systému ČSSR. Tát 
vývinová tendencia je dókazom zdokonafovania socialistických spolo- 
čenských vzťahov v súčasnej etape výstavby rozvinutého socializmu. 
Implikuje v sebe zvyšujůcu sa politícků aktivitu a iniciativu najširších 
vrstiev pracujúceho Iudu. V spektre spoločensko-politických vztabos 
rastie nielen úloha KSČ, socialistického štátu a spoločenských orgaů“ 
zácií Národného frontu, ale aj pracovných kolektívov ako priamych l 
riem socialistickej demokracie a dóležitých článkov celej sústavy nit 
denia. Potvrdzuje sa tak správnosť programovej koncepcie o preh |- 
vaní socialistickej demokracie ako určujúcej zákonitosti rozvíjania né 
šej socialistickej štátnosti a politického systému v etape výstavby r0“ |. 
vlnutej socialistickej spoločnosti. 


17 Uznesenie ÚV KSSZ k 80. výročiu VOSR. (Bratislava), Pravda 1. 2. 157 


s. 2. 
18 Pozri: Řehůřek, M.: Spoločenské organizácie v socialístickom politicko? |. 


systéme. Bratislava, Veda 1981, s. 167—175. 


Sociálně ekonomické otázky 


Strojírenský komplex 
RVH P 


BOHUMIIT, ŠIROKÝ 


Jedním z významných charakteristických rysů současné etapy vývoje 
členských států Rady vzájemné hospodářské pomoci je úsilí o obrat 
k Intenzívnímu typu ekonomického rozvoje. Jde zejména o urychlené 
„užití výsledků vědeckotechnické revoluce, aktivní strukturální politt- 
ku, zvýšení úrovně vybilancování ekonomiky, snížení disproporcí mezí 
řešením mnoha sociálně ekonomických a průmyslových problémů a sti- 
mulace k využití všech zdrojů a rezerv. 


S ohledem na historický vývoj a další hlediska je formována struktu- 
ra národohospodářských 1 výrobních komplexů, v nichž strojírenský 
komplex hraje důležitou roli, neboť na jedné straně spoluvytváří pod- 
mínky pro přechod k Intenzívnímu typu rozvoje ekonomik, a na druhé 
straně Intenzifiku je vlastní výrobní základnu. Strojírenský komplex je 
formován s ohledem na generální linii rozvoje celého národního hos- 
I dosaz ne 3 Charakteristický některými specifiky, která vyplývají 
, dosažené úrovn ekonomického rozvoje, již dříve vytvořené výrob- 
ní struktury, napjatosti bilance investičních i pracovních zdrojů 
» z Úrovně zapojení do mezinárodní dělby práce. 


„chod k intenzívnímu typu rozvoje vyvolává nezbytnost co nej- 
oh Přerozdělovat faktory výroby mezi různými odvětvími stro- 
so KOMplexu a vytvářet takové struktury prioritních odvětví 
roka státě, terá se opírá o relativně nejpříznivější podmínky roz- 
nosti nk Drioritních odvětví, zabezpečujících zvyšování efektiv- 
u, je le Y v zájmu intenzifikace národohospodářského komple- 
produkce 1 ska ežité pro státy s vysokou exportní kvótou strojírenské 


m vlastní potřebu. 
Tato skuteč dovozem pro p 


anne nost i faktu, že přeměna struktury 
t Vyžaduje všimnout s , 
rojírenských komplexů, vytvoření skupiny prioritních a efektivních 


odvětví 1 formování na fejich základě zvláštní skupiný exportních 
výrob, se nejvýrazněji projevuje ve státech s nejvyšší úrovní ekonomie- 
kého rozvoje. S přeměnou struktury strojírenského komplexu je rozví- 
jen stupeň jeho zapojení do mezinárodní dělby práce, jehož nejdůleži- 
tější formou je mezinárodní specializace a kooperace výroby. Její úloha 
jako Kvalitativního faktoru průmyslového rozvoje členských států 
RVHP trvale vzrůstá, neboť musí zabezpečit urychlení vědeckotechnic- 
kého pokroku a přednostní rozvoj výrob, které šetří zdroje a trvale 
zvyšují zhodnocovací procesy. Přeměna v prostředek zdokonalován“ 
struktury strojírenského komplexu ostře staví úkol jejího integrování 
do strukturální politiky členských států RVHP. 

V 80. letech se současně s napětím v oblasti investic prohlubuje deli- 
cit pracovních rezerv zejména následkem stabilizace úrovně zaměstná- 
nosti v průmyslu a vývoje demografické situace. V těchto podmínkách 
se zesiluje problém zvyšování efektivnosti základních faktorů rozvojs 
výroby a rozšiřuje se pole pro Činnosti v mezinárodní specializací a ko- 
operaci výroby ve strojírenském komplexu členských států RVHP. Spo- 
lečná činnost odpovídá úkolu rozmístění pracovních zdrojů ve stro- 
jírenských odvětvích států RVHP ekonomicky nejracionálnějším způso- 
bem. V dané úrovní tomuto úkolu odpovídá dlouhodobý cílový progran 
spolupráce ve strojírenství a podprogramy, ve kterých jsou speciali 
zovány oblasti spolupráce států RVHP. 

Charakteristickým rysem strojírenství členských států RVHP Jsol 
vyšší tempa růstu výroby než tempa růstu průmyslové výroby vcelku. 
Objem výroby strojírenství vw členských státech RVHP za obdobi 
1971—1982 vzrostl 2,5krát, přičemž objem celkové průmyslové produk- 
ce za tytéž roky se zvýšil o 82 %. V důsledku rychlého rozvoje strojíren- 
ského komplexu jeho podíl na hrubé produkci průmyslu v evropských 
členských státech RVHP vzrůstá. V současném období na strojírenstv“ 
členských států RVHP připadá více než !/s celkové hrubé produkce. 

V procesu intenzifikace ekonomického rozvoje členských států RVEŤ 
se projevuje určitá vzájemná závislost mezí úrovní ekonomického ro“ 
voje a průměrnou dynamikou strojírenské výroby a jejím podílem n: 
celkové průmyslové výrobě. Tato závislost vyjadřuje snižování tem: 
růstu a postupnou stabilizaci podílu strojírenství v průmyslovém kor- 
plexu. To se různým způsobem projevuje v jednotlivých státech 1 v zé 
vislosti na vlivu diferencí ve struktuře nomenklatury strojírenské pro- 
dukce (úroveň účasti strojírenského komplexu v mezinárodní děltě 
práce, konkurenceschopnost na mezinárodních trzích apod.) 

Dynamický rozvoj strojírenství v evropských státech RVHP ovlívn: 
růst podílu této skupiny států na objemu světové strojírenské produ: 
ce. Ve druhé polovině 70. let členské státy RVHP vytvořily silný stro | 
jírenský komplex ve světě; tento fakt je zřejmý 1 z podílu strojírenst“ E- 
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produkce těchto států na světové strojírenské produkcí, který v roce 
1979 činil přibližně 38 %. V tomto období také jejich podíl na celkové 
zaměstnanosti ve světovém strojírenství dosáhl 32 %. Údaje o podílu na 
výrobě i na počtu zaměstnaných prokazují, že se evropské státy RVHP 
staly důležitou skupinou států ve světové strojírenské výrobě. Analýza 
místa strojírenského komplexu evropských členských států RVHP ve 
stvuktuře jejich průmyslu a upevnění jeho pozice ve světové výrobě 
sttojírenské produkce vede k závěru, že výrobní potenciál strojíren- 
ského průmyslu těchto států vytváří příznivé podmínky pro aktivní 
účast strojírenského komplexu v mezinárodní dělbě práce. 

Vnější ekonomické vztahy strojírenských komplexů členských států 
RVHP svědčí o jejich přednostní orientací na trh společenství. Zároveň 
však podíl na světovém obchodu strojírenskými výrobky zřetelně za- 
ostává za jejich potenciálními možnostmi. 

Intenzifikace rozvoje při udržení vysokých temp růstu, trvalé zdoko- 
nalování struktury 1 zabezpečení vysoké technické úrovně strojírenské 
výroby vyžaduje vysokou aktivitu členských států RVHP v ekonomii 
pracovních zdrojů a investiční politice. Využívání pracovních zdrojů 
a investic ve strojírenském komplexu se projevuje příznivým vlivem na 
efektivnost rozšířené reprodukce a rostoucím podílem na tvorbě národ- 
ního důchodu. 

Úroveň ekonomického a průmyslového rozvoje a struktura strojíren- 
ství ovlivňují proporce a rozdělení výrobních zdrojů mezi základními 
odvětvím! strojírenských komplexů. Základní část pracovních zdrojů je 
soustředěna do výroby strojů, zařízení a dopravních prostředků. V po- 
sledním období vzrůstá podíl elektrotechniky a elektroniky při snižo- 
vání podílu kovoobrábění. V obou odvětvích přitom vzrůstá produktivi- 
ta práce, zejména uplatňováním výsledků vědeckotechnického pokroku. 

Stupeň rozvoje strojírenských komplexů a jejich vzájemné propojení 
závisí nejen na struktuře, úrovní a tendenci rozvoje těchto komplexů, 
ale také na tom, jak odpovídají potřebám vědeckotechnického pokroku, 
určujícího intenzifikaci národohospodářských komplexů. V současném 
období pod vlívem vědeckotechnické revoluce se ve všech státech rea- 
lizuje racionalzace a modernizace struktury. strojírenské výroby. 
Základní obsah tohoto procesu je obsažen v nejširším využití možností 
každého státu při všestranném využití výsledků vědeckotechnické re- 
voluce. Při analýze dynamiky struktury strojírenství vcelku se ukazuje, 
že obecnou tendencí v období posledních 10 let je růst podílu celého 
strojírenství, elektroniky a elektrotechniky při relativním snižování 
podílu dopravního strojírenství. 

V polovině 60. let se tradiční odvětví strojírenského komplexu rozví- 
jela na základě širokého uplatňování technických novinek a prioritní 
rozvoj zaznamenávala odvětví s vysokou náročností na vědu a výzkum. 
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V jednotlivých státech však probíhaly strukturální změny různě. Roz- 
díly vyplývaly z úrovně a stupně rozvoje palivoenergetické a surovino- 
vé základny, zvláštností a tradic národní výroby, zabezpečení kvalifi- 
kovanou pracovní silou, specializace vědeckotechnického potenciálu 
apod. iš 

V 70. letech se strojírenské komplexy členských států RVHP rozvíjely 
cestou fondově náročného technického rozvoje, který vedl k postup- 
nému zvyšování úrovně technické vybavenosti pracovišť a produktivity 
živé práce. Vysoký podíl přírůstků výroby ve strojírenství byl ještě za- 
bezpečován zvyšováním zaměstnanosti, zapojováním doplňkových pra- 
covních rezerv. Nezbytnost komplexní mechanizace a automatizace 
výrobních procesů, vybavování výroby technikou odpovídající nárokům 
vědeckotechnické revoluce, zprůmyslnění všech oblastí materiální 
výroby 1 vědeckých výzkumů vyvolala urychlený růst základních 
výrobních fondů ve srovnání s růstem produktivity práce. 


V uplynulém desetiletí a na počátku 80. let se stále naléhavěji uka- 
zuje nezbytnost přednostního řešení úkolu vědeckotechnického rozvo- 
Je, urychlené vybavení strojírenského komplexu, ale 1 dalších odvětví 
národního hospodářství a průmyslu současnou technikou a technologií 
Realizace tohoto úkolu je důležitou podmínkou řešení obecných otázek 
sociálně ekonomického rozvoje a zdokonalování struktury životní úrov- 
ně obyvatel členských států RVHP. Avšak situace v koordinaci základ- 
ních směrů rozvoje strojírenství, vypracování aktuální politiky a sjed- 
nocení zdrojů v základních, klíčových směrech zatím neodpovídá veli- 
kosti a složitosti těchto problémů. Vzájemná součinnost komplexů na 
základě dohodnutých forem mezinárodní specializace a kooperace 
výroby neřešila naléhavé otázky zdokonalování mezinárodní dělby 
práce, která vytváří předpoklady pro urychlení vědeckotechnického 
pokroku ve strojírenství a naopak. V současném období jsou vytvořeny 
předpoklady pro přechod k etapě strukturálního přebudování stro- 
jírenských komplexů i jejich účastí v mezinárodní socialistické dělbě 
práce. 

Charakteristickým rysem specializace strojírenské výroby členských 
států RVHP je orientace na odvětví s vysokou náročností na výzkumně 
vývojovou základnu, na prohloubení vnitroodvětvové specializace, která 
napomáhá sblížení odvětvových struktur. Vyšší stupeň jejich stejnoro- 
dosti umožňuje snižovat výroby náročné na objem spotřeby práce ve 
prospěch výrob náročných na využití vědy a techniky. V současné době 
podíl těchto odvětví (strojírenství, elektronika, výroba dopravních pro- 
středků a zařízení) dosahuje v celkovém objemu průmyslu v členských 
státech RVHP 40—50 %. 

Důležitá úloha strojírenských komplexů v rozvoji národního hospo- 
dářství členských států RVHP nachází výraz v jejich Širokém zapojení 
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do procesu mezinárodní socialistické dělby práce. O významu strojíren- 
ského komplexu svědčí 1 fakt, že podíl strojů a zařízení ve vzájemném 
obchodě tvoří v průměru 45 %. To se potvrzuje zvyšováním exportu 
u řady strojírenských výrobků, které se dostávají na trh členských stá- 
tů RVHP (zejména kovoobráběcí stroje, exkavátory, dopravní prostřed- 
ky, zemědělské stroje, traktory, ložiska, osobní auta apod.). 

Dodávky specializované strojírenské produkce se stávají nejdyna- 
mičtějším elementem vzájemného obchodu členských států RVHP. Podíl 
specializované produkce na celkovém obratu obchodu strojírenskými 
výrobky se zvýšil ze 17,7 % na počátku 70. let přibližně na 50 % v roce 
1982. V závěru 70. let se podíl specializované produkce ve vzájemném 
vývozu kovoobráběcích strojů pohyboval okolo 40,7 %, u elektrotechnic- 
kého zařízení činil asi 36 %, u zařízení pro chemický a papírenský prů- 
mysl a stavebnictví asi 30 %, u traktorů a zemědělských strojů okolo 
50 %, u ložisek asi 88 % a nákladních aut více než 45 %. 

Podle ukazatelů vývozu a dovozu specializované produkce v přepočtu 
na jednoho pracovníka průmyslové výroby zaujímají přední místo BLR, 
NDR a MER. Např. v BLR činí produkce strojírenství na jednoho za- 
městnance 6,3 tis. Rb. v MLR 4,2 tis. Rb a v ČSSR 3,6 Rb. Nejrozvinutější 
strojírenské komplexy, dominující na trhu RVHP, mají NDR, SSSR 
a ČSSR. Celkový strojírenský export NDR a ČSSR dosahuje 40 % hodnoty 
exportu členských států RVHP a spolu s SSSR okolo 60 %. 

V řadě členských států je zvláštní pozornost věnována formování ex- 
portní struktury v rámci strojírenských komplexů. Na určitém stupni 
takový přístup způsobuje vytváření výrob vzájemně rozdílných svou 
technickou úrovní, ukazateli funkčnosti a kvalitou. Je to např. souhrn 
odvětví a výrob orientovaných na export, přičemž zvláštní místo za- 
ujímají výrobky pro trhy vyspělých kapitalistických států. Tato sítuace 
vytváří dojem, že poptávka na trhu RVHP, 1 když se zvyšují požadavky 
na kvalitu produkce, umožňuje zatím uplatňovat 1 výrobky s relativně 
nižší jakostí. 


Perspektivy další účasti Československa na formování stro- 
jírenského komplexu států RVHP 


Analýzy provedené na XVI. sjezdu KSČ i 8. zasedání ÚV KSČ dovolují 
formulovat řadu závěrů o vzniku dlouhodobých tendencí a faktorů, 
které v 80. letech budou ovlivňovat podíl specializace strojírenského 
komplexu RVHP. K nim se vztahují především ekonomické problémy 
rozvoje národohospodářského komplexu, dosažená úroveň ekonomic- 
kého a průmyslového rozvoje národního hospodářství a strojírenských 
komplexů, vliv vědeckotechnické revoluce na strukturu strojírenství 
a mezinárodní soctalistickou dělbu práce, zvláštnost historického vývo- 
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je a situace v bilanci palivoenergetických, surovinových, investičních 
a dalších zdrojů, stav mezinárodního ekonomického mechanismu [nte- 
grační spolupráce. Důležitá je 1 schopnost řešit úkoly prohloubení pro- 
cesu mezinárodní specializace a kooperace výroby, vliv vývoje světo- 
vého hospodářství v podmínkách rozšiřování mezinárodních ekonomíic- 
kých vztahů členských států RVHP, a to zvláště v souvislosti se změna- 
mi v oblasti paliv, surovin a zdrojů energie. 

Proces sbližování a vyrovnávání úrovně ekonomického a průmyslo- 
vého rozvoje, který se projevuje 1 ve strojírenském komplexu členských 
států RVHP, vede k růstu homogennosti výrobních 1 vývozních struktur 
států RVHP. Vytvářejí se předpoklady pro prohlubování specializace, 
a to 1 mezipodnikové, při zvyšování úrovně součástkové, uzlové a tech- 
nologické specializace strojírenského komplexu. 

Zhoršení podmínek při získávání surovin, energií a paliv a zvyšování 
cen produkce těžebních odvětví vyžaduje urychlovat vědeckotechnický 
rozvoj. Vzrůstá význam odvětví náročnějších na vědu, vysoce kvalifiko- 
vanou pracovní sílu a odvětví méně závislých na přírodních zdrojích. 

Na profilování specializace strojírenského komplexu bude mít v 05- 
dobí 1980—1990 rovněž vliv rozvoj a složitost vzájemných vztahů mézí 
strojírenským komplexem a dalšími výrobními 1 nevýrobními kompler. 
Základní vliv na strukturu strojírenství bude mít zřejmě rozvoj ele- 
troniky, specializovaný na výrobu zařízení pro automatizaci výrobníci 
procesů, zařízení pro zpracovávání Informací a telekomunikačního z- 
řízení. Růst objemu výroby elektronického průmyslu projevuje rozho 
dující vliv na rozvoj výrobních sil a ekonomický růst nejen ve stro 
jírenství a průmyslu, ale 1 v národohospodářském komplexu jako cel- 
ku. U skupiny strojírenských výrobků, týkajících se dlouhodobé potře- 
by a investičních prostředků, můžeme předpokládat, že se bude zvýšt 
vat poptávka po výrobcích vysoké jakosti a nového typu, používající 
například mikroprocesory a další prostředky zvyšující ekonomii. 

Směry, formy, tempa a struktura specializace strojírenského kompie- 
xu členských států RVHP závisí nejen na objektivních tendencích ro- 
voje národohospodářských komplexů a výrobních sil socialistické spo- 
lečnosti, ale i na formách jejich realizace. Specializace strojírenského 
komplexu v období 1980—1990 pak bude záviset především na úspěš 
ném plnění Dlouhodobého cílového programu spolupráce; vzhleder 
k relativně vysoké inertnosti struktur existujících ve strojírenství s 
bude její prohlubování posouvat do dalších období. 

Účast prakticky každého státu v mezinárodní dělbě práce se uskuteť 
ňuje zejména prostřednictvím zahraničního obchodu. Světová výrobě 
i mezinárodní obchod strojírenskými výrobky se v období po 2. světové 
válce vyvíjely velmi rychle. Zatímco celkový světový vývoz se v obdo?: 
1955—1980 zvýšil přibližně třikrát, vývoz strojírenských výrobků sč 
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zvýšil 45krát. Následkem toho vzrostl 1 podíl strojírenských výrobků 
na celkovém světovém vývozu z 18,5 % v roce 1955 na více než 28 % 
v roce 1982. 

Ve sledovaném období dochází, přes zdánlivě rychlá tempa růstu, 
k relativnímu oslabení postavení strojírenství ČSSR v mezinárodní děl- 
bě práce. Podíl ČSSR na světovém strojírenském vývozu klesl ze 3% 
v roce 1955 na 2,1 % v roce 1980; rovněž klesl podíl ČSSR jako vývozce 
na celkovém strojírenském dovozu zemí RVHP z 20 % v r. 1956 na 14,7 % 
v roce 1980. V rámci RVHP se Československo řadí svým podílem na 
světovém strojírenském vývozu na 3. místo za SSSR a NDR. 

Dynamika československého strojírenského vývozu činila v období 
1960—1980 zhruba 7 % ročně proti asi 11,8 % průměrného růstu světo- 
vého vývozu strojů a zařízení. Nejdynamičtěji se vyvíjel náš strojíren- 
ský vývoz do průmyslově vyspělých kapitalistických států (8,9%), 
průměrným tempem růstu do RVHP (7 %) a nejpomaleji se vyvíjel do 
rozvojových zemí (8,5 %). ČSSR umísťuje v současné době asi tři čtvrtí- 
ny svého strojírenského exportu do členských států RVHP, zhruba 11 % 
do rozvojových zemí a asi 7 % do průmyslově vyspělých kapitalistic- 
kých států. Jako vývozce se Československo podílelo v r. 1980 na stro- 
jírenském dovozu států RVHP 14,7 %, na strojírenském dovozu rozvojo- 
vých zemí přibližně 1,5 % a asi 0,2 % to bylo u průmyslově vyspělých 
kapitalistických států. 

Při hledání příčin oslabení pozic ČSSR jako dodavatele strojů a za- 
řízení se zpravidla hovoří, že československé stroje neuspokojovaly 
světovou poptávku svou komerční a technickou úrovní (nízké technic- 
ké parametry, nepružná nabídka, nevyhovující servis) a svou struktu- 
rou orientovanou z velké části na méně dynamické, případně stagnující 
obory. Zkoumání struktury našeho storjírenského vývozu prokazuje, že 
je poměrně silně zaměřena na celou řadu oborů, u nichž jsou perspek- 
tivy růstu relativně podprůměrné (stroje a zařízení pro strojírenské 
a metalurgické závody, zemědělské stroje a traktory, důlní a těžební 
stroje, drticí, mlecí a obohacovací zařízení aj). Ve srovnání se stro- 
jírenským vývozem řady průmyslově vyspělých států je náročnější na 
materiál, energil, těžké a supertěžké kapacity a méně náročná přede- 
vším na vědeckotechnický výzkum. Československé strojírenství se při 
své účasti v mezinárodní dělbě práce opírá spíše o faktory extenzívní 
než intenzívní, spíše o faktory materiálové než faktory moderní, jako je 
vědeckotechnický výzkum a rozvoj. Porovnání struktur vývozu na 
každý ze tří hlavních trhů (RVHP, vyspělé kapitalistické státy a rozvo- 
jové země) vede k závěru, že na každý z těchto trhů vyvážíme poněkud 
jinou strukturu strojů a zařízení, 

V našem strojírenském vývozu do členských států RVHP a rozvojo- 
vých zemí značně převládají položky investičního charakteru, středně 
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až velmi náročné na výrobní faktory a ve vztahu k rozvojovým zemím 
l úvěrově náročné. Relativně slabě jsou na tomto trhu zastoupeny kom- 
pletační obory a výrobky dlouhodobé osobní potřeby. Ve vývozu do 
průmyslově vyspělých kapitalistických států tvoří poměrně značné pro- 
cento strojírenské výrobky spotřebního charakteru. Struktura vývozu 
do těchto států je převážně středně náročná na výrobní faktory. 

Československý strojírenský vývoz do průmyslově vyspělých kapita- 
listických států, členských států RVHP a rozvojových zemí je různě 
náročný na vědeckotechnický výzkum a vývoj. Rozdíly lze považovat za 
přirozené, vyplývající z různého postavení naší ekonomiky v mez- 
národní dělbě práce, z rozdílného vztahu výrobního komplexu k jiným 
technicko-ekonomicky vyspělejším čí méně vyspělým zemím. Cílem by 
mělo být zvyšovat podíl položek na vysoké technické úrovni o vysoké 
užitné hodnotě, náročných na výzkum, na exportu do všech teritorií. 

Nejvýznamnějším partnerem ČSSR v mezinárodní dělbě práce jsou 
země RVHP a z nich zejména Sovětský svaz. Podobně jako v celosvěto- 
vém měřítku, £ v rámci RVHP se trvale zvyšoval podíl strojírenských 
výrobků na celkové výměně zboží (1948 — 27,2 %, 1971 — 59,1 %). 

Podíl států RVHP na celkovém objemu československého strojíren- 
ského vývozu se vyvíjel takto: 


Rok 1948 1955 1965 1970 1975 1980 
podl v % || 532 82,7 84,5 75,4 80,0 78,0 


Mírný pokles v posledním období je možno vysvětlit mimo jiné tím, 
že v daném období dospěly vzájemné ekonomické vztahy do stavu, kdy 
již byly víceméně vyčerpány dosavadní podněty vzájemné výměny zbo- 
ží. Situace vyžaduje podněty nové, přinášené především socialistickou 
ekonomickou integrací, ve strojírenství zejména specializací a koope 
rací. Strojírenství členských států RVHP nebylo schopné zajistit potře- 
by strojírenské produkce států v dané etapě vývoje v potřebné dynarmi- 
ce a sortimentu; proto přirozeným důsledkem byl růst dovozu stroji 
a zařízení ze sféry průmyslově vyspělých kapitalistických států. V ob 
dobí 1965—1980 rostl dovoz strojů ve vzájemném obchodě členských 
států RVHP průměrným ročním tempem 8,2 %, zatímco průměrná roč: 
tempa dovozu strojů z průmyslově vyspělých kapitalistických států čin- 
la 111%. 


| 


ry 


Přes zmíněný vývoj je však rozhodující Část potřeb strojírenskýc: : 


výrobků států RVHP zajišťována vzájemným obchodem. Dovoz střo- 
jírenských výrobků států RVHP byl v r. 1980 zajišťován z 73,0 6%% vzájer- 
ným obchodem a z 25,2 % obchodem s kapitalistickými státy. 

Účast československého strojírenství v mezinárodní dělbě prác 
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zprostředkovaná zahraničním obchodem plní vůči národní ekonomice 
funkce, které se vyvinuly historicky, a to zejména pod vlivem hlavních 
momentů mezinárodního politickohospodářského vývoje. Tyto funkce 
se projevují především v rozsahu a struktuře našeho strojírenského 
vývozu a dovozu vůči hlavním světovým trhům. 

Hlavní část československého strojírenského vývozu, jak již bylo po- 
znamenáno, směřuje do členských států RVHP. Historický vývoj států 
RVHP, jejich výchozí hospodářská úroveň, národohospodářská a prů- 
myslová struktura postupně vedly k tomu, že naše strojírenství dodáva- 
lo zejména investiční zařízení pro obnovu průmyslu a Industrlalizaci 
těchto států. Získané prostředky byly používány především k nákupu 
surovin, paliv, polotovarů, zemědělských surovin a v menší míře 1 hoto- 
vých výrobků, a to zejména na sovětském trhu. 

S postupným vyrovnáním úrovně ekonomického a průmyslového roz- 
voje členských států RVHP se zejména do budoucna stává pokračování 
tohoto trendu nereálné. Většina států RVHP, včetně ČSSR, stále stupňu- 
je požadavky na Surovinový a palivový dovoz ze SSSR, kompenzovaný 
jejich strojírenským vývozem. Rovněž SSSR v souladu s rozvojem vlast- 
ního strojírenství zvyšuje vývoz svých strojírenských výrobků na trhy 
ostatních států RVHP. Zároveň oprávněně požaduje adekvátní účast na 
rozvoji a exploataci surovinových a palivových zdrojů a odvětví. 

Řešit tyto problémy je možné zejména nalézáním doplňkových zdrojů 
surovin zejména v rozvojových zemích, intenzifikací celkového hospo- 
dářského procesu a hlubokou specializací strojírenské výroby států 
RVHP při současném snižování materiálové náročnosti. Zároveň je tře- 
ba postupovat rozvinutím výroby strojírenského spotřebního zboží jako 
platebního prostředku států RVHP pro obchod s průmyslově vyspělými 
kapitalistickými státy a celkovým zvýšením efektivnosti mezinárodní 
specializace a kooperace výroby. Průmyslově vyspělé kapitalistické 
státy představují rozsáhlé, leč velmi náročné odbytové trhy pro široký 
sortiment strojírenských výrobků. Hlavní oblastí našeho vývozu v rám- 
ci této skupiny států jsou státy západní Evropy. Parametry a struktura 
československého strojírenského vývozu prokazuje, že vůči těmto trhům 
vystupuje jako relativně slabší partner. Československý strojíren- 
ský vývoz by se měl tedy rozvíjet především v těch vysoce produktiv- 
ních oborech, které mají perspektivu trvalého dynamického odbytu na 
náročných trzích a se kterými můžeme úspěšně soutěžit ve světové 
konkurenci. 

Z rozdílných funkcí československého strojírenského vývozu na zá- 
kladních světových trzích vyplývá i dvojí úloha Československého stro- 
jírenství v zahraničním obchodě a v ekonomické integraci. 


Úlohu první lze charakterizovat jako zajišťování platebních prostřed- 
ků na nákup surovin, paliv, polotovarů, zemědělských surovin a potra- 
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vin pro různá odvětví národního hospodářství, která jsou z hlediska 
surovinových a energetických zdrojů a vzhledem k přírodním a ekono- 
mickým podmínkám ČSSR trvale deficitní, a špičkové výrobní techniky 
pro národní hospodářství v oblastech, kde zatím trh RVHP není scho- 
pen zabezpečit vlastní ani československé potřeby. 

Úloha druhá spočívá ve výměně strojírenských výrobků nebo výsled- 
ků vědeckovýzkumné činnosti, v mezinárodní kooperaci výroby v rámci 
specializovaných výrobních programů a mezinárodní vědeckotechnické 
spoluprácí. Její smysl tkví v zajišťování rostoucího sortimentu potřeb 
dodávkami strojů a zařízení vysoké technické úrovně, ve vytváření 
podmínek pro urychlování technického pokroku v národním pospodář- 
ství a v zabezpečení podmínek efektivnosti vlastní strojírenské výro- 
by cestou specializace a koncentrace výroby v mezinárodním měřítku 
se všemi známými efekty. 

Analýzy prokazují, že vlastní prostor pro mezinárodní specializací 
a kooperaci výroby ve strojírenství je přes značný objem výroby pro ex- 
port značně omezen a je určován především objemem strojírenských 
výrobků, který můžeme z členských států RVHP trvale dovážet; ten 
pak je limitován nutností dovážet především suroviny a potraviny. Po- 
dle odpovídajících propočtů činí prostor využitelný pro mezinárodní 
specializaci a kooperaci strojírenské výroby přibližně 6 % z celé česko- 
slovenské strojírenské výroby v roce 1970 a asi 9 0 v roce 1980. 

Dynamickým faktorem rozvoje mezinárodní socialistické dělby práce 
je postupná realizace Komplexního programu dalšího prohlubování 
a zdokonalování spolupráce a rozvoje socialistické ekonomické inte- 
grace členských států RVHP. Překonání dalších bariér obecnější povahy 
spočívá rovněž ve vyřešení převoditelnosti či směnitelnosti kolektivní 
měny, zavedení ekonomicky zdůvodněných a vzájemně dohodnutých 
kursů resp. koeficientů, zdokonalení a částečné sblížení metodik 
tvorby cen, plánovité využití působení hodnotových kategorií a ekono- 
mických nástrojů. 


Rozbory zvláštností zahraničního obchodu československými stro- 
jírenskými výrobky a předpokladů pro zvyšování účinnosti zapojení do 
mezinárodní, zejména socialistické dělby práce, projevující se přede- 
vším rozvojem specializace a kooperace ve vzájemném strojírenském 
zahraničním obchodě členských států RVHP, vedou k těmto závěrům: 


Rozsah strojírenské výroby, zapojené do procesu mezinárodní specia- 


lHzace a kooperace, je v současné pětiletce vyjádřen podílem 6—9 C; 
a odhaduje se, že v období 8. pětiletky vzroste na 11—13 %. Další hlubs: 
zapojení naší výroby do tohoto procesu závisí především na schopnost: 
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realizovat ve strojírenství některé strukturální změny. Nezastupitelnou 
úlohu v tomto směru mají řídící orgány strojírenství, zejména působe- 
ním na zvýšení vývozů a dovozů strojírenských výrobků prostřednic- 
tvím mezinárodních smluv o specializaci a kooperaci výroby. 

Československý vývoz strojů a zařízení za dovoz paliv, surovin a ze- 
mědělských výrobků je možný převážně jen ve vztahu ke státům s rela- 
tivně méně rozvinutým průmyslem. V další perspektivě musíme postup- 
ně počítat s tím, že každý stát bude usilovat o vyrovnané saldo zahra- 
ničního obchodu strojírenskými výrobky. Tato tendence vede k rozvoji 
mezinárodní specializace a kooperace v našem strojírenství; předpo- 
klady pro její prosazení se musí vytvořit snížením pasívních sald 
v ostatních položkách obchodní bilance na základě intenzifikace ze- 
mědělské výroby, chemizace, rozvojem nekonvenčních druhů energe- 
tických zdrojů apod., tedy mimo strojírenství. 

K postupnému odstranění uvedených překážek přispívá především 
realizace Komplexního programu mezinárodní socialistické ekonomíc- 
ké integrace členských států RVHP. V souladu s dlouhodobými tenden- 
cemi 1 se současným postavením ČSSR v mezinárodní socialistické děl- 
bě práce je nezbytné soustředit československou strojírenskou výrobu 
a vývoz na výrobky o vysoké technickoekonomické úrovní, tj. na po- 
ložky univerzálně směnitelné, relativně méně náročné na výrobní fak- 
tory a dosahující jak v dovozu států RVHP, tak i vyspělých kapitalistic-. 
kých států dlouhodobě nadprůměrných temp růstu (více než 10% 
ročně), nebo na položky s velkými objemy v mezinárodním obchodě 
a s velkými ročními přírůstky. Zároveň bude nutné soustředit síly na 
rozvoj některých strojírenských výrobků finálního charakteru i malo- 
sériového způsobu výroby, zejména pro uspokojování potřeb států 
RVHP, zatím krytých z velké části dovozem z průmyslově vyspělých 
kapitalistických států; současně podpořit obory, pro jejichž výrobu nebo 
finální průmyslové využití máme dostatek vlastních moderních techno- 
logií. Tyto výrobky mají zpravidla vysokou užitnou hodnotu a tím 
1 reálný předpoklad dlouhodobě držet krok se světovým vědeckotech- 
nickým výzkumem, vývojem a výrobou. 

V rámci jednání o prohlubování naší účasti v mezinárodní socialistic- 
ké dělbě práce musíme usilovat o naši výrobní specializaci především 
v položkách vyráběných velkosériově nebo hromadně. Tento sortiment 
by měl být univerzálně směnitelný a měl by současně vykazovat při- 
měřenou dynamiku jak na trhu RVHP, tak i na trhu vyspělých kapita- 
listických států. 


Politický systém 


K úloze národních výbor | 


V rozvoji národního 
hospodářství 


JOSEF BAVLNKA 


Rozvoj a prohlubování socialistické demokracie je nedílnou součást 
budování rozvinuté socialistické společnosti. Je nejen výsledkem řad 
procesů probíhajících ve všech oblastech života společnosti, především 
sociálně politických, včetně usměrňující činnosti komunistické straný, 
ale současně 1 velmi závažným předpokladem a zdrojem úspěšného pl- 
nění úkolů všestranného společenského rozvoje. Významnou úlohu hra- 
je prohlubování socialistické demokracie rovněž pří zabezpečování roz- 
voje národního hospodářství. Nezastupitelné místo v tomto procesu 
zaujímá působení systému národních výborů. 


Činnosti těchto zastupitelských sborů věnují naše stranické a státní 
orgány trvalou pozornost. Zkušenosti z dosavadní praxe i závěry 0 Pt 
třebných směrech vývoje působení národních výborů, jež navazoval“ 
na obsah jednání XVI. sjezdu KSČ, byly ztělesněny v úpravách zákon? 
o národních výborech, jež přijaly v roce 1982 zákonodárné orgány ČSK 
a SSR. 

V obou novelách se objektivizují rostoucí potřeby a jim odpovídajíc: 
prostředky budování naší rozvinuté socialistické společnosti, pokud jd 
o oblast působnosti národních výborů všech stupňů, hlavně však nárot 
ních výborů ve střediskových obcích a městech. To znamená, že * 
v novelách přiměřeně k objektivně rostoucí spoluodpovědností národ 
ních výborů za uskutečňování hospodářské a sociální politiky stran! 
a státu v územních obvodech řízených národními výbory posiluje jejich 
pravomoc a autorita jejích volených orgánů, plenárních zasedání, rad 
a komisí, jakož i poslanců národních výborů. 


Proto se očekává, že uplatňování novelizovaného zákona 0 národníc) 
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výborech ve společenské praxi bude výrazněji přispívat ke zvýšení 
komplexní účinnosti národních výborů, a to zejména prostřednictvím 
-zefektivnění jejich úlohy v rozvoji národního hospodářství ve smyslu 
hlubšího rozpracování Souboru opatření ke zdokonalení soustavy 
plánovitého řízení národního hospodářství po roce 1980. jde tu o za- 
bezpečení objektivního procesu, odpovídajícího — v souvislosti se zdo- 
„konalováním systému celospolečenského řízení — potřebám všestran- 
ného, zejména ekonomického, sociálního a kulturního rozvoje územ- 
ních obvodů v působnosti jednotlivých stupňů národních výborů. Nove- 
lizovaný zákon totiž úkol zabezpečovat komplexní ekonomický a sociál- 
ní rozvoj svých územních obvodů národním výborům přímo ukládá. 

Aktivní a zvyšující se úloha národních výborů v rozvoji národního 
hospodářství je ovšem objektivně podmíněna 1 tím, že národní výbory 
jsou ve svých územních obvodech — jakožto objektivní nejširší a nej- 
přesvědčivější výraz socialistické demokracie — svrchovanými orgány 
státní moci a státní správy. Reálné vztahy mezí národními výbory nej- 
vyššího stupně (KNV) a řídícím centrem socialistického státu jsou za- 
loženy na jejich oboustranné závislosti, přičemž primární závislostí je 
závislost krajských národních výborů na centru, podmíněná jednotno- 
stí a nedílností socialistického společenského vlastnictví výrobních 
prostředků; tyto vztahy se promítají do jednotného, avšak strukturova- 
ného univerzálního politického systému. 

Objektívně rostoucí hospodářskoorganizátorská funkce socialistic- 
kého státu v současné etapě se odpovídajícím způsobem promítá do 
rostoucí úlohy národních výborů v rozvoji národního hospodářství. 
Zároveň se v tom projevuje důsledek rostoucí úlohy subjektivního činí- 
tele ve společenském vývoji jako objektivně se prosazující tendence. 
Jejím nejvýraznějším a nejvýznamnějším projevem je rostoucí úloha so- 
cialistické společnosti, především její vedoucí síly —  marxistic- 
Ko-leninské strany, jako subjektu vlastního uvědomělého, cílově pro- 
Sramového komplexního rozvoje. 

Z tohoto hlediska spočívá úloha národních výborů v rozvoji národ- 
ního hospodářství — analogicky s funkcemi socialistického státu 
v ekonomice — ve výkonu těchto funkcí: 


— ekonomické (hospodářskoorganizátorské), v níž národní vý- 
bory vystupují jako představitelé socialistického společenského vlast- 
nictví výrobních prostředků (týká se hospodářských organizací bezpro- 
středně řízených národními výbory); jejím prostřednictvím vykonávají 
jednotlivé společenskovlastnické funkce (zejména plánování, řízení 
v užším smyslu, organizaci a kontrolu v rámci plánovitého řízení národ- 
ního hospodářství), jimiž zajišťují náročné soudobé 1 perspektivní úko- 
ly té části ekonomiky, kterou bezprostředně řídí, hlavně v oblastech 
společenské výroby (vývoje její odvětvové a oborové struktury), orga- 
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nizační výstavby výrobně technické základny, investic a technického 
rozvoje, plánování a tvorby cen, odměňování a finančních a úvěrových 
vztahů; 

— mocenské, jejímž prostřednictvím národní výbory jako 
svrchované orgány státní moci a správy zajišťují, aby opatření vyplývi 
jící z jejich ekonomické funkce, která jsou normativně závazná, byl: 
nejen právně, ale i fakticky pod příslušným! sankcemi vynutitelná (co 
se již týká působnosti právní politiky); 

— sociální a kulturně výchovné, jejímž prostřední 
tvím vedou národní výbory (jakožto svrchované územní orgány socit 
listického státu) v oblastí ekonomiky jednotlivce 1 celé kolektivy pře- 
devším k socialistickému poměru k práci a k společenskému vlastnictví 
výrobních prostředků. 

Již z této stručné charakteristiky úlohy národních výborů v rozvoj 
národního hospodářství vyplývá, že jde o úlohu komplexního charakte- 
ru. Při každém působení národního výboru na ekonomiku se totiž vždyc 
ky uplatňují přiměřeně v diferencované součinnosti, avšak v jednot 
všechny základní funkce socialistického státu. Kromě ekonomické 
(hospodářskoorganizátorské) 1 mocenská, sociální a kulturně výchot- 
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ná. V těchto funkcích vystupuje národní výbor jako mimoekonomický : 


usměrňovatel ekonomiky ve svém obvodě. Uplatňování mocenské funk 
ce (s klesající tendencí v třídně potlačovatelském smyslu) a funkce 
kulturně výchovné (se stoupající tendencí) v ekonomice vyplývá hlav 
ně z toho, že za socialismu ještě práce není první potřebou člověka 
Ekonomická funkce národních výborů se zase neomezuje jen na oblast 
ekonomiky, ale uplatňuje se ve všech oblastech života společnosti, které 
jsou v působnosti národních výborů. 

Národní výbory se pozitivními výsledky své veškeré činnosti podílej: 
přímo nebo nepřímo, na výsledcích národního hospodářství, tzn. svot 


úlohu v rozvoji národního hospodářství plní prostřednictvím veškert : 


své činnosti. Především přímo, tzn. bezprostředním řízením svěřenýc 
výrob (výrobních organizací, podniků) a zabezpečováním jejich inves 


tičního, technického aj. rozvoje, ale zároveň 1 nepřímo, tj. zabezpeče * 


váním životních potřeb občanů v oblastech bydlení, zásobování, doprě 
vy, technického vybavení svého územního obvodu a rozvoje služeí 
a v neposlední řadě zabezpečováním tvorby a rozvoje životníhč 
prostředí ve svém územním obvodě. 

Již z několika kvantitativních údajů, charakterizujících podíl hospo 
dářství řízeného národními výbory na národním hospodářství jako cel- 
ku, vyplývá závažnost úlohy národních výborů, pokud jde o přímé 
ovlivňování rozvoje národního hospodářství. Tím je zároveň určenš 
i vysoká spoluodpovědnost národních výborů za uskutečňování hospJ 
dářské politiky strany a státu. Hospodářství řízené národními výbor 
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spolu se školstvím a zdravotnictvím se plnou jednou třetinou podílí na 
výdajích státních rozpočtů a zaměstnává zhruba jednu čtvrtinu ekono- 
micky činných občanů (to představuje více než jeden a půl miliónu 
pracovníků a z toho téměř polovinu ve službách) a rovněž zhruba jed- 
nu čtvrtinu číní jeho podíl na celkovém objemu investic ve státě. 

Kvalitativní stránka této úlohy národních výborů je v zásadě vždy 
určena základními úkoly naší socialistické společnosti v rozvoji ekono- 
miky v dané vývojové etapě. V současné etapě budování rozvinutého 
socialismu u nás jde především o to, co nejefektivněji a co nejdříve 
převést naší ekonomiku na typ intenzívně se rozvíjející ekonomiky. To 
znamená trvale dosahovat z hlediska světových technických a ekono- 
mických parametců co nejvyšší efektivnosti a kvality společenské výro- 
by a práce, hlavně na základě vědeckotechnického rozvoje (včetně ino- 
vací všech řádů) ve všech oblastech lidské činnosti uplatňované v eko- 
nomice. : 

I když se tento úkol vztahuje v podstatě na tu Část národního hospo- 
dářství, která je bezprostředně řízena národními výbory, přesto činnost 
národních výborů v důsledku nové právní úpravy zasahuje i do růz- 
ných oblastí té části národního hospodářství, kterou národní výbory 
neřídí a která je řízena centrálními odvětvovými, popř. jiným! centrál- 
ními orgány (zejména Ústřední radou družstev). Je to hlavně činnost, 
jejímž prostřednictvím národní výbory zabezpečují komplexnost a pro- 
porcionálnost rozvoje svých územních obvodů, zejména pokud jde 
O preventivní nebo následná opatření v oblasti tvorby a zachování ži- 
votního prostředí na obvodě. Kromě jednotlivých konkrétních činností 
národních výborů vzhledem ke sféře národního hospodářství, kterou 
ořímo neřídí, má tu mimořádnou důležitost plnění koordinační funkce 
národních výborů vůčí oběma oblastem ekonomiky, a to z hlediska po- 
:řeb komplexního a rovnovážného dynamického rozvoje celého územní- 
10 obvodu v působností příslušného národního výboru. 


Nezbytným předpokladem společenského efektu činnosti národních 
zýborů v Intenzifikačním procesu rozvoje naší ekonomiky je ovšem pl- 
1ění úkolů v ostatních oblastech jejich Činnosti. Zejména jde o zabez- 
ječení a realizaci státní hospodářské politiky v oblasti mezd, pracov- 
ních sil a sociálně ekonomických potřeb v podmínkách obvodu, hlavně 
Jokud jde o bydlení, zásobování, dopravu a služby. S tím souvisí i úko- 
y v tvorbě a zachování, popř. zlepšování životního prostředí na obvo- 
lé. Pro zajištění společenského efektu souhrnné činnosti národních 
'ýborů vystupuje rovněž velmi výrazně důležitost koordinační funkce 
lárodních výborů, pokud se týká všech oblastí jejich činností jako cel- 
u. 

Ve světle těchto souvislostí je nutné respektovat zvláštnosti hospo- 
lářství, řízeného přímo národními výbory, jimiž se tato oblast liší od 
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ostatních oblastí národního hospodářství. Tyto zvláštnosti spočíva! 
hlavně v užší výrobně technické základně a současně v její velké čle:- 
tosti a různorodosti (zejména ve srovnání s průmyslem řízeným odvě: 
vovými ministerstvy) a ve značném rozsahu a různorodosti služeb 0 
čanům. Proto 1 když v hospodaření národních výborů platí v zásac: 
obecné principy Souboru opatření, přece se v něm uplatňují četné oc 
chylky. 

Zatímco v centrálně řízených odvětvích začínají plnit funkci záklac 
ních článků řízení v podnikově hospodářské sféře výrobní hospoděřss: 
jednotky (VHJ), v hospodářství řízeném národními výbory budou i n: 
dále považovány za základní článek řízení — s určitými omezenír. 
a výjimkami — podniky. Podniky řízené národními výbory jsou tak: 
plátci odvodů do státního rozpočtu. Nejsou však v nich zaváděny fonč' 
rozvoje a doba obratu zásob je v nich stanovena diferencovaně podíč 
odvětví. Pro regulaci základních a pobídkových složek mzdy v pod! 


cích a organizacích řízených národními výbdry se podle povahy je'i“. 
činnosti aplikují zásady souboru opatření s určitými odchylkami. A: 
příklad místo ukazatele upravených vlastních výkonů se uplatňují ukč- 
zatele práce a služeb, výkony v plánovaných cenách apod., resp. míst 
závislosti na rentabilitě v poměru k celkovým nákladům se uplatžt; 


závislost na hospodářském výsledku, na materiálových nákladech aj. 


S objektivně rostoucí úlohou národních výborů všech stupňů v ro“ 
voji národního hospodářství v soudobé etapě jsou bezprostředně spot 
ny hlavní směry a základní opatření k jejímu co nejefektivnějšímu ns 


plňování. V podstatě jde o postupnou realizaci celospolečenské konce; 
ce dalšího zdokonalení centrálních, místních a územních orgánů stá“ 


moci a správy, která se začíná prosazovat nejen u nás, ale 1 v ostatníc. 
socialistických zemích, zejména v SSSR a NDR. Obojí — rostoucí úloš: 


národních výborů i odpovídající komplex nástrojů její realizace — js“ 


reálnými výrazy soudobého stupně rozvoje výrobních sil a zdokoněc 


+ 


vání socialistických výrobních vztahů v naší společnosti a právně jsi: 
| 


zakotveny v novelizovaném zákoně o národních výborech. . 


Koncepce dalšího nezbytného zdokonalení činnosti národních výbo:“ 
na všech stupních jakožto předpokladu plnění jejich úlohy v národn:“ 


hospodářství v současné etapě vývoje, konkretizované zabezpečovár“ 


komplexního ekonomického a sociálního rozvoje daného územn“' 


obvodu a odpovědností za něj, spočívá v naplňování těchto základi'c: 


směrů rozvoje jejich práce. 


Především jde o důslednější a širší uplatňování a prohlubování soc“ 


listické demokracie jakožto základního politického principu naší SF: 
lečnosti v podmínkách obvodu národního výboru, prosazující se v r: 
šiřování a zefektivňování účasti pracujících na komplexním říze“ 
a správě daného obvodu. 


ba 
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Dále jde o zdokonalování plánovitého řízení v podmínkách obvodu 
na základě konkrétního rozpracování a důsledného uplatňování obou 
stránek demokratického centralismu jakožto základního politickoorga- 
nizačního principu naší společností na všech stupních řízení. Hlavně 
však v této souvislosti jde jednak o projekci centrálního plánování 
a řízení do zkvalitnění řízení a správy územních, popř. místních or- 
gánů státní moci a správy, jednak o dokonalejší propojení řídícího cen- 
tra a územních obvodů (z hlediska účinnosti příslušných státních funk- 
cí). 

A konečně jde o zvýšení účinnosti řízení a správy národních výborů 
na základě zdokonalování plánovitého řízení a socialistického hospo- 
dářského mechanismu. 

Naplňování těchto úkolů může podstatněji přispívat k efektivnějšímu 
využívání rezerv místních a územních podmínek a materiálních 1 lid- 
ských zdrojů k plnění komplexní úlohy národních výborů v rozvoji 
národního hospodářství. Zároveň bude znamenat další upevnění národ- 
ních výborů jakožto svrchovaných orgánů státní moci a správy v pří- 
slušných územních obvodech za stále náročnějších podmínek. 


Předpokladem dosažení těchto cílů je ovšem společensky vysoké zu- 
žitkování některých nových rysů legislativních úprav zásad činnosti 
národních výborů. Jde především o zvýšení pravomocí národních výbo- 
rů všech stupňů, jejichž působnost pro jednotlivé stupně se nově vyme- 
zuje podle zásady od základního stupně směrem nahoru, nikoli od 
krajského národního výboru směrem dolů, o zvýšení kompetence a au- 
tority volených orgánů národních výborů — plenárních zasedání, rad 
a komisí a poslanců, a nikoli tedy aparátu národních výborů, a ko- 
nečně o rozšíření a posílení funkcí národních výborů včetně poslan- 
ců ve vztahu k ústředně řízeným organizacím a institucím v obvodě. 
Tak to měl na mysli zákonodárce při formulování příslušných ustano- 
vení novelizovaného zákona o národních výborech. 

V podstatě jde o zvýšenou pravomoc národních výborů, jejich vole- 
ných orgánů na všech stupních, která je reálným výrazem jejich zvýše- 
né odpovědnosti za komplexní ekonomický a sociální rozvoj obvodu, 
v němž působí. 

V těchto souvislostech se zvýšení pravomoci národních výborů týká, 
diferencovaně, podle daného stupně výstavby, také vybraných investic. 
Např. pro krajský národní výbor to znamená vyšší odpovědnost při 
:vorbě oblastních a územních plánů z hlediska účelného rozmístění in- 
Jestic a v návaznosti na ně I pracovních sil. To vyžaduje od KNV kvali- 
dkované a odpovědné stanovisko k rozvojovým koncepcím organizací 
1 podniků, které jsou řízeny ústředně. V tomto případě jde o uplatnění 
:výšené pravomoci vůči organizacím, které národní výbor přímo neřídí 
ani nespravuje. Jejich hospodářské vedení je — podle nově platných 
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ustanovení — povinno v předstihu národní výbor seznámit se svými In- 
vestičními a výrobními záměry a zároveň respektovat jeho oprávněmú 
věcné připomínky. V dělné spoluprácí národních výborů s centrálně 
řízenými organizacemi! je ještě značná rezerva pro zvýšení společenské 
efektivnosti v rámci obvodů řízených národními výbory. Kromě toho se 
poslanci národních výborů mohou na tyto organizace obracet s dotazy, 
mohou jim předkládat připomínky a náměty, související 8 potřebami 
obyvatel obvodu, a organizace jsou povinny jim na ně kvalifikovaně 
odpovědět. 

Předpokladem toho, aby takový způsob propojení národních výborů 
s ústředně řízeným! organizacemi, jak je výše naznačen, byl funkční 
a co nejúčinnější pro rozvoj národního hospodářství a měl tudíž socie- 
lisický kooperační charakter, je vysoce společensky angažovaný 
a tvůrčí, odborně fundovaný přístup příslušných pracovníků a funkcic- 
nářů národního výboru. Zvlášť důležitý je takový iniciativní přístup pro 
poslance národního výboru, neboť na jejich činnosti hlavně závisí akt- 
vita a iniciativa ostatních orgánů národního výboru a občanů jejich po- 
slaneckých obvodů. V tom zároveň spočívá 1 nejúčinnější způsob posilc- 
vání skutečné autority poslanců národních výborů, což je v současnosti 
také jedním z prvořadých problémů v oblasti zdokonalování činnosti 
územních a místních orgánů našeho socialistického státu. 

Důležitým předpokladem efektivnějšího podílu národních výborů nž 
rozvoji národního hospodářství rovněž je, jak jsme se zmínili už výše 
při vymezování působnosti jednotlivých stupňů národních výborů po 
stupovat podle zásady od základního stupně směrem nahoru, nikoli 
obráceně. Důsledné a racionální uplatnění této zásady, která znamerě 
důležitou stránku socialistické demokracie nejen v ekonomice, poský 
tuje národním výborům zejména nižších stupňů volný prostor pro vv 
tváření širšího reálného ekonomického základu jejich působnosti. Spo 
Ju s odpovídajícím zvýšením pravomocí to pro národní výbory předsté: 
vuje příznivý předpoklad pro racionální a efektivní ekonomické rozho- 
dování v mnoha směrech činnosti národního výboru. Otázka ekonom 
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kého rozhodování přitom dnes nabývá — vzhledem k ekonomickopo. : 
tickým důsledkům pro příslušný územní obvod — značně na důležito - 


sti, zvlášť u volených orgánů národních výborů. Uvedenou úpravou st 
mění dosavadní společenská praxe, podle níž těžiště ekonomickéh? 
rozhodování s věcnými důsledky pro nižší stupně národních výborů 
spočívalo v krajských a okresrích národních výborech. Není třeba do: 
dávat, že pokračování v této praxi by bylo bariérou pro zásadu odpo 
vědnosti národních výborů všech stupňů za komplexní hospodářsk' 
a sociální rozvoj obvodu, v něniž působí. 

Ačkoli národní výbory zabezpečují rozvoj svých územních obvod“ 
komplexně, zejména po stránce hospodářské a sociální, a nesou za ně 
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»dpovědnost, podílejí se na jeho realizaci všechny složky Národní fron- 

y. Národní výbor jako odpovědný nositel tohoto komplexního úkolu je 
úroveň nejvyšším koordinujícím činitelem v územním obvodu pro jeho 
Iné zabezpečení. Z komplexní odpovědnosti za rozvoj obvodu ovšem 
ro národní výbor vyplývá, že je odpovědný za komplexní rozvoj nejen 
'e stéře organizací, které řídí, popř. spravuje, ale i sféry jemu nepod- 
izených organizací a zároveň za vyvážené sladění rozvoje obou sfér, 
cteré představuje komplexní rozvoj daného územního obvodu jako cel- 
u. Ve sféře nepodřízených organizací vysoce převažují organizace 
ízené odvětvovými ministerstvy (podniky, závody) a organizace druž- 
tevního sektoru. Zejména družstevní organizace mají pro obvod bez- 
»rostřední důležitost, a proto je účelné uplatňovat mezi národním 
'ýborem a družstevními organizacemi! vhodné účinné formy socialistic- 
:€ kooperace. 

Pro plnění této komplexní funkce jsou nezbytné hlavně tyto tři před- 
'oklady: Předně vybavení národního výboru odpovídajícími pravomo- 
emi také vůči nepodřízeným organizacím na obvodě. Novelizovaný 
ákon o národních výborech jím v tomto směru pravomoc v potřebném 
ozsahu dává. Jednou z nich je, že plénum národního výboru může pro 
abezpečení úkolu celoobvodního významu např. v oblasti životního 
rostředí nařídit 1 těm organizacím, které neřídí, aby Sdružily pro ten 
čel příslušné finanční prostředky. Další takovou pravomocí je účinněji 
asahovat u nepodřízených organizací i do otázek likvidace či vymí- 
tění neefektivních výrob, popř. výrob, které se dostávají do značného 
ozporu se zachováním životního prostředí. 

Druhým předpokladem je vybavení národního výboru vším potřeb- 
ým, zejména politicky a odborně kvalifikovaným aparátem. V tomto 
řípadě jde hlavně o společný úkol národního výboru daného stupně 
národního výboru vyššího stupně, zejména pokud jde o přesun někte- 
ých kvalifikovaných odborníků z národního výboru vyššího stupně. 


Třetím hlavním předpokladem jsou politicky a odborně fundovaní čle- 
ové volených kolektivních orgánů národních výborů. Kromě poslanců, 
teří tvoří radu a plénum národního výboru, je nutné soustředit zvýše- 
ou trvalou pozornost na zabezpečování potřebné úrovně jednotlivých 
omísí (složených jak z poslanců, tak členů-odborníků), na jejichž Čin- 
osti závisí kvalita ekonomických a politických rozhodnutí, přijíma- 
ých rauvuu a plenárním zasedáním národního výboru. 


m 
Činnost národních výborů, která zajišťuje komplexní sociální a eko- 
amický rozvoj příslušného územního obvodu, směřuje k formování 


íznivých podmínek pro prosazování celospolečenských zájmů v jed- 
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notě se zájmy skupinovými, místním! 1 se zájmy občanů, a to při urče- 
jící úloze zájmů celospolečenských, k formování podmínek pro propo 
clonální a efektivní rozvoj všech oblastí společenského života územo“ 
ho obvodu. Znamená rovněž kvalitnější a širší uspokojování oprár 
něných zájmů, požadavků a potřeb občanů a současně s tím vytváří 
předpoklady pro rozvoj aktivity a iniciativy občanů ve vztahu k socí- 
listické společnosti, k soclalistickému státu, o něž se v podstatné míře 
1 samotné působení národních výborů jako orgánů ztělesňujících mx 
lidu opírá. 

Zvyšování úrovně řídící, správní, organizátorské, kontrolní i masoté 
politické práce národních výborů, péče o její hlubší sepětí s potřebaní 
života územního obvodu, s potřebami a požadavky obyvatelstva, jako! 
i prohlubování jejich demokratické podstaty věnují stranické a vládí 
orgány soustavnou pozornost. Zvláštní význam z tohoto hlediska mšjí 
zejména závěry 6. zasedání ÚV KSČ z dubna roku 1982. Důležitou po“ 
mínkou zvládnutí nových, náročnějších úloh národních výborů rovně: 
v rámci jejich působení v oblasti ekonomického rozvoje je plné poců> 
pení, zvládnutí náročnějších podmínek a schopnost vyrovnat se se s' 
žitějšími úkoly. Národní výbory v ních mohou obstát jen tehdy, kčýí 
dosáhnou potřebného obratu v metodách a účinnosti! veškeré řídiú 
a organizátorské práce, když prohloubí kritický pohled na závažné t* 
dostatky v řadě úseků společenského života a pod vedením stranický 
orgánů a organizací přistoupí k aktivnímu zápasu o jejich překonání © 
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Postavení žen 
v Sovětském svazu 


ANNA PETROVNA SERCOVOVÁ, 
LARISA IVANOVNA CYGANKOVOVÁ 


Řešení ženské otázky v Sovětském svazu, odstranění ekonomické, 
olitické a právní nerovnosti mezí ženamí a muži, zapojení žen do 
ktivní účasti ve výrobní a společenskopolitické činnosti, stálá pomoc 
tátu ženě-matce, je velikou vymožeností socialistické společnosti. Žena, 
»ž byla po tisíciletí v podřízeném postavení ve všech třídně antago- 
istických společnostech, k jejímuž utlačování v rodině přistoupilo 
a kapitalismu utlačování v továrnách a závodech, se jedině v podmín- 
ách socialismu mohla stát rovnoprávným členem společnosti. Úspěchy 
2 změně postavení žen, jichž bylo dosaženo v rozvinuté socialistické 
aolečnosti, jsou obrovské ve srovnání s těmi nevelkými ústupky ze 
rany státu a zaměstnavatelů, jichž dosáhly ženy v kapitalistických 
mích za mnohem delší časový úsek. Například v USA hnutí žen za svá 
'áva se datuje od roku 1848, kdy na prvním sjezdu žen-bojovnic 
L svá práva byla přijata Deklarace práv žen, ve které se odrážely 
„žadavky nastolení rovnoprávnosti mužů a žen na základě práva. Avšak 
USA nebyl doposud přijat doplněk k ústavě, jenž by zaručoval rov- 
ast práv před zákonem všem občanům nezávisle na pohlaví. Ameri- 
nky jsou nerovnoprávné ve srovnání s muži při volbě povolání, při 
tupu na školu, obstarávání místa, v občanskoprávním řízení, v so- 
álním zabezpečení a odměně za práci. 

V socialistické společnosti před ženami nestojí úkol domáhat se uzná- 
svých práv prostřednictvím stávkových bojů a zdlouhavých debat 
parlamentě. Socialistický stát, jehož cílem je vytvoření beztřídní 
olečnosti, sám stále vynakládá velké úsilí ke zlepšení postavení žen. 
oces utváření sociálně stejnorodé společnosti zahrnuje jako nedílnou 
část vyrovnávání společenského postavení mužů a žen. Problém 
sažení plné rovnosti mezí ženami a muži se tak dostává na úroveň 
>iálního úkolu strany a státu. V materiálech XXIV., XXV. a XXVI. 
zdu KSSS se věnuje velká pozornost otázkám demografické politiky 
aroblémům zlepšení pracovních a životních podmínek žen. 
Alavním předpokladem dosažení úplné sociální rovnosti mezi muži 
s"ern.ami je účast Žen v socialistické společenské výrobě. Uskutečnila 
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se slova V. I. Lenina o tom, že »k úplnému osvobození ženy a k 
jímu skutečnému zrovnoprávnění s mužem je třeba, aby existovalo s 
lečenské hospodářství a aby se žena účastnila společné produkt 
práce. Pak bude žena zaujímat stejné společenské postavení jako mu 

V naší zemi v etapě rozvinutého socialismu je dosažena prakti 
maximální úroveň zaměstnanosti žen v národním hospodářství. V s 
časné době 93,6% práceschopných žen pracuje nebo se učíž Úč 
ve společenské výrobě přispívá ke zvyšování jejich sociálního stat 
a napomáhá mnohostrannému rozvoji osobností. Západní sociolog 
falšují skutečné postavení žen v socialistické společnosti. Tvrdí, 
»skoro všechny sovětské ženy pracují z ekonomické nutnosti, a 
proto, že to chtějí«. Vysvětlují to tím, že prý V naší zemi, »...kčé 
průměrná mzda kolem 250 dolarů za měsíc, členové rodin nemohou 
žít, jestliže nepracuje otec 1 matkac«“. 

Avšak tato prohlášení vůbec neodpovídají skutečnosti. Údaje so: 
logického šetření pracujících žen, které měly dvě dětí, ukázaly, 
65,1% žen by pokračovalo ve své práci dokonce v tom případě, kč' 
muž sám vydělával tolik, kolik manželé nyní vydělávají oba. To 
tvrzují i údaje sociologického průzkumu uskutečněného v průmyslov 
závodech velkých měst Sovětského svazu. Z deseti tisíc dělnic 93 r 
centa odpověděla záporně na otázku »Chtěla byste nepracovat?e. 

Aktivní účast sovětských žen ve veřejně prospěšné práci svě 
o tom, Že práce pro společnost není pro ně aní tak ekonomickou r 
ností jako uvědomělou potřebou přinášet prospěch společnosti. Ú: 
rámec rodiny už neodpovídá osobnostním nárokům žen, které pocii 
naléhavou potřebu účasti ve veřejné práci, ve společenských styc: 
Mimoto činnost v pracovním kolektivu poskytuje ženám reálnou m 
nost projevu jejich tvůrčích schopností. 

V současné době ženy tvoří 51 % dělníků a zaměstnanců naší zen 
Na základě uskutečňování linie KSSS na zavádění výsledků věde: 
technického pokroku do národního hospodářství mnoho sovětských : 
pracuje u automatických linek, řídí složitou soudobou techniku, zv) 
nová povolání. Ženy pracují v různých odvětvích. V obchodě a veře'r 
stravování je jich 83 %, ve školství — 75 %, v oblasti kultury — 7: 
ve zdravotnictví a sociálním zabezpečení — 82 %.! 

Znatelně vzrostla zaměstnanost žen v republikách Střední Asie, 


1 Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 30. Praha, SNPL 1955, s. 35. 

2 Viz Problemy naučnogo kommunizma. Vypusk 16. Moskva, Mysl 1983. s. 

3 Nagorski, A.: Defining a Woman's Place. Newsweek, 1982, č. 38, s. iť. 

4 Viz Sysenko, V. A.: Ustojčivost' braka. Moskva 1981, s. 76. 

5 Viz Zemljanikova, L.: Sčastlivoje materinstvo 1 detstvo. Političesko;e 
moobrazovanije, 1979, č. 4, s. 27. 

8 Viz Ženščíny v SSSR. Vestnik statistiki, 1984, č. 1, s. 65. 

7 Viz tamtéž. 
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kavkazska a národů Dálného východu. V těchto oblastech, kde se pře- 
žitky minulosti zachovaly zvlášť dlouho, měl proces zapojení žen do 
společenské práce své těžkosti. A přece se podíl žen mezi dělníky 
a zaměstnanci zvýšil z 42 % v roce 1965 na 46 % v roce 1982 v Gruzii, 
v Kirgízii za totéž období — z 44 na 49 procent a v Arménii — z 39 
na 47 procent. 

Příznačný je 1 ten fakt, že v rozvinuté socialistické společnosti je 
dosažena optimální úroveň poměru mezi muži a ženami s vysokoškol- 
ským a středoškolským vzděláním. Od roku 1960 do současnosti ženy 
zaměstnané v národním hospodářství tvoří 59 % vysokoškolsky a stře- 
doškolsky vzdělaných odborníků. Pro srovnání, ve Velké Británií ženy 
tvoří 5 % kvalifikovaných odborníků. V roce 1981 jen jedna žena byla 
soudkyní a pouze 500 Angličanek mělo inženýrský diplom. Polovina 
vysokoškolských studentů v Sovětském svazu jsou ženy (52,4 %), za- 
tímco v takových vyspělých kapitalistických zemích, jako jsou Němec- 
<cá spolková republika a Japonsko, tento ukazatel ve školním roce 
l981—1982 činil 43,3 a 22,4 procenta. Z celkového počtu všech sovět- 
kých vědeckých pracovníků je 40 % žen, mezl nimiž má 14% hod- 
lost doktora a 28 % kandidáta věd. Ve srovnání s tím je v USA z vě- 
leckých pracovníků pouze 9,5 % žen. 

Uvedené údaje z SSSR hovoří o velkých změnách, jež proběhly 
' soclální struktuře společenských potřeb. Všechny tyto změny byly 
imožněny cílevědomou činností socialistického státu zaměřenou na 
Ískání žen do národního hospodářství. 

Současně s procesem zapojování žen do výrobní činnosti strana 
vláda stále pečují o zlepšení jejich pracovních a životních podmínek. 
" Základech sovětského pracovního práva, v hlavě Práce žen se po- 
zdnává o základních normách ochrany práce žen. Stanovují zákaz 
užívání práce žen při těžkých pracích a při práci ve škodlivém pro- 
ředí; určují maximální hranice přenášení břemen; omezují práci žen 
nocí; předpokládají přijetí do zaměstnání se zkráceným úvazkem (se 
<ráceným pracovním dnem nebo týdnem). Pro pracující ženy se sta- 
ovují usnadněné pracovní podmínky a poskytují se doplňkové výhody 
souvislosti s mateřstvím atd. Dalšímu zlepšení soustavy ochrany práce 
>n přispívá usnesení rady ministrů SSSR a Všesvazové ústřední rady 
lborů O dodatečných opatřeních ke zlepšení práce žen zaměstnaných 
národním hospodářství z roku 1978. Legislativní činnost státu v ob- 
sti ochrany práce žen přispívá k jejich zapojování do pracovního 


$ Viz Ženščiny v SSSR. Statističeskije materialy. Vestnik statistik 1983, č. 1, 
71. 
Viz Ženščiny v SSSR. Cifry i fakty. Političeskoje samoobrazovanije, 1983, č. 2, 


132. 
W Viz Ženščiny v SSSR. Vestník statistiki, 1984, č. 1, s. 68, 65. 
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procesu a vytváří podmínky, jež dovolují ženám optimálně spojovat 
veřejně prospěšnou čínnost s rodinnými povinnostmi. 

Když konstatujeme úspěchy našeho státu při zapojování žen do vý- 
robního procesu, stojí za to poukázat 1 na existující nevyřešené problé- 
my. Ještě jsou rozdíly v úrovní kvalifikační přípravy mužů a žen, což 
ve svém důsledku přináší rozdíly ve významu a složitosti vykonávané 
práce a tedy v odměně za práci. Někdy se ženy nedostatečně aktivnž 
získávají do vedoucích funkcí. Na XXVI. sjezdu KSSS se na tento fax: 
upozorňovalo a zdůrazňovalo se, že »tuto situací je nutné napravitel!. 
Řešení těchto a dalších problémů je součástí procesu zdokonalování 
rozvinutého socialismu. 

V rozvinuté socialistické společnosti se na základě pozitivních po- 
sunů v sociálně politické a duchovní sféře vytvořily podmínky, jež 
napomáhají zvyšování společenskopolitické aktivity mas včetně žer. 
V. I. Lenin nejednou zdůrazňoval důležitost účasti žen na řízení spo- 
lečností a státu. Měl za to, že »...nezískáme-li pro politiku ženv. 
nelze získat pro politiku masy«!/ž. Aktivní účast mas v řízení spole- 
čenských záležitostí je ukazatelem další demokratizace našeho Z 
zení. ! 

Za léta sovětské moci se společenskopolitická aktivita žen neustá!: 
rozvíjela: jednoduché formy účasti v politickém životě byly nahrazer 
výkonem složitých a odpovědných funkcí řízení státu, jež poskytu: 
možnost bezprostředně působit na formování socialistických společen- 
ských vztahů, podporují aktivizaci životních postojů zúčastněných žer 
Na základě výzkumu motivů účasti sovětských žen ve veřejné prác: 
sociologové konstatovali, že mezi niml vedou »úsílí přinášet lider 
užitek«, »potřeba být s lidmí«, »stranícká a komsomolská povinnost: 
a »zdokonalování způsobu života«.lŠ 

Společenskopolitická aktivita žen rozvinutého socialismu se projevu“ 
v činnosti spjaté s řízením pracovních kolektivů, v práci ve volenýc“ 
státních orgánech a v činností ve společenských organizacích prac:- 
jících. 

Pracovní kolektivy, jež jsou základním! buňkami socialistické společ- 
nosti, hrají důležitou úlohu v ekonomickém a společenském životě ns“ 
země. Zákon o pracovních kolektivech a zvýšení jejich úlohy při říze“ 
podniků, institucí a organizací, přijatý V roce 1983, značně rozšířil F 
jich práva a povinnosti. Sovětské ženy jako plnoprávné členky prace“ 
ních kolektivů považují otázky státní, hospodářské a sociálně kultur“ 


11 XXVI. sjezd KSSS. Praha, Svoboda 1982, s. 78. 

12 Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 32. Praha, SNPL 1955, s. 164. 

15 Viz Jankova, Z. A.: Sovetskaja ženščina (social'nyj portret). Moskva Fi- 
tizdat 1978, s. 55. 


výstavby za součást své činnosti: účastní se řízení organizací, institucí 
a podniků; posuzují návrhy zákonů a rozhodnutí místních sovětů po- 
slanců; podílejí se na rozhodování o využití kádrů, zlepšování pracov- 
Jích a životních podmínek atd. V současné etapě vývoje sovětské spo- 
ečnosti se v zapojení pracujících do řízení výroby projevuje tendence 
c aktivizaci tohoto procesu a k zapojování do něho stále širšího okruhu 
»racujících.!4 | 

Jednou z velmi důležitých forem společenskopolitické aktivity žen 
e jejich činnost v sovětech lidových poslanců, kterých je v SSSR více 
lež 50 tisíc. Téměř 50 % z celkového počtu poslanců jsou ženy. Každo- 
'enní politická činnost žen, což je charakteristické jen pro socialis- 
ické země, svědčí o jejich rostoucí sociálně politické aktivitě, o uvě- 
omění sí vlastní osobní odpovědnosti za řešení úkolů výstavby so- 
ialismu. 

Příznačným rysem socialistické demokracie je masová účast žen nejen 
místních, ale 1 v nejvyšších orgánech státní moci. Přitom se podíl žen 
e složení Nejvyššího sovětu SSSR neustále zvětšuje. Jestliže v roce 1966 
2ny tvořily 28 procent celkového počtu poslanců (425 osob), pak 
Nejvyšším sovětu SSSR desátého funkčního období tvoří 32,8 % po- 
anců (487 osob). 

Tato fakta jsou zvláště názorná ve srovnání se zastoupením žen 
parlamentech kapitalistických států. Například v Kongresu USA je 
zh jen 23, čili 4 procenta, přičemž v Senátu jsou jen dvě. V parla- 
entech všech zemí EHS dohromady je žen méně než v Nejvyšším 
větu SSSR.16 Ve snaze nějakým způsobem očernít daný fakt, uchylují 
buržoazní ideologové ke zjevné lži a tvrdí, že v Sovětském svazu 
iejvyšší sovět, kde je vysoké zastoupení žen, je bezmocnou 1nstitucí«!, 
Sovětští lidé se účastní řízení záležitostí své země nejen prostřed- 
>tvím státních orgánů, ale 1 prostřednictvím činnosti ve společen- 
ých organizacích pracujících. Nejmasovější společenskou organizací 
u odbory, jež sjednocují 130 miliónů lidí. Z nich polovinu tvoří ženy. 
. předsednictvu Všesvazové ústřední rady odborů je vytvořena komise 
>) práci s ženami. Zabývá se otázkami, jež souvisejí s ochranou práce 
uv zaměstnání, zlepšováním organizace služeb obyvatelstvu, poskyto- 
aím pomoci pracujícím matkám s malými dětmi atp. Když na zasedání 
KSSS v červnu 1983 posuzoval otázky zdokonalování socialistické 
tnosti a rozšiřování socialistické demokracie, J. V. Andropov poukázal 
to, že při přijímání rozhodnutí v pracovních kolektivech je nutné 


Viz Torkanovskij, Je.: Razvitije demokratičeskich načal v upravlenií prolz- 
stvom. Kommunist (Moskva), 1983, č. 8, s. 38. 

Viz Vestnik statistiki, 1970, č. 1, s. 88; Vestník statistiki, 1982, č. 1, s. 70. 
Viz Ženščiny v SSSR. Vestník statistiki, 1984, č. 1, s. 64. 

Nagorski, A.: Defining a Woman's Place. Newsweek, 1982, č. 38, s. 19. 


b3 


»...v odpovídajících případech závazné respektování závěrů odborí 
Komsomolu a ženských organizací.. .«lĎ. 

Společenskopolitická aktivita nejlepších představitelek pracujících s: 
uskutečňuje prostřednictvím činností v Komunjstické straně Sovětské!. 
svazu. Podíl žen v řadách strany roste z roku na rok. V roce 1960 žeů; 
tvořily 20,6 %, v roce 1976 243% a v roce 1983 27 % (48 miliůr 
osob).19 

Svědectvím vysoké autority žen je 1 jejich účast v práci nejvyší 
orgánu strany, jejího sjezdu. Jednání XXIV. sjezdu KSSS se zúčastní: 
1204 komunistky, čilí čtvrtina účastníků sjezdu, jednání XXV. sjezů. 
1255 žen (25,1%), na XXVI. sjezdu KSSS ženy tvořily 26,6% cel: 
vého počtu delegátů.% 

Sovětské ženy se aktivně zapojily do uskutečňování nejen vnitřní, 8: ' 
I zahraniční politiky naší strany a státu. | 

Zvýšení sociálního statutu sovětských žen je neoddělitelně spjato s | 
změnou jejich postavení v rodině. Vládnoucí postavení muže a oklešť: | 
vání práv ženy zakotvené v zákoně, charakteristické pro většinu rod“ 
„za kapitalismu, se v naší zemí stalo nenávratnou minulostí. Účast 2: 
ve společenské výrobě jim poskytla ekonomickou nezávislost na muže . 
vytvořila materiální základ faktické sociální rovností pohlaví, což 2“ 
vedlo ke vzniku rodiny, v níž mají manželé rovná práva. 

K dosažení úplné sociální rovnosti žen s mužem nepostačuje vytvo | 
ření rovnoprávnosti jen ve veřejné a výrobní sféře. Když V. I. Len 
teoreticky rozpracovával problém opravdového osvobození žen, vyděloť“ ; 
dvě stránky tohoto procesu: rovnoprávnost zaručenou na základě přá“ ! 
a rovnost ve sféře způsobu Života. 

Sovětský stát vykonal mnoho pro zajištění rovnosti žen ve způsc> 
života. Rozvětvená síť podniků služeb obyvatelstvu dovolila značí" 
zkrátit dobu, již ženy vynakládají na neproduktivní domácí práce. V“ 
bavení obytných domů plynem a elektřinou, široký sortiment průmysi 
vyráběných přístrojů pro domácnost urychlily a značně ulehčily proce“ 
přípravy potravy, úklidu místností, praní a jiných druhů domácích přě. 
jež tradičně vykonávají ženy. A přece v této oblasti ještě existuje d“ 
proporce mezl zapojením mužů a žen. V mnohém je to spjato s k? 
zervativními představami, jež se za věky zakořenily ve vědomí licí. “ 
práce v domácnosti je čístě ženskou povinností. 

Velké zatížení pří zabezpečování chodu domácnosti nejen zpoma!: 
proces utváření vnitrorodinné faktické rovnosti, ale také se zápa:“ 


18 Aktuální otázky ideologické a masové politické práce KSSS. Praha, Sro“ 
da 1983, s. 18. 
19 Viz Partijnaja žizn', 1981, č. 14, s. 18; Političeskoje samoobrazovat: 


1983, č. 2, s. 133. = 
2 Viz Opyt KPSS v rešenii ženskogo voprosa. Moskva, Mysl' 1981, s. 204—“ 
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projevuje ve výrobní činnosti žen. Pro to, aby člověk pracoval produk- 
tivně, aby měl možnost postupu po služebním žebříčku, je nutné, aby 
zást volného času věnoval zvyšování vzdělanostní a kulturní úrovně. 
Domácí práce, na něž ženy vynakládají více než polovinu své mimo- 
pracovní doby, jsou jednou z překážek, jež brzdí zvyšování kvalifikace 
pracujících žen. V současnosti, kdy se do národního hospodářství široce 
zavádějí výsledky vědeckotechnického rozvoje, se stále zvyšují nároky 
ia kvalifikační a vzdělanostní úroveň, proto snížení zátěže žen v do- 
nácnosti s odpovídajícím zvýšením jejich volného času je jedním z úkolů 
strany v dané etapě. 

Státní pomoc rodinám k ulehčení domácích prací se uskutečňuje 
/e dvou směrech: automatizace a mechanizace domácích prací nároč- 
lých na čas a rozšiřování sféry služeb obyvatelstvu. Hlavní úloha zde 
láleží druhému směru, jemuž V. I. Lenin přikládal obrovský význam. 
Skutečné osvobození ženy, skutečný komunismus,« psal Lenin, »začne 
eprve tam a tehdy, kde a kdy začne masový boj (řízený proletariátem, 
terý má ve svých rukou státní moc) proti tomuto malému domácímu 
 ospodářství, nebo, lépe řečeno, jeho masové přebudování ve velké so- 
ialistické hospodářství.«2l 

Komunistická strana Sovětského svazu postupně přijímá opatření 
:e zlepšení práce podniků sféry služeb. K tomu směřují odpovídající 
ávěry posledních sjezdů KSSS, řada usnesení ÚV KSSS k ideologickým 
hospodářským otázkám včetně usnesení ÚV KSSS a rady ministrů 
"SSR O dalším rozvoji a zlepšování služeb obyvatelstvu z března 1983. 
Sociální status ženy je charakterizován nejen její účastí ve veřejném 
ivotě, ale 1 plněním takové důležité sociální funkce, jako je mateřství. 
ld prvních dnů své existence projevuje sovětský stát starost o ženu- 
iatku. Ochrana a obrana mateřství byly ihned prohlášeny za přímou 
dpovědnost státu. Také nyní naše strana a vláda dělají všechno pro 
ajištění šťastného mateřství a dětství. 

Ochrana matky a dítěte je vyhlášena a zaručena sovětským státem. 
článku 35 Ústavy SSSR se uvádí, že ženy jsou zabezpečovány »...vy- 
'ářením podmínek umožňujících spojovat práci a mateřství; právní 
zhranou, hmotnou a morální podporou matek a dětí...«. V závěrech 
asledních sjezdů KSSS se nejednou zdůrazňovala nutnost a důležitost 
alšího rozšiřování práce v uvedeném směru. Na základě těchto závěrů 
na přijata řada velml důležitých usnesení ÚV KSSS a rady ministrů 
3SR: O opatřeních k dalšímu rozvoji sítě dětských předškolních zaří- 
ní v Kkolchozech z roku 1973, O zlepšení zabezpečení dávkami v těho- 
nství a pří porodu a při ošetřování nemocného dítěte z roku 1973, 
dalším zvýšení materiální pomocí sociálně slabším rodinám s dětm! 


2 Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 28. Praha, SNPL 1955, s. 423. 
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z roku 1974, O opatřeních k posílení státní pomoci rodinám s děr 
z roku 1981 aj. To všechno svědčí o stálé péči strany a vlády. 

Neoddělitelným rysem péče státu o ženu-matku jsou opatření ke zlej- 
šení rozvětvené soustavy zdravotnictví, vytvořené v letech sovětské moc! 
V současné době se všem sovětským ženám dostává vysoce kvalilikc- 
vané bezplatné lékařské pomocí. V zem! působí 25,8 tisíce gyneko' 
gických poraden, dětských klínik a ordinací, počet lůžek pro těhetr: 
ženy a rodičky činí 236,9 tisíce.? Ženy také využívají penziónů pr 
léčení rodičů s dětmi, široké sítě sanatorií, specializovaných zotavova. 
výzkumných ústavů, jež se zabývají problémy matky a dítěte. V ze“ 
působí Všesvazové výzkumné středisko ochrany zdraví matky a dítět:. 
jež bylo postaveno z prostředků vydělaných během komunistického «- 
botniku na počest stého výročí narození V. I. Lenina. Stálá péče stít. 
o ochranu zdraví dětí a matek přispívá k upevňování zdravotního sta' 
sovětských občanů a vede ke snižování množství nemocí. 

Velmi důležitou součástí činnosti strany a vlády k upevnění socis 
listické rodiny je soustava státní a společenské pomoci rodinám s dě: 
ml. V naší zemi jsou stanoveny dávky pracujícím ženám v těhotenst“ 
a při porodu ve výši plného výdělku, a to nezávisle na délce odprac 
vané doby, do činnosti je uvedena soustava vyplácení státního jedn“ 
rázového příspěvku pří narození dítěte ženám, jež pracují nebo studu: 
při zaměstnání, od roku 1974 se vyplácejí měsíční přídavky na dě: 
v sociálně slabších rodinách, byly zvýšeny dávky osamělým matkár 
Výdaje státního rozpočtu na výplatu dávek při porodu, těhotným ženár 
osamělým matkám, sociálně slabším rodinám se zvětšily z 1005 miliér“ 
rublů v roce 1960 na 3349 miliónů v roce 1982.75 

Rozvětvená soustava stálých předškolních zařízení poskytuje ženár 
možnost aktivně se zapojovat do pracovní. a veřejné činnosti. Děter 
jsou dány k dispozicí domy dětí, jesle, školky, plonýrské tábory, iš“. 
vytvořena zařízení pro mimoškolní činnost dětí. Pro zabezpečení jejic* 
chodu stát poskytl v roce 1982 8012 miliónů rublů (což činí 80 % h? 


noty pobytu dětí).ž4 Mezt dětmi jsou velmi populární letní pionýrs“': 


tábory. Od roku 1983 jsou zavedeny dodatečné úlevy při úhradě poukaz“ 


pro pionýrské tábory — polovina poukazů se poskytuje zdarma a zbyteí 


za úhradu 20 % hodnoty.* 
V téže době samotní buržoazní vědci přiznávají, že v důsledku tot“ 
že na Západě neexistují účinná opatření na pomoc pracujícím matkác 


»některé ženy, jestliže se nechtějí vzdát práce..., dobrovolně zůstávs“ 


bezdětné či mají pouze jedno dítě... Stačí uvést, že z pracujících vč: 


22 Viz Ženščíny v SSSR. Vestník ask 1984, č. 1, s. 71. 
25 Viz tamtéž, s. 69. 

24 Viz tamtéž. 

235 Viz tamtéž, s. 70. 
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lých žen je ve Francil bezdětná každá třetí žena, v Anglii každá pátá 
1 ve Švýcarsku každá druhá. Avšak 1 ty pracující ženy, které děti mají, 
ljemohou v těchto podmínkách plnit svoje výchovné funkce dostatečně 
idekvátně.«2 

Rozvinutá socialistická společnost vybudovaná v naší zemi učinila 
'elml mnoho na cestě k dosažení faktické sociální rovnosti mužů a žen. 
stálá péče sovětské vlády o vytvoření podmínek, umožňujících ženám 
spojovat rodinné funkce s pracovní činností, zvětšila množství volného 
'asu žen. (Podle výpočtu sovětských ekonomů se za posledních 20—30 
et čas vynakládaný na domácnost snížil přibližně o 20 %.?7) 

Moderní, emancipovaná, intelektuálně vyspělá žena socialistické spo- 
ečnosti usiluje o všestranný rozvoj vlastní osobnosti a tím také stimu- 
uje proces rozvoje osobnosti muže. Avšak náhlé začlenění žen do spo- 
ečenské výroby, změna struktury rolí v domácnosti si vyžadují radi- 
tální změny psychologie mužů. Na to upozorňoval V. I, Lenin, když 
'důrazňoval, že »naše komunistická práce mezi ženami, naše politická 
aráce mezi nimí zahrnuje v sobě velký kus výčhovné práce také mezi 
nuži«28, 

Zkušenosti ze správného řešení ženské otázky v Sovětském svazu 
Sou Vysoce oceňovány pokrokovými silami v buržoazním světě jako 
aříklad pro osvobození žen v: jejích zemích. Anglický vědec a spiso- 
'atel Ch. P. Snow ve svém vystoupení na univerzitě v Cambridgi konsta- 
oval, že chyba Západu v ženské otázce spočívá v tom, že tam považují 
(eny za neschopné vědecké práce a tak si snižují na polovinu možný 
oříliv talentů. V SSSR se taková chyba nedělá: dva z každých pěti 
'ědeckých pracovníků v SSSR jsou ženy. Ženy řídí každé druhé zdra- 
rotnické zařízení, každý druhý obchodní podnik. Stojí v čele přibližně 
tyř tisíc závodů a sdružení, 200 tisíc dílen a laboratoří, 200 tisíc vý- 
obních směn. Všude v zemí platí pravidlo: stejný plat za stejnou 
'ráci, stejné možnosti služebního postupu.? 

Řešení ženské otázky v SSSR a úspěchy politiky komunistické strany 
aměřené na zapojení žen do socialistické výstavby, do boje za mír 
t sociální pokrok mají světodějný význam. Společenská úloha sovět- 
kých žen sl získává vysokou vážnost a opravdovou úctu všech pokro- 
iových bojovníků za štěstí lidstva. 


2 Citováno podle Zubenko, A. A.: Ženščina 1 obščestvo (socialno- filosofskij 
spekt). Moskva 1982, s. 13. 

2 Viz Idějno- političeskaja borba £ někotoryje problemy ženskogo dviženija. 
loskva 1981, s. 35. 

2, Zetkinová, K.: Ze zápisníku. In: Vzpomínky na V. I. Lenina. Sv. 2. Praha, 
NPL 1958, s. 571. 

23 Viz SSSR. 100 voprosov i otvetov. Moskva, APN 1980, s. 19. 
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Mezinárodní vztahy 


Vznik a upevňování 
světové socialistické 
soustavy 


VÁCLAV MELICHAR 


Velká říjnová socialistická revoluce otevřela zcela novou epochu * 
vývoji lidstva. Poprvé v historii nejen definitivně zvítězila socialistickí 
revoluce a ubránila se soustředěnému náporu kapitalistického svět. 
ale na tomto základě byl vybudován první stát dělníků a rolníků. S- 
větský svaz se tak stal oporou a záštitou všech revolučních sil ve světě 
na něm závisel další osud socialismu vůbec.! Bylo proto mimořácr“ 
důležité, že sovětští lidé s nesmírnou revoluční obětavostí vybudovz! 
ještě před 2. světovou válkou socialistické zřízení a nejen to, v ně“ 
strašnější válce lidských dějin proti fašismu toto pokrokové zřízeť 
ubránili. Tím vším vytvořili velice důležitý a možno říci 1 záklačr: 
předpoklad pro další rozvoj socialistické revoluce v jiných zemící 
v nichž podmínky k takové revoluci dozrály. 

Druhá světová válka, která znamenala pro milióny pracujících na čč i 


lém světě nebývalé ztráty, utrpení a zničení? vedla totiž k tomu, že “ : 


1 Viz slova V. I. Lenina o tom, že »...některé hlavní rysy naší revoluce m:“ ; 
význam nejen místní a specificky národní, nejen ruský, ale 1 mezinárodní ; 
(Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 31. Praha, SNPL 1955, s. 15.) 

2 Druhá světová válka byla dosud největším a nejničivějším vojensk'“ 
střetnutím v dějinách lidstva. Zúčastnilo se jí celkem 81 států, na frontic“ 
bojovalo přes 110 miliónů vojáků. Zahynulo celkem přes 50 miliónů dž 
z toho přes 27 miliónů na frontách. Hmotné a kulturní škody byly tak obr“ 
ské, že je lze jen těžko vyčíslit. Největší ztráty utrpěl Sovětský svaz 8': 
20 miliónů mrtvých, velké ztráty vykazovalo 1 Polsko — přes 8 miliš"- ; 
mrtvých — obdobně 1 Jugoslávie — přes 1,5 miliónu mrtvých. Českoslovenst- | 
ztratilo více než 360 000 svých obyvatel. Ve srovnání s tím USA ztratily * 
274 tisíc mrtvých, Anglie asi 265000 mrtvých. (Viz 50 let Vooružennych * 
S5SR. Moskva 1968, s. 453.) 
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elice zrychlil a zmohutněl boj národů protl kapitalistickému zřízení, 
tteré plodí války a je zdrojem vykořisťování a utrpení širokých lido- 
Jých mas. Tento rozvoj revolučního uvědomění a nadšení vedl k tomu, 
'e na rozsáhlých osvobozených územích, zvláště ve střední a jihový- 
hodní Evropě, vznikl nový typ států, lídově demokratických, v nichž 
ozhodující politickou silou byla dělnická třída, která, 1 když se zatím 
lělila o politickou moc s částí buržoazie, nemínila v žádném případě 
lopustit návrat ke kapitalismu, nýbrž cílevědomě usilovala o další roz- 
'oj lidových revolucí k socialistickému zřízení. 

Tyto revoluční změny byly naprosto zásadní'a perspektivně velmi 
lůležité a ve svých důsledcích vážně narušovaly dosavadní kapitalis- 
ický světový systém. Vytvářely se tím zároveň 1 nové představy o usku- 
ečnění socialistické revoluce, byly získány nové nedocenitelné zkuše- 
losti, mající základní význam pro možnou cestu lídu dalších zemí k so- 
lalismu. Teorie socialistické revoluce tím byla obohacena. Bez teoretic- 
'ého marxisticko-leninského rozpracování základních otázek soudo- 
'ého světového vývoje a bez tvůrčí aplikace dosavadních výsledků to- 
oto složitého procesu by bylo prakticky nemožné dosáhnout v krátké 
obě tak rozhodných výsledků. Je nesmrtelnou záslouhou klasiků mar- 
ismu-leninismu a zvláště pak V. I. Lenina, že ve své tvůrčí činnosti 
vřešili základní otázky, které se týkají přístupu a realizace soclalistic- 
6 revoluce. Leninské myšlenky měly obrovský teoretický, ale 1 prak- 
ický význam při provádění revolučních přeměn v lidově demokratic- 
ých zemích po 2. světové válce, zvláště pak při přeměně národních 
demokratických revolucí v revoluce socialistické. 


Znovu se potvrdila Leninova slova, že dělnická třída, jestliže se stává 
egemonem již v buržoazně demokratické revoluci a v boji za demo- 
ratické přeměny, vytváří základní podmínky pro přerůstání této revo- 
ice v revolucí socialistickou. Tím se také buržoazně demokratická re- 
oluce stává prologem k revolucí socialistické a období mezi oběma re- 
olucem! se zkracuje. Před dělnickou třídou však stojí velmi naléhavý 
kol, aby se nezastavila revoluce jen na demokratické etapě a právě 
egemonie dělnické třídy musí být toho zárukou. 

Leninská teorle o přerůstání buržoazně demokratické revoluce V so- 
alistickou umožňuje, aby proletariát zvítězil nad svými nepřáteli po- 
upně, nejprve v revoluci buržoazně demokratické a potom v socialis- 
cké. Platí to samozřejmě nelen o buržoazně demokratické revoluci sa- 
otné, ale 1 o jejích různých specifických formách, např. o revolucí 
irodně osvobozenecké. 

Rozhodující však bylo, že v těchto zemích byly vytvořeny objektivní 
subjektivní podmínky pro revoluci. Již před válkou byly třídní rozpory 
3 většině zemí střední a jihovýchodní Evropy velice vyostřeny a neby- 
. náhodou, že domácí vykořisťovatelské třídy přímo tíhly k fašismu 


„ 


nebo hledaly posilu v úzkém spojenectví, případně podřízení fašistic- 
kému Německu. Národně osvobozenecký boj národů těchto zemí, by. 
organickým pokračováním tohoto revolučního boje v podmínkách 
2. světové války. Jeho nejmarkantnějším projevem byla partyzánská 
válka proti fašistickým okupantům. Vyvrcholením bylo povstání v týlu 
fašistických vojsk. 

K takovému zrevolucionizování širokých lidových mas velice příspě!a 
1 skutečnost, že fašismus během války napáchal v zemích střední, vý- 
chodní a jihovýchodní Evropy nejvíce škod, těmito zeměmi probíhala 
hlavní fronta boje proti fašismu, tam se odehrávaly 1 nejurputnějši 
a nejrozhodnější bitvy. Kromě toho krutý fašistický režim přemění 
pracující těchto zemí v levnou pracovní sílu, dokonce v řadě případů 
v bezprávné otroky. Ohrozil 1 samotný základ života celých národů, je- 
jichž vyhubení fašisté připravovali nebo dokonce jíž začali realizovat 
Krutost a barbarství fašismu spolu s velkou ničívostí 2. světové války 
byly příčínou toho, že stále větší masy pracujících v jednotlivých ze- 
mích byly odhodlány nepřipustit po skončení války obnovení kapi 
talistického zřízení v nezměněné podobě proto, že bylo zdrojem jejích 
bídy a vykořisťování a nakonec i zdrojem fašismu a příčinou válečného 


utrpení lidu. Komunisté, kteří byli nejrozhodnějšími bojovníky prot © 


fašismu a kteří stavěli nejrevolučnější požadavky, získali v průběhu 
války v jednotlivých zemích obrovskou autoritu a důvěru mas. 

Všechny tyto faktory spolu s vítězstvím Sovětské armády v 2. světové 
válce podstatně ovlivnily vnitřní vývoj v zemích střední a jihovýchodu: 
Evropy, takže vyústil na rozhraní války a míru v lidově demokratické 
protifašistické revoluce. Tyto revoluce byly zaměřeny především prot 
fašismu, a to jak proti cizímu, tak 1 proti domácímu. Jejich společným 
cílem bylo obnovit národní svobodu porobených národů a demokratic: 
ké svobody lidu, přitom potrestat fašisty, zrádce a kolaboranty a očist: 
od takovýchto elementů veřejný život. 


Zároveň některými svými opatřeními a požadavky tyto revoluce pře - 
kračovaly obecně demokratický rámec a vytvářely předpoklady pr? , 


další boj za pokrokové, socialistické přeměny. 


Lidové revoluce v zemích střední a jihovýchodní Evropy byly tedy lo | 


gickým vyústěním boje národů proti fašismu a 1 když v jedněch přípě: 


dech se blížily k revoluci socialistické a v jiných případech zdaleka ta 


kového charakteru nedosahovaly, jejich důsledkem bylo, že byly buč 
vůbec zničeny nebo vážně narušeny staré předválečné společenské 
a státní struktury v těchto zemích a že bylo třeba na jejich místě vybu- 
dovat, a to velmi rychle, struktury nové. 

O poválečném uspořádání těchto zemí existovaly velice různorodě. 
představy, a to podle třídního a politického profilu jednotlivých polit ! 
ků. Buržoazní představitelé se domnívali, že revoluční vlna brzy opa“ 
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- Ne a že vývoj se v těchto zemích opět vrátí na kapitalistickou cestu, 
© čemuž maximálně napomáhali. 
Komunisté naopak usilovali revoluční situace využít k vybudování 
. nových, sociálně spravedlivých režimů. V boji proti fašismu vytvářely 
širokou frontu spolu se všemi antifašistickými silami, to znamená 
l buržoazními, ale za předpokladu, že rozhodující úlohu v dozrávající 
revoluci bude mít dělnická třída. Je skutečně historickou zásluhou ve- 
- dení jednotlivých komunistických a dělnických stran, že v rozhodné 
etapě revoluce tento požadavek byl správně pochopen a důsledně pro- 
sazen, a to 1 v těch případech, kde dělnícká třída nebyla ještě dosta- 
tečně silná: 
—— A tak vznikl jako výsledek tohoto vývoje v zemích střední a jihový- *' 
chodní Evropy zvláštní typ státu, který svým způsobem plnil specific- 
kou úlohu jakéhosi spojovacího článku mezi revolucí lidovou, národní 
a demokratickou na jedné straně a revolucí socialistickou na straně 
druhé. Pro tento typ státu se vžil název lidová demokracie. Mělo tím 
být vyjádřeno, že se podstatně liší od buržoazního státu, zároveň že to 
však ještě není stát socialistický. Velice výstižně o tom hovořil v čer- 
venci 1945 s. Klement Gottwald: »Státně politicky se náš režim vyzna- 
čuje tím, že není prostým novým vydáním předmnichovské republiky, 
nýbrž že vytváří demokratický režim nového typu. Náš režim není reži- 
mem pouhé formální, parlamentní demokracie, nýbrž režimem lidové 
demokracie, což přichází k výrazu v tom, že lidem volení zástupci ne- 
jen odhlasovávají zákony, nýbrž že také provádění zákonů je v rukou 
zástupců lidem volených a určených.«“ 

Velice přesně charakterizoval režim lidové demokracie na V. sjezdu 
bulharských komunistů v prosinci 1948 1 s. Georgi Dimitrov. Podle něj 
se lidově demokratický stát vyznačuje čtyřmi hlavními znaky: a) Lido- 
vě demokratický stát znamená moc pracujícího lidu, moc ohromné 
většiny národa, přičemž vedoucí úlohu má dělnická třída... b) Lidově 
demokratický stát je státem přechodného období, jenž má zabezpečit 
vývoj země na cestě k socialismu... c) Základem lidově demokratic- 
kého státu je spolupráce a přátelství se Sovětským svazem — se zemí 
socialismu... d) Lidově demokratický stát patří k demokratickému, 
protiimperialistickému táboru...“. 

Lidově demokratický režím, bez ohledu na některé zvláštnosti v jed- 
notlivých zemích, měl tudíž hlavní obsah všude společný. Lidově demo- 
kratické státy vznikly v průběhu lidově demokratických revolucí na 
konci 2. světové války za velice výhodných podmínek, ovlivněných pře- 
devším vítězstvím Sovětské armády. Úkoly, které tyto revoluce řešily, 
byly antifašistické, národně osvobozenecké a demokratické. 


3 Gottwald, K.: Spisy. Sv. 12. Praha, SNPL 1955, s. 82—83. 
4 Dimitrov, G.: Výbor z projevů a článků. Praha, Svoboda 1982, s. 380—381. 
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Všestranným a důsledným plněním anttfašistických cílů byly přitor 
v jednotlivých zemích vážně zasaženy ekonomické pozice domácíh: 
1 zahraničního kapitálu, a to jak v průmyslu, tak 1 v zemědělství. Ji 
tím, že byla provedena ve všech lidově demokratických státech konf: 
skace majetků fašistů, zrádců a kolaborantů, byla vážně narušena do- 
savadní kapitalistická struktura jednotlivých zemí. Tím vznikaly někte 
ré nové prvky, které samy o sobě ještě nemohly vést k zásadnír 
změnám společenského řádu, ale jejich cílevědomým rozvíjením, bojez 
za důsledné prosazení jednotlivých požadavků, byly lidové masy pt 
svědčovány o nutnosti socialistických přeměn, 

Prvořadě byla zcela zlikvidována moc domácí i zahraniční buržoazit. 
která byla bezprostředně spojena s fašismem.. To byl nekompromisi: 
požadavek, vyplývající z antifašistického boje a z lidově demokratic 
kých revolucí.“ Lidově demokratický režim, vyjadřující vůli pracujícíci. 
se nezastavoval na této etapě a tak rozvíjením tohoto procesu byly 22 
sahovány a omezovány 1 hospodářské pozice těch kapitalistů a měř 
nátů domácího 1 zahraničního původu, kteří přímo s fašismem spoje! 
nebyli, kteří dokonce v řadě případů měli 1 zásluhy z antifašistického 
boje, případně byli příslušníky států antifašistické koalice. V tom * 
projevila třídní podstata lidově demokratického režimu. 

Nejdůležitějšími opatřeními v ekonomické oblasti, jimiž lidová demo: 
kracie zásadně změnila charakter těchto států a vytvořila perspektivu 
podmínky pro další vývoj, byly především znárodnění a pozemková ré 
forma, a to v pořadí, které vyplývalo ze sociálně ekonomického ch- 
rakteru toho nebo onoho státu. Ani jeden lidově demokratický sté: 
se však nemohl vyhnout těmto opatřením, jestliže chtěl plnit své zí: 
kladní funkce“ 


8 To byl také jeden ze základních požadavků programových prohlášení neb 
jiných dokumentů mladých lidově demokratických států — viz např. Kan" 
fest Polskiego Komitetu Wyzwolenia Narodowego z 22. lipca 1944, In: Kolom*?“ 
czyk, N.—Syzdek, B.: Polska v latach 1944—1949. Warszawa 1971, s. ** 
usnesení předsednictva Antifašistického výboru národního osvobození Jue 
slávie z 21. 11. 1944. In: Formování světové socialistické soustavy v letec 
1944—1945. Díl 1. Praha, Academia 1975, s. 218. Program první českoslovensšt 
vlády Národní fronty Čechů a Slováků, přijatý 5. dubna 1945 v Košicí“. 
In: Bouček, M.—Klimeš, M.—Vartíková, M.: Program revoluce. Praha, Svoboc: 
1975, s. 316. : 

6 Znárodnění bylo provedeno v jednotlivých lidově demokratických zemí“ 
v těchto etapách: v Československu v r. 1945 a 1948, v Polsku začátker: 
r. 1946, v Jugoslávii do r. 1946, v Albánii od r. 1945 do počátku r. 1 
v Maďarsku v letech 1947—1919, v Rumunsku v polovině r. 1948, v Bulharsk“ 
koncem r. 1947, v NDR v r. 1946—1949. Zákony o pozemkové reformě bí- 
přijaty v Polsku v srpnu 1944, v Rumunsku a Maďarsku v březnu 1945, v Čes 
koslovensku v červnu 1945 a dále pak v r. 1948, v Jugoslávii v srpnu 15: 
v Albánii v srpnu 1945 a v květnu 1946, v Bulharsku v březnu 1946, v dem“ 
kratické části Nemecka v září 1945. 
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Tím se změnila ekonomická 1 sociální struktura lidově demokratic- 
| kých států. Zdaleka však ještě nebyl vyřešen boj pracujících proti kapi- 
talistickým silám vůbec. Byla zatím zasažena jen část buržoazie, i když 
velice významná. Úkol likvidovat buržoazii jako třídu však mohl být 
postaven až v další etapě. 

Nejdůležitější a rozhodující místo v boji o lidovou moc, o upevňování 
lidově demokratického zřízení a za jeho další rozvíjení, měla opatření 
politického charakteru. Jejich smyslem bylo, aby lid se stal skutečným, 
nikoli jen fiktivním zdrojem veškeré moci ve státě, aby široké masy 
pracujícího lidu se aktivně podílely na řízení a správě státu, aby získa- 
ly v tomto směru zkušenosti a aby byly zlikvidovány bývalé pozice 
buržoazie. Znamenalo to především, že zásadně nebyla povolena: čin- 
nost těch politických stran, které se přímo či nepřímo zkompromitova- © 
ly spoluprací s fašisty a které svými postoji umožnily domácím či za- 
hraničním fašistům dostat se k moci. Týkalo se to především politic- 
kých stran velkoburžoazie, které tak byly vyloučeny z politického živo- 
ta v jednotlivých zemích. Tím se přirozeně zúžil 1 okruh politických 
možností buržoazie jako třídy. 


Na druhé straně dělnická třída, která nesla hlavní tíži antifašistic- 
kého zápasu a která se stala přirozenou cestou hegemonem revoluce, 
získala také nejdůležitější politické pozice a komunistické a dělnické 
strany měly nejen největší autoritu mezi pracujícími, ale zaznamenaly 
také největší početní růst. Komunistické a dělnické strany, které 
v předválečných režimech byly zakázány a pronásledovány nebo byly 
v opozici, staly se nyní stranami podílejícími se na vládě, měly důvěru 
lidu a měly 1 značnou část odpovědností za další vývoj své země. Na- 
proti tomu buržoazie, která před válkou v zemích střední a jihovýchod- 
ní Evropy vládla zcela monopolně, toto své výsadní postavení ztratila. 
Stále ještě se účastnila vlády, ale pouze jako partner, jehož konkrétní 
možnosti jsou závislé na celé řadě faktorů. | 


Podle toho byl také vybudován celý politický systém lidové demokra- 
cie. Pod vedením komunistů vznikl politický svazek různých stran a or- 
ganizací, který má v různých zemích různé názvy, např. Vlastenecká 
Ironta, Národní fronta atd., ale podobnou podstatu. Typické pro všech- 
ny tyto politické fronty je, že se nejednalo o tradiční buržoazně demo- 
kratický koaliční systém, nýbrž o kvalitativně nové spojení pracujících 
měst a venkova a jejich politických organizací s velmi jasně vyhra- 
něným cílem, budovat nový, šťastný život lidu své země! 


7 Takto charakterizoval např. Národní frontu Klement Gottwald na VIII. 
sjezdu KSČ r. 1946: »Národní fronta je politickým výrazem třídního, sociál- 
ního svazku dělníků, rolníků, živnostníků a inteligence.« (Gottwald, K.: Spisy. 
Sv. 12. Praha, SNPL 1955, s. 356.) 
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Velice důležitým prvkem v režimu lidové demokracie byly místní or 
gány lidové moci. Ve většíně případů vznikaly již za války a sehrál 
mimořádně významnou úlohu v lidově demokratických revolucích* 


Lidová demokracie se tak stala v zemích střední a jihovýchod: 
Evropy skutečně demokratickým, pokrokovým zřízením, po němž li 
těchto zemí toužil. Tento její charakter byl zajištěn především polti: 
kým spojenectvím všech demokratických a pokrokových sil a zvláš:: 
pak aktivní úlohou lidu, který se mohl poprvé v plné šíři podílet r: 
vládě. 


Z těchto důvodů se také lidová demokracie stala základem pro dě: 
revoluční vývoj. V duchu leninské teorie o přerůstání demokratické re 
voluce v revoluci socialistickou k tomu byly vytvořeny ve státec! 
střední a jihovýchodní Evropy všechny nutné předpoklady. Hegemone: 
revoluce v jednotlivých zemích byla jednoznačně dělnická třída, ved- 
ná akceschopnými komunistickými a dělnickými stranami. Lidové měs 
byly aktivní, revolučně naladěny a byly pevně rozhodnuty moc žř 
svých rukou nejen nevydat, ale klást nové revoluční požadavky. Úlot: 
Sovětského svazu a přítomnost sovětských vojsk zabraňovala imper: 
listům, aby vojensky intervenovali ve prospěch těch sil, které se pro! ; 
dalšímu vývoji revoluce stavěly a naopak chtěly vývoj strhnout zpět. 


Komunisté si ovšem byli od samého počátku dobře vědomi toho, B: 
o lidovou demokracii a o její další vývoj bude nutno svést rozhodr 
boj, a to mezi dělnickou třídou a buržoazními silami. V pojetí komuni“ 
tů měla být totiž národní a demokratická revoluce dále rozvíjena v © 
voluci socialistickou a postupný přechod k socialistické výstavbě rt. 
být naprosto logickým a historicky nutným vyústěním celého vývoje“ 

Na druhé straně lidově demokratické zřízení drobné a střední bu“ 
žoazil vyhovovalo jen dočasně, snažila se vytěžit z konkrétní situs“ 
-co se dalo, perspektivně však počítala s tím, že jednotlivé revoluční 


2 m 00 o n v noho mon NÍ 


m o 2 u ně měl k de m 


8 Např. již v návrhu Košického vládního programu jsou národní výb ; 
takto charakterizovány: »Na rozdíl od dřívějšího byrokratického, lidu vzdá: 
leného správního aparátu tvoří se v obcích, okresech a zemích jakožto n? 
orgány státní a veřejné správy, lidem volené národní výbory. Tyto lide“ 
volené, pod neustálou kontrolou lidu stojící a lidem odvolatelné národní '* ; 
bory budou v obvodu své působnosti spravovat všechny veřejné sena 
a dbát o veřejnou bezpečnost... Vláda bude svoji politiku uskutečňovat P'“ 
národní výbory a plně se o ně opírat.« (Cesta ke Květnu. Sv. l prod: 
NČSAV 1965, s. 383.) 

9 Např. na III. sjezdu Komunistické strany Maďarska v r. 1946 bylo še 
statováno: »Ludová demokracia pre nás znamená, že chceme napredo'- 
k socializmu po takých nových cestách, ktoré pre celý pracujúcí fud urč 
prechod k socializmu lahším a bezbolestnejším.« (Čierna—Lantayová, D.: 05- 
vé Maďarsko. Bratislava, Pravda 1979, s. 194—195.) 
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noženosti budou omezovány a plné obnovení kapitalistických pořádků 
Jylo jejím cílem. 

Proto již poměrně brzy po osvobození docházelo k postupnému stře- 
ávání zájmů dělnické třídy a pracujícího lídu na jedné straně a bur- 
ioazle na straně druhé. Třídní boj mezi ními nabýval prakticky ve 
ršech lidově demokratických státech stále ostřejších forem a promítal 
se do všech oblastí společenského života. 

Ke zjevnému střetnutí došlo nejprve ve sféře ekonomické. Po obrov- 
ských ztrátách a zpustošení, způsobeném válkou, bylo jedním z nej- 
lůležitějších a nejpalčivějších problémů ve všech lidově demokratic- 
tých zemích uskutečnit rychlou obnovu výroby a v co nejkratší době 
losáhnout její předválečnou úroveň ve všech hlavních odvětvích eko- 
tomiky. 

Toto střetnutí mezi dělnickou třídou a pracujícími na jedné straně 
1 buržoazií na straně druhé o řešení zásadních otázek hospodářské ob- 
lovy a dalšího ekonomického vývoje končilo zpravidla vítězstvím pra- 
ujících a neúspěchem buržoazie. Vždyť se jednalo o životní otázky ží- 
rota společnosti, a to nemohlo nechat masy pracujících bez aktivního 
'ájmu. 

Ekonomický vývoj v lidově demokratických zemích se buržoazii ne- 
aodařilo zvrátit. Neúspěchem skončily 1 všechny pokusy revidovat 
inárodnění a pozemkové reformy, neúspěchem skončily 1 pokusy ovliv- 
it jejich ekonomický vývoj zásahem zvenčí jako byl Marshallův plán 
ipod. 

K rozhodnému střetnutí mezi dělnickou třídou a buržoazií došlo pak 
' oblasti politické. V této sféře probíhal nejurputnější boj o moc. 

Komunistické a dělnické strany vycházely přitom z předpokladu, že 
ařechod k socialistické revolucí je možno uskutečnit pokojnou cestou, 
"pevňováním a rozšiřováním vymožeností lidově demokratického zříze- 
lí. Úspěch takovéto pokojné cesty však nezávisel jen na dělnické třídě, 
Hle 1 na postojích a možnostech buržoazie v jednotlivých státech. 

Stále větší vyostřenost tohoto zápasu nikoho nenechávala na pochy- 
nách, že vše může skončit jedině buď obnovením diktatury buržoazie 
" jakékoliv formě nebo zavedením diktatury proletariátu a nastoupe- 
lím cesty socialistického budování. 

V jednotlivých lidově demokratických zemích měl tento boj 0 politic- 
tou moc různý průběh a různé formy. Někdy to byl boj o jednotlivá 
»patření politického a ekonomického charakteru, jindy boj o jednotlivé 
nozice ve vládních a zvláště mocenských orgánech, boj o vítězství 
" jednotlivých referendech, volbách atd. Ve své podstatě to však byl 
Joj o pracující masy, o jejich zásadní podíl na vládě, boj za důslednou 
ládu lidu, boj za diktaturu proletariátu. 

Nejvíce byl tento boj vyostřen v Polsku, kde měl některé velmi silné 
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prvky občanské války. Pracující líd v Polsku musel vyvinout veliké ús- 
lí a zároveň přinést 1 mnoho obětí,!9 než dosáhl vítězství. 
Nekompromisní boj o definitivní vyřešení otázky politické moc! všes 
postupně spěl ve všech státech střední a jihovýchodní Evropy ke k- 
nečnému rozuzlení, a to ve prospěch revolučních lidových sil. Hlavni 
příčinou těchto vítězství bylo, že se komunistům v čele dělnické tříčr 
podařilo získat ve složitém politickém boji, v praktické politické ško: 
mas, rozhodující vrstvy obyvatelstva na stranu revoluce a naopěí . 
v rozhodující chvíli izolovat buržoazní reakci a odhalit její protilidovil 


skoslovensku v r. 1948. V Československu byly totiž v této době nejvíce 
vyostřeny rozpory mezi buržoazní reakcí a revolučním lidem, k Česko- 
slovensku také vzhlížel s největšími nadějemi mezinárodní imperial: 
mus, který po předchozích porážkách v ostatních lidově demokratic 
kých zemích vycházel z toho, že Československo má nejen klíčové pc- 
. stavení ve střední Evropě, ale že jeho osud může zásadně ovlivnit ce. 
další vývoj v Evropě vůbec. Jestliže předchozí ztráta agrárních © 
agrárně průmyslových lidově demokratických zemí byla pro imperial:* 
tický Západ citelná, stála otázka průmyslově vyvinutého Českoslove: 
ska ještě nesrovnatelně ostřeji. Mohl to být na jedné straně k 
k obnově kapitalistického systému v těchto zemích nebo v př.pal: 
neúspěchu Imperialistů to mohlo znamenat úplné vyřazení buržoa::: 

z politického života v zemích střední a jihovýchodní Evropy. 

A jestliže pracující lid v Československu v Únoru zvítězil, je to beze 
sporu veliká zásluha československých komunistů, především Gottws: 
dova vedení. 

Boj o politickou moc mezi dělnickou třídou a buržoazií probíhal tec“ | 
v lidově demokratických zemích jako velice složitý proces, vyplýva::- : 
z vnitřních vývojových tendencí jednotlivých zemí a mající přitom i v? 
lice významné mezinárodní souvislosti. Dělnická třída v něm dosá'.: 
toho, že antifašistické lidově domokratické revoluce přerostly v revo.s 
ce socialistické a vybojováním politické moci byla nastolena diktatur 
proletariátu jako jedna ze základních podmínek výstavby socialisre 
Buržoazie jako třída se přestala podílet na politickém rozhodoví“ © 
a na druhé straně dělnická třída a její avantgarda, komunistické a čě: | 
nické strany, převzaly odpovědnost za další vývoj společnosti. Soustéť“ ; 
socialistických zemí v Evropě se definitivně zformovala.!! | 

I 


tvář : 
Poněkud zvláštní místo v této souvislostí měly únorové události v Če- 
i 
| 


10 Uvádí se, že v letech 1944—1947 zahynulo v Polsku kolem 20 000 lidí i: 
důsledek činností podzemních band a v bojl proti nim. o Melichar, V.: 
kol.: Dějiny Polska. Praha, Svoboda 1975, s. 493.) 

1 Viz podrobněji Formování světové socialistické soustavy v letech 2 
až 1949. 1. a 2. díl. Praha, Academia 1975. 
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Byl to úspěch vskutku historický. Není proto náhodné, že vznik 
světové socialistické soustavy po 2. světové válce je považován za nej- 
důležitější událost nejnovějších dějin hned po Velké říjnové socialistic- 
ké revoluci. 

Samotný fakt, že v těchto jednotlivých zemích byly provedeny socia- 
lisické revoluce, neznamenal zdaleka ještě vítězství socialistických 
výrobních vztahů. Byl to však důležitý mezník v přechodném období od 
kapitalismu K socialismu. | 

Právě od přelomu čtyřicátých a padesátých let mohly být ve všech 
zemích, v nichž zvítězila socialistická revoluce a v nichž byla pod ve- 
dením komunistických a dělnických stran uskutečněna diktatura prole- 
tariátu, provedeny zásadní společenskoekonomícké přeměny, vedoucí 
k plné realizaci socialistických výrobních vztahů a k výstavbě socialis- 
tické společnosti. Ve všech lídově demokratických zemích střední a ji- 
hovýchodní Evropy byly v této době vypracovány a přijaty generální 
plány výstavby socialismu, které znamenaly dlouhodobou orientací 
pracujících na socialistickou výstavbu ve všech oblastech života Spo 
lečnosti. 

Jako prvořadé musely být řešeny problémy politického a ekonomic- 
kého charakteru. Politický systém lidové demokracie se stal systémem 
diktatury proletariátu, což znamenalo, že dělnická třída a pracující líd 
převzaly veškerou zodpovědnost za další vývoj jednotlivých zemí. 


V ekonomické oblasti šlo především o dokončení nacionalizačních 
procesů, které probíhaly v řadě zemí již v předchozím období. Zvláště 
obtížné a zodpovědné úkoly čekaly pracující lidově demokratických ze- 
mí při socialistických přeměnách ekonomiky, při realizaci socialistic- 
sých výrobních vztahů ve všech oblastech ekonomického vývoje, pří 
výstavbě základů socíalismu v hospodářství. Ve všech zemích musela 
aýt provedena socialistická industrializace, případně zásadní struktu- 
'ální přeměny jako základ socialistického vývoje všech dalších oblastí 
2konomického 1 společenského vývoje. 

Neméně závažným úkolem bylo uskutečnit socialistické přeměny na 
'esnici, provést kolektivizaci zemědělství, převést zemědělskou výrobu 
L dosavadní Individuální malovýrobu na socialistickou družstevní vel- 
tovýrobu. Tento úkol byl o to obtížnější, že neznamenal jen organi- 
ační či podobná opatření, ale vzhledem k tradičním kořenům soukro- 
ného vlastnictví půdy a zemědělské výroby vůbec, představoval ve 
šech zemích nutnost vynakládat obrovské úsilí v přesvědčovací, poli- 
lcké práci a zároveň vyžadoval 1 všestranou a neustálou pomoc ze 
trany lidové vlády a všech složek a orgánů lidové moci. Vzhledem 
- těmto podmínkám a problémům byla socialistická přestavba ze- 
nědělské výroby v jednotlivých zemích řešena různým způsobem a na 
ůzné úrovni a také s rozdílnými výsledky. 
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Nedílnou součástí socialistické výstavby bylo též řešení úkolů kultur- 
ní revoluce. Šlo o to nejen zpřístupnit lidu všechny výsledky a plody 
dosavadního kulturního vývoje, ale dát tomuto vývoji socialisticko 
náplň a charakter. A tyto úkoly se týkaly jak kulturní sféry, tak I ob- 
lasti školství, vědy a v nejširším slova smyslu duchovního života spo- 
lečnosti. Cílem bylo pomocí všech těchto prostředků vypěstovat a dále 
upevňovat socialistické vědomí nejšipších lidových mas, vytvářet vskut- 
ku socialistického člověka. 


Výstavba základů socialismu probíhala v zemích střední a jihový 
chodní Evropy v období značného mezinárodního napětí a dokonce poč 
hrozbou rozpoutání nové světové války, což byl důsledek agresívní po 
litiky světového imperialismu. Jeho vedoucí činitelé museli v této doté 
vycházet z toho, že boj o moc v lidově demokratických zemích byl jed- 
noznačně vyřešen ve prospěch dělnické třídy, že byla vytvořena světy 
vá socialistická soustava jako nová realita v třídně rozděleném svět 
a právě proto hledali řešení základního problému epochy výhradi 
v použití ozbrojeného násilí proti socialistickému světu, v přípravě n 
vé světové války. 

Z toho musely socialistické země vycházet a všestranně upevňovčt 
svoji jednotu a svoji akceschopnost ve všech oblastech. V těchto poč 
mínkách se zrodila a dále rozvíjela nová zahraniční politika socialis 
tických zemí, založená na rovnoprávnosti a bratrské spolupráci v zí 
jmu společného socialistického vývoje. A je přirozené, že právě v ob? 
bí imperialistického embarga, v období tzv. studené války, se zrodi; 
a upevňovaly i formy úzké všestranné spolupráce mezi socialistickým 
zeměmi, že našly své uplatnění 1 základní integrační procesy, a to ji 
v oblasti ekonomické vznikem RVHP, tak i v oblasti politicko-vojenské 
rozvojem a všestranným působením organizace Varšavské smlouvy. 

Období výstavby základů socialismu bylo tudíž obdobím velice slož 
tým, náročným a dramatickým. Ke konci padesátých let a na počátí. 
let šedesátých již bylo jasno, že prakticky ve všech zemích střed 
a jihovýchodní Evropy se podařilo naplánované úkoly socialistické “' 
stavby splnit, že byly nastoleny socialistické výrobní vztahy a že! přť: 
usilovné agresívní snahy ze strany imperialistického světa v zemít! 
střední a jihovýchodní Evropy byly základy socialismu vybudovány. 

Přechodné období od kapitalismu k socialismu v těchto zemích byl. 
úspěšně završeno. 

To bylo bezesporu historické vítězství, významné nejen pro uvede! 
země. Jek bylo zdůrazněno na poradě představitelů komunistickýc 
a dělnických stran v Moskvě v r. 1960, »... světová socialistická s“ 


108 


stava vstoupila do nové etapy svého vývoje«.!2 Dále bylo konstatování, 
že »...světová socialistická soustava se stává rozhodujícím faktorem 
v rozvoji lidské společnosti... Byly vytvořeny pevné předpoklady pro 
další rozhodující vítězství socialismu. Úplné vítězství socialismu je ne- 
vyhnutelné.«!5 

Zároveň však vznikla 1 celá řada teoretických, metodologických 1 ry- 
ze praktických problémů. Vznikla např. otázka jakým způsobem, jakými 
cestami pokračovat v socialistické a komunistické výstavbě, vznikla 
1 určitá rozdílnost na jedné straně mezi socialistickými zeměmi, které 
již vybudovaly základy socialismu a přistoupily k řešení některých fo- 
rem ekonomické a vojenskopolitické integrace, a na druhé straně mezi 
těmi socialistickými zeměmi, které této úrovně dosud nedosáhly nebo 
socialistickou integraci zatím nepovažovaly za svůj bezprostřední cíl. 
V rámci světové socialistické soustavy se zrodilo i společenství socia- 
listických zemí. 


Světová socialistická soustava je sociální, ekonomický a politický systém 
svobodných a suverénních států, které se vyvíjejí k socialismu a komunismu 
a mají řadu shodných rysů. Především je to takový politický systém, jehož 
základem je, že veškerá politická moc je v rukou lidu v čele s dělnickou tří- 
dou a jejím předvojem, komunistickou či dělnickou stranou. Dále mají shod- 
ný sociálně ekonomický základ, totiž společenské vlastnictví výrobních pro- 
středků, což je základní předpoklad pro likvidaci vykořisťování člověka 
člověkem a pro socialistické čí v perspektivě komunistické zásady odmě- 
ňování. Mají společnou ideologii, tj. marxismus-leninismus, vědecké učení 
o revoluční přeměně světa a mají i společné třídní zájmy při obraně revo- 
lučních vymožeností. Jednotlivé státy světové socialistické soustavy se mo- 
vou při integraci nebo při realizaci těchto obecných principů odlišovat a 
poválečný vývoj světové socialistické soustavy je toho dokladem. 

Naproti tomu socialistické společenství je svazek socialistických zemí, 
které jsou vzájemně spojeny úzkými ekonomickými, politickými a vojenskými 
vazbami, které v boji za socialimus a při jeho obraně Co nejtěsněji spolu- 
pracují ve všech oblastech a které na kvalitativně nových základech pro- 
sazují a provádějí socialistickou integrací a internacionalizaci v ekonomické 
t politickovojenské sféře. V současné době to jsou členské státy socialistic- 
kých integračních uskupení, Varšavské smlouvy a Rady vzájemné hospodář- 
ské pomocí. Země socialistického společenství tvoří jádro celé světové 
socialistické soustavy a jsou průkopníkem jejího celkového vývoje. 


U Viz Dokumenty z porad představitelů komunistických a dělnických stran. 
Voskva 1957 a 1960. Praha, NPL 1961, s. 48. 

5 Tamtéž. 

4 Kromě toho existují £ tak zvané země, které usilují o cestu socialistického 
'ývoje. Jsou to země, které se většinou teprve nedávno osvobodily z kolo- 
mální závislosti a zaostalosti a které si ve svých programech stanovily 
socialistické zřízení jako perspektivu svého vývoje, přičemž tyto představy 
se někdy opírají o marxisticko-leninský světový názor, jindy mají i pončkud 
vláštní, svérázný základ. Tyto země se v každém případě snaží o nekapita- 
istickou cestu svého vývoje a hledají podporu a své Bon spojence 
" zemích světové socialistické soustavy. 
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Tolik k upřesnění některých pojmů. Svědčí to o tom, že socialistické 
zřízení a socialistická společnost není neměnná, tak jako každý živý 
organismus se velice intenzívně vyvíjí, podléhá určitým změnér 
a samozřejmě se vyvíjejí a upřesňují i názory na jednotlivé otázky «- 
clalistické výstavby. Je to plně v souladu 8 tím, co bylo konstatováno 
na XXIV. sjezdu KSSS: »Dnešní socialistický svět se svými úspěch: 
a perspektivami, se všemi svými problémy, je ještě mladý, rostoucí 59- 

lální organismus, v němž není všechno pevně uspořádáno a leccos nese 
stopy minulých epoch. Svět socialismu je celý v pohybu, neustále sé 
zdokonaluje. Rozvíjí se přirozeně v boji nového se starým při řešer. 
vnitřních rozporů.! 

To znamená, že vývoj světové socialistické soustavy vytváří neustá.e 
celou řadu velice důležitých teoretických 1 praktických otázek, ktert 
vyžadují řešení. Tak tomu bylo 1 na konci 50. let a zvláště v letech še- 
desátých, kdy většině zemí socialistického společenství ve střední a j- 
hovýchodní Evropě byly vybudovány základy socialismu a kdy bylo třé- 
ba v teorii i praxi stanovit další úkoly socialistické výstavby a charat- 
terizovat 1 další etapu cesty ke komunismu. 


Po určitém období hledání, v jehož průběhu nechyběly ani názor 


o bezprostředním a okamžitém přechodu ke komunismu, došly kom: 


nistické a dělnické strany na základě marxisticko-leninského rozboru 


k závěru, že po vybudování základů socialismu v jednotlivých zemíci 


je nutné poměrně dlouhé období věnovat výstavbě rozvinuté socialistic 


ké společnosti, tak aby socialistické zřízení na svém vlastním záklač“ 
mohlo rozvinout všechny své síly a možnosti, aby se plně uplatní 
všechny zákonitosti a principy socialistického zřízení, a to ve všeč! 


sférách, tj. politické, ekonomické, kulturní atd. Komunistické a dělni: 


ké strany socialistických zemí se přitom opfraly o zkušenosti Sov?“ 
ského svazu, vycházely 1 z vlastních teoretických a praktických závě:ů 
Koncem 80. a na počátku 70. let většina evropských komunistickýci 
a dělnických stran socialistických zemí na svých sjezdech řešila tyi“ 
problémy a přijala programy budování rozvinuté socialistické spole“ 


nosti. 


Socialismus tak nejen dokázal v době poměrně krátké historické — 


oprávněnost svého rychlého a rozsáhlého vývoje, ale přesvědčivě tě: 
prokázal, že je jedinou a nadějnou perspektivou lidstva. 


15 XXIV. sjezd Komunistické strany Sovětského svazu. Praha, Svoboda 1971 
g. 14. 


Na stránkách 
bratrských Časopisů 


Strategie hospodářství 
a vědy 


WERNER SCHELER 


Hospodářství a věda jsou vysoce rozvinuté-oblasti společenské čin- 
nosti člověka, které mu slouží k usnadňování a rozšiřování podmínek 
jeho existence a k vyššímu kulturnímu rozvoji. Obě tyto oblasti — hos- 
podářství 1 věda — jsou výsledkem a prostředkem konfrontace člověka 
s přírodou. Rozhodujícími faktory jsou proto produktivní schopnosti 
člověka ve spojení s jeho potřebami. Oba spolu navzájem úzce souvise- 
jí. 

Historický proces vývoje lidstva spočívá na procesu rozvoje výrob- 
ních sil. Karel Marx doložil tuto souvislost ve svých analýzách. V roce 
1844 například napsal: »Průmysl je skutečný dějinný poměr přírody, 
a tím přírodovědy k člověku...«* Pro Marxe jsou hmotné — do jisté 
míry »umělé«x — produkty vytvořené člověkem zrovna tak součástí 
přírody jako ty předměty v jeho životě, které nejsou antropogenního 
původu, a jsou tedy »přírodní«. Třebaže to výslovně neříká, zahrnuje 
tak Marx techniku do vědy o přírodě a tuto vědu považuje za nedílný 
prvek průmyslu (případně výroby v širším smyslu). Produktivní schop- 
nosti člověka vzrůstaly — zvláště po zavedení průmyslu — současně 
s pokrokem přírodních věd a jejich technickým využitím. 

Hybnou silou produktivní činnosti člověka jsou především jeho hmot- 
né a duchovně kulturní potřeby, které se snaží uspokojovat. Zpětné 
působení a vzájemné spojení popisuje Marx slovy: »Aby sl přivlastnil 
přírodní látku v určité formě vhodné pro svůj vlastní život, uvádí do 
pohybu přírodní síly, které patří k jeho tělu, paže 1 nohy, hlavu 1 prsty. 


1 Marx, K.: Ekonomicko-filozofické rukopisy z roku 1844. Praha, Svoboda 
(978, s. 85. 
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Tím, že tímto pohybem působí na vnější přírodu a mění ji, mění zárove' 


svou vlastní přirozenost. Rozvíjí schopnosti, které v nf dřímají eh: |- 


těchto sil podrobuje své vlastní mocl.«ž 

Již tento malý exkurs ukazuje nesmírně složitou dialektiku ve vztak: 
potřeb, tvůrčích schopností, poznání a výrobní činnosti. Z toho vyplýr 
pro společenské vědy řada otázek, které je za měnících se konkrétní: 
společenských podmínek zapotřebí klást neustále novým způsoben, né 
příklad otázka vztahu potřeb jedince a společnosti, otázka vzájemnýc: 
vztahů mezi procesem poznání a výrobní činností, otázka vztahu scho;: 
ností a motivace a další. Co jsou to »skutečné« potřeby, kde přecháže!. 
v neospravedlnitelné luxusní či zdánlivé potřeby? Čím a jak se prá: 
— ona produktivní činnost v nejširším smyslu — vyvíjí v nejdůležitě“ 
životní potřebu? 


Vztahy mezi hospodářskou a vědní politikou 


Úkolem socialistické společnosti je zvyšování hmotné a duchott* 
kulturní životní úrovně lidu. Základním předpokladem k tomu je ží 
bezpečení míru. Tento hlavní úkol přijatý VIII. sjezdem SED a potvr?e 
ný a dále rozvíjený IX. a X. sjezdem SED, je těžištěm společenské pol- 
tiky NDR. Je odrazem jednoty hospodářské a sociální politiky. K jeht 
uskutečňování slouží hospodářská strategie osmdesátých let přijst“ 
X. sjezdem. 

Základní myšlenkou této strategie je rozvíjet strukturu a mechanis 
mus našeho hospodářství tak, aby zůstal zabezpečen vysoký růst hos 
podářské výkonnosti socialistické společnosti navzdory změněným %š 
hraničněpolitickým a zahraničně obchodním poměrům a složitým poč 
mínkám vnitřní reprodukce, Přitom je důsledně sledováno stálé ros“ 
řování hospodářské Integrace socialistických států v rámci RVEŤ 
a prohlubování spolupráce mezí NDR a SSSR. Dohody o dlouhodolé 
hospodářské a vědeckotechnické spoluprácí NDR a SSSR až do rot 
2000 i poté, uzavřené mezi zástupci obou zemí, soudruhy Jurijem Andr- 
povem a Erichem Honeckerem v květnu 1983 a nedávné 37. zasedán: 
RVHP jsou toho dokladem. 

Přechod našcho hospodářství na moderní ekonomiku intenzivního " 
pu předpokládá zásadní změny ve struktuře jednotlivých odvět“ 
a v technické základně i příslušné důsledky pro řídící postupy. Je ** 
potřebí dosáhnout potřebného hospodářského efektu především vyso 
kým tempem inovace základních odvětví a širokým využíváním vysotě 
efektivních technologií a techniky, přičemž je nutno brát ohled Dé 
reálné podmínky rozvoje, na hmotné a duchovní rezervy. To se proj“ 


2 Marx, K.: Kapitál I. Praha, Svoboda 1978, s. 198. 
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- vuje například v mikroelektronice a v její aplikaci při automatizaci 
: výrobních a komunikačních procesů, při snižování specifické spotřeby 
energie a materiálu. Hospodářská strategie se zaměřuje na vysoce 
. hodnotné zušlechťování dostupných surovin a materiálů. Platí to pro 
- chemii 1 pro metalurgii, pro elektrotechniku 1 elektroniku, pro potravi-. 
„ nářský průmysl 1 jiná odvětví. Zušlechťování znamená zvýšit užitnou 
- hodnotu určitého produktu tím, že podíl duševní práce, která je v něm 
| obsažena, vzrůstá v poměru k jeho materiální hodnotě podstatně rych- 
leji. 

Naše hospodářská strategie vychází důsledně ze základní vědecko- 
technické inovace, neboť pouze ta je s to — často na základě skutečně 
rozhodujících vědeckých objevů — zabezpečit hospodářské výsledky ve 
výrobě v širším měřítku. »Věda si osvojuje novou úlohu a odpovědnost. 
Její spojení se společenským životem, zvláště s naším národním hospo- 
dářstvím, dospělo na Kvalítativně vyšší úroveň. Každý významný a dale- 
kosáhlý pokrok v rozvoji moderních výrobních sil vyplývá dnes 
z vědeckých poznatků a bude tomu tak i v budoucnu. Společenský, hos- 
podářský užitek musí být tedy ústředním bodem při vytyčování úkolů 
vědy«* — uvedl na X. sjezdu SED soudruh Erich Honecker. 


Vzájemné působení strategie vědy a hospodářství 


Věda a hospodářství jsou navzájem spojeny a vzájemně se podmiňují. 
Právě na místech přechodu mezi těmito dvěma oblastmi — jež jsou 
jakýmisi neuralgickými body v procesu společenské reprodukce — se 
zvlášť výrazně projevují aspekty, v nichž se tyto dvě oblasti překrývají. 
V socialistické společnosti spojují vědu a hospodářství zásadní vytyče- 
né úkoly a je pro ně charakteristický všeobecný soulad zájmů. Strate- 
gické koncepce ve vědě a hospodářství z toho mohou a musejí vy- 
Cházet; nelze však opomíjet, že mezí oběma těmito obory činnosti exis- 
tují rozpory. Věda — zvláště matematické přírodní a technické disci- 
plíny — je závislá na své technickotechnologické experimentální zá- 
kladně a tím i na výrobě. Výroba vědeckých přístrojů, laboratorní tech- 
nika a široký sortiment speciálních výzkumných materiálů jsou nepo- 
stradatelným předpokladem metodického, technologického a vědec- 
kého pokroku. Jen v oblasti biologického základního a aplikovaného 
výzkumu je nyní zapotřebí 10 000 až 15 000 různých speciálních chemi- 
kálií. Podobně je tomu se substráty, součástkami, prefabrikáty ve fyzl- 
kálním a fyzikálně technickém výzkumu. Výzkumná a výrobní technika 
se mnohdy překrývají a navzájem splývají. Platí to především pro 
výrobní odvětví náročná na duševní práci a výzkumné ústavy, z jejichž 


3 Zpráva o Činnosti ústředního výboru SED na X. sjezdu SED. 
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výsledků tato odvětví vycházejí. Průmysl musí vycházet vstříc potře- 
bám výzkumu (a nikoli pouze potřebám vlastního odvětví) zrovna tak 
Jako musí výzkum vycházet vstříc potřebám výroby: pouze touto vzé- 
jemností lze dosáhnout potřebné výkonnosti. 

Někdy se ukazuje, že věda má svými výsledky pro ekonomiku »ruš- 
vé« důsledky, neboť využití vědeckotechnické inovace mění již zavede- 
ný: výrobní proces a neustále znehodnocuje dosavadní technologií. 
Věda zpochybňuje starou osvědčenou praxi, nahrazuje staré novým 
dobré lepším — jde tedy o »tvůrčí ničení« v zájmu zabezpečení růstu 
hospodářské výkonnosti. 

Analýza vývoje potřeb socialistické společnosti tvoří základnu přo 
prognózy a plánování v hospodářské a vědecké oblasti. Díky tomu js 
v zásadě možné průběžně a komplexně formovat celý cyklus od vf- 
zkumu až po výrobu a po finální uspokojování potřeb, jímž tento pro- 
ces začíná nanovo. 

Naše hospodářská strategie spojuje cíle orientované na potřeb 
s hlavními liniemi vědeckotechnického pokroku příštích let. Těžiště 
hospodářské strategie tudíž tvoří první rozhodující determinantu hos 
podářské strategie. K jejím základním prvkům patří mj. takové úkoly. 
jako je další vývoj a masové využívání výrobků a výrobních postupi 
mikroelektroniky, jaderné techniky, automatizace a robotizace. V těch: 
to oblastech se uplatňuje zatím jen malé procento možností využití 
a aplikace. Odhaduje se například, že mikroprocesory by již dnes mělř 
přes 100000 možností využití — z toho se I v technicky vysoce W 
spělých zemích zatím využívá pouze pět až sedm procent. Podobré 
vztahy mezi možnostmí a skutečným stavem platí 1 pro takové oblast. 
jako jsou biotechnologie a genová technika či spojení počítačové 4 ko 
munikační techniky. 

Druhá základní determinanta vědecké strategie spočívá v rozvoji 
vědeckých disciplín samých. Jejich metodický a teoretický pokrok jé 
koneckonců 1 zdrojem nových principů jejich účinnosti, nové techniky 
a technologie, nových postupů a výrobků. Vznikají zkoumáním základ- 
ních zákonitostí přírody, přičemž — v souladu s Marxovou myšlenkol 
uvedenou na začátku — sem zahrnuji jako součást přírody 1 techniku 
Tento zdroj je nevyčerpatelný. Očekáváme zásadní pokrok napříkia“ 
v oblasti velmí tvrdých materiálů, v- plazmochemil, u polovodičovýc“ 
materiálů pro miniaturizaci součástek, v aplikaci genové techniky v © 
vočišné a rostlinné výrobě — a to je pouze několik příkladů. 

Velkou pozornost si ve vědní strategii zaslouží uvědomělé spoj 
vání metodických a teoretických možností různých disciplín, zprac“ 
vávání komplexních problémů v několika disciplínách, cílevědorí 
zkoumání technickotechnologické využitelnosti nových principů úč- 
nosti či kombinace již známých principů. Příkladem je třeba kombinč: 
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- ce mechanických, tepelných, elektromagnetických a chemických efektů 
při zpracovávání materiálů. 

Vědní strategie nesmí opomíjet podmíněnost inovačních procesů. 
Ne každý objev má apriori“ nebo okamžitě technickotechnologický 
a ekonomický význam. Základní technologie — mikroelektronika a 18- 
derná technika — například spočívají na přesně definovaných a časově 
vymezených objevech v těchto vědeckých disciplínách. Obě tyto disci- 
plíny nejsou starší než 50 let. Svůj charakter základní technologle 
a tím Í svou schopnost stát se základem nových průmyslových odvětví 
získaly teprve tehdy, když se spojily konkrétní hospodářské potřeby 
a četné průvodní »objevy možností aplikace«. Vědní strategie musí 
neustále vybírat cíle pro možné využití ze široké palety možného vývo- 
je a úkolů a musí pří tom vycházet z hospodářského efektu, který lze 
očekávat. Na požadavky budoucnosti musí brát stejný ohled jako na 
potřeby přítomnosti. 

Strategická koncepce — je-li sestavena správně — zabezpečuje ko- 
neckonců žádoucí komplexnost při hodnocení budoucích projektů 
a cílů. Mezi strategií a projektem je celá řada mezistupňů. Osvědčenou 
metodou v základním výzkumu jsou směry hlavního výzkumu stanove- 
né v dlouhodobých programech, které se periodicky aktualizují nebo 
i revidují. Jsou založeny na koncepci dlouhodobého vývoje přírodověd- 
ného a matematického základního výzkumu do roku 1990. 


Různé hlavní směry výzkumu v jednotlivých disciplínách jsou navzá- 
jem spojeny společným zpracováváním komplexních úkolů vědecko- 
technického pokroku v rámci několika vědních disciplín. V těchto 
složitých úkolech se spojuje vnitřní rozvoj jednotlivých oblastí vědy 
s cíli a těžišti naší hospodářské strategie. Jednota výzkumných úkolů 
jednotlivých disciplín a spolupráce mezí jednotlivými disciplínami při 
řešení národohospodářsky významných problémů se osvědčila. Daří se 
tak vypracovávat nosné a základní vědecké výsledky, které jsou výcho- 
diskem pro nové směry rozvoje a oblasti aplikace. 


K příkladům z poslední doby patří práce akademie věnované komu- 
nikaci mezi dvěma počítači v informačních sítích a v databankách 
a rozvoj průmyslových robotů s funkcemi umělé inteligence. V této ob- 
lasti byl vypracován programový systém k automatizovanému rozpozná- 
vání obrazů a sestaveno základní řešení pro vizuální rozpoznávací 
jednotku robota. Značný národohospodářský význam mají výzkumné 
práce zabývající se nahrazováním wolframových tvrdokovů slinutými 
karbidy a pyrolýzou ropných destilátů k získávání nižších olefinů, kte- 
vé vycházejí z výsledků základního výzkumu. 

Značný hospodářský užitek, který je výsledkem poznatků základního 
Ýzkumu, například u řídících analýz, konzultací a různých služeb pro 
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průmysl, zůstává mnohdy nepovšimnut. Jen faktografické analýzy škoč 
za pomocí rastrovacích elektronových mikroskopů například umožnil 
odhalením příčiny zabránit škodám ve výši několika miliónů. Také vy- 
užití radioaktivních izotopů při geologických výzkumech, k analýze 
v chemickém průmyslu, optimalizací řízení elektráren, atd. přináší vel 
ký hospodářský užitek. 

Strategická práce musí do velké míry vycházet z budoucích požadav: 
ků a zpochyboňvat vše staré. Akademie věd vychází z toho, že její pří: 
nos k nejdůležitějším úkolům hospodářského rozvoje se dá zvýšit. Jdč 
1 nadále o to, aby bylo dosahováno náročných výkonů s velkým národo 
hospodářským významem a na špičkové mezinárodní úrovní. To před- 
pokládá, že na základě takovýchto strategických koncepcí se urych. 
profilování a koncentrace výzkumu. Mimořádný národohospodářský 
význam mají složité úkoly vyplývající ze základních směrnic vědecko 
technického rozvoje v naší zemi. Naše společnost od nich právem oče- 
kává mnoho, už vzhledem k tomu, že na takovéto směrnice se soustře“ 
ďuje 90 procent našeho výzkumného potenciálu v Akademii věd NDR. 
Zvláštní pozornost zaměřujeme v oblasti energetiky na zvýšení techno 
logické kvality termoenergetických postupů, na energetickou optimal 
zaci chemických procesů, na široké využívání druhotného tepla, ná "* 
voj speciálních složek jaderné techniky a na alternativní zdroje ené“ 
gie. 

V oblasti mikroelektroniky a informatiky soustřeďujeme náš poté“ 
ciál mímo jiné na problémy rozvoje obvodů VLSI (obvody s velmi vy 
kou integrací), na technické zvládnutí a aplikaci součástek na bázi © 
zenidů galia, na vývoj materiálů pro komunikační světlovody, na st" 
matizované obrazové procesory, otázky počítačových sítí 8 databaní 
na komunikaci mezi člověkem a strojem. 

V robotice — abych uvedl další komplex — se zabýváme před “ 
otázkami senzorové techniky. K využití perspektivních materi, 
a techniky, jako je keramika, polovodičová technika, techníkKá tenšjc“ 
vrstev a optoelektronika, se vyvíjí obsáhlé spektrum senzorových á 
ků, které jsou významné pro celou oblast automatizace. využitím 
sledků základního výzkumu, například postupů trojrozměrného = 
znávání obrazů a vyšších programovacích jazyků se začíná Ss rozvíjen“ 
základních řešení k demonstrací zásadních výkonnostních charitě, 
tik robotů třetí generace. Tím vytváříme vědecký náskok P!ť = 
průmyslových robotů jakožto prvků automatizovaných výrobních i 
a továren. kur! 

Těchto několik příkladů má ukázat, jak takovéto směrnice VŽ, 
korespondují s hospodářskou strategií. V uvedených kom plereč | 
odrážejí jednota základního výzkumu, aplikovaného výzkurnů s“ 
nického rozvoje, bez níž není ono sepětí s výrobou možné. 


nostcě 
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Řízení a plánování při spojování strategie vědy 
a hospodářství 


Z úkolu důsledněji a účinněji spojovat hospodářskou a vědní stra- 
tegii vyplývají nové otázky pro řídící a plánovací činnost ve všech 
společenských odvětvích a na všech úrovních řízení. Nezbytným před- 
pokladem každé řídicí činnosti je tudíž kvalifikovaná analytickopro- 
gnostická práce. Těžiště základního výzkumu je nutno určovat dlouho- 
době, na základě národohospodářských priorit a vývojových tendencí 
mezinárodního vědeckého dění. Pouze tak dosáhneme- nezbytného ná- 
skoku pro rozvoj výrobních postupů a jejich zavádění do výroby. 

Prvním základním úkolem řídící Činnosti je zvýšení kvality spolu- 
práce s našimi partnery v bratrských socialistických zemích jako sou- 
část prohloubené spolupráce v rámci RVHP. Již zmíněnou dohodou me- 
zi NDR a SSSR o dlouhodobé hospodářské a vědeckotechnické spolu- 
práci do roku 2000 byla vytvořena nosná základna pro koncipování 
společných výzkumných úkolů a jejich realizaci. Pro základní výzkum 
NDR je možnost koordinovaně spojovat vlastní potenciál s obrovským 
vědeckým potenciálem SSSR neocenitelnou výhodou. 

Aby bylo možno těsněji uplatňovat společné působení vědy a výroby, 
je za druhé zapotřebí sladit dlouhodobé výzkumné cíle Akademie věd 
NDR, univerzit a vysokých škol s cíli Státní plánovací komise, minister- 
stva vědy a techniky a jednotlivých ministerstev. K tomu slouží pří- 
slušné dohody a poriodické porady. 

Za třetí je nutné, aby Instituce zabývající se základním výzkumem se 
výrazněji zapojovaly do posouzení a určování dlouhodobějších výzkum- 
ných, vývojových a výrobních koncepcí průmyslových odvětví a kombi- 
nátů, neboť ty pak tvoří základnu pro bezprostřední spolupráci mezi 
oblastmi výzkumu a ústavy Akademie, univerzitami a vysokými školami 
na jedné straně a kombináty na straně druhé. Plánování společných 
úkolů se koneckonců odráží v tématech státního plánu vědy a techni- 
Ky, případně ve státních zakázkách a hospodářských smlouvách. 

Analytickoprognostické práce mohou sice snížit riziko výzkumu, ale 
nikdy je nemohou zcela vyloučit. Kromě toho nelze u některých objevů 
v době jejich zrodu rozpoznat, jaké využití by mohly mít nebo jaký uži- 
tek by mohly přinést. K partnerství musí patřit ochota nést riziko, a to 
na obou stranách. K tomu, aby bylo možno dovést perspektivní vývojo- 
vé trendy do konce, je zapotřebí důslednosti a vůle vyrovnávat se s ob- 
tížeml. Věda dneška je zárodkem výroby zítřka. Úkolem celé společnos- 
i je, aby tento zárodek přinesl ovoce. K tomu je zapotřebí úzké 
A závazné spolupráce mezi všemi osobami a zařízením! podílejícími se 
ia cyklu věda — technika — výroba. 

Z časopisu Einheit, 1983, č. 12 
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Historie 


Upevňovat komunistické 
hnutí - odkaz 
III. internacionály 


KVĚTOSLAVA VOLKOVÁ 


Dne 4. března 1984 uplynulo šedesát pět let od založení Komunistic:* 
internacionály. Vytvoření jejích ideově politických a organizačníců 15 
kladů ve vývoji mezinárodního dělnického hnutí a mezinárodní pot 
ky představovalo akt nesmírného historického významu. Bylo dílem r“ 
volučních internacionalistů, kteří po ideovém a politickém bankrotu l. 
internacionály bojovali za nové revoluční pojetí úkolů mezinárodní 
proletariátu a za jeho kvalitativně novou vyšší jednotu. 

V boji za ni měla vedle levicových proudů, skupin a jednotlivců v% 
ciálně demokratických stranách, významný podíl bolševická stráté 
a osobně V. I. Lenin. Principiálnost, s níž Lenin hodnotil a řeší! p“ 
blémy ideově politické a akční jednoty mezinárodního revolučníší 
hnutí, a taktika, kterou přitom volil a uskutečňoval společně s8 vše 
revolučními silami, poskytují veliký zdroj poučení celému komunst“ 
kému hnutí. 

Další závažnou událostí v životě komunistického hnutí, rozvije 
se po založení jeho mezinárodní organizace, bylo před šedesáti 
jednání V. kongresu Komunistické internacionály (17. června- a 
vence 1924). Jeho hlavní význam spočíval v tom, že zdůvodnil nutnos. 


šich 


podstatného ideologického, politického ae organizačního upevnění nit | 


dých komunistických stran a že ukázal konkrétní cesty k uskuéř“ 


vání tohoto požadavku. ké 

Úsilí revolučních sil o ustavení nové mezinárodní organizace dě“ 
ké třídy zásadně ovlivnila Říjnová revoluce v Rusku. S jejím vítězstí 
vznikly nové podmínky pro další vývoj revolučního dělnického hi“ 
a organizování Třetí internacionály. 
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Neoddělitelnou součástí internacionalistické politiky bolševické stra- 
ny a činnosti samotného Lenina bylo cílevědomé úsilí pomáhat vznika- 
jícím komunistickým stranám a levicovým socialistům. Zbavít se centrí- 
stických a pravicově oportunistických přežítků, jakož 1 sektářských 
tendencí, a posilovat jejich schopnost vést uvědomělý revoluční boj 
založený na tvůrčím pochopení marxismu. Obráželo se v provoláních 
a výzvách bolševické strany k některým komunistickým stranám zalo- 
ženým v roce 1918. Tyto dokumenty obsahovaly hodnocení celkové sl- 
tuace v mezinárodním dělnickém hnutí a naznačovaly 1 konkrétní 
směry činnosti těchto stran. Takový charakter měla výzva k německým 
a rakouským komunistům.! Toto úsilí se projevovalo především v Leni- 
nových dopisech jak na adresu jednotlivých osobností revolučního 
hnutí, tak některých částí mezinárodní dělnické třídy. Mimoto vedli Le- 
nin a další činitelé bolševické strany řadu besed a diskusí s představí- 
teli tohoto hnutí, v nichž objasňovali bezprostřední úkoly revolučních 
sil a aktuální teoretické otázky, které hnutí řešilo. 


Nejvýznamnějším počinem v tomto směru, který představoval vý- 
znamnou pomoc rodícímu se komunistickému hnutí a který současně 
směřoval k vytvoření teoretické a politické základny rodící se komu- 
nistické internacionály, byla Leninova práce Proletářská revoluce a re- 
negát Kautsky. Lenin ji dokončil 10. listopadu 1919.4 Tím bezprostřed- 
ně reagoval na spis K. Kautského Diktatura proletariátu, který vyšel 
V srpnu 1918 ve Vídní. Současně dílo V. I. Lenina představovalo princi- 
piální kritiku ideologie i praxe oportunísmu a reformismu, zejména 
v jeho centralistické podobě. Zevšeobecnilo bohaté zkušenosti z tříd- 
ních bojů ruského proletariátu vedeného bolševickou stranou. Bylo tak 
vynikajícím příspěvkem k rozvoji tvůrčího marxismu. 


Z Leninova rozboru brožury Kautského vyplývalo, že centrismus sle- 
duje dva ideově politické cíle. Na jedné straně nahradit Marxovo revo- 
luční učení o diktatuře proletariátu teorií »marxistického evolucionis- 
mu«. Na druhé straně očernit a znevážit zkušenost socialistické revolu- 
Ce v Rusku především tím, že diktatura proletariátu byla ukázána ja- 
kožto zdroj mnohem většího utrpení a strádání než jaké způsobil kapi- 
talismus a světová válka. Kautského spis poskytoval v té době nejuce- 
lenější a velml promyšlenou revizionistickou kritiku jádra marxis- 
mu — učení o diktatuře proletariátu. Byl »stokrát hanebnější, štvavější, 


l Lenin, V. I.: Polnoje sobranije sočineníj. 5. vyd. Moskva, Gospolitizdat, 
T. 36 (r. vyd. 1962), s. 694; T. 50 (r. vyd. 1965), s. 103; T. 37 (r. vyd. 1963), 
s. 697, 704. 

2 Rusky vyšla koncem roku 1918, německy o něco později v roce 1919, bul- 
harsky, anglicky (ve Velké británii a USA), Španělsky (v Argentině) v roce 
1320 a litevsky, francouzsky a italsky v roce 1921. 
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renegátštější než proslulé Bernsteinovy Předpoklady socialismu«, na- 
psal Lenin.* : 


Koncem roku 1918 vstoupil boj bolševiků za vytvoření Komunistické 
internacionály do závěrečného stádia. Založení komunistických stran 
a skupin v řadě zemí znamenalo, že základna nové revoluční interna- 
cionály vlastně již existovala. Neodkladným úkolem v dané chvíli tedy 
bylo ideově a organizačně sjednotit jednotlivé oddíly komunistického 
hnutí a tak znásobit jejich sílu a vliv v proletářských masách. Byl ne- 
léhavý tím více, že zesilovalo ideové působení centrismu a že se rovněž 
zvyšovala organizační aktivita pravicových oportuniístů a reformistů 
v přípravách na obnovení II. internacionály. 


Koncem prosince 1918 se otázka svolání mezinárodní konference ko- 
munistů a levicových sociálních demokratů jevila již jako velmi akutní. 

Lenin rozlišoval tři skupiny stran a organizací, které měly být po- 
zvány. Do první skupiny zařadil Svaz spartakovců, Sociálně demokra- 
tickou stranu Polska a Litvy (SDSPíiL), komunistické strany Finska, Ra- 
kouska, Maďarska, Holandska, Ruska, Ukrajiny, Estonska, Lotyšska 
a levicové sociální demokraty Švédska. 


Ve druhé skupině byly strany, které měly tendenci sblížit se s komu- 
nistickým hnutím. Lenin předpokládal, že to jsou bulharští »těsňaci« 
a snad i rumunští sociální demokraté, Socialistická strana Skotska, 
Norská sociálně demokratická strana, dánská skupina sociálních de- 
mokratů (M. Nielsen) a bolševismu blízcí syndikalisté — >»Ligas' 
případně stoupenci E. Debse (v USA), Britská a Italská socialistická 
strana. Ve všech těchto organizacích a skupinách dosud v té Či oné 
míře působily centristé. 


Třetí skupinu organizací vyjmenovaných Leninem, tvořily různé 
proudy uvnitř sociálpatriotických stran, které měly více nebo méně sil- 
ný vztah k bolševismu. Byla to například levice a mládež v SPS (Sozial- 
demokratische Partei der Schweiz) a Loriotova skupina ve Francii“ 


Charakteristický rys uvedených organizací a skupin spočíval v tom. 
že všechny v podstatě zaujímaly revolučně Internacionalistické postoje. 
Lenin přitom nepokládal za nutné uplatňovat při zvaní na mezinárodrí 
konferenci to, zda ta či ona organizace byla členem zimmerwaldského 
sdružení. Pokládal rodící se III. internacionálu za organizaci levicových. 


5 Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 28. Praha, SNPL 1954, s. 100. 

4“ Liga socialistické propagandy byla založena v roce 1918 uvnitř Socia!is- 
tické strany a později se stala samostatnou organizací. V roce 1918 se sloučiiě 
s levicovým P'ídlem Socialistické strany. Zaujímala internacionalistícké posto- 
je. Lenin ji pokládal za zárodek revolučního předvoje v USA. 

5 Lenin V. I.: Spisy. Sv. 42. Praha, Svoboda 1988, s. 103—105. 
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revolučních a internacionalistických sil v celém mezinárodním Ssocia- 
 listickém hnutí. 

Dne 31. prosince 1918 byla Leninovi předložena zpráva, v níž byly 
- blíže charakterizovány jednotlivé organizace a která dodatečně 
uváděla dalších osm organizací. Současně Lenin obdržel návrh výzvy 
»K I. sjezdu Komunistické Internacionály«. Doporučil, aby ve výzvě byl 
zvýrazněn význam programových cílů Svazu spartakovců pro program 
II. internacionály. Navrhl dále zpřesnit některé formulace a pojmy. 


Návrh výzvy byl projednán na poradě představitelů komunistických 
a socialistických stran a organizací, kterou řídil Lenin. Nejspíše se ko- 
nala 21. ledna 1919 v Moskvě.© Účastníci porady posoudili a schválili 
dokument ke svolání I. kongresu Komunistické internacionály. Dne 24. 
ledna 1919 byla výzva zveřejněna v Pravdě a krátce nato vysílána 
rádiem. Byla podepsána představiteli ÚV RKS(b), Zahraničních byr 
Komunistické dělnické strany Polska, KS Maďarska, KS Německo- 
Rakouska, Ruského byra ÚV KS Lotyšska, ÚV KS Finska, Výkonného 
výboru Balkánské revoluční sociálně demokratické federace a Socialis- 
tické dělnické strany Ameriky. 


Přijatá výzva představovala marxiticko-lenínskou platformu souhlasu 
té či oné strany s účastí na připravované konferenci. Jejím jádrem bylo 
odmítnutí oportunistické a reformistické ideologie a politiky a přijetí 
bolševické teorie a praxe boje za socialistickou revolucí a diktaturu 
proletariátu. 

Původní záměr organizátorů obnovení II. internacionály konat mezi- 
národní socialistickou konferenci ve stejné době a na stejném místě 
mírových jednání s Německem (v Paříži) se neuskutečnil. Ministerský 
předseda Francie Clemenceau odmítl občanům »nepřátelských« států 
vstup do země. Místo 27. ledna 1919 v Lausanne se konference sešla až 
3. února 1919 v lidovém domě v Bernu ve Švýcarsku vzhledem 
k opožděnému příjezdu mnoha účastníků. 


Přes velkou účast bernská konference přece jen nebyla zcela repre- 
zentativní. Řada soclalistických stran se jí nezúčastnila. Delegace za- 
stupovaly především pravicové a centristické směry a skupiny svých 
stran. Přes určité názorové rozdíly na projednávané otázky (program 
nového řádu v Evropě, obnovení internacionály a vztah k sovětskému 
Rusku) byl základní přístup představitelů © obou. směrů. So- 
ciál-imperialistický. Vzájemně se zbavili viny na imperialistické válce, 
na jejímž vedení se podíleli anebo kterou tím či oním způsobem podpo- 


6 Přesnou dobu konání nelze s určitostí stanovit. Víz Lenin, V. L: Biogra- 
fičeskaja chronika (ijul 1918-mart 1919). T. 6. Moskva, Politizdat 1975, s. 460; 
Fineberg, J.: Vospominanija o vozniknovenií Kommunističeskogo Internacio- 
nala. Kommunističeskij Internacional, 1929, č. 9/10, s. 201—203. 
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rence. Souhlasili s poválečným 1imperialistickým uspořádáním světě 
v duchu Wilsonových 14 bodů, se založením Společnosti národů a kolo- 
niální politikou svých vlád. 

V zásadně protikladném duchu, než který panoval v Bernu, V duchu 
boje za bezprostřední 1 historické zájmy mezinárodního proletariátu, 88 
uskutečňovaly v průběhu února 1919 přípravy ke svolání mezinárodní 
komunistické konference. 

Složitost podmínek svolání a konání konference se projevila T“ 
předběžné poradě, která se konala 1. března 1919 a kterou řídil Le- 
nin. Účastníci projednali dobu zahájení, pořad jednání a otázku konst: 
tuování konference v kongres. Největší diskusi vyvolala otázka založte: 
ní HI internacionály. Nakonec bylo dohodnuto, že jedmání Dude JF 
hájeno jako mezinárodní komunistická konference, ani ž by s však | 
předem vyloučila možnost jejího ustavení v kongres. Ú kolem zehěj. | 


| 
rovali. V podstatě se shodli na podpoře jednání pařížské mírové konfe- 


konferenci byl pověřen Lenin. 
Večer dne 2. března 1919 byla v Mitrofanjevském (dnes 0“ 
sále Kremlu mezinárodní komunistická konference zahá je ná. 


Odpůrci komunistického hnutí různé provenience vynaložili nemá? 
úsilí, aby »dokázali«, že ustavující kongres Kominterny (jako ustav 
byl prohlášen 4. března) měl »nezákonný« a »neprávoplatný« chará“ 
ter. Například podle jejich názorů se prý řada delegátů kongresů . 
cházela v Moskvě náhodně a nepředstavovala tedy žádné strany 
skupiny. Přitom jako »vzor« uváděli kritéria »zákonnostie 8 a 
platnosti«, která uplatňovaly strany II. internacionály na svých koné ř 
sech. Nepochopili a ani nechtěli pochopit, že ustavující konsré5 se 
nistické internacionály se konal v nových podmínkách vývoj 


álném; 


představovali rodící se, dosud však ještě nezformovan 2 a důvěře 
komunistické hnutí. Měli pověření, které spočívalo v podpořé než tzv. 


zákonné a právoplatné mandáty představitelů oportunism ověřil 
mu na socialistických sjezdech a konferencích, kteří se zpro? 
těm, jejichž zájmy měli na nich obhajovat. d ovídě 
Pořad jednání, který konference. přijala, v zásadě © m 
záměrům vytyčeným na předběžné poradě. Po schválený PO x 
ních otázek zasedání bylo zahájeno jako »mezinárodní K 
konference«, která měla na programu tyto body: referát 
platforma mezinárodní komunistické konference, teze o DU 
mokracii a diktatuře proletariátu, bernská konference a vz ifes“ 
Ustickým proudům, mezinárodní situace a politika Doho©"' 
bílý teror, volba byra a různé (organizační otázky). :ckého nat: 
V platformě byly formulovány programové cíle komunist“ 
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tí v nové epoše světového vývoje. Ukazovalo se v ní mimo jiné, že úko- 
lem proletariátu je zničit panství kapitálu, zajistit vítězství komunis- 
mu, znemožnit války, vydobýt svobodu lidu a dospět k bratrství národů. 
Obsahovala leninskou kritiku »čísté demokracie«. Objasňovala, že na- 
stolení diktatury proletariátu není ničím samoúčelným; že je nutné 
pouze v přechodném období v zájmu společenských přeměn. Přijatá re- 
zoluce o platformě představovala první programový dokument vznika- 
jící Komunistické internacionály. Ve stručné formě obsahoval obecné 
principy marxisticko-leninské teorie revoluční přeměny kapitalistické 
společnosti v socialistickou, jakož 1 bezprostřední úkoly boje proleta- 
riátu za tyto přeměny. Obrážel základní teoretické poučky a praktické 
zkušenosti, které vyplývaly z revoluční činnosti V. I. Lenina.? 

Zásadní význam, jak z teoretického, tak politického hlediska mělo vy- 
stoupení Lenina k tezím o buržoazní demokracii a diktatuře proleta- 
riátu a jeho poznámky k 21. a 22. bodu těchto tezí. 

V souvislosti s odmítáním systému sovětské moci ze strany bernské 
internacionály a především centristů Lenin v referátu zdůraznil, že: 

a) je naléhavé vysvětlovat pracujícím masám význam vlády sovětů 
ve srovnání s buržoazním parlamentarismem, 

b) vyvíjet úsilí v rozšiřování systému sovětů i mezi pracujícím rol- 
nictvem a 

c) bojovat za získání komunistické většiny v těchto sovětech. 

Konference se plně ztotožnila s Leninovými tezemi a usnesla se, aby 
byly vydány a rozšířeny ve všech zemích. Byla též přijata krátká rezolu- 
ce, která obsahovala tři hlavní body Leninova referátu. 

Teze představovaly nejdůležitější dokument z hlediska vývoje celého 
dělnického hnutí a nově se rodící mezinárodní organizace proletář- 
ských stran.é Ukazovaly cestu boje za sociální osvobození dělníkům 
a rolníkům, kteří chtěli následovat příkladu Říjnové revoluce, kteří se 
však ještě nedokázali vymanit zpod vlivu reformistické ideologie. 

Schválení platformy konference, přijetí Leninových tezí, jakož i sku- 
tečnost, že se na jednání dostavili již všichni pozvaní delegáti, vedly 
skupinu účastníků konference k tomu, že ve večerních hodinách dne 4. 
března předložila návrh na založení Komunistické internacionály. 
S tímto návrhem, který po diskusi dostal formu usnesení, souhlasili 
všichni delegáti s hlasem rozhodujícím 1 poradním. Hlasování se zdržel 
pouze delegát KSN H. Eberlein. Založení Komunistické internacionály 
se tak stalo skutečností. Od tohoto okamžiku mělo jednání již charak- 
ter I. kongresu Komunistické internacionály. 


7 Foster,. Z.: Istorija trjoch Internacionalov. Moskva, Gospolitizdat 1959, 


s. 304. 
8 Osnovnyje etapy razvitija mirovogo revoljucionnogo processa posle Oktja- 


brjá. Moskva, Mysl 1980, s. 31. 
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V publikovaných protokolech I. kongresu chybí zápis o vystoupel 
Lenina k této otázce. Jeho postoj je však všeobecně znám z jeho písem: 
ných 1 ústních projevů. Důsledně se stavěl za neprodlené založení l 
internacionály. 


V návazností na usnesení ustavit Komunistickou 1nternacionálu byio 
schváleno usnesení o likvidaci Zimmerwaldského sdružení. 


Dokumenty, které přijal I. kongres Komunistické internacionály, dal 
mezinárodnímu proletariátu program boje za revoluční moc a srožum" 
telně určily základní úkoly 1 taktiku komunistických stran. Závěrečnoů 
řeč pronesl na kongresu Lenin. Prohlásil: »Jestliže se nám podařilo 
shromáždit se přes všechny policejní obtíže a pronásledování, jestiž: 
se nám podařilo bez podstatných neshod a v krátké době učinit důlež: 
tá rozhodnutí o všech nanejvýš aktuálních otázkách současné revoluční 
epochy, stalo se to proto, že proletářské masy na celém světě dě" 
svým! akcemi všechny tyto otázky na pořad dne a začaly Je praktický 
řešit.«9 

Mezinárodní význam I. kongresu Komunistické 1nternacionál 
značný. Ustavil novou, revoluční internacionálu, která ná rozdíl 0 
předcházejících internacionál se mohla opírat o pevnou revoluční 14 
kladnu, o sovětské Rusko. Teoreticky zevšeobecnil první praktické KrO 
ky počínající světové soclalistické revoluce a vytvořil ideový 8 0 
zační základ sjednocení proletariátu všech zemí. Na tomto kongres“ 
poprvé v historii sjednotili proletáři Evropy a Ameriky s utlačování“ 
masam! koloniálních a závislých zemí. 


Jestliže I. kongres Komunistické internacionály byl počátke 
vého a organizačního semknutí mezinárodního proletariátu, pak ně , 
ho výsledky těsně navázal II. kongres, který pokročil vpřed: pros“ 
val hlavní otázky teorie a taktiky mezinárodního komunistického 5" 
a prohloubil organizační základnu jeho činnosti. Zvláštní význam ně 
21 podmínek pro příjetí do komunistické internacinály, jež II. koně“ 
vypracoval a schválil na Leninův návrh, aby tak čelil hrozbě proniká“ 
oportunismu a centrismu do řad nové organizace. 


Založení Komunistické internacionály se stalo převratnou ná 
vývoji celého mezinárodního dělnického hnutí. V předcházejícím 6 
hém boji o dědictví marxismu, o prostředky a metody boje 7? A : 
mus oportunistická a reformistická sociální demokracie selbala 8 k 
krotovala. Revoluční Internacionalistické síly vytvořily 100 E 
luční internacionálu. Ta ideově, politicky a organizačně s a 
stoupence leninismu. Ukázala, že cesta k historickému cíl! sap | 
hnutí, ke komunismu, vede přes revoluční převzetí moci proletat“ 


y bř 


m jde“ 


9 Lenin, V. L: Spisy. Sv. 28. Praha, SNPL 1954, s. 490. 
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Zrod Komunistické internacionály je tak nerozlučně spjat s leninismem, 
bolševísmem a se jménem velikého revolučního teoretika a politika 
V. I. Lenina. 


Upevňování buržoazních režimů po porážkách revolučního proleta- 
riátu v roce 1923 a relativní stabilizace kapitalismu počátkem roku 
1924 postavily dělnickou třídu v kapitalistických zemích před řadu no- 
vých problémů. Imperialistické síly využily toho, že došlo k ústupu re- 
volučního hnutí v mezinárodním měřítku a že pokusy dělnické třídy 
v mnoha zemích kapitálu nastolit a udržet revoluční moc byly potlače- 
ny. Zahájily široce založenou ofenzívu na ty politické a sociálně ekono- 
mické vymoženosti, které si pracující v tom čl onom rozsahu vydoby- 
li v poválečném revolučním období. Tato ofenziva vedla k upevňování 
moci monopolů, k oslabování postavení odborů, k prodlužování pra- 
covního dne, zvyšování intenzifikace práce v důsledku kapitalistické 
racionalizace a celkově k uskutečňování takových opatření sociálně 
ekonomické povahy, která nakonec zavedla kapitalistický svět v roce 
1929 do nové hluboké krize. Krize, která prudce zhoršila postavení 
pracujících a která měla další dalekosáhlé důsledky jak z hlediska 
vnitřního vývoje jednotlivých kapitalistických států, tak z hlediska 
mezinárodního. 


Je historickou zásluhou Komunistické internacionály, že dělnickou 
třídu včas a trvale upozorňovala na protilidový charakter stabilizace 
kapitalismu a na to, že POPny třídního boje v tomto období se 
stávají obtížnější. 


Jeden z důležitých faktorů těchto podmínek spočíval v tom, že dočas- 
ná a relativní kapitalistická stabilizace byla poznamenána značným ze- 
sílením vlivu sociálreformismu a pravicového oportunismu v dělnickém 
hnutí. Pravicové síly v mezinárodní sociální demokracii dokazovaly, že 
stabilizace kapitalismu potvrzuje správnost jejich reformistických 
představ. Pokoušely se přesvědčovat pracující masy, že s hospodářskou 
konjunkturou nadchází »věk pokojné přeměny kapitalismu v socialis- 
nus«. Kongres Socialistické dělnické internacionály v Marseille (21. 
— 25. května 1925) se postavil za hilferdingovskou tézi o »organizova- 
lém kapitalismu« a přijal koncepcí »vrůstání« kapitalismu v socialis- 
nus. Těmto představám odpovídala v praxi pravicových sociálních de- 
nokratů politika koalic a paktů s částmi imperialistické buržoazie. 
k komunisté, kteří proti takové koaliční protidělnické politice vystupo- 
ali, byli sociálreformisty pomlouvání a osočováni jako »protidemokra- 
ické živly«. Antikomunismus pravicově oportunistických sil a jejich 
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nenávist vůčí prvnímu socialistickému státu šla tak daleko, že začil 
ztotožňovat bolševismus s fašismem.!0 
Za této situace stála Komunistická internacionála před dvojjedirýt 
úkolem. Analyzovat nově vzniklé podmínky třídního boje a součesté 
— po smrti V. I. Lenina — osvojovat st se zvýšenou energií lenitsi* 
ideové dědictví a v praxi prosazovat jeho politický odkaz, týkající * 
především principů výstavby strany a rovněž forem boje za cíle kon“ 
nistického hnutí se zřetelem na konkrétní a historickou podmíněno“ 
tohoto boje. Kolem některých těchto otázek došlo na půdě seno“ 
Kominterny k ostrým diskusím. Síly opírající se o leninské zkušenos“ 
a principy vystupovaly na jedné straně proti tendencím rezignovat Dé 
třídní boj vzhledem k tzv. stabilizaci a proti pokusům zatlačit Kominič“ 
nu na cestu oportunismu; na druhé straně proti těm tendencím, jejické 
nositelé popírali nové politické a sociálně ekonomické jevy a nadále S 
orientovali na bezprostřední organizování přípravy revoluce. 
Všechny tyto momenty, jevy a diskuse vedly Kominternu k pozéť. 
že aktuálně nejnaléhavější úkol spočívá v tom, aby sev mezinárodn'í 
komunistickém hnutí zahájila široká ideologická výchova, založená i 
hlubokém poznání učení Marxe, Engelse a Lenina. Aby se uskutel!““ 
taková politickoorganizační opatření, která by vedla k upevnění W“ 
komunistických stran mezi pracujícími masami. V tom Konitč“ 
spatřovala základ přípravy dělnické třídy na nové třídní boje 8 ro“ 
předpoklad pro dosažení úspěchů v těchto bojích. 
V tezích Komunistické internacionály, vydaných v polovině 
1924 k 60. výročí založení Mezinárodního dělnického sdružení, bn) n 
stávající úkoly KI formulovány velmt výstižně: »Aby komunistické i 
ny byly schopné stát se skutečně vedoucími silamí, musí ovládnov © 
lou výzbroj marxisticko-leninská teorie. Problémy, které před o 
jí v tomto stadiu vývoje mezinárodní revoluce, jsou natolik so 
bez důkladného teoretického vědění nelze se v ních orientovát 
nemůže být výsadou vedení strany, každý člen musí vládnout ně 
minimem politických znalostí. Komunistická strana je vůdčí s 
letariátu, každý člen musí být vůdcem ve svém okruhu působe? PSC 
Objektivní a subjektivní podmínky vývoje dělnického a KOTĚ 
kého hnutí v polovině dvacátých let tak předurčily obsah Je“ 
V. kongresu. cl 
Kongres učinil důležité závěry k otázce jednoty, orientoval S 
na zesílený boj proti fašismu a rozhodně odmítl jak pravico“v 9) 
tak levičácké sektáře. V diskusi o některých otázkách se všek P" 
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prosadily sektářské názory. Ukázalo se to především při hodnocení so- 
clální demokracie; podle něj se přeměnila z pravicového křídla dělnic- 
kého hnutí v křídlo buržoazie a někde 1 fašismu. Takové přístupy de- 
formovaly leninské pojetí jednotné fronty. Koncepce dělnické, případ- 
ně dělnicko-rolnické vlády, byla pak levičáky ztotožněna s diktaturou 
proletariátu; tím byla potlačena další leninská myšlenka, jejíž přínos 
spočíval ve formulaci všeobecně demokratické, přechodné formy boje 
za socialismus. 

Hlavní pozornost věnovali delegáti V. kongresu řešení úkolů, které 
souvisely s ideologickým upevňováním a organizačním formováním ma- 
sových komunistických stran. Heslo kongresu »Čelem k masám cestou 
bolševizace« jednoznačně vyjadřovalo odhodlání Kominterny a jejích 
sekcí vést účinnější boj za získávání lidových mas v jednotlivých ze- 
mích kapitálu, překonávat pravicový a levičácký oportunismus a tvořivě 
uplatňovat marxismus-lentnismus v nových podmínkách. »Boj protl ja- 
kékoliv formě reformismu, pevná a s masami úzce spjatá bojová orga- 
nizace založená na závodních buňkách, kroužek nebo kurs pro studium 
marxismu-leninismu v každé závodní buňce: to je cesta k bolševizaci 
komunistických stran.«“ 

Tato fundamentální politická orientace V. kongresu byla dále roz- 
pracována na rozšířeném zasedání EKI v březnu — dubnu 1925. 
V tézích o bolševizaci komunistických stran se uvádělo: »Skutečnými 
komunistickými stranami se mohou sekce Kominterny stát v současné 
epoše jen tehdy, jestliže se semknou pod praporem leninismu. Rozumí 
se samo sebou, že leninismus nelze žádným způsobem stavět proti mar- 
xismu... Bez marxismu není leninismus. Avšak leninismus obohatil 
marxismus především o zkušenosti tří ruských revolucí a o zkušenosti, 
které získala řada dalších revolučních hnutí od počátku dvacátého sto- 
letf až do současnosti... Leninismus je marxismus epochy monopol- 
ního kapitalismu (imperialismu), imperialistických válek a proletář- 
ských revolucí.«!5 | 

EKI současně zdůraznila, že bolševizace spočívá v tom, aby se »vše- 
»becné principy leninismu uplatňovaly na danou konkrétní situaci v té 
1 oné zemi... Konkrétní „článek řetězu“, který je třeba přítom na- 
ézt, nemůže... být vzhledem k oné rozmanitosti prostředí a politické 
ituace, kterou pozorujeme, v každé zem! stejný.«l4 
Významný moment orientace KI na osvojování si a uplatňování mar- 
ismu-leninismu, vědeckého komunismu, souvisel s faktem, že v po- 
álečné revoluční krizí se ke komunistickému hnutí kromě revolučních 


12 Tamtéž. 
B Rasširennyj plenum Iispolkoma Kominterna (21 marta—8 aprelja 1925g.). 
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dělníků připojily početné maloburžoazní elementy. S odlivem revoluční 
vlny a s nástupem relativní stabilizace kapitalismu mnohé z těchto ele- 
mentů rezignovaly anebo se pokoušely rozšiřovat v komunistických strá- 
nách pravicově oportunistické, případně pseudorevoluční představy. 
Proto se Komunistická internacionála trvale zaměřovala na to, aby vy- 
chovávala marxisticko-leninské funkcionáře, kteří by byli komunisty 
z hlubokého přesvědčení a nikoli pouze z dočasného revolučního na- 
dšení. 

Proces bolševizace komunistického hnutí vedl k zásadnímu obratu vé 
vývoji jednotlivých stran. Všude se vytvářely a aktivizovaly kádry věr- 
né marxismu-leninismu a vznikala nová kolektivní vedení. V KSČ se 
zformovala gottwaldovská levice, která na'V. sjezdu KSČ prosadila 
principy bolševizace a byla iniciátorkou jejich důsledného uplatňování 
v životě a politice strany. Tak vznikly předpoklady pro vytvoření revo- 
luční masové strany dělnické třídy; strany, která se stala hegemonem 
pracujícího lidu v Československu v jeho bojí proti buržoaznímu reži- 
mu útlaku, bezpráví a teroru. 

Důležité změny se promítly také ve struktuře stran, které těžiště své 
policko organizační a masově politické práce spatřovaly v budování 
a aktivitě závodních buněk, tedy v bezprostředním okruhu výrobní čin- 
nosti dělnické třídy. Uvádění závěrů V. kongresu KI do života sekcí 
představovalo složitý a mnohdy velmí obtížný úkol. Jeho úspěšné pl- 
nění však mělo dalekosáhlý význam pro další růst komunistického hnu- 
tí a výrazně ovlivnilo průběh světového revolučního procesu. 


Pro současné mezinárodní komunistické hnutí představují zkušenosti 
z doby zakládání Komunistické internacionály a boje za bolševizaci ko- 
munistických stran trvalou součást historického 1 aktuálního odkazu. 
Komunistické strany nechtějí a ani se nemohou vzdát — jak by sli to 
přáli protivníci komunistického hnutí včetně různých renegátů — své 
revoluční minulosti, svých tradic. 

Právě díky revoluční teorii marxismu-leninismu, kterou Kominterná 
od svého vzniku a zvláště v období bolševizace prosazovala a uplatňo- 
vala ve složitých podmínkách třídního boje, jsou dnes komunistické 
strany s to na základě všestranné analýzy a hodnocení svých úspěchů. 
ale 1 porážek, dále obohacovat zdroje svých národních a mezinárod- 
ních, zobecněných zkušeností celého hnutí. 

Stejně jako v minulosti, třebaže v podstatně změněných podmínkách 
světového třídního zápasu, spatřují dnes komunisté v upevňování akční 
a ideově politické jednoty mezinárodního komunistického hnutí jednt 
ze základních podmínek dalšího růstu své bojové síly a vlivu na Široké 
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„ lidové masy. Historické zkušenosti ukazují, že boj za tuto Jednotu je tr- 
- valým a současně složitým procesem. Nelze nevidět, že rozšiřující se dl- 
menze současného revolučního hnutí a rostoucí úloha komunistických 

- stran se tím či oním způsobem obráží v konkrétním obsahu a formách 

- vzájemné spolupráce a součinnosti. Komunisté také nemohou nebrat 

zřetel na vzrůstající rozmanitost politických a soclálně ekonomických 
podmínek v různých částech současného světa a rovněž na stupeň zra- 
losti jednotlivých stran a hnutí. 

-© Zvýšená dynamika a různorodost současného třídního zápasu proto 
zvlášť zvýrazňují naléhavost společného a jednotného postupu komu- 
nistických stran v boji za klíčové úkoly doby. Postupu, který by přihlí- 
žel jak k národním a specifickým podmínkám a zkušenostem, tak 
k podmínkám a zkušenostem mezinárodním a obecným. 

Právem na tuto naléhavost poukázal J. Andropov na červnovém 
plénu ÚV KŠSS v roce 1983, když zdůraznil, že »k nejdůležitějším úko- 
lům KSSS v mezinárodním měřítku patří vědecká analýza podstaty roz- 
porů, pokud vznikají v těch či oněch otázkách... mezi některými bra- 
trskými stranami ve světovém komunistickém hnutí, hledání způsobů 
jejich překonání na marxisticko-leninském základě a hledání cest 
k posílení semknutosti komunistů«. 

Rovněž KSČ, jak ukázal V. Bilak na 9. zasedání ÚV KSČ 23. listopadu 
1983, stojí za požadavkem užší spolupráce komunistického hnutí 
a v praxi jej uskutečňuje. | 

Mezinárodní komunistické hnutí, které se zrodilo před šedesátipěti 
lety, bylo a je živým a aktivním organismem, který nebyl a není prost 
omylů, chyb 1 nedostatků. Bylo a je to však hnutí boje, které nelze 
srovnat s žádným jiným hnutím v dějinách lidstva. Během historicky 
krátké doby podstatně změnilo a nadále mění tvář světa. 

Ze zkušeností, jež Komunistická internacionála nabyla, vyplývá hlav- 
ní odkaz 1 pro současnost. Neochvějně upevňovat akční semknutost 
a ideově politickou jednotu mezinárodního komunistického hnutí, jeho 
jednotlivých oddílů, které dnes stojí tváří v tvář novým a náročným 
úkolům na frontě boje proti hrozbě raketonukleární války, za udržení 
světového míru, za demokracii, sociální pokrok, národní nezávislost 
a socialismus. 


Školství a kultura 


Zápasy o socialistickou 
školu 


MIROSLAV SOMR 


Připomínáme-li si každoročně v březnu Den učitelů, pak to není jen 
projevené uznání statisícům učitelů, kteří přípravují na školách všech 
stupňů naši mládež. Je to i výraz úcty generaci těch pokrokových učite- 
lů a pedagogů, kteří se dali obtížnou cestou bojů za demokratizaci 
vzdělání, vytvoření jednotné školy a zvýšení úrovně učitelského vzdělá- 
ní. Připomeňme sí složítý vývoj našeho školství, který se vší naléhavo- 
stí, ale I se všÍ rozporností započal ihned po vzníku Československé re- 
publiky. 

Po r. 1918 se v našem školství pod silným vlivem masarykismu pro- 
ces uvědomění učitelstva velmi zpomaloval. Většina učitelů svým 
důvěřivým vztahem k demokratickým proklamacím a svou stavovskou 
omezeností byla imunní ke změnám, které se v procesu třídní diferen- 
ciace projevovaly v řadách dělnictva. 

Sociální a třídní aspekty »demokratizace« vzdělání buržoazní repub- 
liky byly pod silným vlivem politického reformismu. Dvoukolejnost 
školského systému byla odrazem pravicové politiky sociální demokra- 
cle v oblasti školství, kam se rovněž soustřeďoval Masarykův zájem. Je- 
ho abstraktní humanistické tendence a glorifikace jeho zásluh vytvořit- 
ly legendu, která našla odezvu 1 mezi učiteli. 

Vliv revolučních názorů dělnického hnutí se poprvé projevil ve vy- 
stoupeních menšinové, ale nejprogresívnější části delegátů 1. sjezdu 
československého učitelstva a přátel školy 1.—3. července 1920. V je- 
jich vystoupeních je sice obsažena odpověď na sociální problémy, ale 
to nic nemění na ideové nejasnosti, politické nejednotnosti a organl- 
zační roztříštěnosti, ke které většina učitelstva na svém sjezdu dospívé. 
Pozitivním přínosem sjezdu byl však vznik Československé obce učitel- 


ské. 
Levicové a marxistické názory vyústily v roce 1922 do založení So- 
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cialístického sdružení učitelského, jež převzalo nezávislé Učitelské no- 
viny. Učitelská levice měla v Československé obci učitelské značný 
- a můžeme řící dokonce rozhodující vliv. 

Přesto třídní neujasněnost a nejednotnost učitelstva jako celku 
bránila dosažení onoho programu, který byl v roce 1920 zformulován. 
Pocity mladého, pokrokově orientovaného učitelstva vyjádřil Ladislav 
, Koubek ve své knize »Našae cesta«. 

»Dne 3. července 1920 rozsvítily se po skončení 'vělkého učitelského 
sjezdu ulice Prahy průvodem učitelů. Šest tisíc jich šlo z měst i venko- 
va, z Čech, z Moravy 1 za Slovenska na Pražský hrad... Byl to 
závěrečný akt Prvního sjezdu učitelstva československého a přátel ško- 
ly v osvobozené vlasti, byla to cesta vítězná, nebo to byla jen povinná 
úcta sjezdových delegátů?«! 

Jaká to byla cesta, na to se pokoušíme v této stati odpovědět. 

Cesta většiny učitelstva od maloburžoazního stanoviska sounáležito- 
sti s buržoazní politikou a sociálně demokratickým evolucionísmem na 
straně druhé nikdy nebyla cestou ztotožnění se s kapitalistickým anti- 
demokratismem a utilitarismem. Byla však vyjádřením dilematu sta- 
vovské skupiny pohybující se mezi liberálními, demokratickými 1 avant- 
Bardními marxisticko-leninským! názory. 

Již od prvních let buržoazní republiky je potřeba rozlišovat oficiální 
školskou politiku, která byla plně poznamenána sociálně demokratic- 
kým oportunismem, a uvědomělou snahu pokrokových učitelů hleda- 
jících nové prostředky, metody a formy k realizaci cílů, jak zvýšit úro- 
veň výchovy a vzdělání českého a slovenského národa. 

Průkopnickým pedagogickým činem, který byl výrazem odvážného 
kroku kladenské dělnické třídy, bylo otevření Volné socialistické školy 
práce na Kladně 18. září 1919. »Čin Kladenských, 1 když měl s ostatní- 
mil pedagogickými pokusy řadu společných znaků, v jednom se od nich 
výrazně odlišoval: šlo tu o zřízení školy soclalistické.«2 Volná soclalis- 
tická škola práce na Kladně byla přímou kritikou buržoazní školy, byla 
školou pro dělnické děti. Tím překračovala rámec českého reformismu 
a stala se školou bojující za výchovu a vzdělání proletářských dětí. 
[ím překračovala rámec českého reformismu a stala se školou bojující 
za výchovu a vzdělání proletářských dětí. Ideové zdroje této školy vy- 
ádřil jeden z jejích zakladatelů, F. Náprstek: »Cesty ruské revoluce 
vítí 1 do našeho snažení pedagogického.« Nejen pro kladenské učitele, 
le 1 pro ostatní pokrokové učítele u nás nebyla reforma cílem, ale 
ouze prostředkem přechodu od reformních změn buržoazní školy k re- 
olučnímu pojetí nové, pracovní, socialistické školy. 

1 Koubek, L.: Naše cesta. Praha, ROH 1950, s. 5. 
2 Novotný, ].: Volná socialistická škola práce v Kladně. Učitelské noviny, 
, 35—38, 18. 9. 1969, s. 8—7. 
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Na Kladně se střetávaly revoluční proudy obohacené leninskýc: 
myšlenkami přímých účastníků socialistické revoluce v Rusku S oport- 
nistickými názory vedoucích představitelů české sociální demokracie 
stejně jako s anarchistickým hnutím nesoucím s sebou zdánlivé prvk' 
radikalizace a mobilizace revolučních myšlenek. 


Jednou z hlavních zásad kladenské volné školy byla rozluka církre 
a školy dávno předtím, než tato zásada byla formulována na 1. sjezd: 
československého učitelstva, kde zůstala pouze proklamativním pro 
hlášením. 

Kladenská volná škola je vrcholem reformního úsilí v dějinách po 
kusných škol. Je školou revoluce, školou dělnickou, radikální, školou. 
která spolu s rudým Kladnem pomáhala měnit svět. Byla £ školou kor- 
promisů, ústupků, hledání, pedagogických neujasněností, ale dalešo 
předčila svou dobu. Svým celkovým pojetím se stala ideovým základen 
socialistické školy. 

Jednotná škola podle ideálu československého učitelstva měla bř: 
školou pracovní, školou dětské aktivity vedoucí ke kolektivismu. V ton 
se ideály pokrokových učitelů spojovaly s názory učitelů komunistů, elč 
různost ideových principů, politických stanovisek ovlivňovala přístup 
k řešení problémů naší školy a učitelstva v jednotlivých etapách vývoje. 

Řešení pedagogicko-didaktických problémů národní školy mělo 
v podstatě tři etapy. V prvém období jako reakce na herbartovskou pe 
dagogiku vystoupila na sklonku století pozltivístická pedagogika, dru- 
hé období od přelomu století do poloviny dvacátých let se vyznačova'c 
řadou pokusů o praktickou reformu školy a třetí období bylo přecho- 
dem k pedagogickému reformismu, který byl ideově zformulován Věc- 
lavem Příhodou. Příhoda uveřejnil v roce 1928 ve školských reformáci 
článek Jednotná škola, její možnost dnes a zítra. Zásady reformisnu 
byly tak otevřeně formulovány. Jeho filozofická a ideová východiska 
konvergovala s politickými záměry školské politiky pravicového socié: 
ního demokrata Ivana Dérera, který je v roce 1929 na vybraných ško 
lách podpořil. Vnitřní diferenciace v táboře reformístů nemohla nit. 
změnit na ideovém základu tohoto buržoazního pedagogického směrt 
Učitelé-komunisté spolu s pokrokovými členy Učitelské unie (vznišiš 
27. září 1934 ze Socialistického sdružení učitelského) vedli na strén 
kách Učitelských novin rozhodný boj za odhalení skutečných třídních 
principů pedagogického reformismu, které se v různých rovinéci 
a intenzitě promítaly 1 do oblasti pedagogické teorie. 

Vůdčí osobnosti Socialistického sdružení učítelského J. Haken, B. Ká“ 
ner, L. Koubek, F. Rajtr, L. Hanus a další chápali marxisticky, že otázki 
výchovy a vzdělání není možno oddělit od třídního boje. Na V. sjezču 
KSČ Jj. Haken prohlásil, že »...výsada třídní výchovy, výsada mít ško“ 
ství v rukou je výsadou ohromné důležitosti, a nám je již teď třebž. 
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abychom ve svém třídním přístupu uvažovali také o otázkách škol- 
ských a o otázce výchovy mládeže z revolučního hlediska...«*. Měsíc 
poté formuloval na stránkách Učitelských novin třídní požadavek pra- 
covní, protináboženské a jednotné školy.“ 

Zvláštní skupinu tvořili mladí učitelé v čele s O. Blažkem, kteří hle- 
dali svůj třídní přístup v ideovém ujasňování svého vztahu k novému 
pojetí výchovy i k socialismu. Proces myšlenkového hledání měl pozi- 
tivní význam zejména na činnost Československé obce učitelské, Ol- 
dřich Blažek byl také autorem marxistické statě »Pedagogika a vědec- 
ký socialismus«, která vycházela na pokračování ve 48. ročníku (Učl- 
telských novin — M. S.) redigovaném už Z. Nejedlým a jež na podkladě 
recenze Chlupovy Pedagogiky představovala první seriózní pokus 
o marxistickou kritiku pedagogiky a výklad názorů klasiků marxismu 
o výchově a škole“ 

V boji za školskou reformu se rozdílnost politických přístupů proje- 
vovala 1 v pedagogickém řešení pojetí jednotné školy. Cesta k jednotné 
školské soustavě v duchu komunistických a pokrokových idejí byla slo- 
čitá a dlouhá. Její programové a koncepční vyjádření obsažené v návr- 
hu Ladislava Koubka nebylo ani zdaleka jen otázkou boje o novou 
pedagogickou teoril a výchovně vzdělávací praxi, ale součástí složitého 
procesu třídního ideově politického zápasu o charakter republiky.5 

Snahy o demokratizaci školy cestou pedagogické reformy byly pouze 
jednou stránkou úsilí učitelstva po roce 1918. Stejně naléhavě byly vy- 
sloveny požadavky vysokoškolského vzdělání učitelů základních škol. 
Zkvalitnění učitelské přípravy mělo 1 výrazné sociální aspekty a mělo 
alespoň částečně paralyzovat stavovské rozdělení, které pro učitelské 
hnutí bylo příznačné a projevovalo se v oblasti školské, v odborovém 
hnutí i přístupu k Ideovému sjednocení v boji za požadavky školské re- 
formy 1 vlastního zrovnoprávnění. 

Stoupající význam učitelovy osobnosti vyjádřil v souvislostí s navrho- 
vanou úpravou učitelského vzdělání již v červnu 1918, tedy ještě před 
vznikem Československé republiky, František Čálek v pojednání »Návrh 
na organizaci československého školství ve vlastním státě«. 

Buržoazní republika včetně sociálně demokratických představitelů 
ministerstva školství a národní osvěty neměla zájem na růstu odborné 
kvalifikace učítelů, ale naopak na zachování byrokraticky jednostran- 
ného a nediferencovaného vzdělání učitelů základních škol, neboť do- 


3 Protokol V. řádného sjezdu KSČ. Praha, Svoboda 1978, s. 373. 

4 Učitelské noviny, roč. 43, č. 11, 22. března 1929. 

* Kojzar, J.: Učitelská levice a učitelstvo v době hospodářské krize v Čes- 
<oslovensku. In: Pedagogika, roč. XXX., 1980, s. 111. 

" Koubek, L.: Reforma školy II. stupně po stránce vnitřní a vnější. Měšťan- 
ská škola, roč. 1938, č. 9. 
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zor nad středoškolským! učitelskými ústavy měla školská správa detail- 
ně propracovaný a vyzkoušený ještě z doby Rakousko-Uherska. 

Učitelstvo se však svého boje za rovnoprávné vzdělání nevzdávalo, 
Vedle požadavků na vzdělávání učitelů národních škol na učitelských 
akademiích se objevily návrhy mnohem progresívnější a koncepčnější. 

Pregnantně vytyčil úlohu vysokoškolského vzdělání učitelů O. Kád- 
ner na poradě svolané z iniciativy ministra školství a osvěty Drof. dr. 
I. Šusty. Anketa, uspořádaná 21. února 1921 na ministerstvu, měla dát 
odpověď na názor, který se projevil ve vedení univerzit včetně akade- 
mického senátu Karlovy univerzity. Nešlo jen o odmítnutí pedagogic- 
kých fakult, ale o celkové zpochybnění charakteru tohoto typu vysoké 
školy. Podmínění reformy vzdělání učitelů národních škol reformou 
střední školy bylo pouze doprovodným argumentem arogantního postoje 
tradičního univerzitního školství k široké učitelské veřejnosti. Proti to- 
muto stanovisku vystoupila jak Československá obec učitelská, taš 
1 předseda reformní komise v Pedagogickém ústavu Komenského 
O. Kádner. Prohlásil, že »univerzita nezadržela vývoj technik ani jiných 
vysokých škol, nezadrží aní vývoj vysoké školy věnované vzdělání pe- 
dagogickému«.? Ve svém referátu na citované poradě vyslovil hlavní 
zásady zákona včetně jeho legislativního znění. Radlkální požadavek 
zrušení učitelských ústavů od prvního ročníku, počínaje školním rokem 
1922—1923, byl natolik konkrétní, že byl pro představitele vysokých 
škol a profesory učtelských ústavů nepřijatelný “ Postoj ministra 
k navrhovanému zákonu zcela ovlivnil děkan pražské filozofické fakul- 
ty prof. dr. J. Janko, který jménem akademické obce profesorů filozo- 
fických a přírodovědných fakult v Československé republice zcela jed- 
noznačně podmínil úpravu středních škol a odborníků na vysokoškol- 
ské úrovní pro uvažované pedagogické fakulty. S tímto negativním sta- 
noviskem se plně ztotožnil akademický senát Karlovy univerzity a v je 
ho intencích změnila svoje stanovisko 1 sekce profesorů učitelskýci 
ústavů při ústředním profesorském spolku, která se původně v únoru 
1919 vyslovila pozitivně k navrhované změně a požadavku vysokoškoli- 
ského vzdělání učitelů národních škol. 

Touha učitelů po pedagogickém a odborném vzdělání byla tak defini-- 
tivně odsunuta. Porážka revolučního dělnictva znamenala nástup bur. 
žoazního systému, který přesunul těžíště reformních snah do zcela ji 
ného východiska. Zdánlivě sice pokrokového, ale ve svém principu pe- 
trifikujícího buržoazní dvojkolejnost školského systému. Vnitřní spoj- 
tost s názory stavovsky predestinovaného požadavku tradičních vyso- 
kých škol a ústředního spolku profesorů o reformě střední školy jé 


7 Cit. podle Kopáč, J.: Dějiny školství a pedagogiky v Československu. Brno 


Univerzita JAP 1971, s. 43. 
8 Viz Český učitel, Praha 1923, s. 14. 
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. zřejmá, ale ve svém novém kontextu formulovaném v dubnu 1923 so- 
. dálně demokratickým ministrem R. Bechyněm v glorifikaci »jednotné 
 Školy« vnášel mezi učítelstvo novou naději. »Návrh byl zajímavý tím, že 
chtěl zákonným opatřením řešit současně reorganizací nižší střední 
školy, školy měšťanské a vzdělání učitelů národních škol... Zásadní 
stanovisko zaujal k němu O. Chlup, který z hlediska vnější organizace 
rovněž chápal návrh jako pokrok, ale současně dokazoval, že nižší 
střední škola v něm svou existenci neobhájila a že vývoj půjde dál ke 
splynutí se školou měšťanskou.«?“ Byl to poslední pokus o řešení škol- 
ské reformy na podkladě zákona. | 
-— Problém školské reformy se v řadách učitelstva znovu objevil na 
Konci dvacátých let včetně problému nižšího stupně střední školy. 
-— S nezájmem oficiálních kruhů ostře kontrastují snahy samotného učí- 
telstva, které z iniclativy Československé obce učitelské zřídilo školy 
vysokých studií pedagogických. Ministerstvo pouze povolilo v někte- 
rých místech koedukované učitelské ústavy. »Malý školský zákon« z ro- 
ku 1922 zavedl unifikaci školské soustavy na celém území republiky 
a zcela vypustil otázku vzdělání učitelů. Tak buržoazní republika zů- 
stala daleko 1 za základním říšským zákonem z roku 1869, který umož- 
ňoval další vzdělávání učitelů alespoň v rámci pedagogických seminářů 
zřizovaných při vysokých školách. I další navrhované reformy vysoko- 
školské přípravy učitelů v průběhu let 1923—1938 zůstaly jen ve sféře 
proklamací. Jejich podrobný rozbor podává ve své habilitační prácí 
V. Kovaříček. Dějinám školy vysokých studií pedagogických v Praze 
je věnována práce V. Krejčího.“ 

Úsilí o. vysokoškolské vzdělání učitelů národních škol se přesunulo 
až do roku 1945, aby bouřlivě vystoupilo do popředí boje za socialistic- 
kou školu v rozhodujícím střetu dělnícké třídy vedené KSČ s buržoazií 
V roce 1948. A tak hlediska pedagogická, sociální, kulturní a ekonomic- 
ká ve vztahu k organizaci školy byla vyřešena teprve v třídní jednotě 
s ideově politickým vítězstvím dělnické třídy v bojí o charakter repub- 
ky. 

Národní a demokratická revoluce byla vyvrcholením boje o jednot- 
nou školu a socialistickou výchovu. 

Novým momentem v boji za demokratickou, socialistickou školu v Če- 
skoslovensku bylo historické rozhodnutí Slovenské národní rady o ze- 
státnění školství na Slovensku ze 8. září 1944, učiněné už v době Slo- 


$ Kojzar, J.: Význam učitelské levice v bojí za provádění kulturního pro- 
gramu učitelstva v buržoazní ČSR. In: Pedagogika, roč. XXIX, č. 6, s. 622. 

B Kovaříček, V.: Vývojové tendence ve vzdělávání učitelů základních škol 
v českých zemích. Strojopis habilitační práce — září 1979, s. 190—241. 

u Krejčí, V.: K dějinám školy vysokých studií pedagogických v Praze. In: 
sborník prací PF v Ostravě, řada 33, Praha 1973. 
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venského národního povstání. Již od léta 1945 se jednalo o úpravá:. 
nižšího stupně střední školy, na němž měla být vychovávána a vzdělí- 
vána mládež ve věku od 11 do 15 let. Současně s organizováním ško! 
ství v duchu Košického vládního programu! se začal připravovat zí- 
kladní školský zákon, který měl kodifikovat jednotnou a státní školu. 

K rozvoji československé pedagogiky došlo po osvobození v roce 19“ 
a zvláště po Vítězném únoru 1948. Československá pedagogika navázel 
na čtyři teoretické pedagogické směry, které se vyhranily již v obdoší 
buržoazní republiky. 

Pokroková demokratická pedagogika, reprezentovaná především Ott: 
karem Chlupem, vycházela z národních a pokrokových demokratickýc: 
tradic a poslání školy a učitele převzala z díla J. A. Komenského. Jej 
hlavní funkce a poslání byly zcela evidentně závislé na sociální funsc: 
školy a koncipovány jako nový směr přl řešení obsahových a struktt 
rálních změn v oblasti výchovy a vzdělání dětí, mládeže 1 pedagog! 
Přes vnitřní rozpory byl tento směr záHladem pro formování zdravéh: 
jádra československé pedagogiky a nového pojetí školy a společně 
s dalším proudem, který byl již výrazně marxistický a na jehož pozitit 
ní úsilí jsme mohli navazovat (šlo zejména o výsledky práce Sociais 
tického sdružení učitelského, přejmenovaného v roce 1943 na Učitel 
skou unil) a sílící vliv sovětské pedagogiky. Po únoru 1947 se stal v“ 
chodiskem pro československou marxistickou pedagogiku a rozprací 
vání koncepce socialistické školy. 

Buržoazně zaměřený pedagogický reformismus se opíral zejmér: 
o americkou buržoazní pedagogiku a psychologii. Pokus o jeho překé 
nání v pedagogické prax! byl učiněn v roce 1951. V tomto roce vyšii 
nové učebnice pro národní a střední školy. Předsednictvo ústřední 
výboru strany ve svém usnesení z 28. května ocenilo tento čin pro vÝ' 
chovně vzdělávací prácí naší školy. 

Československá marxistická pedagogika navazovala na pokrokoví 
odkaz svých představitelů z buržoazní republiky, jako byl např. Jose! 
Haken, 1 těch učitelů, kteří své životy obětovali v boji za národní ost 
bození v letech druhé světové války, např. Slávy Horníka, Ladislavě 
Hanuse, Oldřicha Blažka a dalších. »Rozhodující vlív na rozvoj české 
slovenské marxistické pedagogiky měl únor 1948. Zesílilo a prohloubi“ 
se studium sovětské pedagogiky a zkušenosti sovětské školy. Mo*i 
říci, že sovětská pedagogická věda značně přispěla k orientaci stal“ | 
a střední generace, pedagogů a učitelů na marxistickou pedagosit |> 
a že do značné míry ovlivnila nastupující generaci.«* 


12 Program československé vlády Národní fronty Čechů a Slováků přia“ 
na první schůzt vlády dne 5. dubna 1945 v Košicích, ministerstvo financí 18- |: 

15 Ideologické problémy československé marxistické pedagogiky. Pedegis | 
ka, 1973, č. 5, s. 526. 
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-Je potřeba zdůraznit, že demokratizace školství na Slovensku Ještě 
vobdobí Slovenského národního povstání byla meritorní stránkou nové 
školské reformy. A to z několika důvodů. Nebyly zde žádné zábrany 
k sblížení nižšího stupně střední školy s budováním šíroké sítě měšťan- 
„ských škol, které jasnou koncepcí školské reformy, jejímž základem byl 
návrh O. Pavlíka, zdůrazňovaly princip státní školy, jednotný školský 
systém o rozšíření povinné školní docházky do 15 let. Předstihem 
k fundovanému řešení bylo zřízení oddělení pro školskou reformu na 
Poverenectvu, v jehož čele byl G. Pavlovič. Takže na podzím 1945 byla 
osnova základního školského zákona včetně odůvodnění vypracována. 
Rozhodující podíl na ní měli komunisté — Ladislav Novomeský, dr. On- 
drej Pavlík a dr. Gustáv Pavlovič.!4 

Návrh zákona vycházející z referátu O. Pavlíka (vydán tiskem 
— Praha 1945) byl předložen k jednání do společně ustavené komise 
na základě dohody mezi Z. Nejedlým a L. Novomeským. 

Návrh na reformu školského systému byl vydán komisí pro školskou 
reformu při Poverenectvu SNR pro školství a osvetu v Bratislavě 
(1945). V jeho úvodní části jsou charakterizovány příčiny neúspěchů 
dosavadního reformního hnutí. Jako hlavní uvádí autor dvě navzájem 
související překážky, kdy se »výchova a škola pokládala za věc teoreti- 
ků a ignoroval se její těsný vztah a závislost na společnosti, ve které se 
uskutečňuje«, a za druhé »základní překážkou uskutečnění progresív- 
sa reforem v minulosti byly sociálně politické poměry v bývalé 

SR«.5 

Autor zde charakterizuje novou funkci školy a výchovy v lidově de- 
mokratlcké společnosti, ono nutné spojení školy a společnosti, jednotli- 
vých složek výchovy a vyššího stupně vzdělanosti jako meritorní pod- 
mínky samotného rozvoje nového společenského uspořádání. Toto dia- 
lektické spojení má svoje aspekty politické, kulturní £ ekonomické. 

Funkce a poslání školy v novém společenském uspořádání má svoje 
kvalitativně nová hlediska v oblasti obsahové 1 kvantitativní změny 
rozsahu školského vzdělávání, neboť »... osvěta nemůže být dosta- 
tečnou cestou k vyššímu vzdělání. V novém věku hlavním místem vý- 
zhovy je škola, proto škole musíme věnovat největší pozornost.. .«!6 

V souladu s potřebami nového pojetí vzdělání je jako velmi aktuální 
jysloven požadavek vysokoškolského vzdělání učitelů. Základní a nižší 
střední škola se tedy v tomto návrhu stávají lidovými školami, naplňu- 


M4 Srov.: Mátef, J.: Spolupráca českých a slovenských pedagógov pri tvorbe 
t prebojúvaní zákona o jednotnej škole. In: Pedagogika 1979, č. 1, s. 67. Pavlík, 
2.: Z bojov o jednotný školu, Bratislava, SPN 1975, s. 171—182. Pavlovič, G.: 
« histórii Československej socialistickej školy. Bratislava, SPN 1977, s. 142 až 
50. 

15 Pavlík, O.: Návrh na reformu školského systému. Praha, Práce 1945, s. 5—8. 

16 Tamtéž, s. 8. 
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jícímí požadavek demokratického vzdělání a otevírajícími možnost pří- 
stupu k jeho vyšším formám. 

Tím, že vstup na vyšší střední školu je na základě předcházející př:- 
jímací zkoušky umožňován žákům nižší střední školy a vyšší základní 
školy, ovlivňuje tento fakt 1 pojetí vyšší střední školy tak, že tato škole 
by měla připravit žáka nejen pro vysokoškolské studium, ale 1 pro. 
praktický život. Autor zde již předbíhá svou dobu a formuluje pol- 
technický, vysoce progresívní charakter tohoto typu střední školy, když 
uvádí, že »reálné poznatky, tj. poznatky z reálných věd jsou podstatnýx 
znakem moderního vzdělance«.!? Závažným požadavkem je rozšíření 
všeobecného vzdělání mládeže na odborných školách. 

V českém návrhu se opět projevily reformistické ideje v koncesci 
školy II. cyklu, jak je prezentoval jeden z čelných členů komise čes- 
kých odborníků, V. Příhoda.lé Faktem zůstává, že osnova zákona nebyla 
do voleb k vládnímu projednání předložena a po volbách vstoupil boj 
o jednotnou školu do ldeově 1 proporcionálně nových dimenzí a vzta- 
hů. Na Slovenku zůstal 1 po volbách dále »pověřencem školství« komu- 
nista Ladislav Novomeský a jeho zástupcem rovněž komunista dr. 01- 
drej Pavlík. Odlišná politická příslušnost hlavních představitelů škol 
ského resortu v českých krajích a na Slovensku se projevovala od léte 
roku 1946 do února 1948 v rozdílném vývoji řízení školské politik 
v českých krajích a na Slovensku.«!? 

Boj o jednotnou školu vstoupil do nové etapy po vyhlášení Budova- 
telského programu nové vlády Klementa Gottwalda v létě 1946. Situac: 
však komplikoval fakt, že nový národně socialistický mínistr školstv! 
práci na osnově brzdil. 

Návrh nového základního školského zákona byl v plném kontextu 
s reakčnímí záměry protikomunistického bloku. Jejich teze nepolitické 
školy byla ve skutečnosti reakčním manévrem pro nastolení vlastníci 
záměrů. Je třeba zdůraznit, že KSČ již od dob svého vzniku bojova!: 
proti scestným myšlenkám o nepolitické škole, která byla nepolitické 
vždy jen zdánlivě, a že koncepce jednotné školy, jak byla vypracováz: 
ministerstvem školství za vedení Z. Nejedlého, je přímo kKlasickýr 
příkladem školské politiky strany, jejího třídního zápasu za zájmy prč 
cujících, její humánní politiky a koncepčního řešení společenské: 
a individuálních perspektiv v jejich dlalektické jednotě.% 


17 Tamtéž, s. 24. | 

18 Návrh ponechával paralelně dosavadní školskou organizaci (školy měšťs- 
ské a školy II. stupně) s tím, že předpokládal diferenciaci od 3. třídy šk'. 
druhého stupně. 

19 Mátej, J.: Spolupráca českých a slovenských pedagógov pri tvorbe a F'* 
bojúvaní zákona o jednotnej škole. In: Pedagogika, 1979, č. 1, s. 68. 

20 Srov. rukopis z r. 1945. Kabinet Z. Nejedlého ČSAV, pozůstalost ZN, *- 
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Vítězství pracujícího lidu vedeného komunistickou stranou v únoru 
-1948 otevřelo cestu k novému životu, jehož nedílnou součástí se stala 
 Jnová jednotná škola. Zákonem ze dne 21. dubna 1948 o základní úpra- 
© vě jednotného školství (školský zákon), vyhlášeným 10. května 1948, 
- Ústavodárné národní shromáždění Československé republiky vyjádřilo 
v souladu s novou ústavou požadavek nejen všeho pokrokového učitel- 
stva, ale i všeho lidu. 

Přijetí zákona o jednotné škole bylo především politickým aktem, ne- 
boť v politice se obrážejí celospolečenské přeměny, které ve stranických 
dokumentech spojovaly sféru materiálního a duchovního programu tak, 
jak to na IX. sjezdu strany (25.—29. května 1949) v referátu »Kupředu 
k budování socialismu v naší vlasti« vyjádřil Klement Gottwald: »Zku- 
šenosti nás učí, že pro budování socialísmu si musí pracující lid vytvo- 
řit a vychovat vlastní inteligenci, pocházející z jeho středu a s ním 
třídně a ideologicky spjatou... Dosavadní zkušenosti v tomto směru 
potvrzují, že mezi dělnickou a rolnickou mládeží obého pohlaví je 
mnoho a mnoho skrytých talentů, které po určité průpravě jsou S to 
zastávat v různých oborech našeho lidově demokratického řádu vedou- 
CÍ funkce ... Naše školy, zejména střední a vyšší, musí lidově demo- 
kratické republice vychovávat lidí věrné a věcí lidu a národu oddané. 
Pro reakci není ani na našich školách místa. Vedle prohloubení školení 
odborného musíme naší novou inteligenci v kursech 1 ve školách vy- 
chovávat v duchu nejpokrokovějšího světového názoru, v duchu dialek- 
tického a historického materialismu, v duchu marxismu a leninis- 
mu.«žl IX, sjezd KSČ určil generální linil budování socialismu v Česko- 
slovensku. Nedilnou součástí zlidovění školství bylo opatření, které 
umožnilo mladým dělníkům z výroby po absolvování přípravných kursů 
studium na vysokých školách. 

Školská politika strany se realizovala postupně. Vedle zákona o jed- 
notné škole byl vydán zákon o vysokých školách, schváleny jednotné 
učební osnovy, zajištěn příliv učitelského dorostu z nových pedagogic- 
kých gymnázií a pedagogických fakult. Nastalo období budování jed- 
notné školy, spojení školy se životem 1 rozvoje marxistické pedagogiky. 

Jestliže marxistická pedagogika je budována na světonázorové a me- 
todologické bázi marxismu-leninismu, znamená to, že je vědou stranic- 
ky a společensky angažovanou.“? Tendence vedoucí k dezideologizaci 
pedagogiky, k tolerantnosti s antimarxistickými proudy a směry jsou 
neslučitelné „s jejími metodologickými základy a vědeckými závěry. 
Tendence k dezideologizaci pedagogiky a konvergenci s buržoazní pe- 


ži Protokol IX. řádného sjezdu KSČ. Praha, ÚV KSČ 1949, s. 103—104. 

2 »Obecným metodologickým základem pedagogického myšlení je marxis- 
nus-leninismus.« Váňa, J.: O metodologických problémech rozvoje pedagogické 
'eorie. In: Pedagogika, 1962, č. 3. 
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dagogikou se projevily také v československé pedagogice. Zcela zřet: 
ně zazněly na konferencích Československé pedagogické společnost| 
při ČSAV v Trnavě (září 1965) a v Olomouci (září 1966). Revizionistick: 
tendence se v československé pedagogice projevily již v předkrizovér 
období a měly své teoretické základy v koncipování netřídní a nadtřit 
ní vědecké teorie. 

Otevřeně formulovaná dezideologizace pedagogiky a cesta ke ko 
vergenci s buržoazní pedagogikou na III. konferenci Českolovenské p- 
dagogické společnosti (prosinec 1968) vede již přímo k odklonu od © 
větské pedagogické vědy a »nová orlentace« se motivuje »vlastní: 
tvořivým vstupem do současných proudů pedagogického myšlení: 
-ideou »národní velikosti a světovosti«.Š »Nová pedagogická orientace: 
formulovaná na tomto »vědeckém sympoziu« je projevem necionalism 
a existencionalismu, je nástrojem buržoazní Ideologie. Revizionistici: 
názory na vztah politiky a pedagogiky jsou zveřejněny v Učitelských 
novinách v pamfletu Pedagogika a pedagogové. Bylo zneváženo vě: 
čeho jsme pozitivního dosáhli jak v oblasti pedagogické teorie, tčí 
v budování socialistického školství. Fakta však tvoří základ k poziti“ 
nímu hodnocení. 

Úspěchy, kterých jsme dosáhli pří budování socialistického školss! 
za třicet let, byly nesporné a svým obsahem naplňovaly myšlenku je- 
notné školy. »Cesta budování socialismu nebyla lehká, byla provázeči 
překážkami a obtížemi... Oslabování politické ideologické prác: 
způsobilo otupení boje proti buržoazním ideologiím, maloburžoaznís 
tendencím a ideologické diverzi. To mělo zákonitě vliv na oslabovát. 

spojení s masami pracujících.«“ 

V roce 1968 se protisocialistické revizionistické a pravicově oportů 
nistické živly snažily zvrátit socialistickou cestu naší společnosti. Š! 
o postupný návrat k buržoaznímu školskému systému. Zcela na okrč 
zájmu pravičáků se dostalo učňovské školství, které má rozhodující vý 
znam pří výchově a vzdělání dělnické mládeže. Celkově se oslabil: 
ideově politická a mravní výchova. Netřídní kritéria zdiskreditovala o" 
sah vzdělání, zejména humanitních předmětů, oslaben byl princip ** 
chovného vyučování, a tím narušena účinnost výchovné práce součes 
ně s celou oblastí komunistické výchovy. Tím byl výrazně degradové: 
základní princip socialistické školy — jednota výchovy a vzdělání. 


25 Srov.: Matušťák, M.: Boj proti revizlonízmu v pedagogickej teórií a v© 
chovnej praxi. Bratislava, SPN 1971, s. 44—47. 

24 Srov.: Ideologické problémy rozvoje československé marxistické pedať“ 
giky. In: Pedagogika, 1973, č. 5, s. 530—531. Pedagogika a pedagogové. č 
telské noviny, č. 33/34, 12. 9. 1968. 

% Poučení z krizového vývoje ve straně a společnosti po XIII. sjezdu Kč 
Praha, Svoboda 1978, s. 7. 
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Nepřátelská kritika pravicových a protisocialistických živlů zaměřila 
svůj útok 1 proti vedoucí úloze KSČ a tím proti všemu, co pozitivního 
aylo u nás za třicet let budování socialismu dosaženo. 

Československé školství pod pevným vedením KSČ a za aktivní pomo- 
A pokrokových učitelů překonalo krizová období a opět se stalo důleži- 
tým nástrojem strany a socialistického státu pří budování, výstavbě 
a rozvoji socialistické společnosti. 

XIV. sjezd KSČ v roce 1971 a na něj navazující plenární zasedání ÚV 
KSČ v roce 1972 a 1973 všestranně posoudily stav a úkoly ideologické 
práce 1 stav našeho školství, výchovy a vzdělávání. 

Vyjádřením nových a dlouhodobých úkolů rozvoje školství je Doku- 
ment o dalším rozvoji československé výchovně vzdělávací soustavy, 
schválený usnesením předsednictva ÚV KSČ ze dne 4. června 1976. 

Dokument »Další rozvoj československé výchovně vzdělávací sousta- 
vy« je dokladem systematické, ideově koncepční školské politiky naší 
strany právě v duchu těchto myšlenek. 

Význam výchovy a vzdělání v etapě rozvinuté socialistické společ- 
nosti v souvislosti s programovým dokumentem nového pojetí českoslo- 
venské výchovně vzdělávací soustavy byl znovu akcentován na celostát- 
ní konferenci učítelů 20. a 21. dubna 1979, kterou svolaly ústřední 
výbor Komunistické strany Československa, vláda Československé so- 
cialistícké republiky a Ústřední rada odborů. 

Účast stranické a vládní delegace vedené generálním tajemníkem ÚV 
KSČ a prezidentem republiky soudruhem Gustávem Husákem, stejně ja- 
ko přítomnost delegací bratrských socialistických zemí, jenom zvýraz- 
nila závažnost této oblasti života společnosti. 

Na konferenci byly znovu zdůrazněny základní momenty progresív- 
ního modelu naší školské soustavy. Rovněž byl posouzen systém přípra- 
vy učitelů a realizace náročných úkolů v oblasti vysokých škol. Celo- 
státní konference v r. 1979 se stala dalším podnětem pro tvůrčí práci 
celé pedagogické fronty. 

Po pěti letech se bude v polovině tohoto roku konat další Celostátní 
konference učitelů, která zhodnotí, jak se podařilo přijaté úkoly reali- 
zovat. Kriticky posoudí účinnost a výsledky nové výchovně vzdělávací 
soustavy, posoudí úroveň práce učitelů a stanoví další náročné cíle. 
Vždyť mládež, kterou dnes ve školách připravujeme pro život, musí mít 
takové vědomosti, znalosti a morální vlastnosti, aby se stala zárukou 
budoucnosti naší socialistické vlasti. 
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Tradice a současnost 
hudební kultury 


JOSEF BEK 


Před třiceti lety byl poprvé vyhlášen Rok české hudby. Vnějším pod 
nětem byla jubilea významných osobností české hudební kultury v če 
s Bedřichem Smetanou (2. 3. 1824—12. 5. 1884), který se stal podle sio' 
Zdeňka Nejedlého uznávaným zakladatelem české moderní bud). 
Náhoda tomu chtěla, že v roce se čtyřkou na konci se narodili new 
zemřeli mnozí další hudební umělci jako Antonín Dvořák (1841—194) 
Leoš Janáček (1854—1928), Josef Suk (1874—1935) nebo Oskar Nedbi 
(1874—1925). Z velkého počtu mladších jubilantů přípomeňme nedožitč 
devadesátiny Ervína Schulhoffa a Pavla Bořkovce nebo rovněž nedožitě 
osmdesátiny Emila Františka Buriana a Iší Krejčího, vesměs skladate:e 
představující pokrokově orientovanou avantgardu meziválečného obdo 
bí. Zapomenout nelze ani na velké zjevy starších historických epoch 
z nichž do letošního Roku české hudby spadá dvousté osmdesáté výro“ 
narozenin Františka Ignáce Tůmy, dvousté devadesáté jubileum jaro 
měřického Mistra Františka Václava Míči nebo třísté výročí narozen 
skvělého varhaníka Bohuslava Matěje Černohorského. ! 


Z náhodného seskupení jmen vyrůstá Impozantní obraz duchovníx 
bohatství, na jehož vytvoření se podílely po staletí desítky dalšíci 
nezapomenutelných osobností naší hudební kultury. K vzácnému ku“ 
turnímu odkazu se přihlásila socialistická společnost, aby jej plně vy 
užila ve prospěch širokých mas pracujícího lidu. Tři desetiletí, 
uplynula od prvního Roku české hudby v roce 1954, názorně demo“ 
strují konstanty 1 proměny v kulturně politickém programu naší stran 
a státu v oblastí hudební kultury. Co je konstantou soclalistické kultu" 
ní politiky ve vztahu k hudbě, není třeba dlouho hledat. Již při letméš 
pohledu na uplynulé třicetiletí je zřejmé, že Komunistická strana Č* 
skoslovenska a socialistický stát přisuzovaly umění a hudbě jedinečno: 
schopnost výchovného působení, jež nesmí zůstat nevyužita. Na roz- 
od buržoazní společnosti, v níž je hudba považována s oblibou za |“ 
xus, vhodný pouze k dekorativním a reprezentačním účelům, se v “ 
cialistické společnosti stává hudba denní potřebou, ba nezbytnost 
Vždyť jednou ze základních idejí socialistické revoluce je plné a ha: 
monické rozvinutí bytostných sil člověka, jeho osvobození z pout, Kč: 
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rými byl pracující člověk po staletí omezován v různých třídně vykořis- 
"fovatelských systémech, aby ztratil svou osobnost a stal se dobře ovla- 
datelným kolečkem v ekonomickomocenském mechanismu. Nikolí 
zvyšování hmotného blahobytu — to je pouze nezbytným prostředkem 
— nýbrž osvobození člověka, jeho návrat k sobě samému, k plnému lid- 
ství... to je nejvyšším humánním cílem socialistické revoluce. Jeho 
naplnění bez umění, bez výchovy uměním a k umění je nemyslitelné. 
Žádný talent nesmí zůstat nerozvinut, neboť talent pracujícího lidu, jak 
zdůraznil před nedávnem Jurij Andropov, je jednou z nejmohutnějších 
rezerv při budování socialistické společnosti; to platí o každé sféře 
lidské činnosti, v základně i v nadstavbě, v kultuře 1 v umění. Platí to 
i o hudbě, k níž mají naše národy, Češi a Slováci, příslovečný sklon, 
a v níž se projevuje snad nejvýrazněji tvůrčí talent obou našich náro- 
dů. 

Neměnný je dále pozitivní vztah ke kulturnímu dědictví vlastního 
národa 1 ostatních národů celého světa. Již pří kladení základů socia- 
listické kulturní politiky označil Zdeněk Nejedlý komunisty za nejlepší 
dědice kulturního a uměleckého odkazu našich národů. Ve vztahu 
k uměleckým tradicím nelze ovšem pěstovat staromilské nadšenectví, 
přezírající dlalektickou rozpornost uměleckého vývoje, ustavičné na- 
pětí mezi progresívními a regresívními silami, střídání období rozkvětu 
s úpadkem. Vztah k minulosti má být kritický a aktivní, minulost nesmí 
být únikem před přítomností, ale naopak všechny pozitivní hodnoty, 
všechny zkušenosti tvůrců, angažujících se svým uměním v kterékoli 
době ze společenský pokrok, musí být přivolány do naší socialistické 
přítomnosti, aby pomohly řešit v historii lidstva dosud nepoznaný úkol 
— výchovu nového, socialistického člověka. Vztah k minulostí je proto 
třeba podrobovat stále znovu obnovovanému přehodnocovacímu proce- 
Su, V němž se projevují aktuální hodnoty minulých tvůrčích epoch, je- 
jich inspirační síla a neumdlévající životnost. 


Rok české hudby, ať už při svém založení nebo v kterémkoli dalším 
desetiletí, byl vždy nejen manifestačním přihlášením socialistické spo- 
lečnosti k pokrokovému odkazu hudební kultury, ale zároveň I význam- 
ným aktem Kulturně politickým, obráceným k naléhavým otázkám pří- 
tomnosti. Průzorem jednotlivých Roků české hudby se neklamně rýsuje 
trvalý rozvoj institucionální základny české hudební kultury, umožňu- 
jící stále širší a systematičtější pronikání hudby k lidem. Máme na mys- 
i stále hustší síť profesionálních orchestrálních těles a komorních 
souborů, operních, baletních a operetních scén, rozmach odborného 
iudebního školství, vzrůstající kapacity gramofonového průmyslu, 
echnické a ideově obsahové zkvalitňování hudebního vysílání v roz- 
ilase a vzrůstající podíl Československé televize na šíření hudby. Roz- 
siřují se sítě hudebně osvětových zařízení, lidových škol umění, vznikla 
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nové Instituce, jako je Česká hudební společnost a mnoho dalších. Teat f-- 
neustálý rozvoj Institucionální základny, který pokračuje 1 ve ztíženýc [= 
ekonomických podmínkách, je přesvědčivým důkazem péče socialisti: |: 
kého státu o hudební kulturu 1! význam; který je jí přičítán. 


V průběhu sedmdesátých let se v odborných kruzích 1 v hudbymilor- 
né veřejnosti pocifovalo stále palčivěji jisté ochabnutí kontaktů mež |- 
českou a slovenskou hudbou. Příčinam! a hledáním nápravy se mimo | 
né zabývala v roce 1983 celostátní konference Svazu českých skladate [' 
lů a koncertních umělců a Zvůzu slovenských skladatelov pod patro 
nácí federálního svazového orgánu. Pozitivní je, že v Roce české hud [- 
1984 se klade zvýšený důraz na posílení svazku obou hudebních kultu 
našich národů, jež mají hluboké kořeny rodové příbuznosti a řadu spo 
lečných vazeb jak z minulosti, tak zejména ze socialistické přítomnost. 
Posilovat vědomí úzké sounáležitosti české a slovenské hudby, usilovi: 
o jednotu ideových a kulturně výchovných cílů je úkolem, který je ne 
jen ku prospěchu obou národních kultur, ale je 1 zájmem státně pol- 
tickým. 

Porovnáním jednotlivých Roků české hudby, zvláště onoho z roku 
1954 s Rokem české hudby v roce 1974 a zejména pak s akcemi, je: 
jsou připraveny pro letošní rok, vynikne rozdíl v koncepčnosti a pr 
myšlenosti systému řízení naší hudební kultury. Zde se udělal značcf 
krok kupředu. Jestliže z dokumentů k Roku české hudby v roce 1954 se 
nelze ubránit pocitu improvizovanosti, náhodnosti a nespojitosti ječ: 
notlivých akcí, pak o dvacet let později je zřejmé, že Rok české hudif 
měl svou základní ideovou osnovu, že byl pečlivě připraven a zorgan“ 
zován tak, aby nebyl jen přehlídkou vyspělosti české hudby v oblasti 
skladatelské tvorby a interpretace, ale 1 nástupem k vyšší etapě rozvů 
je hudební kultury. A tu se ukazuje, že právě poslední desetiletí mez! 
roky 1974 a 1984 je obdobím, v němž bylo třeba reagovat na kritické 
momenty dosavadního vývoje. Nešlo anl tak o rezidua krizových let še 
desátých — jako mnohem spíše o přechod od extenzity k intenzitě né 
šeho hudebního života. Tento požadavek, diktovaný aktuálními potře 
bami budování rozvinuté socialistické společnosti v ČSSR, se dotýké 
více či méně všech oblastí hudební kultury: institucionální základní. 
interpretačního umění i samotné tvorby. Ve všech těchto sférách se Čas 
od času stává, že vynaložené úsilí vyznívá poněkud hluše. Skladatelskí 
tvorba trpí nadprodukcí, která hledá s obtížemi interprety, natož p? 
sluchače. Navíc tato nadprodukce není většinou zajímavá. Jako by n€ 
vznikala z vnitřní nutnosti, z angažovaného prožitku skladatele, ale je! 
aby byla finančně odměněna podle počtu taktů. Talent umělců se v" 
čerpává nesprávným směrem. 

Přechod od extenzity k intenzitě není úkolem, který je možno vyřeš!! 
fednorázově, ze dne na den či z roku na rok. Je problémem, který ně 
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dále trvá. Klade náročné požadavky zejména na řídící sféru, na minis- 
terstva kultury ČSR a SSR a jejich složky, na vedení Svazů skladatelů 
a koncertních umělců atp. Řekli jsme však, že v uplynulém desetiletí 
nebyly vyvstávající kritické momenty ve vývoji Ludební kultury pone- 
chány bez povšimnutí. Hledala a nacházela se východiska, jež byla po- 
stupně uváděna do praxe. Jejich nejobecnějším smyslem byla aktivizace 
veškerého hudebního života, profesionálního 1 amatérského. Vycházelo 
se ze správného předpokladu, že efektivnost profesionální umělecké 
činnosti se zvýší, jestliže se podaří zaktivizovat hudební tvořivost ši- 
rokých vrstev naší společnosti a zejména mládeže, což je nejvyšším 
cílem socialistické kulturní politiky. Podaří-lí se v koncertní síni nahra- 
dit pasívního konzumenta aktivním posluchačem, bude vynaložené úsi- 
lí výkonného umělce podstatně efektivnější. Na rozdíl od lidovýchov- 
ných snah v minulosti (a zejména v podmínkách buržoazní společnos- 
ti), kdy pokusy o pozvednutí hudebnosti probíhaly víceméně v izolací 
od profesionální hudební kultury a zůstaly povětšině (až na čestné 
výjimky) v rukou nedostatečně odborně fundovaných nadšenců, jsou 
dnes vytvořeny podmínky k činné spolupráci profesionální a amatér- 
ské sféry; aktivizace širokých společenských vrstev je v rukou kvalifi- 
kovaných odborníků, skladatelů, interpretů, pedagogů, případně i mu- 
zikologů. Dobrou půdu k této činností vytvořila např. Česká hudební 
společnost, která za posledních deset let od svého ustavení vykonala 
neobyčejně záslužnou prácí, orientujíc se na nejpalčivější problémy 
současného hudebního života. 

Můžeme-li konstatovat nepopíratelný pokrok v systematickém rozví- 
jení zájmové umělecké činnosti, jejíž vzestup je dobře patrný na čet- 
ných přehlídkách a festivalech (připomeňme, že zásluhu na tom mají 
i masové organizace, zejména Revoluční odborové hnutí, Svaz socialis- 
tické mládeže a Svaz československo-sovětského přátelství), je třeba 
zároveň zdůraznit, že tento systém se neobejde do budoucna bez pev- 
ného základu, kterým je hudební výchova na školách všeobecně vzdělá- 
vacího typu. Tento základ je nenahraditelný, o čemž svědčí nejen naše 
Zkušenosti, ale i zkušenosti v jiných zemích, zejména socialistických. 


V současné době probíhá přestavba našeho školství. Nikdo nepochy- 
buje, že tato přestavba je nezbytná a že musí s náležitým předstihem 
vyjít vstříc požadavkům vědeckotechnického rozvoje, který bude stále 
dynamičtější a náročnější na odborné vědomosti a dovednosti příštích 
Benerací. Tu však číhá jedno nebezpečí: aby nám vize technického po- 
kroku nezalepila oči, abychom nepodlehli svodům technokratického 
myšlení, kterému se vytrácí ze zorného úhlu člověk. Nikoli elektronika, 
nikoli roboty, ty jsou jen nástrojem, ale kvality člověka rozbodují 
O tom, jaká bude naše budoucnost. 

Pokusme se v naší úvaze zcela laicky a nesystematicky — s nadějí, že 
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dojem krátkého spojení bude jen zdánlivý — o vypočítání vlastnost 
které v dítěti probouzí např. účast ve školním pěveckém sboru. Mé: 
být práce sboru úspěšná, musí se každé dítě podřídit kolektivu, nauč: 
se odpovědnosti vůči kolektivu, respektování autority (sbormistre. 
preciznosti v prácí, musí si osvojit dobrovolnou kázeň (za předpoklad. 
že se pro prácí ve sboru přihlásilo dobrovolně), naučit se společe: 
skému chování; přitom sl zároveň pěstuje paměť, poznává a osvojuje £ 
kulturní hodnoty, rozvíjí vlastní tvořivé schopnosti podle měřítek 
krásy, získává pracovní entuziasmus a obětavost, učí se zdravé ct- 
žádosti a úctě k práci. Mohlo by se namítnout, že mnohé z uvedenýci 
vlastností se dětem vštěpují 1 jinde. Na rozdíl od ostatních předmětů « 
tu však ještě navíc zpívál Odvěká pedagogická zkušenost praví, že hro: 
sl mládež vytváří nejpevnější návyky pro celý život. 

Vraťme se do společenskovýrobní praxe. Snad nebude vyznívat příl 
sofisticky resumé, řekneme-li, že kdo se naučí tvořit podle měřítek 
krásy, tomu se bude pravděpodobně příčit, aby vyráběl v továrně změ“ 
ky. Podobně tomu je ve vztazích mezi lidmi. Kdo ve svém dětství získ 
odpovědnost vůči kolektivu a kdo ví, že na jeho výkonu závisí úspěc 
celku, bude se podobně chovat ke svým spolupracovníkům na prace- 
višti, bude ohleduplný k jiným a zároveň náročný sám k sobě, atd. 

Na tomto místě je třeba znovu podtrhnout vysokou míru odpovědnos 
ti při formulování modelu všestranně rozvinuté osobnosti v socialistic: 
ké společnosti. Škodlivost jednostranné či dokonce výhradní orientace 
na momentální potřeby společenskovýrobní praxe je dostatečně zřejmá 
Při určování základních výchovných cílů je však důležité nez? 
pomenout na jedno hledisko, které nám připomíná právě Rok české 
hudby, respektive Rokem české hudby evokovaná celá pokrokové 
tradice české hudební kultury. Je to historickovývojové hledisko. Př- 
zamýšlení nad budoucím modelem socialistického člověka je třeba pí“ 
hlížet k tomu, jak se tento model vyvíjel z minulosti do přítomnosti 
poučit se ze získaných zkušeností, sledovat vědomě určitou kontinuitt. 
nedopustit, aby pozitiva, kterých již bylo dosaženo, zakrněla, aby s% 
časný model všestranně rozvinutého člověka nebyl nakonec chudší ne: 
v minulosti. Nerespektování historické kontinuity otevírá cestu dezit 
tegračním tendencím. Jestliže by měla uvadat do minulosti hluboce žč 
kořeněná hudebnost našich národů, je to v rozporu s představou ku“ 
turně bohatého člověka. Byl by to vývojový regres. 

K otázkám hudební výchovy mládeže je soustředěna maximální p? 
zornost. Centrem zájmu je přestavba školské výchovně vzdělávací 0ť 
stavy. Nejde však jen o výuku. Jde zároveň o problémy mládeže, kte! 
již opustila školní lavice a která bývá vystavena neregulovaným t* 
kům komerčního hudebně zábavného průmyslu ze Západu. Toto impo“ 
tované zboží má velmi různorodou hodnotu a navíc bývá vybaveno 0 
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chybnou, ne-li diverzní ideologickou ambaláží, kterou především je tře- 
ba demaskovat a rozbít, oddělit ji od hudby, jež může být sama o sobě 
mládeží v určitých případech po právu blízká, protože odpovídá jejímu 
elementárnímu životnímu pocitu. Je třeba cítlívě a s pochopením vy- 
světlovat, usměrňovat, dávat argumenty, učit mládež kritickému hodno- 
cení a nedopustit davovou psychózu.. V minulém roce se věnovala těm- 
to otázkám např. redakce časopisu Tribuna. Především však odborná 
hudební veřejnost, kritici a publicisté, muzikologové, ale 1 výkonní 
umělci a skladatelé dluží mládeži své stanovisko, svůj postoj k nastole- 
ným otázkám. Přesto však — 1 s ohledem na zmíněné manko — je třeba 
se ptát, zda bezbrannost a nekritičnost určité části naší mládeže vůči 
hudebnímu braku (znovu opakuji, že se nesmíme dopustit při hodnoto- 
vém určování populární hudby neoprávněných generalizací, jimiž by- 
chom sl po zásluze vysloužíli nedůvěru mládeže) není důsledkem nedo- 
stačující hudební výchovy na všeobecně vzdělávacích školách. 


Při dlouhodobé přípravě Roku české hudby 1984 byly zakalkulovány 
všechny důležité úkoly naší hudební kultury, vyplývající z analýzy 
uplynulého desetiletí, a byla přijata taková rozhodnutí, která umožňují, 
aby Rok české hudby přispěl podstatnou měrou k jejích řešení. Vnější 
rámec vytvoří opět uctění života a díla významných osobností české 
hudby, jejichž životní jubilea připadají na letošní rok. Ovšem hlavní 
smysl není v jubilejních oslavách, ale (podle připravovaných materiálů 
k Roku české hudby 1984) »v umocněné prezentaci vysoké vyspělosti 
České hudební kultury, v propagací šíře a bohatství hudebního života 
v celé Československé socialistické republice«. V kulturně výchovném 
směru bude Rok české hudby jako masová celostátní kulturní akce co 
nejvýrazněji akcentovat úlohu a význam hudby v životě našich národů, 
podíl, jímž hudba spoluvytvářela pokrokové národní tradice a formova- 
la mravní charakter, demokratické smýšlení a hluboce humánní cítění 
našeho lidu. Ozřejmí hudbu jako aktivizující společenskou sílu v bojí 
za pokrok a osvobození člověka v různých etapách historického vývoje. 
Ukáže na kontinuitu a plynulé rozvíjení pokrokových tradic české hud- 
by od nejstarších dob až po dnešek. Bude prezentovat českou hudbu ši- 
roké veřejnosti jako kulturní fenomén mimořádného společenského vý- 
znamu, schopný aktivního a záměrného působení v rovině ideově 
uvědomovací a výchovné. Zvláštní místo při takto specifikovaném po- 
slání Roku české hudby mají mít akce určené mládeží s cílem probudit 
a upevnit zájem mladých lidí o umělecky hodnotnou hudbu a vedle to- 
ho posílit a prohloubit jejich hodnotové orientace v nejrůznějších dru- 
Zích a žánrech hudební tvorby. V souvislosti s kritickým vyhodnocením 
dosavadního systému hudební výchovy se mají mnohem důsledněji pro- 
sazovat nové metody, citlivěji přihlížející ke specifice dětského 
vnímání a odstraňující šablonovitost a povrchnost v hudebně pedago- 
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glcké činnosti. Významný podíl na průběhu Roku české hudby připad: 


v letošním roce těm složkám a Institucím, které mají odpovědný pož || 


na výchově mládeže od školních a mimoškolních systémů (lidové ško: 
umění) přes státní instituce, umělecké soubory, vydavatelství, hrome 
né sdělovací prostředky až po masové a zájmové organizace, jako jso: 
Česká hudební společnost a Hudební mládež ČSR. 

Hudbě připadá od pradávna 1 mezinárodně reprezentační funkt 
Hudba je nejen s to, jak už se nesčíslněkrát potvrdilo, přispět k do+ 


— 


rému jménu našich národů v zahraničí, vzbudit úctu a respekt, tž|.. 


svou univerzální srozumitelností může významně napomoci při šířeu 
našich idejí. Heslo mezinárodního festivalu Pražské jaro je výstižné 
»Hudbou k dorozumění mezi národy.« Hudba může být vskutku úč 


ným tlumočníkem naší mírové zahraniční politiky a našeho soclaliste | 


kého internactonálního přesvědčení. Je proto záslužné, že již v obdo!: ': 


příprav letošního Roku české hudby byla věnována péče propagací Čes |- 
ké a slovenské hudby směrem do zahraničí. Při zostřené mezinárodi 


situaci a vzrůstajícím nebezpečí vojenského konfliktu je úloha a“ |. 


znam hudby na mezinárodním fóru o to závažnější a odpovědnější. 


Z kritické bilance širšího dějinného horizontu české hudební kultu“ |- 


vyplynul kategorický požadavek, aby všechny složky, Instituce 1 jednot | © 


livci, odpovědní za budoucnost české hudby, napřeli své síly k zefekti“ 
nění společenského fungování hudby, k rozšíření a prohloubení |: 
působnosti, k systematickému zvyšování hudebnosti nejširších vrsť 
obou naších národů, a zejména mladé populace. Rok české hudby 1%: 
akcentováním právě těchto důležitých otázek je mobilizačním nást 
pem do příštího období rozvoje české hudební kultury. V tom je | je? 
inspirativní působení na novou tvorbu v oblasti skladatelské, interpré 


tační 1 muzikologické. Pokrokové tradice, které Rok české hudby přip“ : 


míná, mohou být vydatnou oporou při řešení nadcházejících úkolů 
Hluboký demokratismus české a slovenské hudební kultury, těsné st 


pětí s osudy lidu, citlivě vyvinutý smysl pro řešení aktuálních úkolů | 


v zájmu společenského pokroku, funkčnost a pevné zapojení hudby C0 
ideově politických, sociálně psychologických, etických, pedagogickýc! 


estetických a dalších vazeb se společenským životem, jsou význačnír E 


atributy pokrokových tradic, hodných tvořivého rozvíjení v podmíť: 
kách socialistické společnosti. Z krátkodobého hlediska přinese Ro: 
české hudby stovkami akcí obohacení našeho hudebního života, Př 


spěje k reprezentaci naší kultury v zahraničí, dá cenné podněty hude? . 


ním tvůrcům i posluchačům. Z hlediska dlouhodobého může být počá: 
kem nové a hlubší etapy demokratizačního procesu, jehož další rozvíř 
ní je bytostným zájmem všeho pracujícího lidu Československa a n 
myslítelnou součástí naší socialistické kultvrní politiky. 
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VECEHZE 


Vedecké základy 
riadenia 


/edecké základy riadenia sociálno- 


"konomických procesov. Edícia za- 


»hytáva základná problematiku vedy 
2 riadení piatimi prácami: 1. Podsta- 
'a a funkcie plánovitého riadenia; 
2. Metódy a formy riadenia socialis- 
ickej ekonomiky; 3. Stranícke riade- 
iie ekonomiky; 4. Organizačná štruk- 
ůra riadenia hospodárstva; 5. Sociál- 
ie hřadiská riadenia. Bratislava, Prav- 
la 1983. 280, 240, 248, 256, 288 s. 


Rozvoj | socialistickej | ekonomiky 
r súčasnej etape, sprevádzaný rastú- 
im rozsahom výroby, dynamickýmí 
menami jej štruktúry, vplyvom ve- 
lecko-technickej revolúcie a tým aj 
iyššou Zzrelosťou foriem  výrobných 
Jzťahov, kladie Čoraz vůčšle nároky 
la systém plánovitého riadenia, na 
eho obsah, formy a metódy. Jeho po- 
tupný rozvoj vyžaduje zmeny v hos- 
anodárskom mechanizme, v metódach 
jadenia, v organizačnej štruktúre a 
echnickej základní,  predovšetkým 
'šak V schopnosti riadiacich kádrov 
sabezpečíť riešenie zložitých otázok 
túčasného rozvoja ekonomiky. To 
'Šetko naliehavo vyžaduje ďalší roz- 
'oj a rozšírenle vedeckých poznat- 
tov o zákonitostiach riadenia sociál- 
lo-ekonomických procesov. Význam. 
lým vkladom v tomto smere je séria 
latich kníh pod názvom Vedecké zá- 
dady riadenia sociálno-ekonomických 
Jrocesov, ktoré vydalo Nakladatel- 
tvo Pravda v Bratislave ako preklad 
Jopredného © autorského © kolektivu 


vedcov Akadémie spoločenských vied 
ÚV KSSZ za účasti vedúcich straníc- 
kych, správných a hospodárskych 
pracovníkov. 


Uvedená štruktúra edície vyplynula 
z ciela, ktorý sl stanovil autorský 
kolektív: »pomócí pri formovaní uce- 
lenejšej predstavy rladiacich kádrov 
o stave a rozvoji vedy o riadení so- 
ciálno-ekonomických procesov«. Lo- 
gická štruktúra celej edície 1 jednot- 
livé práce potvrdzujú, že autori ten- 
to zámer splnili. 


V logike stavby edície je prvá kní- 
ha (Podstata a funkcie plánovitého 
riadenia) © metodologickým | úvodom. 
Rámcovým východiskom sú súvislosti 
medzi prebiehajúcím procesom Zo- 
spoločenštenia výroby a potrebou pre- 
híbenia jej špecializácie a koncen- 
trácie, čo je nevyhnutný predpoklad 
urýchlenia vedecko-technického po- 
kroku. To autorom umožnilo nad- 
viazať a analyzovat otázky efektív- 
nosti soclalistickej výroby a formo- 
vania osobnosti moderného vedůúce- 
ho, . otázky  zavádzania  moderných 
technických prostriedkov v.  riadení 
1 skůseností z krajín RVHP. Tento 
základný obsahový okruh je rozvede- 
ný v desiatich kapitolách: Socialis- 
tická kooperácila práce a riadenie so- 
cialistickej ekonomiky; Podstata a 
princípy riadenia socialistickej eko- 
nomiky; Cielavedomé využívanie eko- 
nomických zákonov v plánovitom ria- 
dení; Riadenie efeklívnosti spoločen- 
skej výroby; Otázky rozmiestňovania 
výrobných síl v ZSSR; Hospodárske 
riadiace kádre; Súčasná technická 
základňa riadenia; Otázky rozvoja 
automatizovaných systémov riadenia; 
Súčasné tendencie rozvoja plánovité- 
ho riadenia ekonomiky v.  ostatných 
členských krajinách RVHP; Teória a 
prax riadenia v kapitalistickom hos- 
podárstve, Kritická analýza. 


Prínosom spracovania obsahových 
otázok prvej knihy je, že jej autori 
na mnohých miestach použili nové, 
tvorivé prístupy, čím prekročili rá- 
mec už vydanej literatůry. Aj keď 
v tejto súvislosti výklad viacerých 
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otázok je pre čitateřa náročný a do 
určitej mlery zložitý, doležité je, že 
ich prezentuje jednoznačne. Tento 
prístup vychádza zo zámeru vysvet- 
JIovať iba tie teoretické koncepcie, 
ktorých odovodnenosť overila spolo- 
čensko-ekonomická prax. 


Druhá kniha (Mztódy a formy ria- 
denia socialistickej ekonomiky) je 
konkretizáciou  plánovitého riadenia 
ekonomiky, analýzou hospodárskeho 
mechanizmu, ktorým sa zabezpečuje 
rozvoj jednotlivých článkov soclalis- 
tickej ekonomiky. Jej kostru tvoria 
otázky plánovanía a riadenia vedec- 
ko-technického rozvoja,  využívania 
chozrasčotu, financií a úveru, taktiež 
problematika vztahu plánu a Ceny 
a ďalšie významné nástroje fungova- 
nia hospodárskeého mechanizmu. V re- 
latívne ucelenej podobe sú širšíe roz- 
vedené v Osmích kapitolách, v kto- 
rých sa analyzujů otázky zvyšovania 


kvality národohospodárskeho plánova- 


nia, metodologické otázky prognózova- 
nia rozvoja národného hospodárstva, 
kritériá efektivnosti riadenia soclalis- 
tickej ekonomiky, otázky riadenla ve- 
decko-technického pokroku, chozras- 
čot ako metóda plánovitého riadenia, 
využívanie financií a úveru v rladení 
národného hospodárstva, otázky plánu 
a ceny v riadení socialistickej ekono- 
miky a nakoniec ekonomicko-mata- 
matické modelovanle v riadení. 


Cenné je, že v prácí sú presne 
vyčlenené obe hlavné časti hospodár- 
skeho mechanizmu: národohospodár- 
ske plánovanie a využívanie chozras- 
čotu 1£ ostatných ekonomických ná- 
strojov z hlřadiska (ich vplyvu na 
urýchlenie vedecko-technického po- 
kroku, že osobítná pozornost sa Ve- 
nuje prognózovaniu ako predpokladu 
pre vedecky zdovodnené plánovanie. 
Pozornosť | zasluhuje © Vvypracovaníe 
kritérií efektivnosti, najmá charakte- 
ristika politického kritéria efektív- 
nosti a relatívne nová otázka hod- 
notenia efektivnosti samej riadiacej 
činnosti. 

Uskutočňovanie stratégie hospodár- 
skej politiky strany V osemdesiatych 
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rokoch vo velkej miere závisí s 
alšleho zdokonalovania foriem : 
hetod straníckeho riadenia eko- 
iky, od činnosti základných C':- 
nizácifí strany. Význam stranícke 
riadenia ekonomiky zvýrazňuje aj P- 
treba hlbšieho poznávania tejto p: 
blematiky. Nazhromaždené cenné si* 
senosti KSSZ umožňujů konkrétnéj 
realizovať tůto potrebu. Podujal * 
na to kolektív autorov tretej kt5 
(Stranícke riadenie ekonomiky), x* 
rej fažiskom je skúmanie rr- 
aspektov zdokonalovanla stranickéi: 
riadenia ekonomiky, a to na zít: 
de objasnenia podstaty sociálno-eko 
nomickej politiky strany a mecié 
nizmu jej realizácie. Na toto "š* 
obecne © metodologické | východis. 
organicky nadvězuje zovšeobecnel: 
foriem a metód práce jednotlivý 
(oblastných, okresných, základní: 
článkov straníckeho organizmu ř |. 
nosom je, že sa tu objasňujá mši |. 
tické skúsenosti straníckych ot | 
nizácif v zabezpečovaní kurzu * i. 
zvyšovanie efektivnosti a kvality +. 


roby v róznych oblastiach mater“ |. 


nej výroby, že sa analyzujů otží | . 
straníckeho riadenia vo vzťahukrč |. 
voju vedeckého výskumu (na prikt [ 
de práce Sibírského oddelena M |. 
ZSSR a novosibírskej oblastnej st |- 
níckej organizácie). Publikácia čení (© 
taktiež zo skúseností doneckého "| 


ského a Ivovského oblastného 2 u 


strany, ale aj straníckej orgamižéc* |, 
vo Volžskom automobilovom záv“ | 
Nejde pritom len o popis týchto s 
seností, ale aj o hodnotenie 1*“ |. 
všeobecnenie, o presvedčivé dol“ 
zanie správnosti ich uplatňovanit 


Pozornost zasluhujú relatívné 1“ |. 
aspekty zvyšovania kvality račí P © 
cích rozhodnutí, zlepšovania měť |: 
analýzy hospodárskej Činnosti stat“ |- 
kymi výbormi. Publíkácia poukéř |- 
nielen na význam a potrebu T 
jiť teoreticků analýzu 8 praxe- | © 
(s. 207), ale uvádza aj konkrélt | 
smery prehíbenia analýzy £ břadist: 
straníckeho riadenia a vět“ 
kvality  riadiacich rozhodnutí, ! 


sa zvýšila efektívnosť(  siraníckeho 


riadenia ekonomiky. 


Kedže významnou súčasťou zvyšo- 
vania úrovne riadenia socialistickej 
výroby je zdokonalfovanie organizač- 
nej štruktáry, štvrtá kniha edície 
(Organizačná štruktára riadenia hos- 
podárstva) je zameraná na skúma- 
nie otázok formovania, súčasného 
stavu a tendencií rozvoja organíizač- 
ných štruktár riadenia. Fundovaná 
teoretická analýza týchto otázok je 
prínosom af v tom, že využíva po- 
znatky z členitejšej štruktúry r0z- 
nych organizačných foriem riadenia 
v ZSSR, čím obohacuje možnosti ich 
praktického využitia. Ide tu tiež o ta- 
ký aspekt skúmania, ktorý sleduje 
odstráneniíe  rezortnej izolovanosti, 
prehÍíbenie spojenia odvetvového ria- 
denia s územným, zlepšenie koordií- 
nácie  ústredných,  odvetvových a 
miestnych orgánov riadenia. Kniha 
poukazuje na praktické | úspechy 
z formovanla organizačných štruktúr 
v ZSSR, ale nevyhýba sa ani problé- 
mom, ktoré sa v hospodárskej praxí 
vyskytujú, keď »v mnohých prípa- 
doch hospodárskí pracovníci, ak mu- 
sia riešiť zložitý problém, hfadajů 
východisko vo vytvorení novej orga- 
nizácie, ktorá má nájsť spósob na 
prekonanie (ťažkostí« (s. 243), keď 
»pri  vytváraní viacerých združení 
sa, Žlal, vykonala len prestavba ad- 
minístratívno-riadiacich vzťahov...« 
(s. 245) bez komplexného prístupu, 
lebo len ten »zabezpečuje efektív- 
nosť nových organizačných štruktúr« 
(tamtiež). 


Mnohorozmernů problematiku zdo- 
konalovania organizačnej štruktáry 
riadenia autori publikácie rozoberajůú 
v jedenástich kapitolách. V prvých 
dvoch formulujů objektívne základy 
organizačných štruktůr riadenia a 
vztah medzi! defbou riadiacej práce 
a organizačnou štruktárou. Nasledu- 
júce kapitoly sú venované zdokona- 
fovaniu organizačnej štruktůry rla- 
denia odvetví, výrobných združení, 
osobitostiam organizačnej Šštruktúry 
v Iahkom prlemysle, zdokonafovaniu 


rladenia medziodvetvovej (polnohos- 
podársko-priemyselnej) kooperácie, 
osobitostiam | oblastného © riadenia, 
jednote © odvetvového a © územného 
princípu a Zzvyšovaníu úlohy miest- 
mych sovietov pri riadení sociálno- 
ekonomických procesov. Posledná ka- 
pitola sa zaoberá rozvojom organi- 
začných štruktůr riadenia národného 
hospodárstva v členských krajinách 
RVHP. 

Cenné je, že autori publikácie 
k rozslahlej a zložitej problematike 
organizačných , vzíahov © pristupujú 
z hlřadiska dynamiky sociálno-ekono- 
mického vývoja, meniacich sa úloh 
a cielov spojených s vedecko-tech- 
nickým rozvojom a prestavbou tech- 
nologických postupov, čo aj naďalej 
bude vyvolávat potrebu zodpovedajú- 
cich zmíen aj v organizácii výroby. 
Autori preto správne upozorňujú, že 
analyzované | súčasné | organizačné 
štruktáry nemožno pokladať za za- 
vfšené, že bude treba hřadať ďalšie 
formy ich zdokonafovania. 


V organickej jednote dvoch strá- 
nok riadenia spoločenskej výroby za 
socializmu nadobúda čoraz váčší vý- 
znam jeho sociálne hřadisko ako rea- 
lizácia ekonomického rozvoja. Logic- 
kým zavfšením edície je preto piata 
kniha zameraná na sociálnae procesy 
riadenia, ich nový kvalitu, na pro- 
blematiku rladenia Iudí, pracovných 
kolektívov. 


Narastajúca | zložitosť © ekonomic- 
kých vzťahov  predurčíla  autorom 
tejto publikácie skúmaf sociálne pro- 
cesy ako mnohorozmerný objekt ria- 
denia, ktorého základom je človek, 
vzťahy medzi jednotlivcami, kolektiv- 
mi a spoločnosťou. Neobchádzajů pri- 
tom otázky diferenciácie procesov 
soctálneho rladenla, akcentujú pro- 
blematiku vzťahov v pracovných ko- 
lektívoch, vedůceho a podriadeného, 
k strane a spoločnosti. Plánovanie 
sociálneho rozvoja spájajů s odvet- 
vovými a  územnými  hřadiskamfí, 
s právnymí normami. 


Naznačený okruh problematiky tej- 
to knihy (Sociálne hřadiská riadenia) 
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je rozvedený v devlatich kapitolách, 
ktorých predmetom je človek a ria- 
denie, riadeníe rozvoja sociálnyých 
vzťahov, účasť pracujúcich na riade- 
ní socialistickej výroby, podstata, vý- 
znam a otázky formovania pracovní- 
ka nového typu, úloha plánovanla 
pri. riadenf  soclálnych | procesov, 
právne základy riadenia národného 
hospodárstva, riadenle socialistické- 
ho súťaženia, sociálno-psychologické 
hfadiská riadenia, sociálna Infra- 
Struktúra a spósoby jej rozvíjania 
v socialistickej spoločnosti. 

Štruktúra obsahových otášzok, ich 
kvalifikovaná analýza dokumentuje 
komplexnosť záberu a vyváženost 
publikácie. Relatívna novosť teórie 
o riadení z hladiska sociálneho či- 
niteřa upůta výstižnosťtou, metodolo- 
gickým prístupom, ale aj verifiká- 
ciou praxe. 

Vydanie kníh v edfcii Vedecké zá- 
klady | riadenia | sociálno-ekonomic- 
kých procesov je záslužný počin ako 
autorov, tak aj Nakladatelstva Prav- 
da Za sprostredkovanle najnovších 
poznatkov teórie a praxe riadenia 
najmá pre rladiace kádre, čo je ne- 
vyhnutné, aby vedeli volit »nové, 
efektívnejšie a vedecky podložené 
prístupy k riešeniu vznikajúcich pro- 
blémove (s. 7). Okrem.  študijných 
cielov edícia poskytuje poznatky a 
teoretické Informácie o tendenciách 
dalšieho zdokonalovania mechanizmu 
plánovitého riadenia. Ucelenosfou je 
obohatením našej ekonomickej kniž- 
nej literatúry, 


PAVOL HAŠKO 
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Rozvoj vědeckého 
poznání 
V pedagogice 


Skalková, ]. a kolektiv: Úvod do x 
todologie a metod | pedacogickéh 
výzkumu. Praha, SPN 1983, 20% 8. 


Práce Jarmily Skalkové je system: 
tickým výkladem základních pozni“ 
ků o metodologií a metodách vědět 
kého výzkumu v pedagogice. jejiz 
východiskem je výklad procesu '* 
deckého poznání vůbec, jak jej od“ 
ně zkoumá materialistická dialekt“ 
jako všeobecná metodologie vědeck“ 
ho poznání. 

Práce seznamuje čtenáře přederň= 
se základními pojmy, objasňuje vt 
materialistické dialektiky jako f; 
obecnější metodologie poznání ob“ 
tivní skutečnosti a metodologie ped* 
gogiky. Charakterizuje | zvláštne:- 
předmětu pedagogického | výzkum“ 
vyzdvihuje základní otázky vytvélt“ 
vědeckého jazyka v pedagogice ji“ 
nástroje vyjádření vědeckých poll: 
ků a soustřeďuje pozornost na ro 
jení vědeckého poznání v pedagos.í* 
Tím se rozumí formulace vědecké“ 
problému, pedagogický fakt jako ** 


tegorie vědeckého poznání a hypo“ |: 


za, její zdůvodňování 1 prověřování. 
Hlavní část je věnována charařtř 
ristice — vědeckovýzkumných mě“ 
v pedagogice, přičemž tyto mětoč! 
a techniky výzkumu jsou soustav“ 
spojovány s předmětem výzkumu * 
specifickými zvláštnostmi konkrétn.č 
jevů a procesů výchovy. Výklad E* 
tod výzkumu je podáván tak, abrčř 
náři byli informování © nejnovějš. 
poznatcích v dané oblasti 1 0 
spektivách jejího dalšího rozvoje. 


Dále výklad vychází z dialektc“ | 


jednoty empirického a teoretické“ 


- 
<. 


..- „+ 
Ů 
. jh 


v rozvoji vědeckého poznání v pe“ | 


gogice, přihlíží k jednotě logickél" 


historického ve vědeckopedagogickém 

* zkoumání. Sleduje také závažné otáz- 
"ky vlívu vědeckého poznání na prak- 
tickou pedagogickou činnost. V prácí 
je podán podrobný výklad jednotli- 
vých výzkumných metod a na zákla- 
„dě toho se v ní ukazuje, jak uplatnit 
systém výzkumných metod v konkrét- 
ní vědeckovýzkumné činností s při- 
hlédnutím k jejímu zaměření podle 
druhů. 


Dále jsou osvětleny otázky kvalita- 
tivní a kvantitativní analýzy výzkum- 
ných údajů, možnosti systémového 
přístupu pří řešení složitých pedago- 
sických jevů a procesů 1 význam 
uplatnění interdisciplinárního přístu- 
pu. K vysvětlení těchto otázek je po- 
užito ukázek z mnoha publikovaných 
vědeckých prací z oboru pedagogiky 
naší 1 sovětské. V závěru je začleně- 
na tato problematika do celkové teo- 
retické koncepce pedagogiky a její 
funkce v současné etapě výstavby roz- 
vlnuté socialistické společností. V sou- 
vislosti s tím je vyzdvižen význam 
správné ideologické orientace vědec- 
kého pracovníka. 


Vzhledem ke vzrůstající úloze sta- 
dsttických metod v pedagogickém vý- 
"kumu je připojen dodatek pro čtená- 
'e bez předběžných znalostí statisti- 
cy. Seznamuje čtenáře přehledně 
s vybranými statistickými pojmy a 
stapamt statistické práce. Na Instruk- 
ivních příkladech je zde ukázáno, 
ak lze základním způsobem třídit a 
'opisovat výsledky pedagogického vý- 
kumu. 


Práce je schválena fako učebnice 
ro studenty filozofických fakult, což 
e odráží jak v postupu výkladu a 
2ho formě, tak v otázkách a úko- 
>ch u jednotlivých kapitol, jejichž 
ašení může studenty připravit k plně- 
í konkrétních výzkumných úkolů. 
ždyť mnoho studentů těchto fakult 
„v rámci SVOČ 1 v rámci diplomo- 
ých úkolů volí tematiku z oblastí 
adagogických věd. Především pro 
sdecké aspiranty a mladé vědecké 
zacovníky je zřejmě určen doporu- 
aný výběr další literatury ke studiu 


jednotlivých otázek vědeckovýzkum- 
né práce v pedagogice. 


Závažnost této publíkace však da- 
leko překračuje úlohu učebnice. Svou 
ucelenou koncepcí je tato kolektivní 
práce významným přínosem k rozvoji 
speciální marxisticko-leninské peda- 
gogické metodologie a tím 1 účinným 
nástrojem k odhalování nemarxistic- 
kých směrů a pedagogických teorií. 

Vždyť právě důsledná marxisticko- 
leninská © metodologická | východiska 
mohou pomoci zvýšit vědeckou úro- 
veň pedagogických výzkumů a po- 
zvednout pedagogiku na úroveň, kte- 
rá jí umožní řešit náročné probiémy 
dalšího rozvoje socialistického vý- 
chovně vzdělávacího systému. 


MIROSLAV KOŘÍNEK 


Učebnice teorie 
1 praxe 


Řezníček, J. a kol.: Národní hospodář- 
ství ČSSR a hospodářská politika KSŮ. 
Praha, Svoboda 1983, 556 s 


Postupný přechod na intenzívní 
rozvoj společenského reprodukčního 
procesu jako © podmínka účinnější 
adaptace naší ekonomiky na složitý 
vývoj vnitřních a vnějších faktorů, 
jako předpoklad urychlení dynamiky 
růstu národního důchodu 1 jako zá- 
kladní předpoklad dalšího pokroku ve 
způsobu života naší společnosti tak, 
jak bylo zdůrazněno XVI. sjezdem 
KSČ, klade zvýšené nároky na výcho- 
vu řídících politických a hospodář- 
ských pracovníků. 


Náročná přeměna čs. ekonomiky 
v procesu její intenzifikace (důsledné 
prosazování relativních 1 absolutních 
úspor všech zdrojů a růst fejich účin- 
nosti) je podmíněna dalším rozvojem 
výrobních sil 1 prohlubováním spole- 
čenských výrobních vztahů. Jejími 
hlavním! faktory jsou účelně volený a 
důsledně v praxi uskutečňovaný dy- 
namický vědeckotechnický pokrok ve 
všech oblastech společenského života 
a s ním spjatá trvale se prohlubující 
společenská dělba práce, zejména so- 
clalistická ekonomická Integrace. In- 
tenzívní růst ekonomiky se může 
uskutečňovat jen v organíckém pro- 
Inutí věcných  progresívních změn 
S odpovídajícími změnamí nástrojů, 
forem a metod plánovitého řízení ná- 
rodního hospodářství. Vytyčení toho- 
to mimořádně naléhavého, náročného, 
strategického hospodářskopolitíckého 
cíle spolu s nezbytným! podmín- 
kami a předpoklady vychází na jedné 
straně z dosažené úrovně a z dalších 
cílů sociálně ekonomíckého. rozvoje 
ČSSR. Jeho realizace současně před- 
pokládá další zkvalitňování stranické 
politiky a V ní vedle sociální, kultur- 
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ní, zdravotní a dalších politik zejz“ 
na politiky hospodářské. 


Mezi hlavními subjekty hospodi 
ské politiky mají nepochybně spec 
fickýy význemné postavení řídící kčí 
ry, jejich ideově politická, odborné 
morální a kulturní úroveň, všestre: 
ná příprava řešit současné 1 budsič 
úkoly, které vyplývají z postupnekí 
naplňování základních cílů rozvo: 
socialistické společnosti. Jinými sic“ 
Jde o výchovu takových odbornít: 
vyjádřeno dikcí prof. S. E. Kamer: 
cera, nestora sovětské ekonomict: 
vědy, kteří dokáží transformovat p 
znatky ekonomické teorie o půsož: 
ekonomických zákonů a o hlari: 
cílech hospodářské politiky strsní : 
státu do mluvy ukazatelů aktué:ríc“ 
úkolů rozvoje národního hospodá'st: 
a jeho strukturálních změn do cf“ 
málních národohospodářských fee 
progresívních změn ekonomiky. 


Takové řídící kádry musí uzš 
hledět vpřed, vidět prosazující se ie 
dence v rozvojí vědy a techniky. £U 
sí ovládat ekonomickou teoril i z" 
chanismus plánovitého řízení ní£ 
ního hospodářství, metody anali- 
1 syntézy sociálně ekonomické eič 
tivnosti v širokých národohosozít 
ských souvislostech. Ze speciiickýt“ |-. 
dílčích jevů musí umět vyvozovat vě |- 
decky správné závěry a formulov? |- 
racionální náměty progresivních zr“1 : 


Učebnice prof. Jiřího Řezníčka t |- 
kol. Národní hospodářství ČSSR ! 
hospodářská politika KSČ toho nár“ 
né poslání důsledně sleduje. Ucele1% 
soustavu poznatků z teorie hospo?*" 
ské politiky a rozvoje Čs. hospodt“ 
ství přispívá k výchově a všestan" 
užitečné připravenosti řídících P'' 
covníků. Je nasnadě, že uspokoří' 
řešení záměrů rozvoje národního h* |- 
podářství, jeho odvětví a počniť (:. 
předpokládá nejen spoluprácí pait“ |- 
kých pracovníků a ekonomů s č. 
niky, právníky, sociology | odber.. 
dalších profesí, ale že prosaz%mi- 


každého z dílčích intenzifikačních zá- 
měrů vyžaduje jisté znalosti všech 
těchto oborů dohromady. 


Struktura 
odpovídá snaze autorů podat souhrn- 
ný, systematický výklad významu a 
podstaty teorie hospodářské politiky 
KSČ včetně charakteristiky její rea- 
lizace v rozvoji národního hospodář- 
ství ČSSR. Logicky koncipovaný sled 
lednotlivých částí a kapitol učebnice 
Datří nepochybně k pozitivním rysům 
4nihy, 


Charakteristika teorie hospodářské 
aolitiky a jejího významu pro praxi 
je vyvozuje ze vztahu ekonomiky a 
olitiky. Hospodářská politika »jako 
:vláštní oblast společenské | praxe, 
arientovaná na cílevědomé ovlivňová- 
u průběhu ekonomických | procesů 
„dějů“, aby dosažený ekonomický po- 
lyb „předpokládaný efekt“ vytvářel 
'odmínky pro maximální uspokojování 
otřeb a zájmů socialistické společ- 
tosti na daném stupní rozvoje« (s. 14), 
'abývá na rozhodujícím významu prá- 
č v etapě budování rozvinuté socia- 
(stické společnosti. Řeší nejen cíle 
konomického rozvoje a metody 1 ná- 
troje jejich realizace, ale také před- 
oklady a podmínky v ekonomickém 
ystému státu včetně Institucionál- 
ich předpokladů. Přitom cíle hospo- 
ářské politiky nemohou být »neměn- 
é, strnulé, Praxe jako základní kri- 
*rium pravdivosti teoretického po- 
nání je neustále opravuje, upřesňu- 
»« (S. 27.) 

Další výklad zaměřuje na charakte- 
stiku subjektů hospodářské politiky 
tomunistickou stranu a socialistický 
át, mezinárodní Instituce a vztahy 
'etně dalších subjektů hospodářské 
aJitiky) a na hlavní nástroje usku- 
čňování této politiky. 


Druhou kapitolu tvoří stručný a vý- 
ižný nástin hlavních | poznatků 
zkušenostech z výstavby soclalistic- 
» ekonomiky v ČSSR spolu s podrob- 
>u charakteristikou cílů a směrů 
»spodářské politiky v létech 7. pě- 
etky. 

Další část knihy (druhý oddíl) je 


recenzované publikace“ 


věnována soustavě řízení národního 
hospodářství ČSSR, základním nástro- 
Jům realizace hospodářské politiky 
strany, především pak státnímu plánu 
rozvoje národního hospodářství. Kro- 
mě podrobné charakteristiky podsta- 
ty, funkcí a obecných východisek plá- 
novitého řízení, v jejich rámci lenin- 
ským principům řízení, se v této Části 
popisují nástroje a metody 1! organi- 
zace plánovítého řízení národního 
hospodářství. Zvláštní pozornost vě- 
nují autoři publikací Ústlí strany 
o zdokonalování systému plánovitého 
řízení ekonomiky. Tuto část uzavírá 
soubor poznatků o soustavě národo- 
hospodářských plánů a hlavních plá- 
novacích dokumentech, časových di- 
menzích plánu a oblastním průmětům 
plánu. K podnětným poznatkům této 
částt knihy lze řadit např. výklad 
o komplexním, cílově programovém a 
optimálním plánování, výklad kritérif 
příjatelného běžného a střednědobé- 
ho vývoje, stručnou charakteristiku 
rozvoje systému informací. Mám za 
to, že také v této části učinili autoří 
prospěšný krok ve směru rozvoje vě- 
deckostí těchto poznatků. 


Další části (třetí až pátá) pojedná- 
vají o vybraných druzích hospodář- 
ských politik. Výklad o vědeckotech- 
nické politice a politice »aktivní 
účasti ČSSR v socialistické ekonomic- 
kého zásobování. Poslední, pátá část 
Čtvrtý oddíl je věnován reprodukcí 
pracovních sil, politice zaměstnanos- 
ti, směrům a činitelům zvyšování pro- 
duktivity práce včetně jejího měření 
a plánování práce. Další kapitoly to- 
hoto oddílu pojednávají o reprodukci 
základních prostředků, jejich využí- 
vání a rozvoji cestou investiční poll- 
tiky a konečně o politice v oblasti 
oběžných fondů a materiálně technic- 
kého zásobování. Poslední pátá část 
obsahuje charakteristiky Čs. mzdové, 
cenové, finanční, úvěrové a devizově 
měnové politiky. Poskytnout alespoň 
rámcový obraz o obsahu těchto Částí 
přesahuje možnosti recenze. 


Výběr dílčích hospodářských poli- 
tik, jejich logický sled a. jejich 
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obsah vycházejí důsledně z filozofie 
Intenzifikace ekonomiky, z významu 
těchto dílčích procesů pro realizaci 
aktuálních 1 dlouhodobých cílů roz- 
voje národního hospodářství ČSSR.! 


K dalším přednostem učebnice patří 
logika, vysoká erudice, a jak již bylo 
poznamenáno, stručnost a výstižnost, 
ale také posun v pojetí obsahu 1 vý- 
kladu systému kategorií vědní oblasti 
hospodářská politika KSČ. Řečeno jí- 
nak. recenzovaná kniha není jenom 
moderní didaktickou pomůckou, ale 
je 1 výsledkem vědeckovýzkumné čín- 


1 Otázkami Intenzifikaceg naší ekono- 
mlky se např. zabývá zvláštní číslo Nové 
mysli, vydané v říjnu 1983 pod názvem 
Intenzifikace ekonomiky — strategický 
úkol KSČ. 


- 


nosti autorského kolektivu v tor: 
vědním oboru. 

Vzhledem k povaze a proměnliro: 
objektu zkoumání je nasnadě. 2 
souhrn dílčích politik a nástrojů in? 
tod, směrů jejich realizace se trrůit 


obohacuje, prohlubuje. Proto nutá“ 


součástí studia tohoto předmětu jso 
stranické a státní dokumenty zči 


vající se předpoklady, požadavky rt |: 


lizace vytyčených | hospodářskopol 
tických cílů v konkrétních histon“ 
kých podmínkách. 

Autorský kolektiv předložil stic 
čtenářům dílo, které obohatilo soc“ 
vysokoškolských učebnic z oblss: 
ekonomické teorie a jistě přist“ 
velmi účelně i pracovníkům polůč: 
1 národohospodářské praxe. 


JIRI ŠAFÁ! 


2 ros 


Sdělení redakce: | 

Upozorňujeme čtenáře, že koncem dubna 1984 vyjde zvláštní číslo ska | 
mysli pod názvem Jednota budování a obrany socialismu. Jeho posiánín 
reagovat na novou situací, která nastala po rozhodnutí vlád některých * 
padoevropských států o rozmístění útočných raket USA na jejich územ 
Zvláštní číslo obsahuje ucelený pohled na dialektiku budování a obrany 50" | 
lismu, objasňuje základní úkoly bezpečnostní a branné politiky KSČ, pocie“ | 
zásadní pohled na problematiku boje za mír, demokracii a socialismus v S“ |- 
časném světovém revolučním procesu a současně odhaluje kontrarevcit““ : 
záměry světového imperialismu. Nastiňuje hlavní úkoly jednotného o : 
branné výchovy, zejména výchovy k socialistickému vlastenectví a socielis““ | 
kému internacionalismu. . 
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nové knihy 


9 (Andropov, J. V.: Vybrané prejavy a 
články, Bratislava, Pravda 1983, prel. 
<7 2 ruš, 352 s. Zborník prejavov a 
:'- článkov generálného tajomníka ÚV 
47- KSSZ a predsedu Najvyššleho sovietu 
15 ZSSR J. V. Andropova zahfňa obdobie 
zt“jeho činnosti vo vedáúcich straníc- 
R kych a štátnych funkclách od r. 1942 
2. jo jina 1983. Materiály svedčia o dů- 
s n strategickej a politickej línil 
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: -k zasedání ústředního výboru Komu- 
-0 stické strany Československa ve 
- dnech 23. a 24, Jistopadu 1983. Praha, 
„<"avoboda 1983, 80 s. K současné mezi- 
lárodní situaci, O státním plánu hos- 
'odářského a sociálního | rozvoje 
"SSR na rok 1984. Materiály jsou 
rčeny orgánům a organizacím KSČ 
| dalším institucím. 
lůst vedoucí úldhy KSSS a otázky 
olitickoorganizátorské práce (Petro- 
ičev, N. A.). Praha, Svoboda 1983, 
Tus. orig., 200 s. Práce analyzuje 
Zájemnou souvislost a podmíněnost 
Ústu úlohy strany a požadavky na 
roveň její  politickoorganizátorské 
ráce. Věnuje © pozornost © upev- 
ování stylu a metod řízení a sou- 
Bsně j úloze strany pří vedení spo- 
čnosti v období rozvinuté výstavby 
Xcialismu. 
Onomarjov, B. | N.: Komunismus 
Měnícím se světě. Praha, Svoboda 
3, z rus. orig., 260 s. Pubitkace 
ává výklad úlohy komunismu 
současné epoše dějin, teorií vědec- 
ho komunismu a jeho ideových 
amenů, reálného socialismu, pro- 
„„"Smatiky míru a válečné hrozby 
„ Současné době. 
-. Wvinutý socialismus: problémy teo- 
„.8 a praxe. Praha, Svoboda 1983, 
„„ TUs. orig., 400 s. Učební pomůcka 
„20 stranické vzdělávání se zabývá 
"„'dstatou a hlavními rysy rozvinuté- 
„:) socialismu, metodickým! základy 
“ „Jncepce | rozvinutého | socialismu, 
„„ Oomikou rozvinuté | socialistické 


společnosti, problémy optimalizace 
vzájemného působení společnosti a 
přírody, politickým systémem, socia- 
listickým způsobem života a utváře- 
ním nového Číiověka, reálným socla- 
lismem a současnými mezinárodní- 
mi vztahy. 

Kreuter, J.: Destrukce stability eko- 
nomíckého vývoje vyspělého kapita- 
lismu v 80. a 70. letech. (Peněžní 
a měnové otázky.) Praha, Academia 
1983, 284 s. Autor podává širokou 
fresku © poválečného © ekonomického 
vývoje vyspělého kapitalismu, na- 
črtává stále zřetelnějí vystupující 
kontury jeho postupné destabilizace 
a poskytuje zajímavou interpretaci 
původu komplexu krizových jevů 70. 
let, jejíchž stín však zasahuje hlubo- 
ko do budoucnosti. 

Blahož, J. a kol.: Kritika buržoaz- 
ních a revizlonistických koncepcí 
demokracle. Praha, Academia 1983, 
492 s. Monografie je dílem předních 
československých a Sovětských vě- 
deckých pracovníků. První část prá- 
ce přináší obecné teoretické úvahy 
a analýzu odrazu současné etapy 
krize buržoazní demokracie v bur- 
žoazním a revizionistickém politic- 
kém myšlení. Souběžně s tím syn- 
teticky zobecňuje státovědné, poiito- 
logické a teoretické úvahy, kterými 
se zabývají další Části monografie. 
Závěr je věnován kritické analýze 
koncepcí současné buržoazní futuro- 
logie v oblasti politického systému 
s ohledem na otázky deforinací bur- 
žoazní demokracie. 

Madar, Z.: Právo socialistických stá- 
tů a péče o životní prostředí. Praha, 
Academia 1983, 304 s. Publikace je 
věnována úloze práva socialistických 
států v oblasti péče o životní pro- 
středí. Podává celkovou | analýzu 
právní úpravy péče o životní pro- 
středí v evropských členských stá- 
tech RVHP a na jejím základě vy- 
vozuje obecné závěry. Rozbor právní 
úpravy je doplněn úvahami 0 zá- 
kladních neprávních faktech z oblas- 
tí biologického, hygierického a eko- 
nomického přístupu k řešení otázek 
péče o životní prostředí. 
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Dósledne leninským 
smerom 


DALIBOR HANES 
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»Ciefavedome rozvíjané úsilie marxisticko-leninských síl v strane 
utvorilo predpoklady, aby sa na zasadaní ÚV KSČ v apríli 1969, 
ktorého výsledky prijala vdčěšina československých komunistov so 
zadosťučinením a súhlasom, urobili základné zmeny vo vedení a politi- 
ke strany... Zvolením G. Husáka za prvého tajomníka ÚV KSČ otvára 
sa nová etapa, v ktorej proces zmien v pomere síl v strane nadobudol 
kvalltatívne nový stupeří... Rozhodujúca Iniciativa a aktivita v Komu- 
nistickej strane Československa prešla nenávratne do rúk marxisticko- 
leninskej lavice.,..« 


(Poučenie z krízového vývoja v strane a spoločnosti 
po XIII. zjazde KSČ) 


V revolučnom životopise Komunistickej strany Československa sú 
navždy, ako trvalý zdroj poučenia, zapísané činy, významné dáta a ob- 
dobia, dokazujúce, že politický predvoj československej robotníckej 
triedy a všetkého Iudu, naprlek všetkým zlovolným pokusom o jeho 
diskrimináciu, napriek všetkým úkladom o jeho zhanobenie a rozbitie, 
vyšlel vždy víťazne zo všetkých triednych zápasov a bojov. Splnil 
a plní i v nesmierne zložitých súčasných medzinárodnopolitíckých 
podmienkach svoje strategické poslanie. Vždy viedol a vedie sílou 
svojho politického vplyvu a konkrétneho budovateřského príkladu 
všetok československý Tud k umocňovaniu už dosiahnutých vysokých 
duchovných a hmotných hodnót, ktoré sme vytvorili pri výstavbe 
nášho spoločného socialistického internacionálneho diela. Pod vedením 
komunistickej strany v tesnej spolupráci so Sovietskym zvázom a ďal- 
ším! z velkej rodiny socialistických krajín naši pracujúcí neustále 
vytvárajůú 1 zodpovedajúce zdroje pre obranu svojho socialistického 
diela. Aktívne prispievame veci míeru svojím budovatelským úsilím, 
ktoré nám umožňuje zvyšovat našu zahraniíčnopolitická mierovú ak- 
tivitu a Iniciativu. 

Merané spoločenskou praxou, ktorá preverila slová a činy, ldey 
a heslá minulých pětnástich rokov, ktoré v usilovnej práci uplynulí 
od zasadania Ústredného výboru Komunistickej strany Českosloven- 


ska 17. apríla 1969, sú výsledky vedeckopolitického hodnotenia tohto 
velmi zložitého obdobia výstavby soclalizmu v našej krajine dalším 
svedectvom nezničitelnej životnosti socialízmu, proletárskeho a socia- 
listického Internacionalizmu. Sá svedectvom naozaj historickej úlohy 
československej robotníckej triedy a strany tejto triedy — Komunis 
tickej strany Československa. Toto obdobíe preukázalo, že socializmus 
pevne a definitívne zakotvil v mysli, srdcíach a Ččinoch absolútnej 
váčšiny československého Iudu. 

Pred vyše pátnástimi rokmi vnútorní i vonkajší nepriatelia socia- 
lizmu neskrývali škodoradosť nad svojím protiludovým, oportunistic- 
kým a kontrarevolučným dielom zmaru, ktoré priviedlo našu vlast 
na samý pokraj národnej a celospoločenskej katastrofy. 

Po mocensko-politickej porážke, ktorá pochovala ich nádeje na lik- 
vidáciu soclalizmu u nás, predpovedali títo falošní prorocí našej kra- 
jine nespočetné politické, ideologické a hospodárske traumy na de- 
slatky rokov. Ba dokonca tvrdili — bolo to však iba ich zbožné 
želanie — že sa z celospoločenskej krízy rokov 1968—1969 vóbec ne- 
spamátáme. Kdeže sú ich temné prognózy? 

Dynamika rozvíjania socialistických revolučných premien Spoloč- 
nosti má svoje základné zákonitosti. Medzi trvalé a nemenné hodnoty 
socializmu patrí, ako sa ukazuje v Poučení, vedůce postavenie robot- 
níckej triedy a jej avantgardy — komunistickej strany; úloha Socia- 
listického štátu ako nástroja diktatáúry proletariátu; marxisticko-lenin- 
ská ideológia a jej uplatňovanie prostredníctvom všetkých nástrojov 
masového pósobenia; socialistické spoločenské vlastníctvo výrobnýci 
prostriedkov a zásady plánovitého riadenia národného hospodárstva; 
princípy proletárskeho internacionalizmu a ich dósledné uskutočňo- 
vanie v zahraničnej politike, najmě v pomere k Sovietskemu zvázu. 

Práve dósledným rešpektovaním, uplatňovaním a presadzovaním 
týchto zákonitostí v spoločenskom organizme, najmě po aprílovom 
zasadaní ÚV KSČ v roku 1969, bola nastúpená cesta politickej a hos- 
podárskej konsolidácie v našej krajine. Preto — a práve preto — vyší 
naprázdno zámery nepriatefov socialízmu na jeho likvidáciu v česko- 
slovenských pomeroch. 

Teraz, keď udalosti odohrávajúce sa pred pětnástimi rokmi, ktorých 
sme mnohí boli svedkami 1 aktérmi, vystupujů omnoho zretelTnejšie, 
v širších súvislostiach, keď sa uskutočnila ich základná politická ana- 
lýza a zovšeobecnenie v Poučení z krízového vývoja v strane a spoloč- 
nosti po XIII. zjazde KSČ a v základných dokumentoch XIV. zjazdu 
KSČ, je možné zo všetkých podmienok, ktoré umožnili vyvedenie našej 
krajiny z krízového stavu, určiť tie základné. 

Je to predovšetkým — prax socialistického internacionalízmu robot 
níckej triedy socialistických krajín, najmě robotníckej triedy, všetkétc 
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ludu Sovietskeho zvězu. Je to zrelosť, politická vyspelosť a triedna 
uvedomelosť našej robotníckej triedy, je to vernosť marxizmu-leniniz- 
mu, triedna zásadovosť, Iinternacionalizmus, akcieschopnosť, jednota 
a obetavosť strany tejto triedy — Komunistickej strany Českosloven- 
ska. 

Hodnota aprílového zasadania Ústredného výboru Komunistickej 
strany Československa v šesťdeslatom deviatom roku spočíva práve 
v tom, že z týchto premís v súlade s triednou straníckosťou marxizmu- 
leninizmu a jeho vedeckým charakterom vychádza, ale tiež a, predo- 
všetkým v tom, že na ních zakladá politiku, ktorá vyjadruje záujmy 
robotníckej triledy a napokon všetkých pracujúcich. To je určujúce 
pre pochopenie významu aprílového zasadania Ústredného výboru KSČ, 
pretože spoločenská prax nasledujúcich rokov bola jedinečným krí- 
térilom nesporne revolučných predsavzatí nového straníckeho vedenia, 
ktoré sa po ňom postupne sformovalo. 

»Hlavnou úlohou straníckeho vedenia, ktoré sme dnes zvolili..., je 
vyviesť naše národy z tejto krízy... Aby každý robotník, rořník, inte- 
ligent sa mohol súástrediť na svoju prácu... 

Pre pokojný život v našej republike musíme konsolidovať pomery 
doma a konsolidovať naše vzťahy k zahraničiu... 

Budeme... tieto zásady vnášať do širokých radov našej strany, bu- 
deme ich vnášať do širokých vrstiev nášho řudu, až obrovská váčšina 
spoločnosti bude stranu podporovaf, pretože v tom je záruka, že bude 
u nás a okolo nás pokoj a že sa budeme mócť venovať tvorivej prácí.«! 

Komunisti nehovorili do vetra. Hlavná úloha, ktorú nám stranícke 
vedenie stanovilo vo velmi zložitom období, sa splnila. Slová strany 
a jej vedenia sa nerozchádzajů s Činmí. Ludia majů výsledky politiky 
Komunistickej strany Československa pred očam!. 

Je také latinské úslovle — cul prodest (komu to prospieva?). No- 
vé vedeníe plne pochopilo, že akékolvek predlžovanie krízového sta- 
vu, polítického napátia, neistót a anarchie je zahrávaním Si S osudom 
miliónov našich ludí. Bolo si vedomé toho, že pravicový oportunizmus, 
antisovietizmus a vyhrotený nacionalizmus sú zbraňaml nepriatelov 
socialízmu, že krízový stav slúži na prospech triednych záujmov im- 
perialistickej buržoázie a jej domácich pomáhačov, ktorí zradili so- 
clalizmus a záujmy ludu, že je proti triednym záujmom robotníckej 
triledy, jej komunistickej strany, proti najvlastnejším životným a So- 
ciálnym záujmom najšírších vrstiev naších pracujúcich, proti záujmom 
všetkého nášho ludu. 

Politicky 1 hospodársky vyhrotenú a značne deštruovanů situáciu, 


l Husák, G.: State a prejavy, apríl 1969 — apríl 1970. Bratislava, Epocha 
1970, s. 21—22. 


v ktorej sa ocitla naša krajina, mohlo riešiť nie hocijaké, ale lei |. 


múdre, zásadové a energické vedenie. Mohla ju riešiť jedine ideove, (:: 
organizačne, politicky, akčne a internacionálne jednotná komunistické |- 
strana. Mohla ju zásadne riešiť politická rozhodnosť robotníckej tri- $::: 
dy ovplyvňujúca naozaj revolučné vystápenie všetkých pracujících 
Takýto jednotný, spoločný postup proti kontrarevolúcíí bol v životnon 
záujme socializmu, bol na prospech všetkých pracujúcích našich ná- 
rodov, na prospech všetkých čestných občanov, ktorí so socializnor 
spojili svoj život, prítomnosť 1 budúcnosť svoju 1 svojich potomkov. 

Pre smer, ktorý nové stranícke vedenie stanovilo pred pátnástir: 
rokmi, bol a je i v pritomnosti charakteristický pevný marristick 
leninský prístup prí rozvíjaní a pri obrane výsledkov socialistickéj 
revolúcie. Bol to prístup, ktorý nič nezamlčoval, nepredstieral a 1f- 
zlahčoval. To zodpovedalo vážnosti situácle spoločnosti v ČSSR pred 
pátnástimi rokmi. Bol to prístup, ktorý dOsledne vychádzal z vtedajšít- 
ho stavu. Preto boli prijaté, s clefom skutočne ho zmeníf, adekvátně |: 
triedne, stranícke závery. 

Prax potvrdila, že nové vedenie, na čele 80 súdruhom G. Husákon. 
malo nielen dobré úmysly, ale — a to bolo a zostane vždy nesmisrtt |- 
dóležité, podstatné — 1 schopnosti tvoriť politiku nielen ako Vedl : 
ale aj ako umenie. Ako politické umenie postihnáť hlavné požiadavký 
doby v súčasnosti, v blízkej 1 vzdlalenejšej budúcnosti. č 

Nové stranícke vedente túto schopnosť — byť na úrovní velmi 10 |. 
žitých úloh — dokázalo vytýčením naozaj hlavnej úlohy, a teda od | 
povede na otázku »čo robiť«, 1 určením hlavného článku, a teds zi- 
šením otázky »čČím začČat«. 

»Hlavným článkom v našom konsolidačnom procese je naša síti- 


na... Je to velká strana, všade sú komunisti... Problém je věk 


v tom, v akom stave je strana. Preto musíme sůstrediť hlavní pot! 
nosť na túto otázku.«* 

V mimoriadne zložitom období, v ktorom sa nachádzala naše soci* 
listická spoločnosť i komunistická strana v období velkého ústlié 
o návrat k leninským princípom života strany, vystúpíla v 100" 
svetle tiež otázka pomeru strany k vlastným chybám. Nové veden 
strany prejavilo 1 v tomto smere velká statočnosť a plne sa postavil 
za presadenie leninských princípov v živote celého straníckého orgů: 
nizmu. 


Lenin nevidel symptom sily a autority strany v akejsí póze neon! 


nosti. Naopak, upozorňoval, že pomer strany k vlastným chybám JE |- 


jedno z najdoležitejších kritérií, ako vážne strana chápe svoje posl v 
nie a ako v praxi vykonáva svoje povinnosti k svojej triede a k PŮ" 


2 Tamtiež, s. 22. 


cujácim. Aprílové zasadanie ÚV KSČ pred půtnástimi rokmí pre vývoj 
politického zápasu v tomto smere znamená velký krok vpred. 

Úlohy, k dóslednému zabezpečovaniu ktorých viedol stranu jej ria- 
diací štáb, vyžadovali čo najmenej pasívnych, Iahostajných, vyčkáva- 
júcich a prizerajúcich sa Iudí. Vyžadovali čo najviac aktívnych, uváž- 
livých, kriticky tvorivých členov strany, revolucionárov v pravom 
zmysle tohto slova. I v tomto smere urobilo aprílové zasadanie ÚV 
KSČ prvé závažné kroky. So všetkou naliehavosť(ou vystupovala úloha 
obnoviť a v každodennej praxi uplatňovat všetky funkcie a princípy 
1 formy existencie živého organizmu, akým je strana. 

Táto prvá etapa boja o návrat k leninskému charakteru strany, boja 
O jej ideovůú, organizačný, akčnú a internacionálnu jednotu zovšeobec- 
ňuje stranícky dokument trvalej platnosti prijatý na decembrovom 
zasadaní ÚV KSČ v roku 1970 — Rezolúcia k aktuálnym otázkam 
jednoty strany. Skúsenosť, ktorú sme draho platili, je v tomto doku- 
mente vyjadrená myšlienkou, že »svoju ideový, organizačnů a taktická 
jednotu utvára strana v každodennej cielavedomej a organizovanej 
práci, v stálom zápase o revolučnůý aktivitu strany a másS.«* 


Z komunístickej strany musia vychádzať neustále impulzy do celej 
spoločnosti. Na tom sa zakladá 1 nanajvýš prísna požiadavka na reš- 
pektovanie klúčovej zásady — zásady trvalého, nepretržitého spojenia 
strany a Iudu. Je vonkoncom něprípustné zřavovať z nárokov pri usku- 
točňovaní tejto zásady. To je skúsenosť overená od samého zrodu 
strany, verifikovaná naším poznaním z rokov 1968—1969 a rešpekto- 
vaná na aprílovom zasadaní ÚV KSČ pred půtnástimi rokmi. Je však 
treba pripomenůť jej nemenšíu aktuálnosť 1 v sáčasnom období. Ne- 
zlavovať z priamych kontaktov vnútri strany 1 navonok, mimo stra- 
nu. »Neaparátniči(«, nestavať medzi stranícke orgány a stranícke or- 
ganizácle bariéru papierov, výkazov a hlásení. Nimi sa nedá nahradit 
živý styk strany, komunistov a straníckeho aktívu navzájom i vo vzťa- 
hu strany k štátnym a hospodárskym orgánom, spoločenským organi- 
záciám, vo vzťahu k fuďom. 

Počínajúc aprílovým zasadaním ÚV KSČ v roku 1969 vytváralo nové 
vedenie strany k takémuto úsiliu o spojenie strany s ludom potrebné 
predpoklady. Postupne boli obnovené a v živote strany uplatnené zá- 
kladné princípy jej činnosti. V prvom rade to bolo obnovenie princípu 
demokratického centralizmu spájajúíceho práva členov k organizácii 
a orgánov strany s ich povinnosťami, slobodou a podriadenosťou, de- 
mokraciu s centralizmom a umožňujúceho ich vzájomné pósobeníe. 


5 Poučenle z krízového vývoja v strane a spoločnosti po XIII. zjazde KSČ. 
Rezolúcia o aktuálnych a jednoty strany. 5. vydanie. Bratislava, Pravda 
1375, s. 53. 


Leninské poňatie bolo navrátené vnútrostraníckej demokracií. Stra- 
na začala prijíma(ť nevyhnutné závery z pasivity svojich členov, vedo- 
má si, že pasivita oslabuje jej akcíeschopnosť. A pretože najvlastnejšie 
poslanie strany je v jej vonkajšej Činnosti, v každej situácil i v tých 
najzložitejších podmienkach je rozhodujúca aktivita členstva, orga- 
nizácií a orgánov a schopnosť strany uplatňovať svoju vedůcu úlohu. 

Princípiálna politika nového vedenia mala rozhodujúci podiel na 
tom, že strana začala jednotné pracovat a pósobiť odhora dole, že 
z komunistickej strany, v ktorej prešla rozhodujúca inicíatíva do rúk 
marxistov-lenínistov, začali opáť vychádzať politické impulzy do 
hnutia — do robotníckej triedy, ku všetkým organizáciám. 

Tak a jedine tak mohlo dójsť k renesancíi avantgardnej úlohy ro- 
botníckej triedy, len tak mohlo dójsť k obnoveniu jej vedúcej úlohy 
prostredníctvom vzťahu: Strana triedy — masa triedy — ostatné pra- 
cujúce masy. Tento vzťah bolo možné reštaurovať až vtedy, keď bol: 
zbavené nánosu revizionizmu a pravicového oportunizmu  leninské 
zásady určujúce triednu postatu komunistickej strany: jej teoretický 
zdroj — marxizmus-leninizmus, jej triedny program, revolučné metó- 
dy, prostriedky a spósoby, ktorými sa tento program zabezpečuje 
v každodennej praxí, triedna, sociálna štruktúra straníckych radov 
a vedenie strany. 

Neustále rozvíjanie, upevňovanie a realizácíu týchto atribútov tried- 
nej podstaty strany napokon podmieňuje a ovplyvňuje jeden z nich — 
stranícke vedenie, mozog a štáb strany. 

Apriílové zasadanie ÚV KSČ v šesťdesiatom deviatom roku má cel- 
kom mimoriadny význam pre vyvedeniíe strany a celej našej socia- 
listickej spoločnosti z krízy, ako vývojový medzník, lebo obnovenie 
princípov, ktoré určujú triednu podstatu strany a začatie procesu 
politickej, ideologickej, spoločenskej a hospodárskej konsolidácie, 
mohlo nastať vtedy a iba vtedy, keď bolo odstránené oportunistické 
vedenie. Až potom, keď vo vedení strany získali rozhodujúcíi vplyv 
marxisti-leninovci. 

Napriek velkej zložítosti vnútropolitickej a zahraničnopolitíckej si- 
tuácie, v ktorej sme sa nachádzali, nestratilo zdravé jadro strany a 
robotníckej triedy orientáciu na základné záujmy a programové ciele 
robotníckej triedy a všetkého nášho ludu. Narastajúcou revolučnov 
aktivitou boli potlačené protisocialistické nájazdy kontrarevolúcie. No- 
vé vedenie strany majstrovsky využilo nevyhnutné politické kompro- 
misy, bez toho, že by sa dopustilo neprípustného hazardérstva, naivity 
alebo politického »rojčenia«, a trpezlivo sa snažilo, aby pochopenie 
rozhodujúcich mocenskopolitických otázok prešlo z komunistov ně 
všetkých pracujúcích. Komunistická strana Československa vytýčením 
línie na plné obnovenie záruk našej národnej, sociálnej a štátnej istot 


prešla k širokej mobilizácil svojich členov, celej robotníckej triedy 
a všetkých čestných občanov k jej dóslednému uskutočňovaníu. Tejto 
politike činov Iudia Čoskoro porozumeli. Ona získala strane dóveru 
a autoritu u pracujúcich. 

Nové vedenie po apríli 1969 vrátilo strane spolahlivú, naozaj prole- 
társku zahraníčnopolitická orientáciu. Postavilo stranícku politiku na 
pevná pódu proletárskeho a socialistického 1internacionalizmu. Na 
týchto princípoch začalo dósledne uskutočňovať náš vzťah k všetkým 
socialistickým krajínám, najmá k Sovietskemu zvázu, 1 k všetkým 
oddielom medzinárodného -komunistického a robotníckeho hnutia. Vy- 
chádzalo z historických skúseností, ktoré overili, že najpresvedčivej- 
šie prlatelstvo a spojenectvo je založené na vedomí totožnosti triedno- 
politických záujmov. Vychádzalo z avantgardnej, rozhodujúcej úlohy 
Sovietskeho zvázu, sovietskeho Iudu a jeho leninskej komunistickej 
strany v triednom boji celosvetového rozmeru 1 z poznania, že socia- 
lizmus je vo svojej podstate internacionálnym dielom, nezlučítelným 
s nacíonálnou obmedzenosťou. Bolo si plne vedomé, akú vysoká inter- 
nacíonálnu zodpovednosť nesie Sovietsky zvěz pri obrane socializmu 
v celosvetovom meradle. 

Dramatický vývoj udalostí v lete 1968 prinlesol celkom nezvratné 
dókazy o tom, »...že každé iné riešenie, ktoré by neobsahovalo von- 
kajšíu bezprostredná pomoc ZSSR a ďalších naších spojencov, nemohlo 
mať v podmienkach, keď čínnosť strany bola ochromená a českoslo- 
venské štátne zriadenie sa dostalo na pokraj rozpadu, nijakú nádej 
na úspech, lebo by neviedlo k záchrane socializmu v ČSSR«t, 

Je celkom nesporné, že záchrana socializmu v ČSSR 1 budúcnosť 
socializmu v ČSSR sú bezprostredne spojené s činorodým internacio- 
nalizmom sovietskeho Iudu. Preto je politika upevňujúca toto inter- 
nacionálne spojenectvo politikou robotníckej triedy, je politikou v záuj- 
me všetkých našich občanov. Velkú zásluhu na tom, že dnes sú naše 
vztahy k Sovietskemu zvěázu hlbšíe, pevnejšíe a všestrannejšie, má 
stranícke vedenie na čele s Gustávom Husákom. 

Pred novým štábom strany stál rad velmi vážnych, naliehavých úloh 
politických, ideologických, ekonomických, kultárno-výchovných a štá- 
toprávnych. Neodkladne bolo treba zabezpečit úlohy vyplývajúce 
z brannej politiky strany. Atmosféra onoho obdobia preverovala cha- 
raktery Iudí a oddanosť komunistov avantgardnému poslaniu strany. 
Pri riešení problémov, ktoré sa nazhromaždili nielen ako priamy dó- 
sledok kontrarevolučnej činnosti revizionistov a pravicových oportu- 
nistov v krizových rokoch 1968—1969, ale tiež aj ako dósledok nie- 
ktorých subjektívnych chýb v predchádzajúcich rokoch socialistickej 


4 Tamtiež, s. 35. 


výstavby, sa znovu ukázalo, že úloha skutočných vodcov fudu fe ne- 
smlerne ťažká. 

V máji 1969 sa schádza Ústredný výbor KSČ a v realizačnej sme: 
nici vytyčuje najbližšíe úlohy konsolidujúcej sa moci robotníckej ti: 
dy a.všetkého pracujúceho Iudu: 


Plné obnovenie systému diktatúry proletariátu v tom jedine sprá'- 
nom poňatí, v ktorom diktatúra proletariátu nie je len násilie a ne 
je predovšetkým násilie; ant v tomto období, kedy antagonizmy bo: 
ešte rozjatrené, nestratila sa zo zretela základná úloha diktatůrv 
proletariátu: umožníť robotníckej triede získať pre socializmus všet 
kých pracujúcích a upevňovať ich vzájomný zvázok na konkrétnych 
úlohách socialistickej výstavby. 

Plné obnovenie vedácej úlohy robotníckej triedy a jej politickej 
organizácie — komunistickej strany — v systéme díktatůry proleta- 
riátu. Celkom správne strana a jej vedenie vidí v tomto období fažisko 
v ústrednom probléme politiky, v probléme triednej mocí. A rieši ten- 
to problém principiálne, bez opatrníctva 1 bez prehnane radikalistic- 
kých prístupov. 


Keď potom o nlekolko mesiacov, v auguste 1969, chceli pravicové 
a kontrarevolučné žívly vyvolať reprízu kontrarevolučného spiknutia, 
utrpeli zdrvujácu porážku. Naši Iudia zásluhou úprimnej snahy ko- 
munistickej strany a jej vedenia vo svojej rozhodujúcej váčšine pocho- 
pili, do akej katastrofy ich vlíekli nepriatelia soclalizmu. 


Zasadanie ÚV KSČ v septembri 1969, v januárí a fjúní 1970 dokončili 
očistu tohto orgánu od pravicových exponentov. Strana na týchto 
zasadaniach ÚV KSČ urobila ďalšíe kroky k plánovitému riadeniu ná- 
rodného hospodárstva, likvidácii inflačných tendencií, stabilizácii trku 
a vytvorila tak predpoklady k obnove a ďalšiemu rozvoju socialistic- 
kej ekonomiky. 


Rozhodujúca etapa zápasu o záchranu socializmu v ČSSR bola vybo- 
jovaná. Strana z tohto zápasu vyšla zocelená, hocí sa niektorých svo- 
jich bývalých členov nedopočítala. Vo výraznejšom svetle vystůpi:č 
leninská zásada spojenia strany s Iudom. Stali sme sa opěť pevnou 
spolahlívou súčasťou socialistického spoločenstva. Naši pracujúci zís 
kali mnohé, životne cenné skúsenosti. Presvedčili sa, že jediným dý- 
sledným zástancom ich záujmov je komunistická strana. Presvedčil 
sa, kto sú ozajstní priatelia nášho ludu. Presvedčili sa o bratskom in- 
ternacionalizme činov Sovietskeho zvázu a ostatných socialistickýc 
krajín. Konečne, v tomto boji o socializmus sa velmi zretelne prevě 
rili charaktery ludí, ich socialistické vlastenectvo a socialistický in- 
ternacionalizmus, skutočné presvedčenie a stupeň uvedomenia, vzíč 
k socializmu, k Sovietskemu zvázu, ku komunistickej strane, ale 3 
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miera ich zodpovednosti voči spoluobčanom 1 vočí mladej generácii, 
voči svojim potomkom. 

Nikomu nie je príjemné, keď sa mu pripomínajů ťažké chyby, omy- 
ly a zlyhania. Nerobíme tak preto, aby sme jatrili predošlé previne- 
nia, ale preto, aby sme sa vyvarovali ďalších vážnych chýb. Je našou 
povinnosťou chápať poučenie, ktoré sme po tfpkych skúsšenostiach vy- 
vodili z krizového vývoja, ako trvalý zdroj kritického pristupu k spo- 
ločenskému vývoju v našej vlasti, za ktorý nesieme každý určitý diel 
zodpovednosti, 1 ako trvalý zdroj kritického prístupu k vlastnej prácí, 
k vlastnému životu. 

Takýto aktívny postoj vyžadujů od každého z nás 1 úlohy, ktoré 
pred nás stavla súčasnosť. Najdoležitejšie z týchto úloh vyjadril vel- 
mi pregnantne už na XIV. zjazde KSČ súdruh Gustáv Husák: »Rozvoj 
socialistickej spoločnosti je nerozlučne spojený s rozvojom vedy. Vy- 
užitie vedeckých poznatkov vo výrobe, v technike, organizácil riade- 
nia, vzdelania a osvety sa stáva základným činitefom rastúcej pro- 
duktivity spoločenskej práce. Stojí pred nami! úloha organicky spojit 
vymoženosti vedecko-technickej revolúcie s prednosťamií socialistickej 
spoločnosti... Urýchlenie vedecko-technického rozvoja v socialistic- 
kých podmienkach sa musí riadiť jednotnou štátnou technickou poli- 
tikou konkretizujúcou hospodársku stratégiu strany.«* 

Rokovaním XV. a XVI. zjazdu KSČ bola táto úloha ďalej zdÓraznená. 
Na posledných zasadantach ÚV KSČ bola táto naozaj strategická úlo- 
ha porovnávaná s takými historickými úlohami socializmu, akými bo- 
lt socialistická industrializácia alebo kolektivizácia pofnohospodárstva. 
Už z tohto pohladu ide o celospoločensků úlohu rozhodujúceho, mož- 
no povedať životného spoločenského významu. Jej plnenie je určujúce 
pre jednu z najpodstatnejších stránok reálneho socializmu. Ani na 
okamih nesmieme pri plnení tejto úlohy strácať zo zretela zásadnů 
Leninovu poučku, že určujúcim vplyvom socializmu na svetový vývoj 
je napokon jeho vplyv ekonomický. XVI. zjazd KSČ konkretizoval 
dlhodobú stratégiu hospodárskej politiky strany do úlohy previesfť na- 
šu ekonomiku na cestu intenzívneho rozvoja, pri ktorom sa vysoký 
stupeň zhodnocovania pracovných a hmotných zdrojov musí opieraf 
predovšetkým o súčasné výsledky vedy a techniky. Preto musíme ve- 
du a techniku dóslednejšie využívať v praxi ako rozhodujúci predpo- 
Klad intenzifikácie a základný zdroj rastu spoločenskej produktivity 
práce. To znamená, že každý pracovník, nielen výskumník, konštruk- 
tér a projektant, ale 1 každý technik, robotník, polnohospodár musí 
venovať tejto úlohe všetky svoje schopnosti a vedomosti. To zname- 
ná, že od všetkých pracovníkov, riadiacimi počínajúc, sa musí vyžado- 


$ XIV. zjazd KSČ. Bratislava, Pravda 1971, s. 59, 40. 
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vať disciplína, zásadovosf, zmysel pre nové, tvorivý, iniciatívny pr- 
stup, rozhodnosť v prekonávaní byrokratizmu, stereotypu, rutinérstv 
a zhovievavosti k nedostatkom. Nemožno sa vyhýbať konfliktom, k- 
ré sú spravidla spojené s presadzovaním všetkého nového, progresí:- 
neho a s prekonávaním toho, čo stojí v ceste vedecko-technickénu 
rozvoju. 

Všetky úlohy, všetky opatrenia sú realizovatelné za predpokled. 
Širokého využitia znalostí a schopností najširších más pracujúcich 
ich aktivity a Iniciatívy. V nej sa okrem iného prakticky prejavuje 
úloha robotníckej triedy pri uplatňovaní výsledkov vedy a techniky. 

Kláčový význam pre nás má rozvoj vedecko-technickej spolupráce 
so Sovietskym zvázom a pstatnými krajinami RVHP. Nové perspektivy 
tejto spolupráce sa otvárajú predovšetkým v ďalšom prehlbovaní de: 
by práce, Špecializácie a priameho uplatnenia kooperácie a v urých- 
lení vedecko-technického rozvoja. Právom ÚV KSČ zdorazňuje, že najmž 
vyšší stupeň vedecko-technickej spolupráce, užšie spojenie výskum- 
ných a vývojových kapacít československého výskumu s ústavní 
v ZSSR, spoločný vývoj a urýchlené zavádzanie vedecko-technických 


n a NÍ 


a výrobných riešení do výroby v odboroch, ktoré určujů súčasný tech- , 


nický rozvoj, je našou spoločnou cestou, našou spoločnou hospodár 
skou stratégiou. Súbežne je nevyhnutné ďalej velmi dosledne rozví- 
jať účelná výrobnů špecializáciu a kooperáciu v rámci krajín RVH? 
a predovšetkým so Sovletskym zvázom. 

Súčasne však nesmieme púšťať zo zretela otázky obrany mierového 
budovania. Mnohonásobne viac než kedykolvek v minulostí nás mus 
krajne nebezpečný vývoj vo svete, vyvolaný najagresívnejšími impe- 
rialistickými centrami, predovšetkým Spojenými štátmi americkým. 
viesť k vystupňovaniu jednotného úsílía pri budovaní a obrane sociá- 


lizmu. Predovšetkým musíme doslahnuť to, aby pracovné kolektivy, 


všetci pracujúci si plne uvedomili, že oni sami móžu nemálo urobí 
pre udržanie mieru a odvrátenie nebezpečenstva vojny. Preto je nevy- 
hnutné uvedomelo zlepšiť pracovné výkony, pracovat efektívnejšit. 
so zvýšenou zodpovednosťou a dóslednou disciplínou. 

Previerkou našej opravdívosti, komunisticke) zásadovosti, socialis- 
tického vlastenectva a proletárskeho internacionalizmu sů naše skut 
ky, je naša práca, úsilie, ktoré vkladáme do budovania rozvinutej so 
cialistickej spoločnosti, do upevňovania jednoty a zomknutosti socis: 
listicnéno spoločenstva, úsilie, ktoré vynakladáme v bojí za míer vč 
svete. 


Ideově politické otázky 


Tvůrčí přístup 
k marxismu-leninismu 
a výstavba socialismu 


JAROSLAV KAŠE 


Zkušenosti z výstavby socialismu v Československu 1 v dalších socia- 
lisických zemích podávají přesvědčivý důkaz, že míra úspěchů v bu- 
dování socialistické společnosti a jejím dalším rozvoji závisí na zása- 
dovém a tvůrčím postoji k marxismu-leninismu, na stupni schopnosti 
strany řešit včas a důsledně nazrálé potřeby a úkoly praxe, odhalovat 
vývojové tendence a zakládat jejich řešení. Ukazují, jak důležité je 
konkrétně a soustavně vést všechny řídící složky k důsledné realizaci 
její politické linie, dbát na světonázorovou výchovu pracujících, rozví- 
jet soclalistickou demokracii, provádět zahraniční politiku z platformy 
proletářského a socialistického Internacionalismu. Potvrzuje, že je ne- 
zbytné bojovat za čistotu marxismu-leninismu proti všem pokusům re- 
vizionismu, vést soustavný ideologický boj s nepřátelskou propagandou 
a S jejími útoky na socialistické společenské zřízení. 


Budování socialismu v naší zemi a jeho další rozvoj velmi názorně 
potvrzují, že pozitivní výsledky nepřicházejí živelně, samy od sebe, au- 
tomaticky, ale že se jich dosahuje jen za situace, kdy marxisticko-le- 
ninská strana vytyčí jasný a reálný program, důsledně ho probojovává 
— leninsky uplatňuje svou vedoucí úlohu. To ve svém souhrnu klade 
požadavek tvůrčího přístupu k marxismu-leninismu. 


Věrnost marxismu-leninismu organicky zahrnuje obranu jeho hlav- 
ních závěrů a rozvíjení jeho teorie v souladu s měnícími se podmín- 
kami života společností, s revolučními přeměnam! ve světě i v jednot- 
livých zemích. Proto v každé nové etapě vývoje společnosti je nutná 
konkrétní a komplexní analýza dané situace. 

Československé zkušenosti, zejména z šedesátých let, plně potvrzují 
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hloubku slov nedávno zemřelého soudruha J. V. Andropova, že si mi 
síme »...jasně uvědomovat, kde jsme. Předbíhat znamená vytyčova: 
nereálné úkoly...«! Určitý subjektivismus, který se v té době u nás 
projevil, gnozeologicky vyplýval jednak z určité neujasněnosti obsahu 
a zákonitostí přechodného období a jednak z neujasněností problem: 
tiky vývojových etap a tím 1 cest výstavby socialismu. Bylo tudíž zá 
konité, že jako jeden z výsledků poučení z krizového vývoje v Česko- 
slovensku byla zvýšena pozornost otázkám periodizace výstavby socia- 
lismu, hlubšího pochopení mezinárodního významu sovětských zkuše- 
ností z výstavby a rozvoje socialismu, podmínkám návaznosti etapy vý- 
stavby rozvinuté socialistické společnosti na přechodné období, záko- 
nitostem jednotlivých etap budování socialismu. Na XIV. sjezdu KSČ se 
v této souvislosti uvádí, že »...výstavba a rozvoj socialistické společ- 
nosti v jejích třídních, politických, ideologických 1 ekonomických sou- 
"vislostech je proces dlouhodobý, v němž je třeba respektovat všechny 
jeho stránky«.ž | 

Neujasněnost těchto otázek v šedesátých letech se projevila v roz- 
poru mezi objektivní potřebou společenského rozvoje a reálnou schop- 
ností teorie zodpovědět s potřebným předstihem otázku dalšího vývoje 
společnosti po vybudování základů socialísmu. V důsledku toho dochá- 
zelo ke dvěma základním chybám: k zúženému chápání pojmu završení 
výstavby socialismu a prakticky ke ztotožnění přechodného období 
s nižší fází komunistické společenskoekonomické formace. Druhý omyl! 
v té době byl obecně rozšířen 1 v některých dalších zemích soclalis- 
tického společenství. 

Bylo tomu tak u nás mimo jiné 1 proto, že teoretická práce byla za- 
nedbávána a kromě toho trpěla formalismem. To mělo i další negativní 
důsledky. »Oslabování politické a ideologické práce způsobilo otupení 
boje proti buržoazním ideologiím, maloburžoazním tendencím a ideolo- 
gické diverzi. To mělo zákonitě vlív na oslabování spojení strany s ma- 
sami pracujících,«* praví se v Poučení z krizového vývoje ve straně 
a společnosti po XIII. sjezdu KSČ. Oslabovala se tím i marxisticko-le- 
ninská vyspělost komunistů 1 bezpartijních. Toto vše ochromovalo ve- 
doucí úlohu strany ve společnosti a snižovalo její akceschopnost. 

Krizové jevy v ideologické oblasti vyústily po lednu 1968 dokonce 
i v ostré odmítání základních principů marxismu-leniniísmu revizionis- 
tickými a pravicovými silami. Ideologický zápas přerostl v přímý bo! 


1 Andropov, J.: Učení Karla Marxe a některé otázky výstavby socialismu 
v SSSR. Praha, Svoboda 1983, s. 22. 

2 XIV. sjezd KSČ. Praha, Svoboda 1971, s. 51—52. 

3 Poučení z krizového vývoje ve straně a společnosti po XIII. sjezdu KSČ 
In: Sborník vybraných dokumentů orgánů Komunistické strany Československé 
Praha, Svoboda 1977, s. 119. 
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7 o moc v zemi. Situací zneužily protisocialistické síly a kontrarevoluce. 
- Revíztonismus, jak známo, se vyznačuje tím, že působí uvnítř politic- 
- kého hnutí dělnické třídy, ve straně. Slovy se hlásí k dělnické třídě, 
k revoluci, k ideám komunismu, avšak ve skutečnosti na půdě hnutí 
- objektivně prosazuje zájmy dělnické třídě a socialismu cizí. Parazituje, 
jak ukázaly 1 naše zkušenosti, na včas neřešených problémech; mává 
- okázale na všechny strany hesly novátorství a pokroku a potřebou 
tvůrčího marxismu, ve skutečnosti však jeho podstatu znetvořuje a linii 
- strany deformuje. 

-© Jak nejednou ukazoval V. I. Lenin, protože nemá svou wlastní platfor- 
- mu, neboť v ideologii třetí cesta mezi proletářskou a buržoazní tdeolo- 
gií neexistuje, přebírá ideje buržoazní ideologie a přizpůsobuje je 
- k podmínkám komunistického hnutí. Z marxismu-leninismu vytlačuje 
- revoluční podstatu a do obsahu jeho kategorií pašuje buržoazní ideolo- 
- gl. Zkušenosti z roku 1968 u nás ukázaly, že revoluční fráze a revo- 
luční gesta se snadno mění ve zradu revoluce a v přechod z třídních 
pozic na pozice nacionalismu, antisovětísmu a antikomunismu. Bur- 
žoazní propaganda plně chápe sílu marxismu-leninismu, sílu a vliv 
reálného soclalismu. Proto se vší vervou se vrhá do boje proti vědecké 
teorii socialismu, proti socialistickému společenskému zřízení, proti 
vnitřní a zahraniční politice socialistických zemí. Nejprve zpochybňuje 
hodnověrnost ideologické funkce marxismu s cílem postupně zbavit po- 
litiku socialistických zemí ideologického základu, obsahu 1 orientace. 
Vytváří umělou konstrukci rozporu mezi vědou a ideologií. Má-li mar- 
xismus zůstat vědou, musí se zbavit ideologie, psal již v roce 1956 rene- 
gát Ivan Sviták. V roce 1968 u nás jím šlo o to, na jedné straně zbavo- 
vat marxismus-leninismus jeho revolučního jádra, třídní podstaty a na 
druhé straně postupně nahrazovat vědeckou teorii socialismu buržoaz- 
ní ideologií. Již na počátku šedesátých let (ze začátku nesměle a poz- 
ději stále více otevřeně) revízionismus a buržoazní propaganda pří- 
cházejí s tezí o potřebě nezávislosti ekonomiky na politice s cílem zba- 
vit komunistickou stranu možnosti vést národní hospodářství. V druhé 
polovině šedesátých let přišla pak na řadu sama politika. Naši nepřáte- 
lé st tak připravovali půdu pro to, aby komunistická strana byla zbave- 
na možnosti uskutečňovat svou vedoucí úlohu v politickém systému 
naší socialistické společnosti, aby se vytvořila zákonná platforma pro 
otevřený nástup protisocialistických a kontrarevolučních sil na politic- 
kou scénu, aby se vytvořily podmínky pro návrat kapitalistických po- 
měrů. 

Revizionismus často zdůvodňuje antikomunistickou koncepci tzv. de- 
ideologizace marxismu jeho domnělou potřebou zvědečtit jej, přihlížet 
prý k nové situaci a novým úkolům výstavby socialismu. Odtržení po- 
lítiky od ekonomiky nezřídka vysvětluje domnělým požadavkem překo- 
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nat subjektivismus v řízení ekonomiky a »potřebou« respektovat obje: |. 


tivní zákony ekonomiky. Antikomuníistické výpady proti socialistickéz. 
politickému systému balí pak většinou do pozlátka požadavku den“ 
kratizovat politický žívot v zemi. 

Naše zkušenosti, ale 1 dlouholeté zkušenosti mezinárodního komuns 
tického a dělnického hnutí ukazují, jak je nutné důsledně odhalove! 
veškeré odchylky od marxismu-leninismu, pokrytecké fráze, ale | ter- 
dence zpochybnit výsledky zemí reálného socialismu a narušovat jed- 
notu protiimperialistických sil. Současně je nutno sí uvědomit, že 
v teorii jako v praxi nejít kupředu, znamená být vržen zpět. Oslabené 
péče o rozvoj marxisticko-leninské teorie znemožňuje včas a přesnt 
rozeznat rozdíl mezi marxismem-leninísmem a revizionismem a tudi' 
znesnadňuje účinný boj proti revizionistickému nebezpečí. Zanedbáván 
péče o rozvoj marxisticko-leninské ideologie se také mstí neschopnost. 
rozeznat 1 dogmatické postoje od zásadových tvůrčích přístupů. Záro 
veň to umožňuje, aby antikomunisté a revízionisté beztrestně a veřejně 
osočovali marxisty, označovali je za dogmatiky a tak mátlí pracujíc. 
lid. Zkušenosti i naše vysoké cíle nás vedou k tomu, že nesmíme 8 ně- 
máme ani právo dovolit buržoazním a revízionistickým falzifikátorům 
aby klamali dělnickou třídu, pracující lid a mládež. 

Vývoj v Československu v krizovém období tuto pravdu plně potvr- 
zuje a zároveň ukazuje, že nelze ustupovat před buržoazní ideoiogií 8 
přistupovat na ideologické kompromisy. Ideologická práce strany mus 
tvořit nedílnou součást její celkové politické práce, organickou součást 
její vedoucí úlohy, jejího politického a ideologického boje. 


Zásadní obrat v naší straně i společnosti ve vztahu K rozpracování 
otázek zákonitostí a vývojových etap socialismu a ve skutečném tvůr- 
čím marxisticko-leninském přístupu k jeho výstavbě nastal po zasedání 
ÚV KSČ dne 17. IV. 1969, kdy byl do čela strany zvolen soudruh Gustáv 
Husák. Již na květnovém zasedání ÚV KSČ v roce 1969 byla schválené 
Realizační směrnice, kterou lze právem charakterizovat jako akční 
program konsolidace poměrů ve straně a společnosti založený na zá: 
sadách marxismu-leninismu a proletářského internacionalísmu. 

Charakteristickým rysem politiky vedení naší strany v čele se 50 
druhem G. Husákem bylo spojení vědecké analýzy vzniklé situace 
s tvůrčím přístupem k řešení dosavadních problémů na základě mar 
xisticko-leninské teorie. Bylo dále spojeno s důsledným a otevřeným 
vystupováním proti nemarxistickým názorům a nepřátelským postojům 
Jen tak bylo možné izolovat a porazit pravicí, obnovit ideově politickou 
jednotu strany a zvýšit její akceschopnost. Leninské chápání politik“ 
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-e projevovalo v komplexnosti přístupu ke společenským jevům, v ko- 
- rdinací krátkodobých a dlouhodobých cílů, v objektivním pohledu na 
ituaci. Výsledky patnáctiletého úsilí nového vedení strany, které se 
formovalo během krátkého období po dubnovém zasedání, je možné 
hrnout v následující tezi: naše společnost je dnes konsolidovaná; eko- 
omika stabilní a nyní opět nabírá vyšší tempo dynamického rozvoje; 
. ociální a právní jistoty lidí jsou zabezpečeny; naše strana je důsled- 
4m politickým vůdcem společnosti, pevným článkem mezinárodního 
 omunistického a dělnického hnutí. I když období uplynulých patnácti 
st bude ještě podrobněji zhodnoceno, a to v dlouhodobém kontextu 
eskoslovenské vnitřní a zahraniční politiky, už teď můžeme říci, že 
ýznamně obohatilo revoluční zkušenosti nejen naší strany, ale 1 ce- 
ého mezinárodního komunistického a dělnického hnutí. — 

V procesu konsolidace před patnácti lety vedení strany odpovědně, 
-pozic marxismu-leninismu, zhodnotilo, co bylo v minulém vývoji po- 
itivní, analyzovalo příčiny úspěchů 1 neúspěchů, rozebralo příčiny 
rizového vývoje ve straně a společnosti. Ukázalo cestu, jak jeho ná- 
Jedky úspěšně překonat. Tato analýza našla kladnou odezvu u přátel 
iocialismu doma 1 za hranicemi, setkala se s iniciativou stranických 
ad 1 pracujícího lidu. »Československé události roku 1968 potvrdily 
Jravdivost leninské poučky, že sebepočetnější revoluční síla, nemá-li 
sadové a pevné vedení, které stojí bez výhrad na pozicích marxismu- 
enínismu, stává se roztříštěnou masou, neschopnou organizované akce, 
cterá může v náporu kontrarevolučních síl za určitých podmínek utr- 
lět porážku.«“ 

Na XIV. sjezdu KSČ v roce 1971 byl vytyčen program výstavby roz- 
"inuté socialistické společnosti v Československu. Tvorba této politické 
inle vycházela z tvůrčího marxisticko-leninského rozboru vnitřních 
mezinárodních podmínek výstavby socialismu v Československu, z re- 
ilných možností a opírala se o bohaté sovětské zkušeností z budování 
socialismu 1 o zkušenosti dalších bratrských socialistických zemí. 
fato linie se neustále upřesňuje a konkretizuje v závislosti na dosa- 
zeném stupní poznání, na vývoji sítuace ve světě i budování rozvinuté 
»oclalistické společnosti v zeml. 

Vedení naší strany věnuje systematickou, trvalou pozornost ideolo- 
jické práci. Chápe ji jako soustavu teorie, propagandy a agitace v je- 
ich těsném sepětí s potřebami výstavby rozvinuté socialistické společ- 
losti. Stará se, aby byl v zárodku odhalen a zmařen každý pokus re- 
'izionismu. Klade důraz na ideologický boj se všemi projevy buržoazní 
deologle a revizionismu. Vede teoretickou frontu, aby se s potřebným 
»ředstihem orientovala na analytický rozbor živých otázek praxe, vypra- 


4 XIV. sjezd Komunistické strany Československa. Praha, Svoboda 1971, s. 31. 
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covávala odpovědné, reálné prognózy. Systematicky se věnuje světc:. 
zorové výchově pracujících. Na stále vyšší stupeň se pozvedá úro-: 
stranického vzdělávání. K ideologické práci se zavazují všechny p: 
tické instituce, vedoucí a řídící hospodářští pracovníci, kádry v ob.s: 
vědy, umění a osvěty. Péče o rozvoj marxisticko-lenínské ideologie : 
považována za věc celé strany a její hluboké osvojení za věc každá 
občana. Věnuje se značná pozornost dialektickému vztahu teorie ! 
praxe. Vztah ekonomiky, politiky a ideologie se chápe důsledněji z hi: 
diska materialistického pojetí dějin. 

Teoretickému výzkumu otázek vývojových etap socialismu a zejmé:: 
pak rozvinutému socialismu, jeho podstaty 1 zákonitostí, jeho mect: 
nismu a výstavby, věnuje strana mimořádnou pozornost. Jejích výzku; 
probíhá na interdisciplinárním základě. Strana a celá naše vědec: 
fronta přitom odpovědně čerpá z poznatků a zkušeností sovětské věť 
1 společenské praxe. Teoretický výzkum 1 praktické zkušenosti 1 “ 
stavby socialismu v naší vlasti potvrzují, že tento vývojový úsek přej 
stavuje významnou etapw výstavby socialismu, kterou je možné pot: ' 
žovat za ukončenou teprve tehdy, když byla splněna všechna její r 
ninská kritéria. 

Etapa výstavby rozvinutého socialismu začíná teprve tehdy, až br“ 
vybudovány základy socialismu ve všech oblastech života, když se < 
Cialismus již může rozvíjet na svém vlastním základu. Přitom ukazují n: 
trvalou obecnou, mezinárodní platnost leninského učení v přechodné“ 
období. 

Mezi přechodným obdobím a etapou výstavby rozvinuté socialistick“: 
společnosti existuje jak kvalitativní rozdíl, tak i dialektická návaznos , 
Na počátku této etapy je zformováno jednotné socialistické vlastnící 
ve dvou formách — všelidové a skupinové. Charakterizuje je tendenc? 
jejich rozvoje a sbližování na základě vývoje výrobních sil a tvorby '* 
kové materiální základny, která zabezpečuje předpoklady pro zásac: 
změny ve společenské dělbě práce, pro nástup k jejímu postupnér. 
prolamování jako předpokladu pro překonávání rozdílů mezi městen : 
venkovem, fyzickou a duševní prací. Vytvářejí se materiální podmíct. 
pro utváření sociální stejnorodosti socialistické společnosti. 

Praxe v socialistických zemích jednoznačně potvrdila, že tento př: 
ces nelze úspěšně zabezpečovat, když nejsou vybudovány základy S: 
cialismu. Žádný odkaz na specifické zvláštnosti té které socialist.c:' 
země neobstojí jako argument. Specifické podmínky zajisté ovlivř: 
průběh budování základů socialismu, ostrost třídních srážek, které 
provázejí. Negativní či pozitivní síla tradic může učinit daný pre 
jednodušší nebo komplikovanější. Specifické podmínky určité zer'| 
která se dala cestou socialismu, působí na časovou délku tob: 
období, na přístup k socialistické výstavbě, avšak nejsou důvodem r 
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'rzení, že leninísmus má v této záležitosti pouze omezenou místní a 
storickou platnost. 

Nelze také zapomínat, že leninismus dialekticky navazuje na marxís- 
us, že zobecňuje zkušenosti nejen ruské dělnické třídy, nýbrž revo- 
ičního hnutí na celém světě. A jsou to naopak pravicoví revizionisté, 
'eří ve své kritice leninismu absolutizují určité regionální podmínky 
asuzované navíc prizmatem buržoazní Ideologie a zájmy buržoazie. 
kušenosti a praxe mnohokrát potvrdily správnost Leninovy zásady, že 
n, »...kdo se pouští do dílčích otázek bez předběžného vyřešení 
jecných otázek, bude nevyhnutelně na každém kroku bezděčně „na- 
žet“ na tyto obecné otázky. A narážet na ně slepě v každém jednot- 
vém případě znamená odsuzovat svou politiku k nemorshnu kolísání 
bezzásadovosti.«* 

Při rozpracování aktuálních otázek rozvinutého socialismu se u nás 
Ce než v minulosti využívají bohaté poznatky sovětské vědy 1 spole- 
snských věd v.dalších zemích, výsledky mezinárodního týmového bá- 
aní, zobecněné zkušeností výstavby socialismu v bratrských socialistic- 
ých zemích. Je potěšitelné konstatovat, že i československá věda při- 
něla poctivým dílem k propracování otázek spojování předností socia- 
smu S vymoženostmi vědeckotechnické revoluce. Naší vědci podrobili 
nohostranné kritice buržoazní a revizionistické koncepce vědecko- 
chnické revoluce. Podíleli se na vědeckých publikacích na toto téma 
: sovětskými teoretickými pracovníky. 

Věnuje se i cílevědomější pozornost dialektice výrobních sil a výrob- 
ch vztahů. Na XIV. a XV., XVI. sjezdu strany se tato problematika 
>ustále, v nových souvislostech a na vyšší úrovní připomíná. V dia- 
ktické jednotě se ukazuje jednak na potřebu pozitivně tyto vztahy 
zpracovávat z hlediska nároků na další rozvoj socialistického způ- 
bu výroby a jednak na důležité aspekty, jež se stávají předmětem 
eologického boje se soudobým antikomunismem a revizionismem. 
Dialektiku výrobních sil a výrobních vztahů za socialismu aktualizují 
coly spjaté s Intenzifikací národního hospodářství, jehož podstatnou 
ožku představuje vědeckotechnický pokrok. Nejen teorie, ale I praxe 
>tvrzují, že vědeckotechnická revoluce není nějaká autonomní, nad- 
storická a nadtřídní síla, jak to líčí někteří teoretikové buržoazie, ale 
: se věda a technika rozvíjejí v reálných společenských vztazích, 
rámci konkrétních společenskoekonomických formací, že se uskuteč- 
jí v konkrétním rámci výrobních vztahů. 

Naše strana přikládá velký význam vědeckotechnickému pokroku. 
"tváří potřebný prostor pro jeho rozvinutí, pro urychlené zavádění 
ho výsledků do praxe. Vědeckotechnický rozvoj je životním zájmem 


* Lenin, V. I.: Sebrané spisy. Sv. 15. 2. vyd. Praha, Svoboda 1983, s. 387. 
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socialistické ekonomiky a socialistické společnosti vůbec, je otázi: 
nejen ekonomickou, ale v prvé řadě politickou. 


Tvůrčí rozvoj marxismu-leninismu v současnosti se musí prokíz 
v mnohostranné analýze sociálně politických souvislostí, příčin a úč- 
ků vědeckotechnického pokroku, a to ve všech sférách světového r; 
volučního procesu, v rozvoji socialistické společnosti v prvé řadě. B:: 
by neodpustitelnou chybou ponechat v této tolik závažné záležites: 
iniciativu v rukou buržoazní nebo revizlonistické ideologie. 


Ve světle nároků rozvinutého socialismu je rovněž zapotřebí se hi- 
boce zabývat například dialektíkou politiky a ekonomiky, speciálně pž: 
jejím obsahem z hlediska požadavků Intenzifikace národního hospocí! 
ství a prohlubování socialistické demokracie. Zde se naskýtá závaž | 
a odpovědná příležitost pro součinnost vědeckého komunismu a po“ 
tické ekonomie socialismu za spolupráce s ekonomickými a politickýc 
vědamí, které se zabývají politikou a ekonomikou na nižším Stup: 
obecnosti. 

Dosavadní zkušenosti z výstavby socialismu ukazují, že je třeba vš: 
novat větší péči než dosud společenským vztahům za socialismu © 
všech oblastech života, v daném případě vztahům ekonomickým a% | 
litickým. V uplynulých letech se kladl v teorii spíše důraz na látkovc: 
stránku společenských procesů, a to v zájmu jejich dynamiky. Uk: 
zovalo se například na úlohu výrobních sil, na úkoly a poslání ipst: | 
tucí, a ne vždy se v plném rozsahu domyslelo, že látková strání: : 
nepůsobí autonomně, nýbrž vždy v určité soustavě společenských vztž , 
hů, tím spíše za socialismu, kterému je vlasthí plánovitý rozvoj. : 


Těmito otázkami se již začala zabývat 1 buržoazní publicistk:, 
»Vcelku bylo jedním z hlavních poučení z uvolňování napětí pro V* 
chod to,« píše Richard Davy v britském deníku The Times, »že z 
padní technikou nelze nahradit reformu.«$ Buržoazní ideologové S 
nám snaží vnutit názor, že systém společenských vztahů v současré“ 
reálném socialismu umrtvuje každou možnou dynamiku společenský“ 
procesů a že existují pouze dvě možnosti: buď pokračovat v dané:: 
stavu a riskovat stagnací v rozvoji společnosti, anebo změnít systé: | 
— cestou reforem, které by otevřely cestu postupné, stupňované (E, 
centralizaci, jež by opustila zásady demokratického centralismu, P- 
novitého rozvoje národního hospodářství a uvedla je na dráhu živé“ 
ností. Tito lidé nejsou s to v důsledku třídní zaujatosti pochopit, ** 
úspěšný postup vpřed je reálně možný pouze na základě platfor' 
marxismu-leninismu, z pozic tvůrčího rozvoje politické ekonomie “ 


2 
6 Davy, R.: Napravit chyby v uvolňování napětí. The Times. 17. 1. 1981- 
továno podle ČTK ze dne 1. 2. 1984. 
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alismu, jíž je třeba věnovat mimořádnou pozornost." To ukazuje, že 
: třeba věnovat zvýšenou pozornost otázce dlalektiky výrobních sil 
výrobních vztahů, politiky a ekonomiky ve světle nároků marxismu- 
ninismu a s ohledem na úkoly výstavby rozvinuté socialistické spo- 
Ččnosti a čelit přitom technokratickým a anarchosyndikalistickým 
chylkám. Především je třeba prohloubit politický přístup k procesu 
tenzifikace ekonomiky .* 

Praxe naznačuje, že je potřeba hlubšího objasňování teoretických 
tázek ekonomiky 1 politiky, a to nejen ve všeobecné poloze, ale 1 ve 
éře mechanismu budování a řízení socialistické společnosti. Napří- 
lad zkvalitňování plánovací činnosti si žádá neustále prohlubovat teo- 
tické znalostí o zákonech rozšířené reprodukce za soclalismu, s čímž 
Juvisí 1 proces optimaližace v oblasti akumulace a investiční politiky, 
nalýza obecných, ale i konkrétních vztahů mezi výrobou, spotřebou, 
něnou a rozdělováním za socialismu. 

Marxismus-leninismus je postaven před úkol dále se zabývat z pozic 
vého předmětu konkrétní dialektikou (jejím obsahem 1 mechanis- 
rem) politiky, ekonomiky a ideologie, především pod zorným úhlem 
ároků na intenzifikací ekonomiky. Tomuto úkolu se na jedné straně 
odřizují politika 1 ideologie. Na druhé straně však je třeba analyticky 
edovat 1 zpětnou vazbu: vliv intenzifikace ekonomiky na změnu ve 
Jolečenské dělbě práce, na vývoj třídně sociální struktury, na rozvoj 
acialistické demokracie, na kvalitu společenského vědomí, na způsob 
vota lidí, postoje a aktivitu občanů. 

Na každém úseku společenského Života se dnes setkáváme s le- 
inskou koncepcí politiky, ekonomiky a kultury a přesvědčujeme se 
tom, že 1 když nebyla V. I. Leninem detailně propracována pro pod- 
ínky rozvinutého socialismu, je přesto trvale životná, obecně a me- 
inárodně platná. Její obecné kontury není třeba měnit, rušit, ale na- 
pak hluboce, v duchu historické kontinuity marxismu-leninismu sl 
> osvojit a domyslet — teoreticky 1 prakticky — s ohledem na kon- 
rétní situaci. Jedná se o úkol internacionální povahy a rozsahu. Ti, 
do například navrhují ve jménu »modernizace politické terminologie« 
řekonat základní kategorie marxismu?, ve skutečností objektivně úto- 
Í na jeho podstatu. Ve jménu odkazu na novou realitu světa fakticky 


7 Viz o tom blíže Snítil, Z.: Odpovědnost ekonomické vědy za výstavbu roz- 
nuté socialistické společnosti. Politická ekonomie, 1983, č. 12, s. 1239—1245. 
Š Viz např. Ignatovskíj, P.: O političeskom podchodě k ekonomike. Kommu- 
st, 1983, č. 12, s. 60—73. 

9 Např. Slavoljub Bukič v bělehradském listu Politika ze 3. srpna 1983, za- 
jvaje se mj. marxismem-leninismem, píše, že »četné strany, mj. 1 jugosláv- 
-4, ve snaze vyhnout se uniformitě, odmítají každou formulaci, která by vy- 
dřovala navždy hotové doktríny a celý svět vměstnávala do jedné formy«. 
'odle ČTK z 3. 8. 1983.) 
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marxismus-leninismus popírají jako učení obecně a trvale plat:l- 
Vyrážejí tak revolučnímu hnutí, pod záminkou pochybné pseudoz“ 
dernosti A pseudorevolučnosti, z rukou jeho nejmocnější ducho.z 
zbraň: spolehlivý teoretický základ, analyzátor, vodítko i kompas. 

Po vybudování základů socialismu je zformována v základních otn 
sech nová, neantagonistická třídně sociální struktura složená přec 
vším z dělnické třídy, která je vedoucí sílou svazku pracujících, dru: 
stevního rolnictva a sociální skupiny inteligence 1 dalších sociální: 
kategorií. »Prohlubovat svazek dělnické třídy, družstevního rolnictrt 
a inteligence, střežit a upevňovat jednotu a bratrskou spolupráci naši: 
národů a národností, nedovolit nikomu a ničím ji narušovat, dbát. at: 
se naše národy rozvíjely a sbližovaly, svorně žily a pracovaly, je ods: 
zem minulosti i příkazem pro budoucnost.!0 

Marxisticko-leninská teorie se touto problematikou zabývá na r?: 
ných stupních obecnosti, v různých vědních dísciplinách a z různýc. 
aspektů. Vědu musí zajímat více (ve jménu aktuálních potřeb prar: | 
ekonomické určení a další ekonomické podmínění rozvoje svazku pří, 
cujících na cestě homogenizace socialistické třídně sociální struktur: 
Ekonomické podmínění pracovní, politické a duchovní aktivity je: 
notlivých tříd a skupin a jejich způsobu života. Jejich podíl na rozc; 
ekonomiky, vědeckotechnického pokroku, prohlubování sociaiistick:. 
demokracie a kultury. Analýza sociální struktury z hlediska otáze: 
strategického vývoje členské základny strany, třídně sociálního 1: 
kladu politické moci a dalšího rozvoje socialistického politického ©- 
stému, z hlediska politického vedení svazku pracujících dělnickou © 
dou a její komunistickou stranou, poneké a jiné vztahy uvnitř svaz!:: 
pracujících. 

XVI. sjezd KSČ ukázal, jak se v jednotlivých oblastech našeho živo:!' 
upevňuje svazek pracujících pod vedením dělnické třídy a její strar"; 
Posláním společenských věd je tyto reálné procesy zkoumat, studov“ 
je jako živou, dynamickou, rozpornou jednotu, osvětlovat psobléz“ 
ukazovat, jak je překonávat, a také zobecňovat zkušenosti na toz: 
úseku — z oblasti teorie 1 praxe. Velmi mnoho materiálu nám c: 
vají například organizace Národní fronty, zejména v souvislosti sr“ 
pravou jejich sjezdů. Je úkolem vědeckého komunismu jako organic! 
součásti marxismu-leninismu dát syntetický obraz problematiky tříč:": 
sociální struktury v podmínkách výstavby rozvinuté socialistické sr:; 
lečnosti. 

Tak jako v jiných oblastech nemálo bylo vykonáno 1 pro vfýzkv?: 
politické oblasti života socialistické společnosti. Stále se zpřesňují n? 
poznatky o podstatě, struktuře a funkcích socialistické politiky v rc 


- 


0 XVI. sjezd Komunistické strany Československa. Praha, Svoboda 1961.: 't! 
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ínkách výstavby rozvinutého socialismu. Objevila se řada monografií, 
»racovaných kolektivně 1 Individuálně, v národním rámci 1 jako vý- 
edek mezinárodní týmové práce. Systémový přístup k problematice 
»cialistického politického systému přináší tak své plody. Společenské 
idy si vzaly poučení z krizového období u nás 1 v jiných socialis- 
ckých zemích. Odmítly a pozitivní tvůrčí prací překonaly Iluzorní, 
bezpečné představy o možnosti vytvořit jakýsi nadtřídní, »ideální« 
nlitický systém v rámci krajně pochybné koncepce tzv. třetí cesty. 


Jsem rovněž názoru, že se nemálo učinilo pro výzkum problematiky 
doucí úlohy strany v podmínkách výstavby rozvinuté socialistické 
lolečnosti. Teorie se rozvíjí pod zorným úhlem potřeb stranické pra- 
3 a ta zpětně, pozorně využívá a uplatňuje poznatky teorie. Jako pří- 
ad je možno uvést problematiku členské základny strany. Z různých 
edisek se objasňuje obsah a úkol vedoucí úlohy strany v současnosti. 
"bí se obsahová analýza pojmů stranické vedení a státní řízení a 
'ájemné vztahy mezl nimi. Upřesňuje se tematika vedoucí úlohy stra- 
J v socialistickém politickém systému. Důraz se nyní klade na roz- 
'acovávání vedoucí úlohy strany, zejména stranických organizací 
pracovních kolektivech. Celkem je možné řící, že v rozvoji mar- 
sticko-leninské teorie se udělal nemalý krok kupředu. Teorie aktiv- 
"ji napomáhá plnění náročného programu strany hloubkou svých ide- 
rozpracováváním nazrálých otázek současnosti, odhalováním vývo- 
vých tendencí, zachycením a zobecněním revolučních procesů ve svě- 


Budování nové společnosti je věcí všeho lidu, je živou tvůrčí činností 
as. Z toho hlediska má rovněž marxisticko-leninská teorie významné 
coly. Jde o rozpracování otázek, které by pomohly: 1. Zvýšit podíl 
olečenských organizací na realizaci politické linie strany. 2. Pro- 
oubit jejich účast na prohlubování demokratického obsahu socia- 
tického politického systému; 3. Zvýšit podíl a odpovědnost spo- 
čenských organizací na procesu intenzifikace ekonomiky. 4. Prohlou- 
t jejich součínnost se státem, s národními výbory všech stupňů a 
organizacemi Národní fronty při uskutečňování politické linie strany. 
Zkvalitnit jejich politickovýchovnou činnost. 6. Zvýšit jejich podíl 
součinnost s ostatními články socialistického politického systému 
aracovních kolektivech. 


Bylo by účelné prohloubit, ve spolupráci se sovětským! vědci 1 
deci ostatních socialistických zemí, výzkum na úseku pracovních 
lektivů. Zobecňovat dosavadní teoretické i praktické poznatky a ře- 
toto téma s ohledem na nároky a perspektivy rozvoje socialistické 
onomiky a politiky. Osvětlit, proč a v čem marxisticko-leninská kon- 
pce pracovních kolektivů pozitivně překonává manažerské představy 
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o socialistické ekonomice 1 rozmanité formy soudobého anarchosv> 
dikalismu v této věcí. 

Tvůrčí přístup k marxismu-leninismu, jeho rozpracovávání je pró 
jevem odpovědností vůčí lidu. Soudruh G. Husák to vyjádřil slov: 
»Včasné teoretické a praktické řešení nových problémů, které přiníš. 
život, je povinností strany, podmínkou a vyjádřením její avantgard:: 
role ve společnosti.«!l Je třeba také správně pochopit leninský obsz: 
pojmu tvůrčí rozvoj marxismu-leninismu. Rozhodně nemá nic spol- 
ného s pochybným pseudonovátorstvím, které paušálně popírá minulost 
a platnost marxismu-leninísmu a chce začít, ve jménu nových poč 
mínek, »na zelené louce«. Takový nihilismus ve skutečnosti, přěs 
všechno slovní siláctví, vrhá hnutí do náruče buržoazní ideologie. 
Marxismus-leninismus nyní zahrnuje i zkušenosti z vítězných sociž- 
listických revolucí, zkušenosti z reálného socialismu rozvíjejícího s 
v různých oblastech naší zeměkoule. Skutečně tvůrčí rozvoj marxism: 
leninismu proto předpokládá neustále sledovat, jak se uskutečňuje čt- 
jinné poslání dělnické třídy ve všech sférách světového revoluční: ; 
procesu, v rámci a prostřednictvím mezinárodního třídního boje :: 
v jednotlivých etapách výstavby socialismu. 

Sledovat je z pozic trvalých hodnot marxismu-leninismu, jak set.: 
hodnoty konkretizují v historických epochách a jejích etapách, v |: 
kých svazcích, jakými prostředky a mechanismy se uskutečňují a ii 
bezpečují. | 

Tvůrčí přístup k marxismu-leninismu předpokládá rozlišovat, ©o tri. 
a Co se přežilo, co se dnes nebo zítra vynoří na obzoru při ust-. 
tečňování vedoucí úlohy dělnické třídy a její komunistické stre! 
Tvořivě uplatňovat a rozvíjet marxismus-leninismus znamená, jak u'..: 
Marx, Engels a Lenin, mít smysl a schopnost pro střízlivost 1 smělč:- 
pro přísnou věcnost i pro odpověnou fantazii, která se drží objekt+: 
dialektiky společenského dění. Předpokládá to také s porozuměn: 
a uměním přistupovat k lidem, probouzet v nich tvůrčí a občansk: 
aktivitu, pocit hospodáře země, pozvedat jejich myšlení a práci ! 
úroveň státních zájmů. 

Jasně je třeba chápat, co je nutné ve světě měnit, s kým, p''+ 
komu, pro koho, jakými cestami a prostředky. Bojovat proti kap- 
lismu ve jménu historického poslání dělnické třídy, cílevědomě usilo-: 
o budování socialismu a komunismu za vedoucí úlohy dělnické S- 
a její marxisticko-leninské strany, ve svazku s pracujícím lidem, 7- 
střednictvím nástrojů revolučního boje, prostřednictvím sítě po- 
kých, hospodářských a kulturních institucí a organizací, práva a;- 
ve jménu míru a štěstí pracujícího člověka. 


1 Husák, G.: Výbor z projevů a statí, 1969—1981. Sv. 1. Praha, Svoboda '* 
s. 153. 


Kolektivismus 
a dělnická třída 
(FRANTIŠEK KORSELT 


Revoluční přeměny započaté únorovým vítězstvím položily trvalé zá- 
lady socialísmu v Československu. Důsledně prováděné zespolečenšto- 
iní výrobních prostředků v průmyslu, zemědělství a dalších sférách 
jolečenské výroby vytváří integrující rámec společenské a politické 
<tivity pracujícího lidu, formuje jeho třídně politickou jednotu. Jsou 
| právě socialistické výrobní vztahy, které svým integrujícím působe- 
m jsou předpokladem zabezpečování kolektivní součinnosti v širokém 
olečenském měřítku. S ohledem na zájmy celé společnosti sjednocují 
souladu s objektivním procesem vzrůstajícího sepětí jednotlivých sfér 
sobnosti člověka úsilí všech účastníků společenského výrobního pro- 
su. 

Revolučním převratem nastolená politická linie jednoznačně určuje 
sto naší republiky v dnešním třídně rozděleném světě. Socialistické 
skoslovensko stojí na straně světového pokroku, stává se nedílnou 
ičástí společenství socialistických zemí v čele se Sovětským svazem, 
nedílnou součástí internacionálního zápasu dělnické třídy. »Musíme« 
řekl soudruh Gustáv Husák na 9. zasedání ÚV KSČ — »lidem trpěli- 
pravdivě a přesvědčivě vysvětlovat příčiny zostření současné mezi- 
odní situace, nezbytnost posilování obranyschopnosti, dbát o trvalé 
vňování spojenectví se Sovětským svazem a dalšími socialistickými 
němI, které je zárukou zachování mírových podmínek pro život 
ráci našeho lidu.«l 

| současné velice složité mezinárodní situací se do popředí zájmu 
rokových sil světa dostává se stále větší vážností otázka jejich jed- 
ného postupu proti válečným snahám světového imperialismu. 
ontextu toho 1 v naší společnosti roste ještě větší měrou potřeba 
litní součinnosti v celé šíři společenské dělby práce. Objektivní po- 

y zespolečenšťující se výroby jsou stvrzovány sebezáchovným 
-m lidstva za uchování celosvětového míru. 
aarakteristický rys socialistických výrobních vztahů — plánovité 
ralizované řízení spojené s aktivní účastí pracujících na správě 


'rynamický rozvoj hospodářství — součást našeho mírového úsilí. Ze zá- 


-ného projevu generálního tajemníka ÚV KSČ soudruha Gustáva Husáka. 
právo, 25. 11. 1983, s. 2. 
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a řízení společnosti — představuje třídně politickou kvalitu bytosc: 

spjatou s naplňováním historické úlohy dělnícké třídy. Kvalitu, kt: 
se revoluční cestou přenáší z oblastí taktiky a strategie boje proiei: 

riátu proti buržoazii do organizace nového, sociálně spravedlivého s! 
lečenskoekonomického systému. 


Třídně politická — v teoretické rovině nazíráno — kolektivistic:. 
aktivita dělnické třídy vyrůstá z jejího těsného sepětí s materiální © 
robou určující její hlavní, obecný zájem, ze sepětí s oblastí ži': 
společností, kde se bezprostředně s největší průkazností a v koneči'“: 
důsledcích promítá úhrnná kvalita činnosti celého společenského org: 
nismu. Ve srovnání s ostatními složkami sociálně třídní struktury er: 
tuje u dělnické třídy relativně vysoká vzájemná závislost jejích ři“ 
slušníků ve výrobním procesu. To vše se odráží ve vědomí dělnic: 
třídy jako celku a specifickou formou zasahuje vědomí každého jej: 
příslušníka. 


Z objektivního určení dělnícké třídy, její materiální determinovancs: 
vyrůstá nejen zájem, ale 1 úsilí o dosažení maximálních výsledků *r 
lého výrobního procesu. Odvíjí se i zájem a úsilí o co nejrychlejší x. 
stup společnosti ke komunismu jako společnosti beztřídní. To znare:., 
že dělnická třída je v porovnání s ostatními složkami sociálně tříd.: 
struktury nejvíce nucena při naplňování svého vlastního zájmu jedn., 
v zájmu společnosti, v zájmu všech pracujících. 


Postavení dělnické třídy ve společenské dělbě práce a její těsné se: 
pětí s materiální výrobou objektivně určuje její pokrokovost, ret 
lučnost směřující k naplňování skutečných zájmů celé společnosti, :-; 
jmů všech pracujících. 


Ani za socialismu, kdy došlo k zásadním přeměnám v postavení d*+ 
nické třídy ve společnosti, neztrácí dělnická třída své třídně politicvý 
vyhraněné kolektivizující rysy, svou revolucionizující aktivitu = 
ně orientovanou proti jakémukoli individualismu. Navíc s růs= 
vzájemného sepětí jednotlivých sfér společenského života, sfér půs:>+ 
nosti člověka vstupují rovněž ostatní složky sociálně třídní strukn 
do pozic stále bližších místu dělnické třídy ve společenské dělbě pré:- 
Dostávají se do situace, kdy sl jejich příslušníci musí stále více uvě“=: 
movat závislost, zainteresovanost na chodu celého společenského ** 
stému. Tím se objektivně dostává do popředí zájmu široké veřejno* 
pracujících významná, z ekonomického bytí vycházející potřeba uvč..* 
mělé součinnosti všech složek společenského výrobního procesu. <** 
rou prosazuje svou Kolektivizující aktivitou dělnická třída. i 

Materiální podmínky však nepůsobí v žádném případě automar:'- 
Jde sice o zákonitou vývojovou linit, nicméně tuto skutečnost r. 
odrážet společenské vědomí a realizovat subjektivní úsilí společr+* 
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: to dialektický vztah subjektu a objektu, vyznačující se mnohostran- 
ými vzájemnými vazbami s mnohostranně působícími rozpory. V sou- 
isné historické etapě je to především antagonistický vztah mezi 
Jěma společenskými systémy, socialistickým a kapitalistickým, vyhro- 
ující se rozpor mezí společenským charakterem výroby a soukromo- 
astnickým způsobem přivlastňování jejích výsledků. 

Rozvoj a šíření kolektivísmu má sice své materiální kořeny, svou so- 
álně ekonomickou determinovanost, ale jeho bezprostřední uvádění 
život je záležitostí subjektivních činitelů. Na prvním místě konkrétní 
itickoorganizátorské a politickovýchovné práce jako činitelů napl- 
vání historické úlohy dělnické třídy, čínitelů zásadních společen- 
ých přeměn sledujících realizaci zájmů dělnické třídy, které jsou pl- 
- v souladu se zákonitostmi společenského vývoje. V nejširších spole- 
nských souvislostech jde o aktivitu směřující k sebeuvědomování lid- 
'a jako celku, jeho zbavování se nelidských podmínek svého života. 
Zespolečenšťování výroby vyžaduje stále dokonalejší součinnost za- 
fenou na principu kolektivismu. Přitom se projevy individualismu do- 
ivají do stále většího rozporu se vzrůstajícím sepětím jednotlivých 
r života socialistické společnosti a působnosti člověka. Socialistické 
robní vztahy vytvářejí integrovaný rámec, v němž je individualismus 
Je větší měrou pociťován jako újma celku, jako újma každého jed- 
tlivého Člověka. Tato skutečnost, která je nutně odrážená společen- 
jm vědomím, objektivně směřuje k aktivnímu, uvědomělém boji sil 
lektivismu s Individualismem a s ním spojenými přežitky. 

Selze opomíjet třídní charakter součinnosti v rámci společenské děl- 
práce. V kontextu zákonitého historického vývoje představují veške- 
společenské jevy sumu dialekticky rozporných, bezprostředně čí 
ostředkovaně souvisejících procesů, jež mají společnou materiální 
I, z níž vychází úhrnný třídně determinovaný společenský pohyb. 
ledem k rostoucímu sepětí všech procesů v rámci společenského 
lně určeného pohybu se veškeré jevy, tedy i ty, jež se zdají třídně 
iferentní, projevují svými vazbami v třídně rozděleném světě tou Čí 
u měrou třídně. 

hápeme-li kolektivismus jako společenský jev nedílně spojený s na- 
aváním historické úlohy dělnické třídy a individualismus jako tříd- 
aolítickou kvalitu vlastní buržoazii, docházíme nutně k závěru o an- 
»nistickém vztahu obou těchto jevů. Potom se jakékoli sobecké pro- 
vání individualistických zájmů, např. pracovní skupiny, závodu, 
sstva, výrobně hospodářské jednotky, organizace, instituce, národa, 
»dnosti dostává do rozporu s vytvářením třídně politické jednoty 
tujících, kterou prosazuje dělnická třída vedená svým předvojem 
-"omunistickou stranou. V rámci socialistické společnosti zákonitě 
ující (integraci, kooperaci a specializaci to znamená, že každá 
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složka úhrnného společenského výrobního procesu, každý jednotliví |. 
člověk, který využívá daných podmínek ve svůj prospěch na úkor cel 
ku, se nutně dostává do rozporu Ss potřebami a tendencemi společen: 
ského vývoje. 

Individualismus tím, že brání rozvoji a uplatňování schopností člo | 
věka v zájmu společností, se koneckonců neslučuje s potřebami jeho 
harmonického, všestranně bohatého rozvoje. Stojí v cestě rozvoji člo- 
věka jako společenské bytosti, která pod vlivem rozvíjející se diferen 
clace a Integrace ve výrobě má objektivní tendencí se ještě více zespo- 
lečenšťovat. Individualismus se dostává do stále vyhrocenějšího rozpo 
ru s tímto vpravdě zlidšťujícím rozvojem člověka. 

Tlak jednotlivých složek integrovaného společenského výrobního pro- 
cesu na odstranění individualistických jevů se nejméně zkresleně, nej 
průkazněji odráží v materiální výrobě, která představuje objektivní, de 
terminující bázi rozvoje a šíření kolektivismu jako společenského jevu 

Ve sféře materiální výroby se síce nejprůkaznějí odrážejí celkové. 
společenské podmínky, nejprůkaznějí projevují kolektivistické potřebí 
socialistické společnosti, avšak 1 v oblastech produkujících jiné ne: 
materiální hodnoty se kolektivistické potřeby socialistické společnosi, 
projevují výrazně. Týká se to například 1 všech oblastí vědy a umění; 
Zde se rovněž jakékoliv separování do ulity individualistícké svébytnos 
ti dostává do rozporu s historickou úlohou dělnické třídy a s ní spoje. 
ným kolektivismem. 

Přeceňování vědy na úkor praxe stejně jako odbornosti na úkor poli 
tičnosti nemůže odpovídat rozvíjejícím se potřebám socialistické spo 
lečnosti. Rovněž tak umění nevycházející z konkrétních kolektivizu 
jících podmínek života socialistické společnosti. »Umění pro umění:: 
nemůže sloužit potřebám širokých mas pracujících, ale jen individus 
listickým elitářským zájmům určitých skupin a jednotlivců. Individus 
listické separování vědy a umění od zákonitého třídně určeného spole 
čenského pohybu má za následek nejen ztrátu nezbytného kontakt: 
s realitou, ale 1 snižování úrovně poznání, snižování celkových možnos'! 
tí »vstupovat« do konkrétních podmínek života socialistické společnosi 
ti a ovlivňovat je v žádoucím kolektivízujícím směru. i 

Důsledné řešení vyžadují 1 negativní jevy, které vznikají jako vedle::' 
produkty hlavní linie rozvoje objektivní reality socialistické společno“' 
ti. Reálné možnosti jejich účinného řešení jsou dány samotnou podst: 
tou socialismu. Typickým příkladem těchto jevů je zpovrchňování ně 
ských vztahů, oslabování soucítění člověka s člověkem, honba za P 
nězi, za materiálními hodnotami, což deformuje lidské vztahy, přáteh 
ství t lásku. Tyto a jim podobné skutečnosti narušují rozumovou a ct“ 
vou identifikací lidí navzájem, identifikaci člověka se společností. 

A právě dnes, kdy se lidské vztahy s vědeckotechnickým rozvo!e 
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značně zpovrchňují, mají lidé větší možnost uvědomit si požadavek na 
kvalitu těchto vztahů. 

Kolektivistické vztahy mezí lidml představují nejen požadavek vy- 
cházející z podmínek společenské dělby práce, ale 1 skutečnou specific- 
ky lidskou potřebu. Objektivní podmínky sice na jedné straně zpo- 
vrchňují mezilidské vztahy, na druhé straně však svým úhrnným půso- 
bením na společenské vědomí historicky směřují k uvědomělé kolekti- 
vistické součinnosti v celé šíři společenské dělby práce. 

Ve společenskoekonomickém systému fungujícím na bázi socialistic- 
kých kolektivistických výrobních vztahů se potřeba boje s individualis- 
mem stává záležitostí všech pracujících. Všichni pracující jsou objek- 
tivně pod vlivem zespolečenšťující se výroby a prostřednictvím integru- 
jících socialistických výrobních vztahů jsou také zapojování po bok 
dělnické třídy do boje s projevy individualismu. Je to výrazný předpo- 
klad sice složitého a dlouhodobého, dialekticky rozporného, ale záko- 
nitě historicky úspěšného boje kolektivismu s individualismem. 

Do popředí zájmu celé socialistické společnosti se dostává ne- 
zastupitelná funkce záměrného formování kolektivismu ve vědomí 
člověka, což zpětně působí na rozvoj materiálních předpokladů dalšího 
společenského rozvoje. Kolektivistickou výchovu nelze chápat, jak se 
to někdy děje, jako více či méně Izolovanou oblast společenského živo- 
a. V duchu odkazu klasika kolektivní výchovy, významného sovět- 
kého pedagoga předválečného období A. S. Makarenka, je třeba 
důraznit, že utváření socialistického člověka vykazuje mnohé spo- 
ečné rysy s revolučním bojem dělnické třídy, ať v užších mikrostruk- 
urálních, či v nejširších makrostrukturálních souvislostech. Typickým 
říkladem je demokratický centralismus jako princip organizační jed- 
oty revolučního boje dělnické třídy 1 jako princip výstavby socialistic- 
é společnosti. Demokratický centralismus je principem, který prostu- 
uje materiální základnou 1 společenskou nadstavbou, který se svými 
aecifickými důsledky odráží v každé sféře života socialistické společ- 
asti. Je tedy 1 principem organizace výchovně vzdělávací činnosti, 
'omítá se tedy 1 do vztahu učitele a žáka, vychovatele a chovance, do 
'áce každého řídícího pracovníka, jehož úkolem je řídit svěřený úsek, 
ist lidi, což předpokládá formování jejich vědomí v žádoucím spole- 
nsky pozitivním směru. 

V této souvislosti nelze opomenout ani existenci pokrokových třídně 
litticky vyhraněných procesů působících v rozsahu společenské mak- 
struktury a mikrostruktury. Je to na prvém místě proces formování 
lektivu jako sociálního útvaru sledujícího historickou úlohu dělnické 
dy. Ať jde o formování kolektivu pracovního, rodinného, kolektivu 
Jodu, školy, Instituce, ale i kolektivu socialistické společností 1 kaž- 
20 internacionálního kolektivu, je výchozí základnou diferenciace 


jeho jádra. Teprve na bázi třídně politicky vyhraněného jádra stojícího 
na pozicích dělnícké třídy může dojít ke zformování skutečného kolek- 
tivu aktivně a uvědoměle usilujícího o naplňování světodějné úlohy 
dělnické třídy. Stejně tomu bylo v období VŘSR, kdy bolševící v čeie | 
s V. I. Leninem tvořili jádro všech pokrokových revolučních sil, i v úno- 
ru 1948, kdy komunisté pod vedením Klementa Gottwalda spolu Ss Širo- 
kými vrstvami pracujících svrhli buržoazní pořádky v naší zemí. 

Tmelící funkce jádra kolektivu je nutným průvodním znakem perma- 
nentního dialektického procesu formování kolektivu. Stejně jako formo- 
vání kolektivu provází 1 permanentní diferencování jeho jádra veškeré 
společenskohistorické procesy s tím, že mezi jednotlivými bezprostřed- 
ně či zprostředkovaně na sebe navzájem působícími kolektivy existují ! 
složité dialekticky rozporné vazby. Tomu nutně odpovídají specifické © 
odlišnosti formativní činnosti, kterou provádí vedoucí osobnost v té 
které oblasti života společnosti. 

Ať jde například o činnost politického pracovníka či řídícího pracov- 
níka ve výrobní sféře nebo vychovatele dětí a mládeže, jsou v mnoha 
směrech Inspirací a poučením bohaté zkušenosti nashromážděné z bojů 
dělnické třídy. Vedle VŘSR je to právě únorové vítězství pracujícího 1- 
du Československa, které prokázalo nezbytnost důsledně prováděné ké- 
drové politiky 1 přísné kázně jako nedílné součásti revolučních spole- 
čenských přeměn. 

Zákonité převažování všeho pokrokového nad reakčním, nad wší: 
přežívajícím, nelze zastavit. Nelze zastavit rozvoj výrobních sil ar. 
vývoj specificky lidských potřeb. Rozvoj výrobních sil spolu s rozvojez 
výrobních vztahů představuje determinující podmínky růstu uvěd- 
mělosti nejširších vrstev pracujících, objektivní předpoklady šíření k: 
lektivismu. A právě to je objektivní základnou stmelování a růstu akc: 
schopnosti pokrokových sil světa, materiální bází oprošťování se 1..- 
stva od předsudků, přežitků minulosti, které deformují a odcizují živ. 
člověka, které se dostávají do rozporu se zákonitým společensk“í.. 
vývojem. Historicky pojímáno jde o proces rozvoje uvědomělosti, £. 
čínaje živelným bojem dělníků až po uvědomělou spolupráci pres: 
jících na úrovní národů, národností, států, internacionální kolekti:- 
tickou spolupráci. Je to cesta přechodu od kapitalismu k sociali<- 
cesta přeměny socialismu v komunismus, cesta osvobození lidstva > 
podmínek cizích jeho lidství, cesta dovršení světodějné úlohy Alěln:-. 
třídy. Pro to vše sice existují reálné možnosti, ale přechod možnos:: + 
skutečnosti závisí s konečnou platností na člověku samém. Přitom «:+ 
kolektivismus vystupuje jako naléhavá potřeba, jako důrazný Ppož:= 
vek kladený na lidstvo, jehož pomocí brání svou existenci, j<.4 
prostřednictvím se lidé všestranně rozvíjejí a zároveň směřují ke s-- 
tečně lidské, komunistické společnosti. 
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Souběžně s odhalováním zákonitostí usiluje člověk o jejich využití. 
přetvářením objektivní reality přetváří sám sebe, aby mohl přetvářet 
objektivní realitu v zájmu svých potřeb. To nikterak neznamená, že jde 
O mechanismus automatického působení materiálních podmínek na - 
ostatní oblastí života společnosti. Jde naopak o složitý řetězec přírodně 
historických vazeb, do něhož je zapojen člověk, který objektivní realitu 
lále rozrůzňuje a současně přetváří a povyšuje na realitu jemu vlastní, 
Jdpovídající jeho lidství. Jde o složitý dialekticky rozporný proces, kte- 
ý zdaleka není přímočarý, který je spojen s překonáváním překážek, 
btíží a negativních jevů. | | 

V socialistických zemích ještě přetrvávají některé negativní Jevy,. 

nímž společnost nemůže být lhostejná. Proto soudruh J. Andropov na 
stopadovém plénu ÚV KSSS řekl: »Musíme důrazněji bojovat proti 
iždému porušování stranické, státní a pracovní kázně.ž« V článku 
časopisu Kommunist v souvislosti se 100. výročím úmrtí K. Marxe sou- 
uh J. Andropov uvedl: »Byla u nás odstraněna propast mezi zájmy 
átu a občana, která existuje za kapitalismu. Bohužel se však dosud 
skytují lidé, kteří se snaží stavět své sobecké zájmy proti společnosti 
ostatním jejím členům. V této souvislosti jasně vyvstává nutnost pra- 
vat na výchově a někdy 1 převýchově některých jednotlivců, bojovat 
oti útokům na socialistický právní řád, na zásady našeho kolektivis- 
kého soužití. Není to „pošlapávání lidských práv“, jak pokrytecky 
df buržoazní propaganda, ale nejreálnější humanismus a demokra- 
mus, který znamená vládu z vůle většiny v zájmu všech pracu- 
ch.«> 

) kolektivistickém soužití hovořil soudruh J. Andropov nikoli've 
yslu úzkého rámce psychologicky pojatých mezilidských, skupino- 
h vwztahů, ale v rozsahu celé šíře vztahů společenských. Na ideolo- 
kérn plénu v červnu 1983 v souvislosti s rozborem dosaženého stup- 
rozvoje rozvinuté socialistické společnosti rovněž zcela jednoznačně 
al kolektivismus v tomto širokém ideově politickém pojetí, když 
: »Je to společnost, kde už je plně vytvořena ekonomická základna, 
ální struktura a politický systém, které odpovídají socialistickým 
ďlárn, kde se socialismus vyvíjí, jak říkáme, na svém vlastním ko- 
wvistickém základě.«“ 

pole čensky široké pojetí kolektivismu, formulované soudruhem 
ad ropovem na listopadovém plénu ÚV KSSS a stvrzené jednáním 
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ajtstit světu trvalý mír — neměnný cíl politiky SSSR. Projev soudruha 
„A madropova na zasedání ÚV KSSS. Rudé právo, 23. 11. 1982, s. 7. 

č ex11 Karla Marxe a některé otázky výstavby socialismu v SSSR. Článek 
vah. a Jurije Andropova v časopisu Kommunist. Rudé právo, 24. 2. 1983, s. 6. 
-> jev generálního tajemníka ÚV KSSS J. Andropova přednesený na za- 
< OV KSSS. Rudé právo, 16. 6. 1983, s. 6. 
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ideologického pléna ÚV KSSS v červnu 1983, otvírá této aktuální pro- | 
blematice doslova nové horizonty. Jde o teoretickou reflexi objektit- 
ních potřeb společenského vývoje ve směru prohlubování kolektivizu- 
jící politiky dělnícké třídy vedené komunistickou stranou, o rozvoj so 
clalistické demokracie. Ve společenské praxi to znamená důslednou in- 
tegraci společenského výrobního procesu, která zabezpečuje rozvo' 
jednotlivých diferencujících se sfér působnosti člověka v rámci obec- 
ných zákonitostí společenského vývoje. Listopadové plénum z roku 
1982 a červnové ideologické plénum z roku 1983 se stávají mocnýr. 
ideovým impulsem rozvoje celé šíře společenských vztahů na princiou 
kolektivismu, impulsem dalšího rozvoje socialistických společenskýci 
vztahů, sledujících všestranný rozvoj vědy a její uplatňování ve spoič- 
čenské praxí. 


Na problematiku rozvoje vědy a jejího uplatňování v praxi nelze ně 
zírat mimo rámec společenské dělby práce, mímo rámec vztahu děl- 
nické třídy a Inteligence. Současný stav v našich podmínkách výstižné 
charakterizuje soudruh J. Obzina na zasedání společné schůze sněmo | 
ven Národního shromáždění. »Dělnická třída si ještě jakoby „netrou 
tá“ a zcela se neosměluje uplatnit své společenské a politické poslání; 
a nesehrává vždy plně svou úlohu při praktickém řízení a realizaci; 
vědeckotechnického rozvoje ve vztahu k inteligenci, ve společnosti i ve: 
výrobě. Naše inteligence sí zase „není jista“, jak budou její koncepči: 
programy, odborné rady a návrhy přijaty, a rozhodně neprobojováví. 
své myšlenky dost důrazně, přes nejrůznější překážky, do společensx* 
praxe. To je holá skutečnost. My si však musíme uvědomit, že bez priz- 
- cipiálního dořešení těchto vztahů, bez vyřešení těchto otázek pod vede; 
ním stranických orgánů neexistuje záruka úspěšné realizace cílů stano 
vených 8. zasedáním ÚV KSČ.«* 


Vzájemný vztah materiální výroby a řídící sťéry představuje diale*-: 
tický vztah subjektu a objektu společenského pohybu. Jsou to prét: 
řídící pracovníci, jejichž posláním a současně odpovědností před ceic. 
společností je zabezpečovat naplňování celospolečenských zájmů. Sc: 
druh M. Jakeš na červnovém 8. zasedání ÚV KSČ v roce 1983, věnov:: 
ném urychlenému uplatňování výsledků vědy a techniky v praxí, vyjí“ 
řil současnou situaci v oblasti řízení těmito slovy: »Mnozí vedoucí p:: 
cují stejnými metodami! jako v období extenzívního rozvoje. Někt:“ 
z nich usnesení nejvyšších stranických orgánů slovně podporují, č* 
k jejich konkrétní realizaci přistupují liknavě nebo polovičatě. Te: 
dvojí přístup nelze nazvat jinak než oportunismus v praxi. Součas“* 


úkoly nelze zvládnout s lidmí, kteří jsou samolibí, nemají trpělivost i 


| 


8 Obzina, J.: Hlavní nástroj výstavby socialismu. Rudé právo, 8. 11. 1983 s: 
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slechnout a řešit oprávněné připomínky pracujících, vyhýbají se kon- 
fliktním a nepopulárním opatřením, s každým chtějí být zadobře.«6 


Před naší společností stojí důležitý úkol aktivizovat poměr výrobní 
a řídící sféry, vztah dělnické třídy a inteligence, prohloubit sbližování 
jednotlivých skupin sociálně třídní struktury socialistické společnosti. 
K tomu přispívá »Soubor opatření ke zdokonalení soustavy plánovitého 
řízení národního hospodářství po roce 1980«, který sleduje zkvalit- 
nění vzájemné součinnosti jednotlivých složek společenského výrob- 
ního procesu. V Sovětském svazu se hybnou silou nastolování nových 
ekonomických vztahů stává »Zákon Svazu sovětských socialistických 
republik o pracovních kolektivech a zvýšení jejich úlohy při řízení pod- 
niků, institucí, organizací«, uvedený v platnost 1. 8. 1983. 


Soudruh G. Alijev vé svém referátu při projednávání tohoto zákona 
hovoří o upevňování celostátního pořádku a široké kontrole zdola. 
Říká, že »zvyšování úlohy pracovních kolektivů při řízení upevňuje ce- 
listvost socialistického systému, jednotu celého národohospodářského 
komplexu...«.? 

V Sovětském svazu i u nás jde o výchozí řešení nově vznikajících si- 
tuací ve vnitřním životě společnosti při náročnějších vnějších ekono- 
mických vztazích. Opatření v SSSR 1 v ČSSR vycházejí ze specifických 
podmínek obou zemí, sledují obecný, zákonitý trend potřeby dalšího 
rozvoje a šíření kolektivismu v procesu postupu socialistické společ- 
nosti ke komunismu. 

V rámci nově nastolovaných ekonomických vztahů nachází v SSSR 
l u nás stále širší uplatnění brigádní forma organizace a stimulování 
práce jako prostředek přenášení kolektivismu z materiální základny do 
všech oblastí společenského života, jako usnadnění průniku kolektivis- 
mu bytostně vlastního dělnické třídě do všech nadstavbových oblastí 
života společnosti, do všech sociálních skupin, jako východisko dalšího 
"šeobsáhlého kolektivizování socialistické společnosti v současné velí- 
 e složité mezinárodní situaci. 

Uplatňování brigádní formy organizace a stimulování práce vede 
" praxi k stmelování základních pracovních kolektivů, přispívá ke 
lepšování mezilidských vztahů a svým kolektivistíckým dosahem pře- 
ahuje jejich rámec. Přispívá ke zvyšování kázně a odpovědnosti nejen 
lenů vlastního kolektivu, ale rovněž působí v pozitivním směru na 


S Zpráva předsednictva ÚV KSČ k urychlenému uplatňování výsledků vědy 
techniky v praxí přednesená s. M. Jakešem na 8. zasedání ÚV KSČ dne 
3. 6. 1983. Rudé právo 17. 6. 1983, s. 5. 

7 Zvýšení úlohy pracovních kolektivů v podnicích, institucích a organizacích 
3SR. Praha, Svoboda 1983, s. 18. 
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růst kázně a odpovědnosti řídících pracovníků. Ve svých důsledcích :+ 
bezpečuje i růst jejich autority, tolik potřebné v řídící práci. 


Zmíněný kolektivízující tlak, vycházející z potřeb materiální výr: 
a přetvářející se v politickou sílu růstu úlohy dělnické třídy a © 
avantgardy, komunistické strany, zvyšuje podíl účasti pracujících r: 
řízení společnosti, stává se vítanou pomocí odborně a politicky v 
spělým vedoucím. Vedoucí pracovníci, kteří se mohou opřít o skutečz 
stmelený kolektiv v prosazování celospolečenských zájmů, dosahnií 2: 
svěřených úsecích velmi dobrých výsledků. 


Skutečný pracovní kolektiv, v němž každý jednotlivec je nucen t 
svém vlastním zájmu jednat v zájmu kolektivu a jeho prostřednictví 
v zájmu společnosti, se stává nezastupitelným činitelem rozvoje iniciž 
tivy pracujících, rozvoje zlepšovatelského hnutí, uplatňování mode“ 
ních metod práce, zavádění vědeckých poznatků do praxe, neformé- 
ního socialistického soutěžení, nezastupitelným činitelem dalšího ro: 
voje socialistické společnosti jako velkého makrostrukturálního kolek- 
tivu. 


Je užitečné sil zde připomenout klasika kolektivní výchovy A. S.Yč ; 


karenka, který se ve své všestranně zaměřené výchovně vzdělávací čif- 
nosti opíral o pracovní aktivitu. Uváděl své chovance do vztah“ 
vzájemné závislosti, které objektivně stimulovaly odpovědnost každéh: 
jednotlivce za sebe sama 1 za celý kolektiv. Výsledkem bylo utvrze:: 
kolektivistického způsobu života ve vědomí každého účastníka výchov 
ně vzdělávacího procesu řízeného v návazností na určující výchoví: 
dosah kolektivisticky organizované pracovní činnosti. Pracovní vých“ 
va se stala základem úspěšné výchovně vzdělávací práce A. S. Matt 
renka 1 v tom smyslu, že se kolektivistickou ukázněností přetváře:! 
monotónní, nezáživná práce v práci získávající některé výrazné rvs 
práce tvůrčí. 


Brigádní forma organizace a stimulování práce představuje v ŠZ? 
kém společenském měřítku nezastupitelný výchovný činitel upevňové“. 
pracovní kázně. Pracovní kázeň se tak stává důležitým článkem na cé* 
tě k odstraňování individualistických, socialistické společnosti nev': 
telských jevů, tedy 1 projevů odcizenosti samotné práce. Pracovní ká: 
vytváří příhodné podmínky pro překonání společensky nežádoucí“ 
tendencí, které někdy směřují k podceňování subjektivních Činitel- 
subjektivních možností nápravy, které vedou k vymlouvání se na o 
jektivní příčiny«. Někdy je vytvářen dojem o jakémsi »začarovar“ 
kruhu« objektivních příčin a obtíží, přičemž vybočení z něho je oi“* 
kou kolektivního úsilí lidí, pravdivého poznání a uplatnění odpovíč: 


jících třídně politických kolektivistických hledisek. Stručně řečeno, *' | 


lektivistická ukázněnost bytostně vlastní dělnické třídě přispívá W 
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současně k vyšší produktivitě práce i ke zlepšování mezilidských vzta- 
nů. 

Vyvíjející se socialistická společnost vytváří objektivní podmínky pro 
naplňování skutečných lidských potřeb, potřeb individuálně kolekti- 
vistických. Vytváří podmínky pro vznik, rozvoj a naplňování vyšších, 
specificky lidských potřeb. Podporuje všestranný rozvoj člověka, jeho 
kolektivistické individuality, jeho vpravdě tvůrčích schopností. Platí 
zde slova L. Štolla: »Je-ll něco vskutku novodobého, je to tato nová ko- 
lektivita a z ní vyrůstající nové myšlení, nový cít, nová kolektivistická 
2mocionálnost.. .<5 

Člověk, kterému jsou úzké egoistícké zájmy cizí, který se ve svém 
Jednání opírá o zásady kolektivismu, plní ve společnosti pokrokovou 
roli. Jen takový člověk je schopen optimálně sledovat zákonitý historic- 
£ý vývoj, je schopen takového jednání, které sleduje prostřednictvím 
rozvoje celé společnosti jeho osobní rozvoj. Spoléhat se ovšem na auto- 
natické působení »objektivních podmínek«, na evoluci a nedoceňovat 
iktivní, uvědomělou činnost, přezínat lidskou touhu po lepším a sprá- 
redlivějším světě znamená pojímat zákonitý historický vývoj zkresleně. 

S rozvojem společnosti roste vliv subjektivních činitelů, narůstá vliv 
"lověka jako subjektu účastnícího se převratných společenskohistoric- 
tých přeměn. To vyžaduje cílevědomou záměrnou realizaci kolektivis- 
nu v materiální základně 1 společenské nadstavbě, v makrostruktuře 

mikrostruktuře zároveň — a to s ohledem na relativní samostatnost 
1 specifíku jednotlivých sfér působností člověka. Stále více se pře- 
vědčujeme o tom, že kolektivismus jako svým způsobem vše zahrnu- 
ící princip budování celé struktury vztahů materiální základny a spo- 
ečenské nadstavby je charakteristickým znakem uvědomělé spolu- 
»ráce urychlující sociální pokrok. 

Před socialistickou společností stojí závažný a nikoli lehký úkol 
 ačleňovat všechny části společenského výrobního organismu, všechny 
»blasti působnosti člověka, jednotlivých lidí do těsné kolektivistické 
Ooučinnosti. Skutečnost, jakým způsobem, v jakém rozsahu a kvalitě 
© tomu bude docházet, závisí s konečnou platností na člověku, na akti- 
itě širokých vrstev pracujících. Jde o potřebu soustavného, perma- 
rlentního úsilí zaměřeného k tomu, aby kolektivismus prostupoval ce- 
ou strukturu vztahů socialistické společnosti, aby docházelo k jeho 
tále výraznějšímu uplatňování ve spoluprácí socialistických zemí, aby 
ahrnoval nejširší společenské souvislosti, stejně jako prostupoval 
aždodenním osobním životem jednotlivce. 

V prostředí, kde je zabezpečována prosperita všech, kde neprosperu- 
. zejména ti, kteří se snaží těžit z práce ostatních, tam se rodí, rozvíjí 


8 Štoll, L.: O modernosti a modernismu v umění. Praha, Československý spi- 
»—vatel 1974, s. 98. 
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a ŠÍří nové pojetí lidského štěstí. Skutečně lidského štěstí, vyjadřující: 
bytostnou sounáležitost člověka s člověkem, lidí mezi sebou navzáj: 
Příznačně tuto proměnu lidského štěstí postihuje A. S. Makaren:: 
»Naše komunistická etika musí počítat s milióny šťastných, ne pos 
s mým štěstím. Stará logika praví — já chci být šťastným člověkem, :: 
jiných mi nic není. Nová logika — chci být šťastným člověkem, ale ne: 
jistější cesta k tomu je, budu-li jednat tak, aby všichni ostatní by. 
šťastní. Pak budu šťasten 1 já. V každém našem skutku musí být r- 
šlenka na kolektiv, na vítězství všech, na všeobecný úspěch. Proto ': 
protivný pohled na lačného sobce, který chce hned všechno uchvát. 
uchvátil to, požírá a zapomíná, že právě při takovém jednání místo re 
dosti určitě jednou uchvátí žalost...«.$ 

A právě toto svým charakterem společné, kolektivní — kolektivisu: 
ké štěstí, toto novodobé, pokrokové osobní štěstí, se rodí, rozvíjí a ší. 
naplňováním historické úlohy dělnické třídy, v historickém kKolexti' 
ním, Internacionálním zápase pracujícího lidu. Nejvýrazněji — v šir- 
kém společenském měřítku — v socialistickém společenském zřízen. 
které účinně bojuje s individualismem, ve světovém společenskoekons 
mickém systému, jehož hlavní silou je Sovětský svaz, a to nejen pří 
svůj mohutný ekonomický potenciál a politickou autoritu ve světě, al: 
l pro vysokou uvědomělost sovětského lidu, zformovanou v mimořádné 


obtížných podmínkách výstavby socialismu. Na sovětském lidu lež 


hlavní tíha boje za uchování celosvětového míru a na Sovětském sval 
největší díl odpovědnosti za rozvoj světového socialismu a uhájer. 
míru ve světě. Sovětský svaz je rozhodujícím kolektivizujícím faktorex 
spravedlivého boje pokrokových sil světa se silami reakce. Proto v né“ 
L v současné mimořádně složité mezinárodní situaci vyvolávají vědos. 
jistoty a povzbuzení slova přednesená z tribuny XXVI. sjezdu KSS5 
»Sovětští lidé hledí do budoucna s jistotou. Jejich optimismus však ner. 
sebejistotou miláčků štěstěny. Náš lid ví, že všechno, co má, vytvo. 
vlastní prací a uhájil vlastní krví. Jsme optimisty, protože věříme v sí. 
práce, ve svou zemi a ve svůj lid. Jsme optimisty, protože věříme S'ť 
straně a víme, že cesta, kterou vytyčuje, je jedině správná!«lť 


V Československu se v únoru 1948 náš pracující lid rozhodl pro S“ 
cialistickou cestu společenského vývoje. Spolu s dělnickou třídou v“ 
denou Komunistickou stranou Československa, v čele s vynikající“ 
představitelem mezinárodního komunistického a dělnického hnutí Kl? 
mentem Gottwaldem nastoupil po boku Sovětského svazu cestu soc. 
lismu, pokroku, cestu mírového soužití se všemi národy světa. 


9 Makarenko, A. S.: Spisy. Sv. 5. Praha, SPN 1954, s. 318—319. : 
10 XXVI. sjezd Komunistické strany Sovětského svazu. Praha, Svoboda 1: 
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Kolektiv jako sociální síla 
formující osobnost 


MIROSLAVA ŠOLCOVÁ 


Když K. Marx vyvracel idealistické pojetí dějin a prokazoval spole- 
enskou podmíněnost života člověka, charakterizoval potřebu vzájem- 
ého styku, vzájemného kontaktu jako jednu z nezbytných podmínek 
ohoto života. Vzájemný styk je vyvoláván potřebou lidí reprodukovat 
vou existencí prostřednictvím práce. V jejím procesu se vytvářejí so- 
iální vztahy jako svébytné formy styků člověka. Tyto vztahy spolu- 
rčují kvalitu sociálních vazeb vůbec, jejich základní determinantou je 
ak sociálně politický charakter společenských vztahů. 

K. Marx však nikdy neredukoval společenské vztahy jen na vztahy 
':konomické povahy. Poznání vlivu práce na tvorbu člověka se Marxovi 
talo klíčem k rozpoznání »celistvosti« člověka, k poznání symbiózy řa- 
y faktorů, které lidskou bytost spoluvytvářejí. V Německé ideologii za- 
Jadatelé marxismu-leninismu mimo jiné zdůrazňují, že »individua vždy 
| za všech okolností vycházela sama ze sebe, ale protože nebyla jedi- 
rečná v tom smyslu, aby nepotřebovala žádný styk s druhými, protože 
ejich potřeby, tedy jejich přirozenost a způsob, jak je uspokojovat, 
edly ke stykům s ostatními (pohlavní vztahy, směny, dělba práce), 
'roto musela navazovat určité vztahy. A protože dále navazovala styky 
, ostatními ne jako čistá Já, nýbrž jako individua na určitém vývojovém 
tupní svých výrobních sil a potřeb, styky, které zase samy určovaly 
'ýrobu 1 potřeby, bylo to tedy právě osobní, individuální chování indi- 
iduf, jejich vzájemné chování jakožto individuí, které vytvářelo a usta- 
ičně znovu vytváří nynější vztahy... Přitom tu ovšem vychází najevo, 
e vývoj určitého individua je podmíněn vývojem všech ostatních, s ni- 
niž Je v přímém nebo nepřímém styku, a že různá pokolení individuí, 
terá mezi sebou navazují vztahy, spolu souvisí, že ti, kdo přijdou po 
ich, jsou podmíňováni ve své fyzické existenci svými předchůdci, že 
'řejímají výrobní síly a formy styku, které tito předchůdci nashro- 
náždili, a že Jsou tím určování ve svých vlastních vzájemných vzta- 
ích«.Í 
V těchto myšlenkách je vyjádřena podstata objektivní potřeby styků 


l Marx, K. — Engels, B.: Spisy. Sv. 3. Praha, SNPL 1962, s. 450. 
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člověka; potřeba sociálních vazeb je zde označena za podm: 
1 předpoklad reálného vývoje osobnosti. »V komunistické společre:. 
jediné společnosti, kde originální a svobodný rozvoj individuí č 
frází, je tento vývoj podmíněn právě souvislostí individuí; tato sou.: 
lost záleží jednak v ekonomických předpokladech, jednak v nutné s- 
dárnosti svobodného vývoje všech, a konečně v univerzálním způs::. 
činného uplatnění individuí na základě existujících výrobních sil.c 

Tento »univerzální způsob činného uplatnění« člověka objektivně :£ 
ní možný v předkomunistických společenskoekonomických formaci- 
Neumožňují to vládnoucí výrobní vztahy, které odrážejí antagonisí 
zplozené antipólním postavením lidf ve společenské dělbě pré: 
Způsob kapitalistické výroby, který se rozvíjel na základě a proste 
nictvím vykořisťování cizí práce, vyžaduje reprodukci třídy utlaČova'r 
lů a utlačovaných, reprodukcí bídy na jedné a bohatství na druné střč 
ně. 

Spojení proletáře s výrobním! prostředky ve velkých průmyslo:“““ 
celcích za kapitalismu změnilo dříve individualizovaný a řemeslný cb“ 
rakter práce v tovární velkovýrobu. Rodily se tu nové sociální vlastnc“ ; 
tt dělníka. Produktem jeho empirické zkyšenosti se stává vědoní, 4 
obstát v boji s kapitálem může jen v organizovaném spojení s tě:. 
kteří zastávají stejné místo ve společenské dělbě práce, s těmi, kte 
jsou stejně vykořisťování. Z těchto životních zkušeností a z podmíce: 
práce se rodí pro dělnickou třídu charakteristické vlastnosti, jaki“ ; 
jsou internactonální cítění, solidarita, smysl pro revoluční kázeň a ds ; 
ciplínu, smysl pro nové a odhodlání za ně bojovat. Tyto sociální vli““ : 
nosti, zformované charakterem práce, kolektivností jejích vlastní: 
života v prácí, jsou prohlubovány rostoucí uvědomělostí a utvrzová:' 
praktickými revolučními akcemi. Zároveň vytvářejí příznivé podm“ 
pro organizovanost hnutí a růst uvědomělosti dělnické třídy. Tyto po- 
tivní vlastnosti za kapitalismu se nemohou stát typickými vlastnost 
ostatních vrstev společnosti, protože to neumožňují vládnoucí soukre 
movlastnické vztahy. Vztah vykořisťování námezdní práce kapitálen“ 
podřizuje nejen způsob organizace práce, v němž postavení ve spo: | 
čenské dělbě práce má charakter nekompromisní společenské hierč“ 
chie. Vztahy mezí lidml jsou odrazem odcizené práce, konkrétním ví: 
zem vzájemné konkurence nejen na poli zápolení o existenci a rep“ 
dukci vlastníka-kapitalisty, ale projevují se všeobecně 1 na poll prác“ 
Vztahy mezí lidmi jsou soukromovlastnickým! vztahy determinové“ 
a ve své obecnosti deformovány svou vzájemnou odcizeností. 

K. Marx prokázal, že »v praktickém skutečném světě se může sebe:- 
cizení projevovat jen praktickým skutečným vztahem k druším. 

| 


£ Tamtéž, s. 451. 
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2m«.5 Překonat toto historicky zrozené a soukromovlastnickými vzta- 
v podmíněné odcizení práce, odcizení jejích produktů, překonat toto 
»beodcizení 1 odcizení se druhým lidem, je možné jedině revoluční 
*'eměnou společností — zahájenou socialistickou revolucí. K. Marx: 
nto revoluční akt vždy považoval za proces vlastní sebepřeměny člo- 
ska. Zdůrazňoval, že »ze vztahu odcizené práce k soukromému vlast- 
ctví dále plyne, že se emancipace společnosti od soukromého vlast- 
„ctví atd., od poroby vyjadřuje politickou formou emancipace dělníků, 
2 že by se jednalo jen o jejich emancipaci, ale proto, že v jejích 
nancipaci je obsažena emancipace obecně lidská«.í 

Východiskem 1 základem této všeobecné emancipace člověka je osvo- 
azení práce související s přeměnou vlastnických vztahů, zrušení sou- 
romého vlastnictví a vykořisťování. Socialistická revoluce tyto zákla- 
y položila, zrušila bariéry objektivně znemožňující, aby každý jednotli- 
ac svobodně uplatňoval své vlohy a nadání, aby jeho vztahy ke společ- 
osti 1 k jiným lidem pozbyly svou antagonistickou formu a vytvářely 
ovou kvalitu. A to je dlouhodobý proces. 

Podcenit tyto skutečnosti znamená podlehnout iluzí o jednoduché, 
ikřka automaticky nastolené přeměně člověka a jeho vztahů k práci 
k jiným lidem. Socialistická revoluce toto formování nové osobností 
2prve zahajuje. Vyvlastnění výrobních prostředků sice neguje možnost 
vykořisťování, ale nemůže odstranit a zcela vymýtit, aby někteří jed- 
otlivcí £ dnes žill na úkor práce druhých. Zespolečenštěný charakter 
ráce zahájil proces nového vztahu nejen k výrobním prostředkům, ale 
hmotnému 1 duchovnímu bohatství společnosti. Ona přeměna »mého«, 
Jukromovlastnického, v »naše«, společné, však zdaleka není jednodu- 
há, jak výstižně uvedl soudruh Jurij Andropov ve svém článku v časo- 
isu Kommunist: »Převrat ve vlastnických vztazích se rozhodně neome- 
uje na jednorázový akt, v jehož důsledku se základní výrobní 
rostředky stávají majetkem všeho lidu. Získat právo majitele a stát se 
lajitelem — skutečným, moudrým a svědomítým — neznamená anl 
daleka totéž. Líd, který uskutečnil socialistickou revoluci, ještě dlouho 
lusí zvládat své nové postavení svrchovaného a neomezeného vlast- 
íka celého společenského bohatství, zvládat je ekonomicky 1 politicky, 
chcete-li, psychologicky a vytvářet kolektivní vědomí a chování.«* 
Kolektivní vědomí a chování je produktem zcela nových podmínek 
Ivota pracujících. Přesto, že se jeví jako vlastní »člověku vůbec«, je 
lastností zrozenou i podmíněnou společenskostí práce a člověka a ve 


ae K.: Ekonomicko-filozofické rukopisy z roku 1844. Praha, Svoboda 
, 8. 58. 

4 Tamtéž, s. 60. 

* Učení Karla Marxe a některé otázky výstavby socialiemu v SSSR. Praha, 
voboda 1983, s. 9—10. 
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skutečnosti vzniká jako výsledek nejen sdružování lidí v pros: 
práce, ale jako svébytná symbióza celé řady procesů. 


Společenské vědy soustřeďovaly zatím pozornost především na *: 
notlivé procesy antroposociogeneze, na zkoumání zrození čiovž: 
z práce, jeho zespolečenštění prostřednictvím práce, na jeho postete“ 
i vývoj determinovaný společenskou dělbou práce, na proces jeho oč“ 
zení prácí jako důsledku přeměny vlastnických vztahů. Zodpověze: 
otázek, které pno rozvoj člověka klade současná společenská pralé : 
však vyžaduje zkoumat také procesy změn biopsychických charakter“ 
tik člověka od zrodu jeho sociálností v archaických formách jeho s" 
lečenskosti, od předkapitalistické třídní formace až ke kapitalistic:: 
společnosti a odtud až k socialismu. Poznat a ovlivňovat využití socé: 
ních vlastností, poznání nových vztahů člověka ke společnosti ik 
ným lidem, v práci £ mimo ni, znamená mimo jiné též znát genezi bí? 
psychických charakteristik. 


Radikální změny v rozvoji výrobních sil podmiňovaly nové fort“ 
»sdružování« člověka ve výrobním procesu a měnily vztahy vzájen!: 
ekonomické závislosti. S růstem složitosti a se zdokonalováním výr“ 
ních nástrojů, s objevením jednoduchých mechanismů a později stro'c 
vé velkovýroby souvisí přechod od individualizované formy výrob 
k rozvinuté formě kooperovaného hospodářství. Způsob výroby za kep- 
talismu zostřil neřešitelný antagonismus mezí stále rostoucím a R 
hlubujícím se společenským charakterem práce a soukromým přivlest 
ňováním jeho produktů. Člověk se na jedné straně, díky rozvínuté sp 
lečenské dělbě práce, stával stále více společenským. Na druhé strět' 
se však, vinou své podřízenosti výrobním prvkům práce a odcizenér“ 
vlastnictví stává stále individualističtější, jeho způsob života pod v- 
vem charakteru soukromovlastnické výroby, rozdělování i spotřeby. * 
stává stále »soukromějším«a. 


Nahrazení řemeslnické a agrární malovýroby průmyslovou velkc 
výrobou změnilo místo člověka v systému společenské výroby, způsť“ 
i formy jeho zařazení do společenské dělby práce, a tím i jeho postatt 
ní v systému výrobních vztahů a v sociálně třídní struktuře. VS 
výrobních nástrojů, předmětů, spolu s vývojem činností člověk: 
a změnou jeho vzájemných sociálně ekonomických vazeb byly a js“ 
vždy podmíněny třídně konkrétně historickou kvalitou společenskoeš“ 
nomických formací. Ve svém souhrnu tyto změny v základně lv pěv: 
stavbových složkách společnosti postupně kladly na člověka se stále S 
zvyšující intenzitou a dynamičností nové nároky na jeho nervopsych' 
ký systém, ztvárňovaly nové vidění životního a přírodního prostřeč 
a spoluvytvářely poměr K němu i způsob jeho vlastního života. Dynax“ 
ka 1 působnost tohoto komplexního vlivu v lidské genezi budou zřejí“ 
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íčem k zodpovězení řady otázek, které před lídskou civilizací v sou- 
sné době stojí. 
V tomto smyslu bude zřejmě nezbytné zvýšit angažovanost řady věd- 
ch oborů, jakými je sociální psychologie, axiologie, ale 1 ekologie, ur- 
nistika, etika, estetika, neboť cílevědomé, všestranné rozvíjení člo- 
'ka se bez komplexního »promýšlení« a vědeckého přístupu k tomuto 
lovému projektu společnosti neobejde. Formování pozitivních sociál- 
ch vlastností je implicitní součástí tohoto cílového projektu. 
Sociální vlastnosti člověka nejsou atributem jeho zrození, výsledkem 
lěděných genetických dispozic. V Německé ideologii se zakladatelé 
arxismu vysmívají panující domněnce, že egoismus čí altruismus jsou 
*irozenými vlastnostmi, že člověk je od přírody »nadán vlastností« být 
ý či dobrý, sobecký či obětavý. I tyto zdánlivě vrozené vlastnosti jsou 
aneckonců společenským produktem a mají společenský charakter. 
marxisticko-leninské kategoriální soustavě je právě proto označuje- 
e za sociální vlastnosti. 
Jednou z těchto sociálních vlastností je kolektivnost, smysl pro zá- 
ny celku, kolektivismus jako preferování zájmů celku. Ani kolektivis- 
us není jednoduchým důsledkem zařazení člověka do určitého pra- 
avního kolektivu. Jeho vznik, utvrzení 1 jeho proměna v morální nor- 
tu je podmíněna kvalitou a charakterem pracovních kolektivů, kvali- 
»u jejich soužití. 
Vzník pracovních kolektivů (ve smyslu výrobních společenství) je 
odmíněn potřebou konkrétní kooperace práce, návazností jednotli- 
ých operací pří výrobním a pracovním procesu, spojením některých 
ruhů práce čí výkonu určité profese. V sociálním, v sociálně psycholo- 
ickém a sociologickém smyslu však pracovní kolektiv není vždy přís- 
ě vzato totožný s pracovní skupinou. Skupina lidí, které spojují pouze 
»chnické prvky a organizace práce, kde převažují především vztahy 
prostředkované věcnými složkami výroby, technologickými postupy, 
zájemnou kooperací práce, je pracovním kolektivem jen v technic- 
oorganizačním a ekonomickém smyslu. Lidé mohou být delší dobu 
polupracovníky jednoho podniku, závodu, organizace, ale pracovní ko- 
sktiv v sociálně psychologickém smyslu nemusí tvořit. Je tomu tak 
roto, že základní princip, kterým je »kolektivísmus«, není zde přijat 
uplatňován jako norma vzájemných vztahů. Pracovním kolektivem 
sociálním, sociálně psychologickém smyslu rozumíme skupinu lidí, 
níž »spojení« sice vzniklo v procesu práce, respektive přesněji řečeno 
díky společné prácí«, ale jeho vznik není podmíněn jen jím. Vznik ko- 
sktivu je produktem celé řady dalších faktorů, k nimž patří vznik 
uplatňování soudružských vztahů vzájemné pomoci a spolupráce. Ty- 
3 vztahy překračují zájem ohraničený společným prostorem a charak- 
arem vykonávané práce a zahrnují zájem o soukromý život, o starosti 
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1 radosti každého člena kolektivu. Z toho také vyplývá, že pro vz. 
kolektivu existují přirozeně lepší podmínky tam, kde jde o porč: 
malý počet pracovníků schopných neformálních styků a vazeb, scz.. 
ných svěřit se 1 věřit si. Samozřejmě že k předpokladům patří 1 c: 
rakterové vlastnosti, stupeň uvědomělosti jejich členů. Sjednocuj.:: 
»tmelem« pracovního kolektivu je ztotožnění se s cílem společr* 
zadaného úkolu, úsilím o jeho nejlepší splnění. V odborné litera': 
se hovoří o sjednocení na základě společného cíle. Toto obecné ur's: 
však není podle mého názoru zcela postačuje, neboť například ss. 
pina lidí, jejímž cílem bude určitý druh protispolečenské činnost, 3: 
a nemůže být pracovním kolektivem v pravém smyslu tohoto pojmu. 

Příznivé sociálně psychologické klima v pracovním kolektivu sx.- 
s dosaženou ideovou vyspělostí jeho členů vytváří nejen příznivé pc- 
© mínky k úspěšnému plnění úkolů, ale také příznivé podmínky 7" 
uplatnění celé řady forem kolektivního projevu, k nimž patří socisi* 
tické soutěžení, racionalizační brigády, zlepšovatelské hnutí, hnutí X- 
gád socialistické práce. U kolektivů se uplatňuje nejen zájem o splE*: 
úkolů, nejlepší výkon v prácí, ale také soukromý život členů, o pol:t' 
kou angažovanost, o účast na řízení v závodě, dílně apod. Konkrétní 
projevem »života« pracovního kolektivu je výsledná kvalita myš 
a jednání jeho členů, v němž plnění pracovních úkolů tvoří hlavní os. 

Samozřejmě že pro vznik a upevnění pracovních kolektivů je nuc“ 
vytvářet na všech úrovních řídící sféry příznivé podmínky. Bezespo“ 
mezi ně patří dobrá organizace práce, stanovení odpovídajících nore“ 
výkonu, respektování zásady odměňování podle vykonané práce, p“ 
jednávání stanovisek, přípomínek 1 návrhů předložených pracovni“ 
kolektivem, péče o pracovní podmínky a podobně. Formalismus a bs 
kratismus uplatňované v praxi vyšších složek řízení ve vztahu k pi“ 
covním kolektivům nejen že působí negativně na jejich vnitřní živ 
ale mohou být i příčinou rozpadu kolektivů. Považujeme-li pracovní kč 
lektiv v sociálně psychologickém smyslu za konkrétní formu sociálnit“ 
mikroprostředí společnosti, pak prostředí vyšší organizační úrovně (Š 
roce pojatý pracovní kolektiv v ekonomickém smyslu) v podobě dílů. 
závodu, podniku nesmí působit protichůdně. Vztah mezi sociálnír 
prostředími různých úrovní a jejích vývoj je ovlivňován nejen volx“ 
pracovně organizačních metod, ale také způsobem a účinností polití 
kovýchovné práce v těchto prostředích. 

Bylo by zřejmě iluzí charaktesizovat kolektiv podle stejné úro:!* 
všech členů v pracovní kázni, v dodržování disciplíny, v dosažení stě“ 
ně vysokého morálního profilu, neboť ani v malých kolektivech nel:* 
dosáhnout ideální identity kvalit jejich členů. Pracovní kolektiv stme': 
jí a formují především ti jeho členové, kteří svým jednáním, vztahe“ 
k prácí i k lidem jsou schopni pozitivně ovlivňovat chování ostatn: 


42 


alupracovníků. Tento vzor jednání je většinou spjat s přirozenou au- 
itou, s vážností, kterou títo pracovníci v kolektivu mají. 
Cakovými by měli být především členové strany. Avantgardní úloha 
munistické strany není jen zdůvodněnou zákonitostí výstavby socia- 
mu, teorií zdůvodněným principem v řízení, ale je především reál- 
u sociální silou, která se projevuje na všech stupních společenského 
ení, ve všech oblastech společenské praxe především prostřednic- 
m neúnavné, příkladné, angažované činností svých členů. Stanovy 
munistické strany Československa, které jsou závazné pro každého 
munistu, ukládají povinnost stát v čele společenského progresu. Jsou 
a také uloženy zcela konkrétní úkoly, jejichž aktuálnost v souvislosti 
asobními kvalitamíi člena strany, s jeho jednáním a myšlením proje- 
jícím se uvnitř kolektivů, v nichž působí, je často opomíjena. Stanovy 
*any mimo jiné ukládají, že každý její člen musí »být příkladem ko- 
anistického poměru k práci, být průkopníkem všeho nového a pokro- 
vého, usilovat o zavádění nejlepších zkušeností do praxe, vzdělávat 
a osvojovat sl nejnovější techníku, zdokonalovat svou kvalifikací, 
'át o hospodárnost, rozmnožovat a střežit socialistické vlastnictví,... 
itivně se účastnit politického života, správy a řízení státních a ve- 
jných záležitostí, hospodářské a kulturní výstavby, jít příkladem 
plnění povinností vůči společnosti, napomáhat rozvoji a prohlubování 
cialistických společenských vztahů«.$ Stanovy také ukládají rozhod- 
s bojovat proti zbytkům soukromovlastnické psychologie, maloměš- 
ckým návykům a jiným projevům, které jsou Ccízí marxismu- 
ninismu.? Osvojovat si a dodržovat zásady komunistické morálky, 
vzvíjet nové vztahy ve společností na základě kolektivismu, vzájem- 
3 soudružské pomocí a spolupráce, být příkladem v osobním životě, 
2připouštět projevy lhostejnosti, a bojovat proti neskromnosti, okáza- 
sti, velikášství a samolibostí, proti snahám povyšovat místní, skupino- 
3 a osobní zájmy celé společnosti, to jsou všechno předpoklady k to- 
tu, aby komunista sehrál svou úlohu pří formování nových sociálních 
valit pracovního kolektivu, jehož sám je členem. Plnění těchto povin- 
ostí je třeba nekompromisně uplatňovat jako kritérium členství ve 
'raně, jako požadavek strany na všechny své členy. V souvislosti 
řízením procesu formování pracovních kolektivů a vytvářením sociál- 
ích kvalit projevujících se v jednání lidí je potřebné zdůraznit 
ezastupítelnou úlohu základních organizací strany. Zatím však často 
ato oblast nebývá považována za předmět péče a jednání stranických 
rganizací; priorita je zde přisuzována Revolučnímu odborovému hnutí 
hospodářským pracovníkům. 


* Stanovy Komunistické strany Československa. In: XIV. sjezd Komunistické 


trany Československa, Praha, Svoboda' 1971, s. 631. 
Viz Tamtéž. 
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V činnosti pracovního kolektivu se projevuje dialektika práv a 


vinností, aktivita překrývá tendence k pasivitě některých jeho čier |- 


rozvíjená iniciativa a tvůrčí činnost se stává spolu s odpovědností i 
kolektivní výkon normou přístupu k plnění pracovních úkolů. Stimu+ 


„d. 


ce výkonu založená na dosahované výši odměny je stále více dopiř> : 


vána morální stimulací. Zájem o plnění úkolů je projevem souladu n: 


jen individuálních a skupinových zájmů, ale 1 jejich souladu se zájn; : 
celospolečenskými. Dialektika vývoje zájmů tu nabývá podobu jejic: Ť. 


uvědomělého vzájemného sjednocování. Tento tvořící se soulad zájzí 
je reálnou platformou pro postupné přerůstání pracovní aktivir. 
v zájem o řízení výroby a společenských věcí. Přirozená výchova kolet- 
tivu a kolektivem nejúčinněji ovlivňuje myšlení a jednání jejich člení. 
Pracovní kolektiv se tak stává sociální silou schopnou vychovat akti: 
ního občana, formovat jeho způsob života. Postupně se také z praco- 
ního kolektivu jako pouhého objektu společenského řízení stává jeh? 
subjekt. 

Tato přeměna kvality vzájemných vazeb mezi řídícím! a řízenými je 
projevem 1 podmínkou uplatňování demokratického centralismu. Úmě: 
uplatňovat a rozvíjet obě stránky tohoto principu řízení adekvátn 
v souladu s potřebami praxe patří k nezbytným požadavkům »uměi 
řídit«  Demokratičnost jednání člověka 1 pracovního kolektivu ner 
bezbřehá, není totožná s libovůlí, se subjektivně chápanou autonomi 
svobodou jednání. Demokracií je dán prostor pro aktivní ovlivňován 
i spoluvytváření svého vlastního bytí, pro využívání možnosti účastní: 
se řízení a správy — řečeno slovy K. Marxe — »svých věcí«. Celospole 
čenský charakter této demokracie určuje nutnost spojovat ji s centrá“ 
ním řízením. Jsou-li obě stránky demokratického centralismu rozvíjen 
v souladu s potřebami společenské praxe, jsou-li jim podřízeny 1 funk: 
ce, nástroje a mechanismy řízení, pak »subjektivizace« řídícího proce 


su se stává reálnou silou sociálního progresu. Pracovní kolektivy 8 je |- 


jich účast na všech úrovních řídící praxe je nezbytnou součástí tohot“ 
náročného procesu. Stupeň této účasti je konkrétním kritériem rorí' 
nutosti nejen sociálních vztahů uvnitř kolektivu, ale 1 rozvinutosti sp“ 
lečenských vztahů vůbec. Je též kritériem ideové uvědomělosti a m 


rálně politické jednoty. V tomto smyslu je možné charakterizovat pt“ | 


covní kolektiv jako základní buňku výrobního 1 společenského proces. 

Vyzrálost pracovních kolektivů, stupeň reálného uplatňování výš ji 
sociálních a morálních kvalit umožňuje i podmiňuje možnost uplatněr 
nových vazeb ve společenském řízení. Analýza této zralosti kolekt'- 
se však musí opírat o reálná fakta. Hodnocení stupně zralosti praco“ 
ního kolektivu ukazuje na možnosti rozšířit pravomoc jeho působnos“ 
Posílení pravomocí bez současného poskytnutí odpovídajících záruk P' 
nění povinností by koneckonců bez ohledu na subjektivní původ 
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íměr dialektiku vztahů demokratického centralismu místo upevňování 
rozvíjení narušovalo. 

Předbíhání v rozvoji socialistické demokracie by 1 zde mohlo mít ne- 
ativní sociální £ politické důsledky. Proto rozhodnutí o možnosti práv- 
ě zakotvit a sankcionovat práva pracovních kolektivů nelze opírat jen 

subjektivní zdání. K tomuto rozhodnutí, které je výrazem nové kvali- 
y socialistické demokracie 1 uplatnění nových kvalit principů demo- 
ratického centralismu je třeba vědeckými metodami získaných znalos- 
Í o stavu a konkrétní zralosti pracovních kolektivů. Přecenění této 
deově politické zralosti by mohlo ve společenské praxi ve svých dů- 
ledcích naopak vytvořit prostor pro zneužívání svěřených pravomocí, 
'ro možnost utvářet nové formy rozporů v prosazování individuálních, 
kupinových a společenských zájmů. 

Usnesení Nejvyššího sovětu SSSR o nabytí účinnosti zákona SSSR 
) pracovních kolektivech a zvýšení jejich úlohy při řízení podniků, in- 
titucí a organizací lze plným právem označit za svědectví dosažené 
norálně politické jednoty a rozvinutostí sociálních vztahů sovětské 
polečnosti. Lze je považovat za důkaz dosaženého stupně socialistic- 
cé demokracie, který umožňuje rozvinutí nových forem uplatnění pra- 
'ovních kolektivů jako základních buněk společnosti. Činnosti, které 
iříve měly charakter dobrovolnosti, stimulované především ekonomic- 
cy, se mění v závaznou sociální normu jednání. »Úkolem a povinností 
aracovních kolektivů je odvádět vysoce produktivní práce, realizovat 
isnesení strany a bezpodmínečně plnit sovětské zákony a usnesení 
"Jády, plnit státní plány a smluvní závazky, zvyšovat efektivnost a kva- 
itu práce, upevňovat pracovní, výrobní a státní disciplínu, neustále 
aečovat o rozvoj pracovní a společenskopolitické aktivity členů kolek- 
dvu a jejich výchovu v duchu morálních zásad budovatelů komunis- 
nu« Š praví se v zákoně o pracovních kolektivech. Jsou zde také for- 
nulovány základní oblasti určených pravomocí. »Pracovní kolektivy 
Jod vedením organizací Komunistické strany Sovětského svazu plní 
Jospodářské, sociální a politické funkce zaměřené na všestranné 
upevňování a rozvoj společenského zřízení SSSR, socialistického způso- 
bu života a přispívají k aktivní účastí pracujících na výrobě, na životě 
společnosti a státu, na řízení podniků, institucí a organizací.«? 

Zákon stanoví základní práva a povinností pracovních kolektivů a je- 
ich pravomoc při řízení podniků, institucí a organizací. Pracovní ko- 
lektivy nejen posuzují otázky státní, hospodářské a sociálně kulturní 
výstavby, které jim předkládají k projednání sověty lidových poslanců 
3 Jim podřízené orgány, ale naopak zase předkládají sovětům k posou- 


š Zvýšení úlohy pracovních kolektivů v podnicích, institucích a organiza- 
cích SSSR. Praha, Svoboda 1983, s. 35. 
" Tamtéž, s. 34. 
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zení své návrhy na komplexní ekonomický a sociální rozvoj území, is 
kož i návrhy k těm otázkám, jejichž řešení náleží do kompetence při 
slušných místních sovětů. K nejdůležitějším principům bezesporu patř: 
skloubení nedílné pravomoci hospodářského vedení s rozsáhlou účast 
pracujících na řízení a důsledné dodržování pracovní, výrobní a státn 
disciplíny, socialistické zákonnosti, ochrany práv a zákonných zájmů 
každého člena kolektivu. Zákon neopomíjí, že pro kolektivní projed- 
návání a řešení otázek činnosti podniků, institucí a organizací je třeba 
cílevědomě vytvářet nejen faktické podmínky ve formě cílevědoméno 
informování členů kolektivu, ale i sociálně psychické a politické klima 
pro uplatnění všech forem účasti pracujících na správě svých věcí. 
Rozvoj kritiky a sebekritiky, všestranné hodnocení činností funkcioné- 
řů 1 ostatních členů kolektivu, tvoří nejen předpoklad prosazování této 
aktivní účasti, ale i jeden z jeho způsobů. 

Schopnost pracovních kolektivů překročit hranice péče o své členy 
a zaměřit svou pozornost do oblasti »mimo sféru« pracovní působnosti 
se vyjadřuje a realizuje uplatněním nových prvků socialistické demo- 
kracie. Pracovní kolektivy v souladu se sovětským zákonodárstvím me- 
JÍ právo posuzovat a dávat své návrhy k zákonům a rozhodnutím míst- 
ních sovětů lidových poslanců, které se dotýkají zájmů pracovního ko- 
lektivu a všech dalších otázek státního a společenského života, jež byly 
předloženy k projednání. Patří k ním 1 pravomoc navrhovat své kand- 
dáty na lidové soudce a volit lidové přísedící okresních, městských li- 
dových soudů, jakož i navrhovat poslance sovětů lidových poslanců. 
Nejde však jen o návrhy a volbu, ale o právo vyžadovat zprávy 0 vý 
sledcích jejich činnosti a všude tam, kde to kolektivy pokládají zž 
oprávněné a podložené, předkládat k projednání otázku odvolání. 

K základním pravomocem patří účast pracovních Kolektivů při vý- 
pracování a projednání návrhů perspektivních a běžných plánů ekono- 
mického a sociálního rozvoje, plánů práce podniků, institucí a organi 
zací, kde působí. Teprve až po schválení a posouzení těchto plání © 
v pracovních kolektivech, se mohou předkládat k dalšímu schválen. 
Zákonnou normou je tak zabezpečena nutnost respektovat názor“ 
a mínění pracujících při posuzování perspektiv jejich práce a života. je 
to také metoda vyvolávání a podněcování zdravé iniciativy a soutěž- 
vosti, jak vstřícným plánováním, tak i formou uzavírání kolektivní:? 
smluv. 

Zákon o pracovních kolektivech zakotvuje také rozsáhlé pravomo“: 
při zajišťování nedotknutelnosti socialistického vlastnictví a racionál 
ního využívání materiálních zdrojů. Obsahuje ustanovení, která směřuj: 
k uplatnění a rozvoji pozitivních sociálních kvalit kolektivů a všech je 
jich členů; jde například o stanovení pravomocí při zajišťování prč 
covní kázně, pravomoci v oblasti organizace, normování a odměňová" 
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práce, při zavádění vymožeností vědy a techniky a rozvoji tvůrčí inicla- 
tivy pracovníků, pravomocí v rozvoji pracovní aktivity pracovníků 
a v organizaci socialistického soutěžení. Patří k ním 1 pravomocí pra- 
covních kolektivů při přípravě a zvyšování kvalifikace a při rozmísťo- 
vání kádrů. Jednou z účinných pravomocí je stanovená pravomoc pří 
rozhodování o vzdělávání, o využívání fondů pro ekonomickou stimula- 
Ci, jakož i pravomoc při zlepšování pracovních, sociálních, kulturních 
a bytových podmínek života pracovníků. 

Přijatý zákon zakotvuje též pravomoc v oblasti komunistické výcho- 
vy. Mimo jiné se zde praví: »Pracovní kolektivy provádějí opatření ke 
komplexní ideově politické, pracovní, morální a právní výchově 
a k ekonomickému vzdělání členů kolektivu, k vytváření zdravého mo- 
rálně psychologického ovzduší v kolektivu, k výchově pracujících k po- 
Citu hrdosti na příslušnost ke svému kolektivu a k zavádění a rozvíjení 
sovětských tradic a obřadů; účastní se politickovýchovné a kulturně 
osvětové práce mezi obyvatelstvem, vytváření podmínek přispívajících 
K upevnění rodiny a zlepšení výchovy dětí, k prosazování norem komu- 
nistícké morálky v životě.«10 | 

Pracovní kolektivy přijímají opatření k výchově členů kolektivu 
v duchu socialitického vlastenectví a internacionalismu, přátelství 
a bratrství národů, dodržování zákonů a respektování pravidel socialis- 
tlckého soužití, šetrného vztahu k národnímu majetku, nesmiřitelnosti 
k alkoholismu, chuligánství, ziskuchtivostí a jiným antipodům komu- 
nisttické morálky. | 

Zákon SSSR o pracovních kolektivech a zvýšení jejich úlohy při říze- 
ní podniků, institucí a organizací představuje zobecněnou zkušenost 
z uplatňování socialistické demokracie, zkušenost z rozvíjení funkcí de- 
mokratického centralismu. Je též důkazem nového stupně vyzrálosti 
a přeměny pracovních kolektivů z objektů v subjekty společenského 
řízení. Je zároveň svědectvím o reálnosti marxisticko-leninského učení, 
V němž jeho zakladatelé sílu sjednocených individuí považovali a ozna- 
Čovali za výsledek 1 podmínku jejich všestranného rozvoje, v němž roz- 
voj jednotlivce se stává podmínkou 1 předpokladem rozvoje všech. 


10 Tamtéž, s. 48. 


Sociálně ekonomické otázkil 


Zdokonalovat plánovitý 
vývoj socialistického 
hospodářství 


ZDENĚK MOŠNA 


Když krátce po vítězství Velké říjnové socialistické revoluce započi 
V. I. Lenin svou práci nad programem výstavby socialismu v Sově: 
ském Rusku, vyslovil myšlenku, že vytvoření plánovité organizace spo 
lečenské výroby se stává po dobytí politické moci dělnickou třídor 
hlavním, nejobtížnějším a nejvděčnějším úkolem socialistického pře 
vratu. »Je to nejobtížnější úkol« — napsal V. I. Lenin — »nebof jde 
o nový způsob organizování nejhlubších, hospodářských základů živoič 
miliónů a miliónů lidí. A je to úkol nejvděčnější, neboť teprve po jehc 
vyřešení... bude možno řící, že se Rusko stalo nejen sovětskou, nýšt“ 
i socialistickou republikou.«l 


K obsahu plánovitosti socialistického hospodářství 
a některým jejím souvislostem 


Nebývalým rozvojem výrobních sil a zespolečenštěním výroby vytt“ 
řil kapitalismus materiální předpoklady pro vznik plánovité organizeté 
společenské výroby. Avšak přeměně této materiální možnosti v ekon? 
mickou skutečnost brání kapitalistické vlastnictví výrobních prostřed 
ků. Teprve vyvlastnění kapitalistů a nastolení socialistického vlastnict“. 
výrobních prostředků mění možnost ve skutečnost. S převzetím výro“ 
ních prostředků společností, jak napsal B. Engels, »anarchie ve sP“ 
lečenské výrobě je nahrazena plánovitou uvědomělou organizací**. 

V socialistickém hospodářství zakládajícím se na rozvinuté společe“ 
ské dělbě práce a společenském vlastnictví výrobních prostředků s 


1 Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 27. Praha, SNPL 1954, s. 237—238. 
2 Marx, K.— Engels, B.: Spisy. Sv. 19. Praha, NPL 1966, s. 245. 
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ak historicky poprvé sfednocují materiální a ekonomické (vlastnické) 
iředpoklady plánovitého rozvoje společenské výroby. 

- Obsah pojmu »plánoviítost« je v současné ekonomické teorií stále 
eště předmětem vědecké diskuse. V našem výkladu chápeme plánoví- 
ost jako způsob fungování a vývoje socialistického hospodářství, který 
e objektivně podmíněn dosaženou úrovní zespolečČenštění výroby a 

„xistencí socialistického vlastnictví výrobních prostředků a jenž je 
aodřízen základnímu cíli soctalistické výroby. 

Historicky lze odlišit dva protikladné způsoby (typy) fungování a 
'vývoje společenské výroby — Živelný a plánovitý. Plánovitý způsob, 
který je vlastní socialismu, vystřídává živelný způsob fungování kapl- 
talisttcké výroby proto, že vytváří lepší podmínky pro rozvoj výrobních 
sil. Odstraňuje nejen »...umělé brzdění výroby, nýbrž 1 ono přímé 
promrhávání a drancování výrobních sil a výrobků,«* které provází 
fungování kapitalistické výroby. 

Plánovitost jako způsob fungování a vývoje socialistického hospodář- 
ství vyjadřuje dialektickou jednotu objektivního a subjektivního, vzá“ 
jemné působení objektivních podmínek a subjektivního činitele v So- 
ciálně ekonomickém vývoji. V tom tkví 1 zdroj rozporů vznikajících 
v samém plánovitém fungování socialistického hospodářství. 

Socialistické vlastnictví výrobních prostředků vyvolává v život Ce- 
lospolečenskou výrobně spotřební kooperaci, která jako každá jiná for- 
ma společně vykonávané práce objektivně vyžaduje řízení, jež, podle 
slov Karla Marxe, »...uvádí v soulad individuální práce a plní všeo- 
becné funkce vznikající z pohybu celého produktivního těla...«. 

Podstata plánovitého způsobu fungování socialistického hospodářství 
tkví v jeho cílevědomosti. Plánovitost proto znamená, že společnost 
opírající se o vědecké poznání objektivních zákonitostí svého vývoje 
determinuje fungování a vývoj společenské reprodukce — výroby, roz- 
dělování, směny a spotřeby — vědomě předem, ex ante. Plánovitost vy- 
jadřuje skutečnost, řečeno slovy Marxe, že společenská výroba je 
»...pod skutečnou předem určenou kontrolou společnosti...«*. Pro- 
tože společnost vědomě rozhoduje o reprodukčním procesu předem, je 
plánovitost výchozím momentem jeho reálného fungování. Jako výchozí 
moment je plánovitost zároveň všeobecným způsobem fungování výrob- 
ních sil a výrobních vztahů. Zdokonalování výrobních sil, systému eko- 
nomických vztahů a sociálního života společnost! může mít jen pláno- 
vitý charakter. 

Plánovitost je všeobecným způsobem realizace systému ekonomic- 
kých zákonů. Zákon plánovitého vývoje socialistického hospodářství, 


$ Tamtéž. 
4 Marx, K.: Kapitál. Díl I. Praha, Svoboda 1978, s. 329. 
$ Marx, K.: Kapitál. Díl IIT/1, Praha, Svoboda 1980, s. 182. 


obdobně jako základní ekonomický zákon, je systémotvorným zákonez 
právě proto, že ve sféře jeho působení je celý systém ekonomickýc: 
zákonů. Sám základní ekonomický zákon, jenž vtiskuje zákonu pláne- 
vitého vývoje svůj sociální obsah, působí plánovitě. Ze systémotvorné 
povahy plánovitosti vyvěrá nesmírná složitost její praktické realizace. 

V této souvislosti je účelné stručně charakterizovat vztah plánoti 
tosti a proporcionálnosti socialistického hospodářství. Proporcionálnost 
nelze oddělovat od plánovitosti, avšak nelze ji s ní ani ztotožňovat 
Proporcionálnost má plánovitý charakter, neboť celý systém proporcí 
společenské reprodukce se vytváří vědomě ex ante. Plánovitost všek 
nedeterminuje konkrétní obsah a dynamiku proporcí, neboť ten je 
určován jinými ekonomickými zákony — základním ekonomickým zá- 
konem, zákony rozšířené reprodukce, zákonem ekonomie času, záko- 
nem rozdělování podle práce a v neposlední řadě 1 zákonem hodnoty. 

Mnoho nejasností je kolem vztahu mezi plánovitostí a zákonem hod- 
noty. V některých ekonomických úvahách se lze setkat s názorem, že 
plánovitost socialistického hospodářství je neslučitelná se zákonem 
hodnoty s odůvodněním, že tento zákon je zdrojem trvalé živelnost 
v ekonomickém vývoji. Není těžké rozpoznat, že se takový názor zs- 
kládá na ztotožnění úlohy zákona hodnoty v kapitalismu a socialismu 
a že jeho metodologickým základem je koneckonců nesystémový pří- 
stup k zákonu hodnoty za socialismu. 

Zákon hodnoty vyjadřuje objektivní nutnost podřizovat vynakládání 
společenské práce kritériu společensky nutné práce, jinými slovy po- 
měřovat individuální náklady výrobních kolektivů kritériem společen- 
sky nutných nákladů práce. Nutnost využívání hodnoty jako společen- 
ské míry práce, vynakládané v základních výrobních článcích národ- 
ního hospodářství, tkví svými kořeny v sociálně ekonomické nestejno- 
rodosti práce, která nedovoluje porovnávat tuto prácí bezprostředně 
v jednotkách pracovní doby. Socialistická společnost se nemůže obejit 
bez hodnoty jako společenské míry práce a její stimulující úlohy. Na- 
Opak, v důsledku objektivních podmínek své existence musí využívat zá- 
Kona hodnoty ke stimulování vědeckotechnického rozvoje, maximální- 
mu zhodnocování všech výrobních činitelů, všestranné ekonomil živé * 
zvěcnělé práce. Význam plánovitého využívání zákona hodnoty roste 
v podmínkách přechodu ekonomiky k intenzívnímu typu společenské 
reprodukce. 

Zákona hodnoty, jak již bylo uvedeno, je nutné využívat v systémo- 
vých vazbách s ostatními ekonomickými zákony. Podstatné je přede- 
vším využívání zákona hodnoty v zájmu naplňování základního cíle vý- 
roby. Nerespektování této objektivní souvislosti nutně orientuje výrobn' 
kolektiv k maximalizaci hodnotových veličin bez ohledu na uspokoio- 
vání společenských potřeb a ve svých konečných důsledcích až k pod- 
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-ízení struktury společenské výroby hodnotovým vztahům. Příčina to- 

i0to negativního jevu však netkví v hodnotových vztazích, ale v ne- 
lokonalosti řízení, v němž není tato objektivní souvislost vědomě anti- 
ipována. 

Plánovitost a hodnotové formy jsou imanentní socialistickým výrob- 
jím vztahům. Praktické zkušenosti přesvědčivě prokázaly, že každý po- 
Kus stavět proti sobě plánovitost a hodnotové vztahy vede v konečných 
důsledcích ke dvěma možným krajnostem — k podlomení plánovitého 
vývoje socialistického hospodářství a vzniku tržní živelnosti nebo k ne- 
využití v plánovitém řízení takových nástrojů ovlivňování efektivnosti 
výroby, jako jsou cena, zisk, úvěr, měnový kurs aj. Nutným směrem 
rozvíjení plánovitého řízení hospodářství je proto ten, který vyjádřil 
generální tajemník ÚV KSČ soudruh Gustáv Husák těmito slovy: »Jde 
nám přitom zejména o vyšší kvalitu a perspektivnost plánování, o větší 
účinnost přímého řízení, o mnohostrannějí a intenzívnější využití hod- 
notových vztahů v zájmu účinnějšího ekonomického tlaku na výro- 
Ju.«© 

Plánovitý způsob fungování socialistického hospodářství spojuje prá- 
-1 všech účastníků společenské reprodukce — každého jednotlivce a 
kolektivu — v jednotný hospodářský organismus. Společenská práce, 
která je založena na socialistickém vlastnictví výrobních prostředků, 
přemeňujícím všechny pracující ve spoluvlastníky těchto prostředků, a 
jež je plánovitě organizována v měřítku celé společností, postupně na- 
jývá charakteru bezprostředně společenské práce. Plánovitým rozděle- 
ním společenské práce — výrobních prostředků a pracovních sil 
— mezi jednotlivé výrobní články v souladu se společenskými potře- 
Jam! a společensky nutnými náklady je tato práce nazírána jako bez- 
arostředně společenská, uznána za společensky užitečnou již v procesu 
svého reálného fungování. Nesoulad mezi plánovitě formovanými a 
skutečným! proporcemi společenské výroby, vyvolaný příčinami objek- 
ivní a subjektivní povahy, především pak nesladěností osobních, ko- 
ektivních a celospolečenských ekonomických zájmů, podmiňuje nut- 
ost dodatečného ověření bezprostřední společenskosti práce v procesu 
směny. 

Plánovité fungování socialistického hospodářství by bylo nemožné 
Jez existence složité sítě vztahů propojujících jednotlívé výrobní člán- 
ty mezi sebou a každý z nich — prostřednictvím htlerarchické struk- 
ury společenské výroby — s ekonomickým centrem společnosti. Pouze 
—rostřednictvím této sítě vertikálních a horizontálních vazeb se může 
'ealizovat plánovité fungování socialistického hospodářství. Zvláštnost 


% Tvůrčími číny rozvíjíme revoluční dílo. Projev soudruha Gustáva Husáka. 
„udé právo, 25. 2. 1983, s. 3. 
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těchto vztahů tkví v tom, že jsou spjaty s organizací společenské prác: |- 
v měřítku národního hospodářství jako celku. V díle Nejbližší úko: | 
sovětské moci napsal V. I. Lenin, že hlavním úkolem každé socialis 
tické revoluce je vytvoření »...neobyčejně složité a jemné sítě novýc 
organizačních vztahů, zahrnujících plánovitou výrobu a rozdělová: 
výrobků...«/. 


Vztahy spjaté s organizací společenské práce v národním hospodář 
ství budeme označovat jako vztahy řízení v nejširším smyslu slova“ 
Činíme tak proto, že tyto vztahy, byť objektivně podmíněné, tj 
objektivní svým zrodem, jsou nicméně výsledkem vědomé Činnosti sub- 
jektu řízení, tj. jsou subjektivní způsobem svého formování. V rámci 
těchto vztahů představujících ve svém celku jednotu řízení uplatňuje 
společnost své působení prostřednictvím systému metod a nástrojů ři- 
zení. Formy a metody řízení, jejichž pomocí zabezpečuje společnosi 
plánovité rozvíjení výrobních sil a zdokonalování ekonomických vztě 
hů, se ve své jednotě zpravidla označují jako mechanismus řízení ná- 
rodního hospodářství. Mechanismus řízení je nejdůležitějším nástrojem 
plánovitého fungování socialistického hospodářství, neboť právě jeho 
pomocí zdokonaluje společnost systém ekonomických vztahů, tj. uvádí 
jej do stálého souladu s dynamicky rostoucí úrovní výrobních sil. 


Úloha stranického vedení a státního řízení ekonomiky 
v plánovitém vývoji socialistického hospodářství 


Plánovitý vývoj socialistického hospodářství zabezpečuje společnost 
uceleným souborem činností, mezí nimiž zaujímají nejdůležitější posta- 
vení stranické vedení a státní řízení socialistického hospodářství. 
Výchozím článkem plánovitého vývoje socialistického hospodářství je 
strategie hospodářského a sociálního rozvoje společnosti, jejíž vyprá- 
cování je neidůležitější funkcí stranického vedení hospodářství. Stra- 
tegie hospodářského a sociálního rozvoje, vypracovaná pro danou his 
torickou etapu budování socialismu a konkretizovaná v hospodářské 2 
sociální politice strany, obsahuje řešení tří vzájemně spjatých otázek 


7 Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 27. Praha, SNPL 1954, s. 233. 

8 Tato skupina vztahů mezi lidmi ve společenské výrobě nepřestává být před- 
mětem vědeckých sporů. Dostává se jim nejrůznějšího označení — vztahy orgi 
nizačně technické, organizačně pracovní, organizačně výrobní, organizační 
ekonomické aj. Jedni je považují za výrobní vztahy, jiní za nadstavbové vztahr 
a další za vztahy základnově nadstavbového charakteru. Všechno to svěd“ 
o tom, že sám systém těchto vztahů je mnohoúrovňový, zahrnující vztahy př- 
mé výměny činností v bezprostřední výrobě až po vztahy státního řízení ho: 
podářství, 
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— vytyčení hlavních cílů hospodářského a sociálního rozvoje, volba 
nejefektivnějších cest k dosažení vytyčených cílů a stanovení hlavních 
směrů zdokonalení mechanismu řízení hospodářství. 

Strategickou linií hospodářského rozvoje naší společnosti, vytyčenou 
XIV. sjezdem KSČ, je trvalé zvyšování efektivnost! společenské výroby 
cestou její všestranné Intenzifikace. Její nedílnou součástí je i strategie 
přestavby mechanismu řízení hospodářství. 

Komplexní přístup je základním požadavkem, kladeným rovněž na 
státní řízení socialistického hospodářství. Znamená to, že objektem je- 
ho působení je nejen anticipace vývoje výrobních sil (tzv. věcných 
úkolů), ale v jednotě s ní 1 anticipace vývoje ekonomických vztahů 
(tzv. systémových úkolů). Objektem plánovitého působení státního ří- 
zení se tak stává samo zdokonalování mechanismu řízení hospodářství. 

Státní řízení zabezpečuje plánovitý vývoj hospodářství v jednotě 
dvou vzájemně spjatých činností, k nimž patří plánování rozvoje ná- 
rodního hospodářství jako celku a řízení Činnosti jeho základních 
strukturních článků — podníkově hospodářských organizací (výrob- 
ních hospodářských jednotek a podniků). Obě tyto stránky státního ří- 
zení se odlišují objektem, metodami a nástroji svého působení. 

Jádrem státního řízení je plánování národního hospodářství jako cel- 
ku. Zdůrazňujeme-li, že objektem tohoto působení je národní hospo- 
dářství jako celek, znamená to, že zde národní hospodářství nevystu- 
puje jako mechanická suma jednotlivých svých článků, ale jako celist- 
vý systém. Hlavním úkolem plánování je tvorba koncepce rozvoje ná- 
rodního hospodářství na základě dotváření a konkretizace cílů a cest 
rozvoje vytyčených v hospodářské strategii strany a zabezpečení opti- 
mální proporcionálnosti společenské výroby pří důsledném uplatnění 
vstřícného plánování jako formy účasti pracovních kolektivů na tvorbě 
národohospodářského plánu. 

V návazností na plánování uskutečňuje stát řízení činnosti podnikově 
hospodářských organizací, jehož úkolem je přímé zabezpečení národo- 
hospodářských priorit v těchto organizacích a vytvoření ekonomických 
podmínek stimulujících jejich efektivní činnost ve směru celkových 
záměrů národohospodářského plánu. Tato stránka státního řízení hos- 
podářství je proto spjata s tvorbou a uplatněním systému přímých a 
nepřímých nástrojů centrálního řízení. K takovým nástrojům patří pře- 
devším závazné úkoly a limity, zásady mzdové regulace, systém cen, 
resp. pravidla cenové tvorby, systém odvodů do státního rozpočtu, nor- 
mativy rozdělování čistého získu a tvorba finančních fondů, zásady 
úvěrové a dotační politiky aj. Zabezpečení jednotného působení celého 
souboru přímých a nepřímých nástrojů plánovitého řízení je o to slo- 
žitější, oč větší je počet státních orgánů podílejících se na jejích tvor- 
bě a uplatňování. 


63 


Mezi přímými a nepřímými nástroji centrálního řízení existuje Čt 
lektická jednota, která je podmíněna dvojjediným postavením podn: 
vě hospodářských organizací v národním hospodářství. Tyto organizs:: 
jsou jednak strukturní složkou celostného systému, jednak složko: | - 
která v ramci tohoto systému funguje relativně samostatně. Relativ: |: 
samostatnost hospodářských organizací, jež má své materiální základ; 
ve společenské dělbě práce, tkví svými ekonomickými kořeny v chs 
rakteru práce za socialismu, v sociálně ekonomické nestejnorodost 
práce a s ní spjatých individuálních a kolektivních zájmech. Její exis- 


tence svědčí o tom, že bezprostředně společenská práce za socialisn: |“ 


nedosáhla ještě nejvyššího stupně svého rozvoje. Relativní ekonomickí |- 
samostatnost základních výrobních článků je — abstrahujeme-lí od fo- $-: 


rem socialistického vlastnictví výrobních prostředků — hlavní příčino: |- : 


existence hodnotových vztahů mezí těmito články. 


Mechanismus realizace národohospodářského plánu je tak činní | 
v té míře, v jaké se mu daří zabezpečovat plánovitou integraci každé |“ 
hospodářské organizace do jednotného národohospodářského organis |- 
mu na jedné straně a vytvářet podmínky pro rozvíjení její samostat 
nosti a iniciativy na straně druhé. Oběma těmto požadavkům odpovídí 
v plném rozsahu chozrasčot. V chozrasčotu jako státní metodě řízer: 
činnosti podnikově hospodářských organizací, která vědomě využítí 
hodnotových vztahů v zájmu realizace národohospodářských záměrů 1 
slaďuje tak osobní a kolektivní zájmy se zájmy celé společnost, tkri 
významný nástroj plánovitého fungování socialistického hospodářství 


Úlohu zájmů a fejích slaďování prostřednictvím mechanismu řízer 
zdůraznil generální tajemník ÚV KSSS soudruh Jurij Andropov ve své 
stati Učení Karla Marxe a některé otázky výstavby socialismu v SSSK 
slovy: »Zájmy celé společnosti jsou nejdůležitější orientací pro rozvo 
hospodářství, jež se opírá o socialistické vlastnictví. Z toho samozřejmě 
nevyplývá, že by snad socialismus ve jménu myšlenky obecného pro 
spěchu potlačoval nebo ignoroval osobní a místní zájmy a specifické 
potřeby různých sociálních skupin. Rozhodně ne. Jak zdůrazňova: 
K. Marx a B. Engels, „idea“ sí vždy utržila ostudu, jakmile se odliší: 
od „zájmu“. Jeden z nejdůležitějších úkolů zdokonalování našebo 
národohospodářského mechanismu tkví právě v tom, aby bylo zajištěn? 
přesné respektování těchto zájmů, aby bylo dosaženo jejich optimél 
ního sepětí se zájmy všelidovými, a tak jich využít jako hybné síly růs 
tu sovětské ekonomiky, zvyšování její efektivnosti, produktivity prác“ 
a všestranného upevňování hospodářské 1 obranné síly sovětskéh“ 
státu«.“ 


9 Andropov, J. V.: Vybrané projevy a statí. Praha, Svoboda 1983, s. 28. 
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Aktuální otázky zdokonalování národohospodářského 
plánování 


Opatření, která se v současné době realizují v socialistických zemích 
'e zvýšení účinnosti národohospodářského plánování, směřují přede- 
ším k důslednému uplatňování cílového principu plánování, posilování 
Ilouhodobosti (perspektivnosti) plánu a vazeb mezi dlouhodobým, 
itřednědobým a krátkodobým plánem, prohlubování proporcionálnosti 
vybilancovanosti) plánu a zvyšování účasti podnikově hospodářských 
»rganizací v tvorbě národohospodářského plánu. Všechna tato opatření 
vycházejí ze dvou vzájemně podmíněných požadavků. Předně z poža- 
lavku, aby sociálně ekonomická efektivnost jako vrcholné kritérium 
'ozvoje společenské výroby se stala 1 vrcholným kritériem tvorby ná- 
'odohospodářského plánu. Dále z požadavku, aby se tvorba národohos- 
jodářského plánu zakládala na důsledném uplatnění principu demo- 
cratického centralismu. 

XVI. sjezd KSČ jednoznačně formuloval oba tyto požadavky. »Rozho- 
lující pozornost na všech stupních řízení« — uvádí se v Hlavních smě- 
'ech hospodářského a soclálního rozvoje ČSSR na léta 1981—1985 
— »věnovat zdokonalení plánování jako hlavnímu nástroji zabezpečo- 
'ání růstu společenské efektivnosti a konečných národohospodářských 
'ýsledků«!9, Ve zprávě přednesené na sjezdu generálním tajemníkem 
JV KSČ soudruhem Gustávem Husákem se zdůrazňuje, že v uskuteč- 
tování Souboru opatření musí sehrát prvořadou úlohu »...zkvalitnění 
»lánování jako hlavního článku řízení národního hospodářství, upevně- 
1í úlohy plánu na všech úrovních na základě důsledného uplatňování 
lemokratického centralismu v procesu tvorby 1 realizace plánuc!l. 
aociálně ekonomická efektivnost jako cílová charakteristika společen- 
ské výroby, Intenzifikace jako rozhodující způsob zabezpečení efektiv- 
10sti a demokratický centralismus jsou vzájemně neoddělitelné. 

V souvislosti s přeměnou socialistického hospodářství v jednotný ná- 
"odohospodářský komplex, charakterizovaný konečnými národohospo- 
lářskými výsledky, roste úloha cílového principu národohospodářské- 
10 plánování, požadujícího, aby se při tvorbě plánu vycházelo z koneč- 
tých společenských potřeb a jejich uspokojení byly podřízeny tvorba 
1 využití společenských zdrojů. Tento cílově programový přístup je 
spjat s cílově programovou metodou plánování, jejímž smyslem je za- 
aezpečovat plánovitou koncentraci zdrojů a prostředků pro realizaci 
clíčových úkolů sociálně ekonomického rozvoje, které se vyznačují 
<omplexním, meziodvětvovým nebo mezinárodním charakterem. 

Klíčovým faktorem sociálně ekonomické efektivnosti společenské vý- 


10 XVI. sjezd KSČ. Praha, Svoboda 1981, s. 407. 
| 1 Tamtéž, s. 35. 
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roby je vědeckotechnický rozvoj. Plánovité ovládnutí vědeckotech:.: 
kého rozvoje ve všech jeho souvislostech a důsledcích je proto pří 
řadým úkolem tvorby a realizace národohospodářského plánu. Těnit 
otázkami se všestranně zabývalo 8. zasedání ÚV KSČ v červnu i£: 
které rovněž rozhodlo o změnách, jež je nutné uskutečnit v mechac: 
mu řízení v zájmu jeho orientace na urychlené zavádění výsledků věi. 
a techniky v praxi. V tomto kontextu byl položen rozhodující důraz z | 
tvorbu prognóz vědeckotechnického a sociálně ekonomického rozvo 
jako závaznou etapu předplánovacích prací a soustavu cílových pro 
gramů — dlouhodobých komplexních a státních cílových program: 
— která vytváří ve struktuře "plánovacího procesu nástroj vědoméh: 
prosazování celospolečenských priorit při uplatnění vědy a techní 
v praxi. Pouze na základě přizpůsobení celkového mechanismu řízen, 
a především pak mechanismu plánování, objektivní nutnosti vědecké 
technického rozvoje lze zajistit jeho vědomé, plánovité zvládnutí. 

Cílový princip plánování se tedy může plně uplatnit pouze v rám 
dlouhodobého plánování hospodářského a sociálního rozvoje, které s 
opírá o vědecké prognózování konečných společenských potřeb a ně; 
účinnějších způsobů jejich uspokojení. Z tohoto hlediska se přistou 
pilo k zahájení prací na prognózách vědeckotechnického a ekonomi' 
kého rozvoje ČSSR na příštích dvacet let a z nich vycházejícím pracíč 
na základních směrech hospodářského a sociálního rozvoje na lé: 
1986 až 1995. 

Nezastupitelnou úlohu má národohospodářské plánování při zabe“ 
pečování dynamické proporcionálnosti společenské výroby. Předpok.é 
dem splnění tohoto úkolu je dosažení vnitřní vybilancovanosti v saméz 
národohospodářském plánu. K opatřením realizovaným v tomto směr“ 
patří především zdokonalování metodologie a organizace tvorby plání 
zkvalitňování normativní základny plánování, vytváření plánových !ť 
zerv, využívání horizontálních vztahů v podnikově hospodářské oblas! 
v procesu sestavování národohospodářského plánu, automatizace plé 
nových výpočtů aj. 

Základním požadavkem, který klade intenzifikace na proporcioná: 
nost národohospodářského plánu, je, aby se souladu mezi společenskt 
výrobou a společenskými potřebami dosahovalo při nejvyšším vyu? 
pracovních, hmotných, přírodních a finančních zdrojů. Splnění toho“ 
požadavku je spjato s optimalizací národohospodářského plánu poč: 
kritéria efektivnosti. Efektivnost socialistické výroby je dialekticko 
jednotou užitné hodnoty a hodnoty, hmotné a hodnotové stránky s 
lečenské reprodukce. Absolutizace úlohy jedné stránky a nedoceňová“ 
úlohy druhé negativně ovlivňuje tvorbu optimálních proporcí plánu. 

Významným směrem dalšího zkvalitňování plánů a plánovacího Př“ 
cesu v duchu závěrů XVI. sjezdu KSČ proto je, jak uvedl předseda v. 
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ly ČSSR soudruh Lubomír Štrougal, »... hlouběji propojit hmotná a 
iodnotová kritéria tvorby plánů a bilancování zdrojů a potřeb. Nemů- 
eme se smiřovat s tím, že stále převládá rozdělování materiálových 
„investičních zdrojů víceméně z hlediska hmotných proporcí, zatímco 
ldnotové nástroje, jako ceny, finance a úvěry, se jim do značné míry 
jasívně přizpůsobují. Tím nejsou dost účinně využívány k tlaku na 
fektivní zhodnocování zdrojů.«iž 

Praktickým nástrojem uplatnění kritéria efektivnosti v bilancování 
'ýroby a společenských potřeb je systém centrálně stanovených nor- 
natívů efektivnosti, od normativů spotřeby jednotlivých výrobních 
drojů na jednotku konečné produkce až po souhrnné normativy vy- 
adřující celkové náklady společenské práce na výrobu jednotlivých 
lruhů finální produkce. Protože pak nástrojem, působícím na snižování 
nákladů společenské práce v zájmu vyššího uspokojování potřeb, je ce- 
la, vzniká potřeba reálného využití cen jako prostředku optimalizace 
lánu na všech stupních řízení. Plánovité zvyšování efektivnosti spole- 
'enské výroby cestou její intenzifikace předpokládá prohloubení demo- 
cratického centralismu v tvorbě národohospodářského plánu. Reálnou 
nožnost uplatnění tohoto požadavku skýtá mechanismus plánování, 
cterý se zakládá na využití jednoty vertikálních tj. bezprostředně spo- 
ečenských a horizontálních tj. hodnotových vztahů řízení. 

V současné ekonomické teorii se zdůrazňuje úloha, kterou mají 
" procesu hmotně hodnotového plánování horizontální vztahy mezi 
tospodářskými subjekty v chozrasčotní sféře. Je tomu tak proto, že se 
'o linií těchto vztahů realizuje ekonomické spojení výrobců a jejich 
idběratelů (jiných výrobních organizací, obchodních | organizací 
' oblastí vnitřního 1 zahraničního obchodu, popř. přímo zahraničních 
'dběratelů apod.), jehož prostřednictvím lze generovat společně sjed- 
vané návrhy plánovaných objemů výroby, popř. 1 plánovaných cen. 
lorizontální vztahy, mají-li však být systémovým článkem v procesu 
vorby národohospodářského plánu, musí být využívány pouze v jedno- 
ě s vertikálními vztahy (vztahy nadřízenosti a podřízenosti), neboť 
rávě prostřednictvím těchto vztahů vtiskuje společnost hodnotovým 
ztahům jejich plánovitý charakter. 


Praktické zkušenosti ukazují, že způsob tvorby národohospodářského 
lánu, který se nezakládá na dostatečném využití ekonomického zájmu 
odnikově hospodářských organizací, vyvolává v těchto organizacích 
nahu zakrývat své možnosti v době sestavování plánu a prokazovat 
ůsobení »objektivních« faktorů při jeho neplnění, resp. požadovat jeho 


12 Naléhavé úkoly dalšího ekonomického rozvoje. Z projevu soudruha Lubo- 
ira Štrougala na celostátním aktivu k zabezpečení závěrů předsednictva ÚV 
SČ a vlády ČSSR. Rudé právo, 2. 9. 1983, s. 4. 
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dodatečnou úpravu. Přes objektivní jednotu Kolektivních a společ: 
ských ekonomických zájmů, jejímž základem je socialistické vlastn 
výrobních prostředků, vzniká proto v procesu plánování jejich nesč: 
lad, který je, jak výstižně napsal předseda rady ministrů BLR soudr? 
G. Filipov, »...hlavní příčinou existujících nedostatků v plánování, ds- 
proporcí, neúplného využívání neomezených možností plánovité sociž- 
Hstické výroby při zavádění vědeckotechnických vymožeností, zvyšoté: 
ní produktivity práce a efektivnosti výroby.«l5 

V úvodu této stati jsme uvedli, že plánovitý vývoj hospodářství, jen“ 
je historickou předností socialismu, je spjat s nesmírně složitou, obi“ 
nou a mimořádně odpovědnou činností společnosti. Praxe ukázala, 2: 
ne vždy se daří tento úkol úspěšně uskutečňovat. Nedostatky, kter: 
zde vznikají, nesouvisejí s podstatou socialistického vlastnictví, a! 
jsou spjaty s činností subjektivního faktoru — s neúplným vědeckýr. 
poznáním ekonomických a sociálních zákonitostí a jejích vzájemnýc! 
souvislostí, s neadekvátností mechanismu řízení hospodářství nebo jel.: 
zaostáváním za objektivními požadavky | společenského | rozvoj“ 
s neodpovídající úrovní metodologie a organizace tvorby plán: 
6 úrovní řídících pracovníků, s nedodržováním norem a požadavk“ 
hospodářského života. Tyto nedostatky koneckonců mají různou Kos- 
krétní podobu — neoptimální vybilancovanost plánu svědčící 0 díspro 
porčních vztazích již v samém plánu, nesoulad plánované nebo vyré 
bené produkce se skutečnými potřebami společnosti, nedostatečné v- 
užívání zákonitostí, působících ve společnosti, nerespektování zájmi 
vědomé zakrývání výrobních rezerv se strany podnikově hospodářský:: 
organizací v době sestavování národohospodářského plánu nebo zd: 
vodňování změn tohoto plánu v době jeho plnění aj. 

Problémy, které vznikají v procesu plánovitého vývoje socialistické:. 
hospodářství, však nikdy nesmějí vést k vědomému oslabení plánovitos 
ti ve vývoji společnosti a spoléhání se na automatický mechanismu“ 
jeho regulace. Naopak, tyto problémy musí podněcovat ekonomické“ 
teorii a praxi k jejich tvůrčímu řešení, k hledání cest ke zvýšení úrot 
ně plánovitosti nejen hospodářského, ale celého společenského rozvo! 


15 Problemy těoriji 1 praktikí upravleníja. 1983, č. 1, s. 18, Pozn. red.: jecr! 
se o nový časopis, vydávaný Mezinárodním vědeckovýzkumným ústavem p 
blémů řízení v Moskvě. 


Stranická práce 
a politický systém 


Vedecko-technický 
pokrok a stranícka práca 


MICHALLAJČÁK 
PAVOL HAŠKO 


Vedecko-technický pokrok v súčasných podmienkach výstavby socla- 
Iizmu je osobitne významným faktorom rozvoja ekonomiky, celej socia- 
Istickej spoločnosti, vysoko efektívnym prostriedkom riešenia ekono- 
nických, sociálno-politických a kultárnych úloh spojených s etapou 
udovania rozvinutého socialízmu. Pozornosť Komunistickej strany Čes- 
:oslovenska, jej orgánov a organizácií jeho urýchlenému rozvoju 
. uplatňovaniu v socíálno-ekonomickej praxí je preto zákonitá. Je 
Oo podmilenené predovšetkým tým, že čím vlac vyzrievajů sociál- 
.o-politické, ekonomické a ostatné vzťahy v socialistickej spoločnosti, 
ým viac rastie úloha vedy a vedeckých poznatkov. V podmienkach bu- 
ovania rozvinutej socialistickej spoločnosti sa veda stáva Čoraz dóle- 
itejším faktorom sociálneho, ekonomického a najmá technického po- 
roku. V podmienkach socializmu sa po prvýkrát v histórit fudstva roz- 
oj spoločnosti uskutočňuje ako tvorivo uvedomelý proces, ktorý sa re- 
uluje v závislosti na požiadavkách objektfvnych zákonitostí spoločen- 
kého vývoja. 


Rozvoj vedy modernizuje nielen výrobu, ale Intelektualizuje aj hlav- 
ú výrobnů sílu — človeka, napomáha harmonický rozvoj jeho osob- 
ostí v súlade s potrebami výstavby socialistickej spoločnosti. Vedecký 
rístup komunistickej strany k faktom a javom života umožňuje jej or- 
ánom a organizáciám hlboko skúmať a analyzovať spoločensků sku- 
ačnosť a na tomto základe stanovovať nielen mobilizujúce reálne cie- 
» ale aj adekvátne formy a metódy realizácle týchto cielfov. Šírka 
zložitosť úloh vyvstávajácich na ceste budovania rozvinutého socía- 
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lzmu objektivne podmieňuje potrebu uskutočňovať ich z pozície veže | 
kého prístupu. Neustále prehlbovanie tohto prístupu je tiež jedo: 
z najdóležitejších podmienok ciefavedomého rozvoja tvorivej iniciat:: 
a aktivity pracujúcich, zvyšovania ich uvedomelosti, organizovanos 
Politika komunistickej strany, ako výsledok spojenla vedeckej teť:: 
robotníckef triedy s revolučným robotníckym hnutím, s budovaním s- 
cialistickej spoločnosti, z vedeckého poznania nielen vychádza, ale!:| 
plne aj využiva na zabezpečenie jej harmonického a efektívneho ro 
voja. 

Zabezpečovat rozvoj vedy a urýchlovat zavádzanie jej výsledkor: 
výroby vyžaduje, aby komunistická strana na všetkých stupňoch jej vť 
stavby prehlbovala uplatňovanie politického prístupu k týmto proce 
som, aby urýchlené využívanie vedeckých poznatkov v praxí sa sta: 
konkrétnym uskutočnením dominujůceho celospoločenského  záují. 
ako najvlastnejšej funkcie politiky vo vzťahu k intenzívnemu rozso!. 
ekonomiky. 


Rast a zložitosť úloh vyplývajůcich z etapy budovania rozvinuté: 
socialízmu zvyšujů nároky predovšetkým na poznávaciu funkciu strart, 
na jej schopnosť vedecky postihnúť hlbku, obsah a. rozsah prebieh: 
júcich procesov, stanoviť určenie programových cielov a úloh. Tým s 
stranícke vedenis spoločnosti komunistickou stranou uskutočňuje at. 
najvyššia forma jej vedeckého riadenia, pričom stojí v čele aj rea: 
zácla týchto programových cleřov a úloh, vedecky zdóvodnenej ekon“ 
mickej a sociálnej politiky. 


Zákonitosti riadenia čoraz zložitejších spoločenských procesov vy? ; 
dujú rozširovante vedeckých poznatkov, rast úlohy vedeckostí politik“ 
komunistickej strany. V nej strana zohladňuje objektívne potreby S 
ctalistickej spoločnosti, reality spoločenskej skutočnosti, pričom bi 
dá a volí najprimeraunejšle cesty rozvoja socialistickej spoločnos“. 
ctefavedome aktivizuje pracujúcích za splnenie vytýčených ciefov. X: 
tomto základe politika komunistickej strany cieřavedomae rlad! ron“ 
spoločnosti v záujme potrteb soclálneho pokroku, mení podmienky * | 
vota ludí, je nástrojom uvedomelého a tvorivého rozvoja socialistice“ 
ekonomiky, nových spolaočenských vzťahov, na vedeckých zásadách 1“ 
muje vedomie řudí. 


Vypracovanie a realizáciu takejto politiky móže uplatňovat len st: 
na, ktorá je sama vyzbrojená vedeckou teóriou a je schopná v přé* 
realizovať túto teóriu. Leninský prístup k vypracovaniu vedeckej po: 
ky a stratégie predpokladá schopnost strany včas pochopiť a pozů | 
kde je treba orlentovať pozornosť a hlavné sily. Preto Komunisuč: ; 
strana Československa v pravý čas postavila do popredia všetkej sro: 
činnosti úlohu prejsť na cestu intenzifikácie národného hospodársí: 


80 


a cestu zvyšovania efektívnosti a kvality spoločenskej práce, na cestu 
rýchlovania vedecko-technického pokroku. 


V oblastí rozvoja vedy a techniky pri zabezpečovaní záverov XVI. 
jazdu »musíme vychádzať z toho, že vedecko-technický pokrok je zlo- 
itým procesom« — uvádza sa v Správe Predsedníctva ÚV KSČ predne- 
2nej na 8. zasadaní ÚV KSČ. »Celá strana, všetky jej orgány, základné 
rganizácie, funkcionári, všetci členovia strany sil musia byť vedomí, 
3 úsilie o urýchřovanie vedecko-technického rozvoja je jednou 
kláčových požiadaviek súčasnej etapy budovania rozvinutej socialis- 
ckej spoločnosti... Ide o zásadnů politická otázku, úlohu celej na- 
2j strany. Ako taká musí sa prelínať jej poznávacou, programátor- 
<ou, organizátorskou, kádrovou, ideovo-výchovnou a kontrolnou čin- 
asťou.«l 

Pri praktickom uplatňovaní poznávacej a programátorskej funkcie 
rany, Vypracovaním vedecky zdoOvodnenej ekonomickej a sociálnej 
olitiky sa vedecko-technický pokrok a jeho urýchlené uplatňovanie 
praxi stáva hlavným článkom realizácie tejto politiky, a to ako naj- 
zššímí straníckymi orgánmi, tak aj činnosťou všetkých nižších or- 
inov a organizácií strany. Na všetkých stupňoch straníckej práce vy- 
upuje do popredia tvorivý prístup, dósledné uplatňovanie politickoor- 
inízátorskej funkcie politiky. 

Uplatniť politický prístup straníckych orgánov a organizácií pri rea- 
zácit vedecko-technickej politiky predpokladá dóslednejšíe vypra- 
ivať každé rozhodnutie na riešenie úloh, viacej ho podoprieť hlbokou 
lalýzou, poznaním daného stavu, faktu či javu. Na základe hlbokého 
»znanla procesov a tendencifí spoločenského rozvoja, stratégie 1 takti- 
r v politike strany je dóležité uplatňovať osvedčené, najmá však na- 
vádzať nové a diferencované formy a metódy straníckej práce, podla 
dnotlivých úsekov a ludí, správne určovať poradie realizácie úloh, 
isledne uplatňovať metódu hlavného článku vo svojej práci, všestran- 
» využívať poznatky vedy, pokrokové skúsenosti, iniciatívu pracu- 
ich, ciefavedome využívat potrebné informácie, organizovat prácu 
k, aby riadené kolektívy, orgány, skupiny, každý jednotlivec pracova- 
organizovane, aby ich Činnosť bola podriadená spoločnému cielu. 
Dóležitou podmienkou správného politického prístupu k realizácii 
ogramov a cCielov v oblasti vedy, vytyčovaných v zásadných stra- 
zkych dokumentoch programového charakteru, je komplexnosť a 
+Tavedomosť, dóslednosť ich rozpracovania do realizačných progra- 
av, a to ako na úrovní územných straníckych orgánov, krajských 


8. zasadanie ÚV KSČ v dňoch 15. a 16. júna 1983. Bratislava, Pravda 1983, 
16 a 44. 
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a okresných výborov strany, celozávodných výborov a základných a 
nizácií, tak 1 na úrovni štátnych, hospodárskych a odborových orgé: 
a organizácií. 

Komplexný a cielovoprogramový prístup k ríadeniu vede% 
technického rozvoja má všeobecnú platnosť pre všetky subiex 
ktoré sa podielajú na vedení a riadení týchto procesov, t. j. pre orgé:. 
a organizácie Komunistickej strany Československa ako vedúcej pol: 
kej sily socialistickej spoločnosti, ministerstvá a im podriadené hos:. 
dárske orgány, ústavy a inštitúcie ako predstavitelov socialistické: 
štátu, orgány a organizácie Revolučného odborového hnutia ako pre: 
stavitela najmasovejšej organizácle pracujúcích, ale aj SZM, ČSVTSa. 

Osobitne dóležitá úloha tu pripadá územným straníckym orgár:T 
a organizáciám z hladiska zodpovednosti za uskutočnenie progřez. 
vých cielov vedecko-technického pokroku, ktorého je strana ni“::: 
tvorcom, ale i realizátorom. Preto sa sústavne v zásadných dokume: 
toch a usneseniach ÚV KSČ zdórazňuje úloha územných straníckych c: 
gánov v politickom riadení tohto procesu. 

V správe Predsedníctva ÚV KSČ na 8. zasadaní, prednesenej tak: 
níkom ÚV KSČ súdruhom M. Jakešom, sa uvádza, že »Otázky tntenzi“ 
kácie a vedecko-techniíckého rozvoja sa musla sústavne zaradovaí !: 
program rokovaní KV, OV a ďalších straníckych orgánov a organizá:. 
byť neoddeliteřnou súčasťou každodennej politickoorganizátosst: 
a ideovo-výchovnej práce strany.«?ž 

Tvorivý prístup k realizácii záverov 8. zasadania ÚV KSČ nastoli“ 
pred stranícke orgány a organizácie rad konkrétnych úloh, spojení“ ; 
so sústavnou a clefavedomou pozornosťou realizácii jednotnej celošti: 
nej vedecko-technickej politiky, jej spůtosti s miestnym! čí územrí= 
podmienkami. Dóležité je to, aby plány podnikov, výrobnohospočí 
skych jednotiek a im podriadených výskumných ústavov a inštitáclí r- 
ne rešpektovali túto jednotnů politiku ako celospoločenský záujem F- 
prednou úlohou tiež je, aby podniky vo svojej výrobnej činnosti poč“ 
tovo uplatňovali všetky vedecko-techniícké poznatky, ktoré sů pre- 
využitle už k dispozícii. S touto úlohou je nutné spájať zvýšenie pol. 
nosti straníckych orgánov a organizácií ako aktivizácil, tak aj orgs“- 
zovaniu a kontrole praktického využívania týchto poznatkov podnikm 

Realizácia súčasných úloh vedecko-technického pokroku vyžačí' 
určovat jeho hlavné cesty zo základného a aplikovaného výskumu r 
plnenie národohospodárskyých úloh na úrovni kraja, okresu, podníku 
závodu. Osobitne dóoležité je, aby územné stranícke orgány vene*“ 
zvýšenů pozornosť skvalitňovaniu práce celozávodných výborov 8“ 


3 8. zasadanie ÚV KSČ v dňoch 15. a 16. jána 1983. Bratislava, Pravda: 
s. 46. 
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adných organizácií strany vo výskumných ústavoch a konštrukčných 
inceláriách. Ciefavedome politicky pósobiť v kolektívoch týchto pra- 
vísk vyžaduje utvárať v nich atmosféru smelého tvorivého hfadania, 
ká činorodú aktivitu, ktorej výsledky budů zodpovedať požadovaným 
fnosom do takej realizácie im zverených úloh, ktorá bude v súlade so 
oločenským! potrebami a záujmamíi. 


Zabezpečovat politický prístup strany, jej orgánov a organizácií 
rlešeniu úloh vedecko-technického pokroku vyžaduje totiž preko- 
tvať rózne bariéry vyplývajúce z mlestnych, podnikových či odboro- 
ch 1 rezortných záujmov. Najvlastnejšou úlohou straníckych orgánov 
organizácií všetkých stupňov je účinne čeliť nežiadúcim inerčným 
ejavom týchto záujmov ako prekážky presadzovania primárneho zá- 
mu celej spoločnosti v úsilí o Zzvládnutie celého cyklu vedec- 
"technického rozvoja. Politická práca straníckych orgánov a organí- 
clí v tomto najvlastnejšom úsilí nemóže polaviť v orientácii, aby re- 
rtné, odborové a podnikové či lokálne záujmy sa nerealizovalí na 
:0r záujmov celej spoločnosti, ale z nich vychádzali a tieto podporo- 
li. Len tak možno dosiahnuť ich zladené pósobenie ako jednotného 
lospoločenského záujmu, presadzovanie ktorého je najvlastnejšou 
ohou politiky, straníckej práce. Úloha politiky a jej dósledné uplatňo- 
nie v straníckej práci je rozhodujúcou zárukou spoločenskej reali- 
cte súčasných úloh urýchřovania vedecko-technického rozvoja. 


Uplatňovanie politického  prístupu pri  zabezpečovaní  vedecko- 
chnického pokroku je neoddeliteřne spojené s dóslednou politicko- 
ganizátorskou prácou straníckych orgánov a organizácií, s úzkym 
ájaním straníckej práce s úsilím o plnenie plánu, o mobilizáciu re- 
Tv, O presadzovaníe efektívnosti a kvality všetkej práce, so sústavným 
vojovaním sí leninského štýlu riadenia a skvalitňovania riadiaceho 
ocesu, a to ako vnútri strany, tak £ voči komunistom pracujúcim 
1ospodárskych orgánoch a spoločenských organizáciách. 


Doležitým faktorom tohto pristupu straníckych orgánov a organizácif 
1 sástavná starostlivost o členská základňu strany, o správne roz- 
estňovanie komunistov tak, aby pracovali na všetkých úsekoch výro- 
, vedy a riadenia, v technických a konštrukčných kanceláriách, vo 
skumno-vývojových pracoviskách. Sústavne treba dbať o to, aby čo 
jváčší počet komunistov mal konkrétne stranícke úlohy zamerané 
rozvoj vedy a techniky, na urýchlené zavádzanie poznatkov vedec- 
-technického pokroku do výroby. Pre túto činnosť je charakteristická 
irostlivosť o zvyšovanie úrovne rladiacej práce základných organi- 
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zácií strany, o prehlbovanie obsahovej náplne členských schůdzí.. 
raďovaním na program ich rokovania takých otázok, ktoré majú rc: 
dujúácí význam pre činnosť podniku, závodu či inštítácie, v ktorej pis 
bia; zvyšovať podiel straníckych skupín na tvorbe a realizácil uznese. 
základnej organizácie, doslahnuť vysoký stupeň politickej aktivity az 
gažovanosti každého člena a kandidáta strany. 


Clefom organizátorskej a riadiacej práce straníckych orgánov a 
ganizácií je zabezpečovat realizáciu politiky vo všetkých oblastiach “. 
vota spoločnosti a na všetkých stupňoch riadenia. 


Významné miesto tu majů predovšetkým okresné výbory, podnik: 
a celozávodné výbory, základné organizácie. Okresné výbory bezi: 
stredne rladia prácu základných organizácií, zabezpečujů jedne: 
miestnej a celoštátnej politiky. Vedú základné organizácie strany a k) 
munistov k tomu, aby dosledne plnilí svoje avantgardné posla: 
v pracovných kolektívoch, zvyšovali svoju účasť na realizácii vedect- 
technicke] politiky. 


V organizátorskej práci významné mlesto má 1 principiálna marx: 
ticko-leninská kádrová politika a kádrová práca, zameraná na vý€ 
schopných a veci strany oddaných Iudf, sústavná starostlivost o ich c 
borný a ideový rast. Úspech realizácie politiky strany v rozhodur 
mlere závisí od kádrov, od ich politickej vyspelosti, pracovnej kvalí. 
kácie, od ich skúseností a organizátorských schopností. 


V súvislosti s rastom a zložitosťou úloh vyvstávajúcich na ceste tt 
dovania socializmu a komunizmu sa podstatne zvyšujú 1 nároky na“ 
časné riadiace kádre, od ktorých sa vyžaduje: široký politický rozh'č: 
ideová zrelosf, schopnost realizovať ciele a úlohy ekonomickej a v*í 
nej politiky strany, ovládanie vedeckých metód riadenia, tvorivá inic“ 
tíva, zmysel pre nové a pokrokové, umenie organizovat prácu kole 
tívu. 

Vyššle nároky na riadilace kádre na všetkých stupňoch riadenia “ 
plývajů tiež z náročnejších podmienok uplatňovania Súboru opátréž 
Z posunu na kvalitatívne stránky výrobnej činnosti, čoho základom ' 
urýchlovanie vedecko-technického rozvoja. Pripravenost | riadiaci 
pracovníkov na takéto podmienky vyžaduje osvojiť sl nové prist? 
k riadeniu, preukázať schopnost tvorivo riešiť a zabezpečovat úloí 
ovládať moderné metódy riadenia. 


Pripravenosť na nové podmienky je neoddelitelne spojená s presič“ 
bou stereotypov v myslení a konaní ludí, s formovaním nového ekct* £ 
mického myslenia ako najváčšleho mobilízovatelného zdroja efektivo> | 
sti, založenej na hospodárnosti, kvalite a sústavnej inováci! výrobšc! 
Dosiahnuť hlboké zmeny v spósobe ekonomického myslenia je spoe" 
s prehlbením ideovo-výchovnej práce, ekonomickej prípravy ludí. M 
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> byť utvárané len každodennou usilovnou a tvorivou prácou strany, 
j orgánov a organizácií, prehlbovaním politickovýchovnej, ekonomíic- 
2j a organizačnej práce ako straníckych, tak aj štátnych, hospodár- 
tych a spoločenských orgánov a organizácif. »Úlohou je formovať ve- 
amie Iudí zamerané na pretváranie stereotypov praxe, tvorivé 
'adanie, podnecovanie aktivity, ktorá mení prostredie a vzťahy člove- 
1 a touto cestou aj jeho myslenie.«“ | 
Takéto myslenie kladie do popredia starostlivosť o vysoků technicků 
'oveň a kvalitu výrobkov, ich rastáci podiel na celkovej produkcii, 
rozvoj vedecko-technického poznania a jeho urýchlené uplatňovanie 
praxi, o dósledné prepájanie výskumu S vývojom a vývoja s výrobou. 
istredené úsilie straníckych orgánov a organizácií na zabezpečenie 
'chto procesov komplexným pósobením vyžaduje súčasne týmto sme- 
—m orientovať všetky formy účasti pracujúcich, najmá socialistické 
ifaženie, rozvoj brigád socialistickej práce, komplexných racionali- 
ičných brigád, hnutie zlepšovatelov a vynálezcov i jednotlivé závázky. 
Vo výchove kádrov je osobitne dóležitá ich ideová a teoretická prí- 
zava. Skúsenosti z doterajšej výstavby soclalizmu potvrdzujú, že čím 
ššia je ideová a teoretická príprava straníckych a hospodárskych ria- 
acich kádrov, tým lepšie a lahšie sa orientujů vo všetkých zložitýci 
ázkach života, jasnejšíe vidia perspektívy rozvoja socialistickej spo- 
čnosti, kvalifikovanejšie, efektívnejšie a zodpovednejšie riadia. Sila 
—munistickej ideovosti spočíva v tom, že je vybudovaná na vedeckom 
iklade, vychádza z poznania objektívne pósobiacich zákonov a záko- 
tostí spoločenského rozvoja. Jej základom je vedecký svetonázor 
marxizmus-leninizmus. Poznať a ovládať toto vedecké učenie je zá- 
adnou povinnosťou každého vedúceho pracovníka. 
Nevyhnutnosť ideovej výchovy vyplýva z potreby dosiahnuť u ludí so- 
alistické presvedčenie, činorodá aktivitu, uvedomelý vzťah k práci, 
realizácii ideálov socializmu a komunizmu. 
Zmyslom ideovej výchovy je rozvoj takých vlastností, ako je zodpo- 
dnosť za vec socializmu, za osudy ludí socialistickej spoločnosti, za 
jsledné dodržlavanie straníckej a štátnej disciplíny. Na tomto základe 
óže se účinne uplatniť zodpovedná a Iniciatívna činnost riadiacich 
'acovníkov. »Od riadiacich kádrov sa musí vyžadovať disciplína, zása- 
Jvosť, zmysel pre nové, tvorivý iniciatívny prístup, rozhodnosť v pre- 
návaní prejavov byrokratizmu, stereotypu, rutinérstva a zhovievavosti 
nedostatkom.«4 To je osobitne dóležité z hřadiska aktuálnosti požia- 
vky koordinovať a spájať, efektívne využívat pracovnů a tvorivů po- 
nciu vedeckovýskumných, predvýrobných, výrobných i obslužných or- 


> Nové prístupy k súčasným úlohám. Nová mysl, 1983, č. 12. s. 5. 
V XVI. zjazd KSČ. Dokumenty a materiály. Bratislava, Prava 1981 s. 48. 
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ganizačných jednotiek v záujme rýchlejšieho rozvoja našej spoloč:- 
tak, ako to vyplýva z rokovania a záverov 8. zasadania ÚV KSČ. 

Politicky vyspelý riadiaci pracovník dokáže prijať nevyhnutné =- 
trenia, mobilizovať a organizovať Iudí za plnenie úloh, je náročný k =- 
be i k podriadeným pri zabezpečovaní a realizácii celospoločenssy. 
úloh. Úlohou straníckych orgánov a organizácií je viesť výchovu riač- 
cich kádrov tak, aby u nich rozvíjali vysoké mravné zásady komu“ 
tickej morálky, aby im boli vlastné také kvality ako pracovitc:. 
skromnosť, dobrý vzťah k Iuďom. Velmi důležité vo výchove kádrov * 
spojiť silu znalostí s praktickými skúsenosťami, ideové presvečěe:. 
s ekonomickým či technickým vzdelaním, s rozvojom iniciativy a €0:' 
sie pracujůcich. 

K politickému prístupu strany, jej orgánov a organizácií k realízi:- 
ekonomickej, sociálnej 1 vedecko-technickej politiky patrí 1 důsie“.: 
kontrola plnenia uznesení, tvorivé a zásadové uplatňovanie práva £'“ 
troly. V Správe Predsedníctva ÚV KSČ na 8. zasadaní sa táto úl: 
zdórazňuje takto: »Pravidelne treba kontrolovať, ako sú zabezpečovéc | 
úlohy vedy a techniky v podmlenkach jednotlivých pracovísk, závic“ 
a podníkov. V prípadoch, keď sa vyskytli nedostatky, neplnia sa stár. 
vené úlohy a termíny, musia sa rozobrať príčiny, posúdiť godpovedi : 
príslušných pracovníkov a vyžadovat odstránenie nedostatkov.c* 

Zabezpečit jednotu tejto úlohy a jej plnenia, »uskutočniť v praxi ki“ 
trolu toho, aby sa slová premenili na Činy«“, vyžaduje od orgáť 
a organizácií strany uplatníť zdokonafovanie foriem, metód a št; 
straníckej práce, využiť rózne formy straníckej kontroly. Jej zamerat“ : 
na kontrolu práce komunistov-vedúcich hospodárskych pracovní: 
a Zzvyšovanie ich osobnej zodpovedností za realizáclu vedecí- 
technickej politiky má posilniť zdravú ctižiadosť dosahovat výsie: 
ky porovnateřné so svetovou špičkou, zdokonalovať riadiacu Činnosí s: 
zverených úsekoch pósobnosti. 

Poprednou úlohou kontrolnej činností straníckych orgánov a ore:“ 
záctí je orientovať stranícku prácu na rozvíjanie nových, účinnejš.“ 
foriem práce s vedecko-technickou 1inteligenciou, s vynálezce“ 
a zlepšovateřmi, s poprednými racionalizátormi a novátormi. Osot 


dóležité je spájať ich čínnosť s profesionálnou zručnosťou robotní. 
vo výrobnom procese, upevňovať tak jednotu robotníckej triedy S 
decko-technickou inteligenciou. K tomu je potrebné uplatnif pósot 
hospodárskych i spoločenských orgánov a organizácií. 

Kontrolná činnost musí sa výraznejšie orientovať aj na to,Č: 
v straníckej práci — najmá na zasadaniach výborov a rokovan':- 


5 8. zasadanie ÚV KSČ v dňoch 15. a 16. jána 1983. Bratislava, Pravda i= 


s. 47. 
6 Lenin, V. I.: Spisy. Zv. 26. Bratislava, SVPL 1955, s 372. 


66 


enských schódzí — pravidelne a kvalifikovane predkladajů otázky 
Jzvoja a podmienok práce projekčných, vývojových a technologických 
racovísk,  prijímajú účinné  opatrenia na  realizáciu © vedecko- 
chnického rozvoja. Konkrétnosť analýz, adresnosť úloh vyžaduje 
ružívať rózne formy práce aj s aktívom špecialístov a novátorov, ko- 
"dinovať pósobnosť komunistov na im zverených úsekoch práce, 
stranických skupinách. Uplatniť systém a cielavedomosť v zameraní 
raníckej práce na urýchlovanie vedecko-technického rozvoja vyžadu- 
: stanovovať úlohy aj v masovopolitickej a organizátorskej činnosti 
ožkám podniku, spoločenským organizáciám 1 jednotlivým komunis- 
m. 


Presadenle © úloh © vedecko-technického | rozvoja © do | soclálno- 
<onomiíckej praxe je nemyslitelné bez ich osvojenla sí najširšími 
asami pracujúcich, bez rozvoja ich tvorivej iniciatívy za uskutočnenie 
'chto úloh. Dobré výsledky vedecko-technického rozvoja podmieňuje 
sestranné využívanie tvorivých síl a spájanie skúseností robotníkov 
profesionálnou prácou technikov a inžinierov. To vyžaduje systema- 
cká pozornosť straníckych orgánov a organizácíí, ale aj vedení podni- 
>v a spoločenských organizácií konštrukčným a technologickým pra- 
aviskám, hřadaniu nových foriem pri prepájaní a zlaďovaní záujmov 
iznych tvorivých kolektívov, aby novými formami sa preklenula tra- 
čná delba práce vo výskume, vývoji, technickej príprave výroby. 
v samej výrobe. 

Zmyslom takéhoto zameranla straníckej práce je — novými formami 
'užne prepojiť všetkých účastníkov celého cyklu od výskumu až po 
'alizáciu, t. j. urýchliť celý inovačný cyklus. Ide o výrazné prehlÍbenie 
aordinačných vázieb, o komplexný prístup k vedecko-technickému 
izvoju na báze ciefových programov, o účinnejšie prepájanie týchto 
'ogramov s prácou územných straníckych orgánov. Účinnými formami 
solupráce prl riešení výskumných úloh je utváranie trvalých čí dočas- 
7/ch tímov, pracovných skupín, ale aj dobrovolných  vedecko- 
'robných združení organizovaných na urýchlené riešenie úloh ve- 
2cko-technického rozvoja lepším využitím riešitelských a realizačných 
ipacít, čo súčasne umožňuje výraznejšie uplatniť iniciatívu a tvorivosť 
'áce technikov, výskumníkov, tnžinierov, robotníkov-novátorov. 

V úsilí straníckej práce o to, aby sa pracujúci stali aktívnymi spolu- 
orcami a realizátorml programu za urýchlenie vedecko-technického 
kroku, zohráva významný úlohu socialistické súťaženie orientované 
1 zvyšovanie kvality výrobkov, racionalizáciu a hospodárnost pri vy- 
iívaní surovín, palív, energie a materiálov, na účinnejšie uplatňovanie 
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vedecko-technických poznatkov vo výrobe, lepšle využívanie výrobníc 
fondov a pracovného času. Pri rozvoji socialistického súťaženia, ale: 
hnutia zlepšovatelov a vynálezcov, komplexných racionalizačných ti 
gád a iných kolektívnych foriem iniciatívy pracujúcích majú dóleží 
poslanie celozávodné výbory a základné organizácie strany v priemys: 
1 v ostatných odvetviach materiálnej výroby utváraním politickýc 
predpokladov na splnenie náročných úloh vyplývajúcích z program 
XVI. zjazdu KSČ, zjazdu KSS. 

Význam takéhoto zamerania straníckej práce je zdóraznený stanore 
mi KSČ, ktoré celozávodným a podníkovým výborom strany ukladěř 


»napomáhať rozvoj socialistického súťaženia a novej techniky, starčí (:: 


sa o uplatňovanie pokrokových metód, vedeckých poznatkov a skúsen> 
stí najlepších pracovníkov vo výrobe...« a základným organizáciém 
strany »utvárať podmienky pre rozširovanie účasti pracujúcích v sock: 
listickom súťažení, starať sa o rast kvalifikácie a vzdelanosti prací 
júcich, viesť ich k uvedomelému komunistickému vzťahu k prácie« 


Tvorivé uplatňovanie týchto zásad v každodennej činností straníckyů . 


organizácií je vyjadrením leninského záveru o tom, že uskutočnenie s- 


cialistického súťaženia v praxi vyžaduje organizovať ho a rozvíjat ní 2 


ciefavedomej organizačnej základní. S tým je spojená aj platnosí př 


znatku aktualizovaného 8. zasadaním ÚV KSČ o zbavení socialistickéh: . 


. súťaženia prejavov formalizmu, potreba podporovat jeho masovos. 


dvíhať súťažné kolektívy 1 jednotlivcov na úroveň najlepších, ich W 4 


klad a skúsenosti cielavedome rozširovať, uplatňovať a popularizov: 
popredné skúsenosti a osvedčené formy iniciatívy pracujúcich Z555 
ísť smelšie cestou uzatvárania združených závěázkov. 

Podnecovaťf činorodů intciatívu udí gnamená širšie využívat aj tali 
formu účasti pracujúcich na riadení, akou je ústretové plánovanie, rd 
voj ktorého je poprednou úlohou komunistov v straníckyých orgán“ 
a organizáciách, v riadiacej sfére 1 v spoločenských organizáciách. 

Stranícke organizácie ako politické jadro pracovného kolektivu © 
čujú zameranie a clele socialistickej súťaže, najefektívnejšíe forny F 
ho rozvoja, zabezpečujů avantgardná úlohu komunistov v ňom. vč 
formy politického pristupu jeho uplatnenia. Keďže socialistické sú'š* 
nie, najmá jeho kolektívne formy — brigády socialistickej práce a k“ 
plexné racionalizačné brigády — majů formovať aj socialistický víť 
k práci, nového, socialistického človeka, potom je nevyhnutné, aby *' 
čele tohto hnutia stáli komunisti, skutoční nositelia týchto vlastní“ 
a Čít. 

Popri avantgardnom poslaní komunistov, straníckyých organizéí“ 
v rozvoji socialistického súťaženia je úlohou 1 spoločenských orgž“ 


7 Stanovy Komunistickej strany Československa. Bratislava, Pravda I"- 
s, 58 a 65. 
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'ácií, najmě ROH, SZM, ČSVTS a iných, zabezpečiť účinnou koordinova- 
1iou politickovýchovnou a organizátorskou prácou ďalší podstatný krok 
'o využití velkého potenciálu skúseností a poznatkov pracovných ko- 
ektívov k obratu od prevažne extenzívneho na intenzívnu cestu roz- 
oja národného hospodárstva, ktorého základom je vedecko-technický 
Ozvoj a jeho urýchlené uplatňovanie v praxi. 


Praktické uskutočnenie strategickej línie hospodárskej politiky stra- 
„y cestou intenzifikácie a vedecko-technického rozvoja vyžaduje od ce- 
aj strany, jej orgánov a organizácií, od všetkých komunistov dósledne 
lniť všetky úlohy, ktoré z tejto línte vyplývajů, a to sústavným roz- 
íjaním poznávacej, organizátorskej, ideovo-výchovnej, kádrovej a kon- 
:olnej činnosti, uplatňovaním nových a úlohám zodpovedajúcich fo- 
lem a metód straníckej práce tak, ako je tejto práci vlastný proces 
eustálej cíefavedomej tvorivosti, hřadanile nového, progresívneho. To 
2 zároveň cesta prehlbovania vedúcej úlohy strany nielen v ekonomli- 
e, ale v celej našej spoločnosti, záruka toho, aby sa proces vedec- 
o-technického pokroku rozvíjal na širokej základní aktívnej účasti 
racujácich a realizoval ako popredná politická úloha, vec celej spo- 
ačnosti. »Stranícke orgány a organizácie, komunisti sú a musta sa stať 
arantmí, že zvládneme najnovšle výdobytky vedy, dokážeme ich spojit 

prednosťamí socializmu v záujme jeho rastáúcej príťažlivosti, jeho 
konomickej 1 obrannej sily.«Š 


$ Lenárt, J.: Činorodé vklady pre spoločná vec. Nové slovo č. 2, 12. 1. 1984, 
5. : 


Rozvoj funkcí 
socialistického státu 
V současné etapě 


JIŘÍ GROSPIČ 


V letošním roce uplyne 100. výročí od vydání fundamentálního df: 
jednoho z klasiků marxismu, B. Engelse, Původu rodiny, soukroméš: 
vlastnictví a státu. Toto Engelsovo dílo je příkladem tvůrčího ma:r: 
tického myšlení, aplikace metody dialektického materialismu ve síť: 
rozvoje společnosti, jedním z fundamentálních děl historického materi: 
lismu, které hlubokým vědeckým zobecněním materiálních a třídzic 
podmínek rozvoje společnosti dokazuje zákonitou nutnost rozpad. 
prvobytné, rodové společnosti. Jeho vědecká analýza dokládá závěr, ji 
v důsledku rozvoje výrobních sil a společenské dělby práce vznit:; 
třídní rozdíly mezi vykořisťovateli a vykořisťovanými a jak tyto tříč:: 
rozdíly jsou spojeny se vznikem soukromého vlastnictví. Zobecněn 
dějinného vývoje, vzniku otrokářského, feudálního a nakonec buržoč“ 
ního státu, se tak B. Engels stal spoluzakladatelem marxistické ma: 
rialistické teorie státu. Idealistické představy o vzniku a charakter- 
státu, typicky tehdy představované Hegelovou filozofií, B. Engels dí 
sledně překonává materialistickým objasněním vzniku státu jako dť 
sledku vzniku nesmiřitelných třídních protikladů mezi vykořisťova'e 
skými a vykořisťovanými třídaml.í B. Engels charakterizuje základ: 
znaky státu proti předchozí, nestátní společenské organizaci: orgat- 
zaci obyvatelstva podle území (nikoliv dřívějších rodových svázků: 
a vytvoření veřejné moci oddělené od obyvatelstva, která se vyznačij 
ozbrojenou donucovací mocí a byrokracií, vytvářející se jako orgán. 
společnosti, ale ve skutečnosti stojící nad společností. »Protože sté: 
vznikl z potřeby držet na uzdě třídní protiklady, protože však zárove“ 
vznikl uprostřed konfliktu těchto tříd, je zpravidla státem nejmocnějš. 
ekonomicky vládnoucí třídy, která se jeho prostřednictvím stává tak: 
politicky vládnoucí třídou, a tak získává nové prostředky k utlačovár. 


1 Viz Marx, K.—Engels, B.: Spisy. Sv. 21. Praha, Svoboda 1967, s. 19%. 
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vykořisťování potlačené třídy.«ž B. Engels přitom ukazuje, že moder- 
buržoazní zastupitelský stát je tak jen nástrojem kapitálu k vykořis- 
ání národní práce. Pravdivá i pro současnost zůstávají Engelsova 
va o tom, že v buržoazně demokratické republice vykonává kapitál 
ji moc nepřímo, ale tím bezpečněji, prostřednictvím »aliance mezi 
dou a burzou«, přičemž na věcí nic nemění ani zavedení všeobecné- 
volebního práva, které může být v kapitalistických podmínkách jen 
řítkem zralosti dělnické třídy. Závěry citované Engelsovy knihy obsa- 
jí též vědeckou predikci zákonitého vývoje státu a státní moci, která 
azuje jejich historicky podmíněný přechodný charakter, předvídají, 
to bude kvalitativně nová společnost, v níž přestanou třídy být his- 
ickou nutností, kdy zaniknou, aby otevřely cestu dalšího nebývalé- 
rozvoje výroby. Ukazuje, že teprve »společnost, která nově zorga- 
zuje výrobu na základě svobodného a rovného sdružení výrobců« vy- 
»ří podmínky k historickému překonání, zániku státu.5 
Na myšlenky zakladatelů marxismu-leninismu © státu, zejména 
historickém poslání státu diktatury proletariátu, jeho funkcích a dal- 
n vývojí navazuje dílo V. I. Lenina, které hluboce zobecňuje zkuše- 
sti nové proletářské státní moci. O tento velký teoretický odkaz se 
ůrčím způsobem opírají dokumenty KSSS a KSČ pří rozpracovávání 
ázek úlohy a rozvoje funkcí socialistického státu v soudobých pod- 
ínkách vývoje socialistické společnosti ve vnitřních £ mezinárodních 
uvislostech. 


a 


Historické zkušeností potvrzují, že v politickém systému socialistické 
'olečností na přechodu od kapitalismu ke komunistické společnosti je 
dnou z nejvýznamnějších institucionálních složek socialistický stát, 
erý je hlavním nástrojem dělnické třídy a pracujících při výstavbě 
icialistické společnosti a při uskutečňování socialistických přeměn.í 
át je hlavním nástrojem diktatury proletariátu nejen jako aparát 
átní moci nezbytný k překonání různých forem odporu svržených vy- 
ařisťovatelských tříd, ale zejména jako rozhodující celospolečensky 
1sobící organizující a disciplinující síla k zabezpečení zespolečenštění 
»zhodujících výrobních prostředků a k plánovité organizaci hospodář- 
cé a kulturní výstavby socialistické společnosti. 

V této Souvislosti v socialistické státovědní literatuře oprávněně ho- 
aříme o zákonitém upevňování socialistického státu jako o jednom ze 
ikladních předpokladů úspěšného budování a rozvoje socialistické 


2 Tamtéž, s. 197—198. 
> Viz tamtéž, s. 199. 
* Viz XV. sjezd KSČ. Praha, Svoboda 1977, s. 32—33. 
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společnosti. Oslabování úlohy socialistického státu, revizionistické = *: 
dence klást úlohu soclalistického státu do protikladu s rozvojem s: 
lečenských organizací, s leninským pojetím samosprávy pracujících: 
negativní, retardační vliv na upevňování a rozvoj socialistické sps: 
nosti, neboť ohrožuje jak ochranu a obranu revolučních vymožexí| - 
socialistické společnosti, tak nutně brzdí čí dokonce znemožňuje pk- 
využívání mocné organizátorské síly socialistického státu a jeho off: 
nů, směřující k sjednocování materiálního, lidského, vědeckého a c-k- 
turního potenciálu společnosti k dosahování celospolečenských c“ |- 
k řešení historicky nazrálých úkolů rozvoje socialistické společnosti. 


Vytvoření a upevnění socialistického státu, jak ukazují historce | 
zkušenosti SSSR 1 ostatních socialistických zemí, je nezbytnou podz. 
kou dosažení první fáze komunismu — vybudování a definitivního ux- 
nění socialistické společnosti. Úloha socialistického státu přitom pře- 
sahuje rámec historického poslání diktatury proletariátu — potlex“ 
a likvidace vykořisťovatelských tříd a vybudování soctalistické spol- 
nosti. Socialistický stát zůstává hlavním organizačně politickým 3 
strojem dělnické třídy, všech pracujících i po vybudování rozvinutě“: 
socialismu a při výstavbě komunistické společnosti. 

Zákonité zvyšování úlohy socialistického státu však nelze ché;“ 
odtrženě od prohlubování a rozšiřování socialistické demokracie. “: 
tímco posilování kapitalistického státu v podstatě vždy znamená č“ |- 
jeho vojenskomocenských, policejních, špionážních a byrokratickoči“ 
kutivních složek, rozvíjení úlohy socialistického státu je vždy spĚ“ 
s rozšiřováním a prohlubováním jeho demokratické povahy jako oř:* 
nizace státní moci pracujících, jako nejširšího Institucionálního záž* 
du pro zapojování občanů a pracovních kolektivů do řízení 4 sprén 
státu. To přirozeně neznamená podceňovat zdokonalování profesioné“ 
ních složek socialistického státního aparátu, zvyšování jejich politictě 
technické a odborné kvalifikační úrovně, jejich pružnosti, ena 
na nové podmínky a potřeby. Rozhodujícím směrem posilování s0č' 
listického státu je však rozšiřování jeho sociální základny v sou i 
s překonáváním třídně sociálních rozdílů, jeho sbližováním se spol“ 
ností pracujících, reálné zapojování pracujících do tvorby, realizac? 
kontroly státní politiky. A to v jednotě státních forem rozvíjení 507“ 
listické demokracie a nestátních prostředků tohoto rozvoje zejmě“ 
prostřednictvím společenských organizací a pracovních kolektě“ 
v jednotě rozvíjení forem přímé demokracie a jejich spojování se “ 
stupitelskou demokracií, posilování lidové kontroly, využívání veřeji* 
ho mínění atd. V hlavním směru posilování socialistického státu * 
trvale platná leninská direktiva co nejužšího sepětí státních orgž!. 
s pracujícími masami, co nejuvědomělejšího vztahu občanů k cílár - 
úkolům socialistického státu. »My chápeme sílu jinak. Podle naší pe“ 
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tavy je stát silný uvědomělostí mas. Stát je silný tehdy, když masy 
šechno vědí, mohou všechno posoudit a dělají všechno uvědoměle.«) 


Z tohoto perspektivního historickomaterialistického hlediska je spo- 
2čenskou funkcí socialistického státu pokroková přeměna společnosti, 
ají přetváření v beztřídní společnost, v níž odumře potřeba státu jako 
olitické instituce, v níž se vytvoří podmínky pro organizování komu- 
istické společenské samosprávy. V naší stati máme však na zřeteli již 
radičně teoreticky vypracované pojetí funkcí socialistického státu jako 
elativně stálých základních směrů jeho Činnosti, které jsou spjaty 

hlavními úkoly historických etap vývoje společnosti a konkretizují 
rodstatu socialistického státu v jednotlivých obdobích jeho vývoje. 


Funkce státu skutečně vyjadřují a konkretizují jeho podstatu. Pře- 
vědčivě to ukazuje konfrontace charakteru a dynamiky vývoje funkcí 
oučasných kapitalistických a socialistických států. Základní vnitřní 

vnější funkce kapitalistických států od začátku směřují k ochraně 
 oukromokapitalistického vlastnictví a vykořisťování | pracujících. 
"ákladní funkce soudobých kapitalistických států směřují k udržení a 
»chraně vykořisťovatelského systému kapitalistických monopolů, k po- 
lačování dělnické třídy a dalších pracujících, k udržení privilegií vy- 
cořisťovatelských tříd, k zachování rasového a národnostního útlaku. 

V politickém režimu vedoucích imperialistických mocností k tomu 
ařistupuje soustavné oslabování a porušování buržoazně demokratic- . 
tých institucí, potlačování pokrokových sil a hnutí včetně všeobecně 
lemokratického hnutí usilujících o uskutečňování základního práva lí- 
jí na mírový život, usilujících o mírové soužití a dorozumění se socia- 
isttickými zeměmi. Všechny funkce soudobých kapitalistických států, 
Jčetně zasahování do ekonomické sféry, jež se však nedotýká moci ka- 
aitalistických monopolů, omezené reformní sociální programy pod tla- 
4em pracujících apod. mají ze společenskovývojového hlediska retar- 
lační charakter — zachování vykořisťovatelského společenského řádu, 
potlačení dělnického a všeho pokrokového hnutí za skutečně demokra- 
iické sociální přeměny. 


Reakční charakter se v současné etapě nezakrytě projevuje ve vněj- 
sích funkcích imperialistických států, které se stále více stávají bez- 
prostředním nástrojem vojenskoprůmyslového komplexu kapitalistic- 
kých monopolů. Vnitřní fiskální funkce imperialistických států se stále 
více podřizuje stupňování zbrojních programů, dobrodružné politice 
pokusů ímperialistických kruhů USA získat vojenskou převahu nad 
Sovětským svazem a zeměmi světového socialistického společenství, 
V rozporu s oficiální demagogií formálně demokratických proklamací 


$ Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 26. Praha, SNPL 1956, s. 246. 


vnitřní 1 vnější funkce soudobých imperialistických států směřují p:: 
základním lidským právům pracujících, národů i národností, proti sí 
bodě a nezávislosti rozvojových zemí, proti nezávislosti malých < 
středních kapitalistických států. 

Podstata a dynamika vnitřních i vnějších funkcí socialistických siz:. 
je výrazem jejích hlubokého, skutečného demokratismu, je výraže: 
pokrokové přetvářející role socialistické politické nadstavby a její po 
statné součástí, socialistického státu. Funkce potlačení odporu svrž: 
ných vykořisťovatelských tříd je nezbytnou funkcí etapy státu dikiž 
tury proletariátu, není však funkcí trvalou, je historicky přechodno: 
funkcí, která překonáním třídního antagonismu a vytvořením nosič 
třídně sociální struktury spřátelených tříd dělníků a družstevních ro 
níků se socialistickou inteligencí přestává být jednou z hlavních vnit“ 
ních funkcí a postupně zaniká. Hlavními funkcemi socialistického stii. 
jsou od začátku jeho vývoje tvůrčí hospodářskoorganizátorské a ku 
turně výchovné funkce státu, směřující k uskutečnění pokrokovýč* 
přeměn společnosti, vybudování ekonomických a třídně sociálních z“ 
kladů socialismu, k zevšeobecnění vzdělanosti a trvalému zespoleče:- 
štění kulturních hodnot, k realizaci kulturní revoluce. Určujícím rys“ 
dynamiky funkcí socialistického státu je proto především rozvoj tě'! 
jeho funkcí, které jsou nástrojem společenského pokroku, pokrokovéš“ 
přetváření společnosti, společenských vztahů a společenského vědor: 

Při posuzování vnitřních a vnějších funkcí socialistického státu a F 
jich vývoje je důležité si uvědomovat jejich vzájemnou souvislost, skt- 
tečnost, že tvoří ucelený vzájemně spjatý systém, že není možné post 
zovat vývoj vnitřních funkcí bez přihlédnutí k vnějším souvisloster. 
Překonáváním sil třídně nepřátelských socialismu a jejich retardačníc! 
vlivů na rozvoj socialistické společnosti se stále více zužuje třídně p> 
tlačovatelská funkce socialistického státu. Zkušenosti z našeho križ“ 
vého období nám však ukazují, že pozůstatky politicky a ekonomicst 
odstraněných vykořisťovatelských tříd si ještě dlouho uchovávají nes“ 
tivní vliv na upevňování socialistických společenských vztahů, na for 
mování socialistického společenského vědomí a morálky. Pomocí vně!“ 
ideologické diverze, imperialistické antikomunistické propagandy SPS 
jené s vychvalováním konzumního způsobu života a pomyslných ch!něi 
»neomezené svobody jednotlivce« a za pomoci pravicových a revi? 
nistických sil akceptujících v různých podobách oslabení a postuprét 
likvidaci stěžejních principů socialismu a jeho politického systému. '* 
ukazují zkušenosti z krizového období v naší zemi z let 1968—1983. “ 
mohou stát tyto nepřekonané sociální a ideologické pozůstatky bur/“ 
azní společnosti spolu s maloburžoazními tendencemi a neustá“t 
oslabováním vedoucí úlohy marxist.cko-leninské strany ve státě a ST“ 
lečnosti zázemím pro pokus o kontrarevoluční převrat, o likvicá: 
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šech základních vymožeností a hodnot socialistické společnosti. Jestě 
ktuálnější zkušenosti z krize socialistické společnosti v Polské lidové 
epublice přitom ukazují, že imperialistické síly ve svém antikomunis- 
ckém boji »vynalézají« stále nové formy vměšování do vnitřních zá- 
2žitostí socialistických zemí, využívání stále nových způsobů politické 
ideologické diverze, zejména rozvracení jednoty pracujících, jednoty 
dborového hnutí, podporování všech přežitků staré ideologie — na- 
ionalismu, klerikalismu atd. 


Tyto vnější vlivy, spojené v současnosti s »křižáckým tažením« agre- 

ívních kruhů imperialismu proti komunismu, proti mírovému soužití 
ospodářsky a sociálně politicky protikladných světových soustav so- 
jalismu a kapitalismu, které pod egidou neokonzervativismu, ve sku- 
ačností ultrareakčnosti, vyhlásil současný prezident USA R. Reagan, 
elze přehlížet ani při hodnocení vnitřních funkcí vývoje socialistic- 
ého státu. Socialistický stát se vyvíjí v podmínkách zápolení třídně a 
leologicky protikladných světových soustav, jehož společenskou pod- 
tatou je třídní boj mezi dělnickou třídou a monopoly ve světovém mě- 
ítku. Při posuzování vývoje funkcí socialistického státu nelze proto 
dhlédnout od skutečnosti, v jakých formách tento boj probíhá, a ze- 
ména od toho, jaký postoj zaujímají imperialistické mocnosti ke glo- 
álním problémům lidstva — především k otázkám války a míru, 
: otázkám zamezení jaderné katastrofy ohrožující existenci lidstva. 


Při osvětlování dynamiky rozvoje vnitřních funkcí socialistického 
tátu nevystačíme s jednoduchým schématem triády: potlačovatelské, 
 ospodářskoorganizátorské a kulturně výchovné funkce socialistického 
tátu, 1 když nesporně existují od začátku vývoje socialistického státu 
»jak jsme již ukázali, jejich vývoj a vzájemný vztah se vyznačuje ne- 
stálým růstem (kvantitativním i kvalitativním) tvůrčích funkcí orga- 
izátorských a výchovných. Rozsah funkcí socialistického státu je od 
nočátku jeho vývoje bohatější, diferencovanější a dále, v průběhu jeho 
'ývoje, vznikají v důsledku objektivních podmínek ekonomického, so- 
iálního a kulturního budování a rozvoje socialistické společnosti nové 
tátní funkce. 


V první řadě z vnitřních ochranných funkcí socialistického státu se 
'ýrazně rozvíjejí funkce ochrany socialistického právního pořádku, 
»chrany socialistického vlastnictví a ochrany a rozvíjení práv a svobod 
bčanů. Jestliže třídně potlačovatelská funkce socialistického státu po- 
tupně s likvidací vykořisťovatelských tříd se zužuje a nakonec odu- 
nírá, což je nutným předpokladem k přechodu socialistického státu 
liktatury proletariátu v socialistický všelidový stát, pak uvedená funk- 
'e ochrany socialistického právního pořádku, socialistického vlastníc- 
vf a ochrany a rozvíjení práv a svobod občanů se ve vývoji socialis- 
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tického státu vůbec nezužuje, naopak intenzívně se rozvíjí a obohacti' 
Tuto vnitřní funkci socialistického státu v podmínkách třídně r 
děleného světa bychom mohli označit jako funkci ochrany socialistů: 
kých vymožeností a hodnot. Jejím základem je přirozeně ochrana st 
cialistického společenského vlastnictví, jejím nezbytným požadavka 
je uplatňování socialistické zákonnosti a státní (včetně plánoveí 
Í pracovní disciplíny. Ukazuje se tu zároveň úzká souvislost jednot: 
vých funkcí státu, které jsou převážně a stále více plněny metodx 
organizátorské a přesvědčovací práce státních orgánů 1 všech složái 
politického systému socialistické společnosti, s tím, že 9e však neole; 
dou bez uplatňování státního donucení, které je nezbytným rysem © 
cialistického státu i ve stadiu jeho všelidového rozvoje. Je nezbyti 
rovněž k zabezpečení toho, aby byla plněny normy chování stanoveté 
socialistickým právem a vyjadřující vůli a zájmy dělnické třídy a Ct 
lospolečenské cíle a potřeby závazně určené pod vedením marxistickt 
leninské strany politikou socialistického státu. 

Po vybudování základů socialistické společnosti a vytyčení cílů ! 
úkolů programu budování rozvinuté socialistické společnosti neobýč:' 
ně narůstá význam, dokonce možno říci rozšiřuje se nejen kvantita, č: 
mění se 1 kvalita ekonomické úlohy socialistického státu, jeho ekoac 
mických funkcí a vůbec všech jeho tvůrčích organizátorských fun<c. 
Systém funkcí socialistického státu se v souvislosti s tím rozšiřuje ! 
prohlubuje, vznikají nové tvůrčí společenskoorganizátorské funkce © 
cialistického státu./ 


Hospodářskoorganizátorská funkce našeho socialistického státu mís ! 


být plně zaměřena na realizací ekonomického programu strany, kte“ 
znamená v současné etapě »...daleko důsledněji realizovat dlouhoč> 


bou hospodářskou strategii vysoké efektivnosti výroby a kvality vešte f 


ré práce... převedení ekonomiky na cestu intenzívního rozvoje, elek 
tivní strukturální změny v hospodářství, racionální využívání výrobní 


6 K pojetí a dynamíce rozvoje funkcí socialistického státu je bohatá zeis“ 
na sovětská státovědní Itieratura, z níž v této souvislosti uvádím jen soubcr* 
dílo Marksistsko-leninskaja obščaja teorija gosudarstva i prava. Díl Socisis“ 
českoje gosudarstvo. Otv. red. N. P. Farberov. Moskva, Juridičeskaja literai“: 
1972, zejm. s. 124—187, a monografií Černogolovkin, N. V.: Teorija funkci * 
cialističeskogo gosudarstva. Moskva, Juridičeskaja literatura 1970. 214 s.25 
šich prací kromě díla Obecná teorie státu a práva. Red. E. Kučera. Díl II. 5: 
ha, Orbis 1977. 384 s. zasluhuje pozornosti zejména práce Červeňanský * 
Funkcie socialistického štátu. Bratislava — Praha, Pravda — Svoboda I“ 
233 s. a Novák, F.: Některé základní problémy teorie funkcí socialistické“ 
státu v současné vývojové etapě s akcentem na výkon soudnictví jako je" 
z forem realizace státních funkcí. Praha, ÚSP ČSAV (kandidátská diserta: 
práce) 1980. 244 s. 
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7 Podrobněji k tomuto procesu viz Zakonomernosti razvitija socialističeský | 


gosudarstva. Moskva, Juridičeskaja literatura 1983, s. 168 a násl. 
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otenciálu, vysoká hospodárnost a zhodnocování všech zdrojů, zdoko- 
lalování řízení, široký rozvoj inictatívy pracujících, hlubší zapojování 
ášeho hospodářství do socialistické ekonomické integrace a meziná- 
odní dělby práce«?. 

. Orientace na intenzívní rozvoj ekonomiky v sobě nutně obsahuje ne- 
mn požadavky na kvalitativně vyšší úroveň řídící, státní plánovací a 
statní řídící hospodářské činnosti, na růst nároků na odbornou úroveň 
ealizace hospodářského řízení, uplatňování vědeckých metod prognó- 
ování a plánování ekonomického a sociálního rozvoje. Státněprávní 
iechanismus musí být proto účinněji než dosud využíván k zajišťování 
lánovaných úkolů, režimu hospodárnosti při využívání materiálních a 
nergetických zdrojů. Státní hospodářské řízení musí vést ke zvyšování 
dpovědnosti vedoucích 1 řadových pracovníků za hospodářské výsled- 
y, za účelné využívání pracovní doby, snižování nákladů a ztrát. Při- 
Jm však vystupuje do popředí demokratická stránka rozvíjení a zkva- 
tňování hospodářských funkcí socialistického státu zvyšováním úlohy 
racovních kolektivů při řízení výroby, při odhalování a využívání re- 
3rv, při upevňování státní, pracovní a technologické disciplíny. 
Zkvalitňování hospodářskoorganizátorské funkce socialistického stá- 
Úpři budování rozvinuté socialistické společnosti zároveň přináší nové 
valitativní požadavky a nároky na rozvinutí úlohy centrálních i míst- 
ch orgánů státní moci a správy při zabezpečování komplexního eko- 
mmického a sociálního rozvoje místních územních obvodů, od měst 
střediskových obcí přes městské, okresní obvody až po kraje. Nalé- 
ivě vyvstává úkol podstatně zvýšit úroveň spojování odvětvových 
edisek ekonomickosociálního řízení s územními hledisky, zvýšení 
mcepčnosti a autority oblastního plánování jako nástroje racionál- 
ho rozmísťování, koordinace a kooperace výrobních sil, zhospodár- 
vání investic v infrastruktuře, racionálního hospodaření s pracovními 
ami atd. Jak to vyplývá z 8. zasedání ÚV KSČ a z novel zákonů 
národních výborech z roku 1982, rostou požadavky na koordinační 
kontrolní funkce národních výborů a jejich orgánů, a to 1 vůči cen- 
ilně odvětvově řízeným podnikům a organizacím působícím v jejich 
vodě atd. 

Diferenciace hospodářskoorganizátorských funkcí socialistického 
tu vyplývá z hlavní cesty budování rozvinutého socialismu, která 
charakterizována jako spojování předností socialistického zřízení 
Jymoženostmi vědeckotechnické revoluce. Z hlediska kvalitativních 
žadavků na intenzifikaci reprodukčního procesu tak dochází k pod- 
tněému zesílení funkce socialistického státu v řízení vědeckotech- 
kého rozvoje. Cílem uplatňování a rozvíjení této funkce státu se 


XVI. sjezd KSČ. Praha, Svoboda 1981, s. 26. 
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musí stát, jak zdůraznil XVI. sjezd strany, aby vědeckotechnický ro: 
se stal osou národohospodářských plánů.“ Realizace této funkce S 
clalistického státu vyžaduje, jak zdůrazniílo 8. zasedání ÚV KSČ, r 
hodnou koncentraci výzkumných a vývojových kapacit, celé věd: 
kovýzkumné a vědeckotechnické základny na klíčové směry výzku:. 
na co nejpružnější zavádění výsledků vědy a techniky do výroby vští: 
tam. Kde je je jejich přínos pro národní hospodářství, pro rozvoj © 
cialistické společnosti prokazatelný. Z toho již také vyplynula ose: 
nizační a kompetenční opatření v centrální sféře ke zkvalitnění říze: 
vědy a techniky, ke zdokonalení systému ústředních orgánů sté: 
správy v oblasti řízení vědy a techniky na federální a republik: 
úrovní vytvořením Státní komise pro vědeckotechnický a Invesi“: 
rozvoj ČSSR a České a Slovenské komise pro vědeckotechnický a Ipé 
stiční rozvoj v čele s místopředsedy příslušných vlád. To však vyžadu“ 
rovněž důsledné splnění úkolů snižovat administrativní náročnost ix 
podářského řízení, zjednodušovat hospodářské předpisy, aby vytvéře“ 
potřebné podmínky pro iniciativní uplatňování řídící a rozhodote“ 
pravomoci odpovědných vedoucích hospodářských pracovníků, zb 
nodušit soustavu investičních předpisů k urychlení realizace výstěř: 
pro efektivní restrukturalizaci národního hospodářství atd. Tomu IU 
odpovídat, jak na to právem poukazuje 8. zasedání ÚV KSČ, pružiěs. 
operativnější metody řídící práce státních a hospodářských osež“: 
L jejich pracovníků. 

Zdokonalování hospodářskoorganizátorských funkcí socialistické: 
státu vyžaduje rozvíjet samotný systém řízení, co nejracionálnější zd“ 
konalení a přestavbu hospodářského mechanismu tak, aby odporíč- 
požadavkům, které klade dosažená úroveň materiálně technického. s 
ciálního a duchovního rozvoje socialistické společnosti. 

Důležitou a ne vždy plně doceňovanou ekonomickou funkcí s0c.* 
listického státu je jeho funkce regulování míry práce a míry spotře““ 
Jde v podstatě o činnost soclalistického státu sledující důsledné us- 
tečňování základního principu socialismu »Každý podle svých sch" 
ností, každému podle jeho práce«.l0 Jde nejen o zajištění práva *- 
práci a realizaci povinnosti každého práceschopného člena společit“- 
pracovat podle svých schopností a v souladu se zájmem společno* 
tedy o péči socialistického státu o slaďování individuálních a 
lečenských zájmů, ale především o to, aby se výsledky práce v% 
uplatňovaly jako základní kritérium při rozdělování. J. V. Androjé 


9 Viz tamtéž, s. 27. “ 

10 Tento princip vychází z Marxovy teze vyjádřené v Kritice gotha's“ 
programu, že při odměňování v nižší fází komunistické formace «..dxi- 
jednotlivý výrobce — po srážkách — přesně to, co společnosti dává«. [M* 
K.— Engels, B.: Spisy. Sv. 19. Praha, NPL 1960, s. 48.) 
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avazuje na myšlenky K. Marxe, tu správně připomíná: »Charakter 
azdělování je vlastně jedním z nejdůležitějších ukazatelů stupně spo- 
»čenské rovnosti, možného za socialismu. Všechny pokusy překročit 
'nto možný stupeň silou vůle a předčasně přecházet ke komunis- 
ckým formám rozdělování, bez přesné evidence pracovního přínosu 
aždého člověka k budování materiálních 1 duchovních hodnot mohou 
vvolávat a vyvolávají nežádoucí jevy.«ll Proto má mimořádný vý- 
dam správné plnění úkolů státních a hospodářských orgánů pří usku- 
:Ččňování mzdové politiky, při regulaci hmotných stimulů, při kon- 
"ole využívání pracovní doby atd. 
Socialistický princip rozdělování úzce souvisí 1 s jinou významnou 
inkcí socialistického státu, kterou stručně můžeme označit jako so- 
i ální funkci socialistického státu, která však má široký dosah, za- 
rnuje celý systém služeb v širokém smyslu a péči o vytváření pří- 
aivých pracovních a životních podmínek obyvatelstva. Pro správné 
šení problémů rozdělování za socialismu má pro krytí peněžních 
rostředků obyvatelstva spotřebními předměty a službami rozhodující 
ýznam dosažená úroveň rozvoje výrobních sil. »Nelze samozřejmě 
spokojovat ty potřeby, které překračují naše možnosti. Naší trvalou 
ovinností bylo a je pracovat dvěma směry: za prvé — zajistit neustálý 
ist společenské výroby a zvyšování hmotné 1 kulturní životní úrovně 
du na tomto základě, a za druhé — všemožně podporovat zvyšování 
motných 1 duchovních potřeb sovětského člověka.«!2ž 
Negativní vlívy uplatňování vědeckotechnického pokroku v průmys- 
vé i zemědělské velkovýrobě, rychlá tempa ekonomického růstu za 
acialismu spolu s omezenými přírodními a surovinovými zdroji, které 
. v podmínkách ČSSR zvláště naléhavě uvědomujeme, vyžadují uplat- 
ování nové funkce socialistického státu, sledující komplexní péči 
ochranu a plánovitou tvorbu zdravého životního prostředí, o ra- 
tonální a hospodárné využívání všech přírodních zdrojů a surovin, 
zachování ekologické rovnováhy. Nenahraditelné ztráty způsobované 
anedbáváním důsledného uplatňování této funkce socialistického státu 
kazují vzájemnou souvislost funkcí socialistického státu, tj. např. 
uplatňování hospodářskoorganizátorské funkce v souladu s ekolo- 
ickou funkcí socialistické státnosti, nezbytností zachování ekologické 
avnováhy pro zachování podmínek pro dynamický rozvoj hospodářství. 
Z tvůrčích funkcí socialistického státu má rostoucí význam jeho“ 
inkce Kulturně výchovná či ideologickovýchovná. Je totiž více spjata 
vědeckotechnickým pokrokem, s ovládnutím znalostí a zkušeností 
ro další Intenzívní rozvoj výroby, zvyšování kvality a efektivnosti 


IL Andropov, J. V.: Učení K. Marxe a některé otázky výstavby socialismu 


SSSR. Praha, Svoboda 1983, s. 14. 
I2 Tamtéž, s. 15. 
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práce na všech úsecích společenského života. Je úzce spjata se :- 
jištěním dalšího všeobecného růstu vzdělanosti, s všestranným ro- 
vojem kultur naších národů a národností i společných humanistickýc: 
hodnot naší československé socialistické kultury a jejího Internacic 
nálního přínosu v širším evropském 1 světovém kontextu. 

Nejnáročnějším cílem ideologickovýchovné funkce socialistickéh: 
státu je přitom jeho soustavné působení na formování svými ideovým 
a morálními kvalitami socialistického člověka, na upevňování socič 
listického způsobu života. Nesmíme přitom zapomínat, že to vyžadi* 
i vytváření podmínek pro rozšiřování a prohlubování socialistické de- 
mokracie, pro uvědomělou účast pracovních kolektivů, občanských kč- 
lektivů v místech i jednotlivců na řízení a správě, pro podněcovéárí 
pracovní a společenskopolitické iniciativy. Nedílnou součástí ideolo- 
gického působení socialistického státu v součinnosti se všemi složkan! 
socialistického politického systému je vytváření svobodného kritické? 
ovzduší vůči chybám a nedostatkům v činnosti státních a hospodář- 
ských orgánů, vůči projevům byrokratismu a netečnosti k porušorá?: 
celospolečenských zájmů, vůči porušování práv a oprávněných zájmů 
občanů. 

Při uplatňování a rozvíjení ideologickovýchovné funkce socialistic- 
kého státu nesmíme zapomínat na skutečnost, že imperialismus, pře- 
devším americký, ve snaze zastavit pokrokové změny v životě lidstva, 
oslabit rostoucí sympatie pracujících mas na celém světě k hur? 
nistickým ideám marxisticko-leninské ideologie rozpoutal vskutku psY- 
chologickou válku proti socialismu, snaží se všemi prostředky negovat 
rostoucí vliv reálného socialismu i v ideologické sféře. Proto je ně- 
zbytnou součástí ideologického výchovného působení socialistickéh? 
státu rozšiřování a upevňování vědeckého světového názoru, aktiti' 
ofenzívní boj proti buržoazní propagandě nacionalismu a šovinismu. 
antikomunismu, individualistického pojetí práv a svobod, proti šíře: 
iluzí o buržoazní, ve skutečnosti však formální demokracií atd. Zvláš::: 
pozornost je přitom nutno věnovat všem projevům buržoazní pro?* 
gandy antikomunismu a antisovětismu, psychologické války proti u 
rovým silám, propagování konzervativních a neokonzervativních te'- 
dencí buržoazní ideologie, jež je apologetikou nejen »tradičních hoč 
not« kapitalistického vykořisťovatelského systému, ale i podporc. 
všech reakčních a protilidových tendencí, rasové a náboženské z 
| snášenlivosti a předsudků. 

Nezbytnou součástí systému funkcí socialistického státu jsou kl" 
vnější funkce: funkce obrany socialistických vymožeností, státní svť 
chovanosti a nezávislosti socialistického státu před imperialistickč: 
agresí a protí imperialistickému vměšování do jeho vnitřních zá!: 
žitostí, funkce boje za mír a mírové soužití států s rozdílným sociál": 
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konomickým a politickým zřízením, funkce spolupráce a vzájemné 
omoci socialistických států a funkce pomoci rozvojovým státům a 
árodům v jejich národně osvobozeneckém boji za národní a státní 
ezávislost, za osvobození od kolonialismu a vlastí na imperia- 
stických mocnostech. 
Rozvoj vnitřních i vnějších funkcí socialistického státu nutno chápat 
nedílné jednotě. Bez uplatňování vnějších funkcí by se nemohly plně 
azvíjet ani tvůrčí organizátorské funkce socialistického státu pří za- 
šťování pokrokových přeměn spojených s výstavbou rozvinuté so- 
ialistické společnosti. Je to zřejmé zejména z vnější funkce všestranné 
rezinárodní spolupráce se socialistickým! zeměmi, zvláště vzájemné 
ospodářské pomoci a mezinárodní dělby práce, i rozvíjení mírové 
ospodářské, vědeckotechnické a kulturní spolupráce se všemi! zeměmí 
zěta bez rozdílu společenského zřízení, která je zároveň součástí 
inkce boje za mír a mírové soužití států bez ohledu na jejích spole- 
»nské zřízení. 
Jak ukazují zkušenosti zostřování mezinárodní sítuace reakčními 
ruhy imperialismu, především USA, v posledním období, kdy míli- 
iristické síly USA usilují horečným zbrojením narušit vojenskostra- 
gickou rovnováhu a dosáhnout vojenské převahy bloku NATO nad 
avětským svazem a ostatními členskými zeměmi Varšavské smlouvy, 
v zájmu zajištění bezpečnosti ČSSR i celého socialistického spo- 
čenství nezbytné posílení obranné funkce našeho socialistického stá- 
u. To přirozeně vyžaduje uskutečnit odpovídající opatření proti ne- 
zzpečí jaderné agrese, k zachování rovnováhy vojenských sil. Jak 
potvrdily závěry 9. zasedání ÚV KSČ, tím se nijak neoslabuje politika 
írového ústlí našeho státu, která vychází z přesvědčení, že v sou- 
nnosti se Sovětským svazem, socialistickými zeměmi a všemi revo- 
čními, demokratickými a mírovými silami světa je možné odvrátit 
dernou katastrofu a ubránit mír. 
V hluboce demokratickém charakteru vnitřních i vnějších funkcí 
cialistického státu se tak projevuje skutečně humánní charakter re- 
ného socialismu. Jeho cílem je takový materiální, sociální a duchovní 
zvoj společenského potenciálu, který umožní všestranný rozvoj tvůr- 
ch sil a schopností člověka v souladu s dosažením komunistického 
pálu »Svobodný rozvoj každého je podmínkou svobodného rozvoje 
ech«. Socialistický stát zároveň usiluje o vyřešení globálních pro- 
émů lidstva, především zachování míru a odvrácení termojaderné 
tastrofy. 


Mezinárodní vztahy 


Z krizových oblastí světa: 
africký jih 


Na jihu afrického kontinentu pokračuje rozsáhlá konfrontace. 
Zostřuje se zápas mezi národně osvobozeneckými silami vedenými A- 
rickým národním kongresem Jižní Afriky, jihoafrickou komunisticko: 
stranou, namíbíjskou Lidovou organizací Jihozápadní Afriky (SWAPU 
a tzv. frontovými státy v čele s Angolou a Mosambikem na jedné aj: 
hoafrickým! rasisty a jejich západními spojenci na druhé straně. Fc- 
krokové síly bojují za osvobození Namíbie a za zabezpečení elemě:- 
tárních lidských práv, jakož i za politické zrovnoprávnění příslušní“ 
veškerých rasových skupin obývajících Jižní Afriku, především za spr 
vedlnost pro Afričany tvořící čtyři pětiny obyvatelstva JAR. Jejich sptě- 
vedlivý zápas se opírá o podporu, kterou mu poskytují socialistick* 
státy, mezinárodní komunistické a dělnické hnutí, mírové a demokrt 
tické síly kapitalistických zemí, Organizace africké jednoty a v tej. 
rámci zvláště »státy frontové linie« — Angola, Mosambik, Zimbabwe 
Tanzanie, Zambie a Botswana. 

Úspěchy, jichž dosáhli odpůrci imperialismu a rasismu na africké: 
jihu ve druhé polovině sedmdesátých let (mimo jiné 18. dubna IS.: 
došlo k likvidací vlády rasistů v někdejší Rhodesii a k vyhlášení Žir- 
babwe), vyvolávaly stále prudší odpor jak v řadách jihoafrických rés“ 
tů, tak mezi představiteli vojenskoprůmyslového komplexu USA, zeř. 
západní Evropy a Japonska. Zvláště po zformování skupiny »frontorýc: 
států« se začala upevňovat aliance mezi Západem a Jihoafrickou repu> 
likou. Imperialísté rozvinuli činnost, kterou nazvali »konstruktivní: 
spoluprací (constructive engagement) s JAR, která byla ještě podstě' | 
něji zvýrazněna poté, co se ve Spojených státech vytvořila vláda pre“ 
denta Ronalda Reagana. Současná koncepce této politiky, jejíž Ir“ 
grální součástí je tichý souhlas Západu se stupňujícími se agresivní: 
akcemi JAR proti SWAPO, Angole, Mosambiku, Zimbabwe, Lesotb- 
Botswaně, Seychelským ostrovům a vůči dalším zemím regiónu, pře“ 
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ivuje skutečnou třídní odpověď imperialismu na aktivní postup 
rodně osvobozeneckých sil. 
2ředstavitelé Spojených států, západoevropských zemí a Japonska 
u si však zároveň vědomí 1 toho, že brutální politika apartheidu již 
rté desetiletí naráží na silný odpor nejen v Jižní Africe a v Namíbil, 
Drž 1 mezi demokratickou částí veřejnosti jejích vlastních zemí. Pro- 
vyvíjejí 1 nátlak na vládu Jihoafrické republiky a na vládnoucí Na- 
-nalistickou stranu, který se zvláště v posledním období stupňuje. 
1o cílem je přinutit jihoafrické rasisty, aby provedli určité dílčí ne- 
liš významné reformy, které by se sice nedotkly podstaty apartheidu, 
sak umožnily by USA a dalším imperialistickým státům prohlašovat, 
v JAR bylo dosaženo »podstatných« úspěchů v úsilí o zabezpečení 
ských práv. Takovýmto postupem, který počátkem listopadu loň- 
áho roku vyústil v tzv. referendum o některých ústavních změnách, 
. být zvláště v západní Evropě vzbuzován dojem, že údajně dochází 
»demokratizací« jihoafrického režimu. Vývoj potvrdil, že všechny ty- 
»ústavní reformy« jsou pouhými manévry, které mají směřovat ke 
osmetickým úpravám« rasistického režimu. Nová jihoafrická agrese 
zpoutaná v posledních dnech roku 1983 proti Angolské lidové repu- 
ce naopak přesvědčivě zmovu dokumentovala skutečnost, že se 
akční podstata politiky apartheidu nezměnila a že se v řadě směrů 
tě více vyostřila. 


Úloha Jihoafrické republiky v politice Západu 


Role, která je Jižní Africe ve strategii Západu nejen na kontinentu, 
brž 1 v Indickém oceánu a v jižním Atlantiku přisuzována, je upřes- 
vána přibližně od poloviny minulého desetiletí. Prohlubování kontak- 
mezi JAR a imperialistickými mocnostmi se stalo reakcí na vítězství 
rodně osvobozenecké války v Angole a Mosambiku a na vyhlášení sa- 
»statnosti obou těchto bývalých portugalských kolonií. Navíc v Africe 
ly ukončeny snahy některých reakčních vlád o vedení »dialogu« s jl- 
africkými a rhodeskými rasisty motivované hlavně zájmem o poskyt- 
tí jihoafrické hospodářské »pomoci«. Kromě toho vítězství lidu An- 
ty a Mosambiku spolu s porážkou první jihoafrické intervence proti 
ové Angole z konce roku 1975 se stalo mohutnou inspirací pro další 
sftlení boje proti apartheidu přímo na území Jižní Afriky a Namíbie. 

Ya takovýto vývoj situace podrážděně reagovaly především Spojené 
ty. To koneckonců v dubnu 1976 přiznal po návratu z jednání 
několika afrických zemích 1 tehdejší americký ministr zahraničnícn 
zí Henry Kissinger, když prohlásil, že situace v Africe se změnila. 
Jižní Africe byla zahájena válka. Radikální elementy nabyly vrchu 
všechny umírněné vlády se ocitly v nebezpečí. Zájmy Západu jsou 
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v sázce. Kissingerova argumentace se přitom podstatnějí nelišila < 
tvrzení tehdejšího vrchního velitele amerických vojsk v Evropě a ;< 
dějšího ministra zahraničních věcí USA generála Alexandra Haz 
Tento významný představitel vojenskoprůmyslových kruhů již v polo:- 
ně září 1974 v interview pro časopis Newsweek prohlásil, že prý NAT 
musí pečlivě studovat vývoj situace 1 v dalších oblastech, hlavně v z 
mích Maghrebu, Blízkého a Středního východu a Afriky, nacházející. 
se ve směru námořní cesty na východ. Západ se nikdy nemůže vzó: 
podpory, kterou poskytuje nynějšímu režimu v této oblasti. 

K závažným změnám na africkém kontinentu došlo navíc v době, kč: 
se upřesňoval západní tzv. strategický trojúhelník v Indickém oceár: 
tvořený základnam! Diego Garcia, Simonstown (JAR) a Cockburn [ár 
strálie). V této souvislosti mimo jiné i pod tlakem USA docházelo k: 
sbližování mezi Jihoafrickou republikou a Austrálií. Politika australst: 
buržoazie byla ve sdělovacích prostředcích mimo jiné obhajována pot 
kazováním na růst objemu fihoafricko-australské obchodní výměr. 
k němuž došlo navíc v podmínkách prohlubující se krize světové kar: 
talistické ekonomiky. Méně se již z pochopitelných důvodů hovoři':| 
o značných finančních prostředcích vynakládaných na modernizaci at- 
stralské letecké a námořní základny Cockburn. Stále aktivnější začle 
ňování JAR do indickooceánské strategie imperialistických států, v pri; 
ní řadě USA, bylo provázeno sílící propagandistickou antikomunistick; 
laděnou kampaní. V západních sdělovacích prostředcích byly zpočátř: | 
opatrněji, pozdějí otevřenějí šířeny teze o tom, že prý vzrůstá úlců:; 
Jihoafrické republiky v obraně společných zájmů »svobodného světae«. 

Nebylo rovněž náhodné, že již v polovině minulého desetiletí s 
v členských zemích Severoatlantického paktu často obhajovalo sbli““ 
vání s rasisty poukazováním na klíčovou roli, kterou JAR hraje při ko: 
trole pohybu lodí tzv. »kapskou cestou«. Součástí téže politické a 05 
chodní strategie se stalo vybudování nového přístavu Richards Běj.; 
obřích doků v Kapském městě a modernizace přístavních zaříze: 
v Durbanu, East Londonu a v Port Elizabethu. 

Přibližně v polovině sedmdesátých let se daleko častěji než v přeť 
chozím období na Západě rovněž šířila falešná tvrzení o tom, že se pr 
v jižní části Atlantiku vytvořilo »strategické vakuum«. Jejich součáší : 
se staly otevřené výzvy, aby zmíněné »vakuum« bylo vyplněno beč 
rozšířením aktivity NATO do jižních moří, nebo vytvořením samosté ' 
ného Jihoatlantického paktu (SATO). Nebylo náhodné, že problemati 
»bezpečnosti« jižního Atlantiku byla v letech 1974—1976 obšírně disk: 
tována 1 na jednáních vrcholných orgánů Severoatlantického pakt- 
Ve Spojených státech a v západoevropských zemích vystupovala ce::; 
řada oficiálních a polooficiálních představitelů přimlouvajících se 
to, aby byla do připravované vojenské koalice začleněna JAR. Součas“ 
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Zslovila podporu prohlubování kontaktů mezi jihoafrickými rasisty 
fašistickými a polofašistickými vládami Chile, Paraguaye, Uruguaye 
Argentiny. 

S tichým souhlasem imperialistů se v sedmdesátých letech především 
»zšiřovaly diplomatické styky mezi Jihoafrickou republikou a latin- 
coamerickými zeměmi. Došlo i k prohloubení jejich vzájemných kon- 
„Ktů v ekonomické oblasti. V Paraguayi a Uruguayi podnikatelé z JAR 
7 budovali několik průmyslových podniků, v Peru se podíleli na stavbě 
skterých zavlažovacích systémů. Byla rovněž vedena 1 jednání mezi 
*edstaviteli JAR na jedné a Chile a Uruguaye na druhé,straně motivo- 
aná snahami o vytváření předpokladů pro případné přestěhování rho- 
saských a části jihoafrických rasistů na území jmenovaných jihoame- 
ckých zemí. 

Zvláště těsné styky jihoafričtí rasisté podporovaní Spojenými státy 
avázali s chilskými fašisty. Již v roce 1976 s nimi uzavřeli dohodu 
dodávkách jihoafrických zbraní (včetně zbraní západní výroby ex- 
artovaných v rozporu s příslušnými rozhodnutími OSN do Jihoafrické 
3publiky) do Chile. Součástí smlouvy byla 1 pasáž pojednávající o po- 
Ju důstojníků ozbrojených sil JAR na přípravě některých vojenských 
ričení organizovaných v Chile. Zhruba ve stejné době začali být první 
nilští »dobrovolníci« najímáni do jihoafrických vojenských jednotek 
»doucích vyhlazovací válku v Namíbií. 

V. propagandě orientované do Chile a do dalších latinsko- 
nerických zemí se rasisté často snažili — a i nyní se pokoušejí 
- vzbuzovat zdání, že prý jejich zemí hrozí útok ze strany některých 
rických států a že by údajně JAR bránící »civilizaci demokratického 
'ěta« v případě takovéhoto konfliktu zůstala zcela osamocena. Otázka 
»brany« byla rasisty záměrně ztotožňována s »obranou kapské cesty«. 
rědectví o tom například podal výrok tehdejšího velitele jihoafric- 
iho vojenského námořnictva admirála Johansona zveřejněný počát- 
2m roku 1977 v lístu The Star vycházejícím v největším jihoafrickém 
ěstě Johannesburgu. Johanson mimo jiné konstatoval, že prý JAR ne- 
ůže vlastními silami bránit vody Atlantiku. 


Vývoj na jihu Afriky v posledním desetiletí byl do značné míry cha- 
kterizován prohlubováním jak politických a vojenských, tak zvláště 
conomických styků mezi USA a jihoafrickou republikou. Poměrně 
chle především stoupal počet filiálek amerických firem podnikajících 
JAR, jenž na konci Carterova období převyšoval pět set. Honba za zis- 
"spolu s faktory vojenské povahy se stala hnacím motorem této »spo- 
práce«. Díky brutálnímu vykořisťování pracovní síly na africkém jihu 
neričtí průmyslníci v JAR dosahovali více než dvacetiprocentních zt- 
ů. Přitom 95% amerických firem jihoafrickým dělníkům vyplácelo 
žší mzdy, než kolik činilo oficiálně stanovené životní minimum. 
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K prohlubování americko-jihoafrické spolupráce vyzýval hlavně p | 
radce J. Cartera pro otázky národní bezpečnosti a známý antikomu: f- 
sta Zbigniev Brzezinski. Na jeho stanoviska pak v roce 1981 plně n 
vázali 1 ministři Reaganovy vlády. Haig stanovisko USA mímo jiné zce |- 
la otevřeně odůvodňoval ekonomickými a vojenskostrategickými fi 
tory. Poukazoval například na to, že jestliže v roce 1950 byly Spojecí | 
státy z poloviny či z více než 50 % závislé na dovozu jen u čtyř ze tř- 
náct! základních surovin, v roce 1981 se tato závislost projevovala ct 
vítí. Přitom uran, kysličníky uranu, vanadium, zlato, mangan a dass. 
strategicky cenné suroviny Spojené státy v rozsáhlém množství impo- 
tují — jak Haig jednoznačně zdůraznil — právě z Jižní Afriky. 


Postoj USA vůči zemím afrického jihn za Reaganovy vlád 


Agresivita jihoafrických rasistů namířená vůči národně osvobozenéc 
kým silám a proti státům sousedícím s JAR a Namíbií výrazně vzrosť: 
poté, co v amerických prezidentských volbách z listopadu 1980 zvítě“. | 
Ronald Reagan. Konfrontační kurs současné americké administrativy to- 
tiž vyčlenil Jihoafrické republice pevné místo v politice Spojenýci 
států a Západu protí pokrokovým silám současností. USA spolu s jiho- 
africkými rasisty od počátku roku 1981 podnikly řadu nových kroki 
směřujících k přeměně celé jižní části afrického kontinentu ve zvlášiť 
nebezpečné ohnisko mezinárodního napětí. 

Celý subregión je dnes ve Spojených státech vydáván za důležito: 
stťéru amerických »životních zájmů«. Jihoafrická republika byla j 
v prvních měsících Reaganovy vlády začleněna do kampaně proti »mč- 
-© zinárodnímu terorismu«. V USA propagační mašinerie Šíří těze vydárt 
jící Lidovou organizací Jihozápadní Afriky a Africký národní kongre 
Jižní Afriky — renomované národně osvobozenecké organizace stateču? 
vedoucí zápas proti rasistům (ANC již od roku 1912) — za jedny z hlav- 
ních představitelů tzv. mezinárodního terorismu. V rámcl téže strátt 
gické linie Spojené státy rasistům poskytují »volnou ruku« při uskute“ 
ňování jejich agresívních akcí namířených v první řadě proti Angc 
a Mosambiku. 

Jen s americkým souhlasem mohli rasisté 24. srpna 1981 rozpoutt: 
tzv. akci Protheus. Tak byla kódována nová jihoafrická agrese prot 
ALR, během níž vojenské jednotky JAR dislokované v severní Namí. 
překročily namíbijsko-angolskou pohraniční řeku Cunene a vtrbly č: 
hloubky 2000 kilometrů na výsostné území svobodné Angoly. Spojeřt 
státy současně rozšířily podporu organizaci UNITA provádějící v jů!. 
a ve střední Angole — hlavně v provinciích Cunene, Cuando-Cubarg? 
a Moxito — teroristické akce, jejichž obětí se staly stovky civilnič. 
obyvatel a které soustavně ničí důležitá hospodářská zařízení ALR.:+ 
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organizace mimo jiné 12. února loňského roku zajala ve městě Alto 
„tumbela československé odborníky a jejich rodinné příslušníky. Na 
ci Protheus navázaly další jihoafrické teroristické činy, jež v závěru 
nulého roku přerostly v novou agresi JAR proti Angole. 
Jbdobně s americkým souhlasem Jihoafrická republika vystupuje 
oti Mosambiícké lídové republice. V jihoafrickém žoldu šíří v Mosam- 
<u teror především příslušníci tzv. Národního hnutí odporu — bývalí 
jáci portugalského fašistického režimu a žoldnéři (mezi nimi jsou 
stoupení 1 vojáci někdejšího prorasistického ministerského předsedy 
ídy Rhodesie — Zimbabwe biskupa Abela Muzorewy ). Beztrestně vní- 
jí rasisté také na území Zimbabwe, Lesotha a Botswany. Své akce ob- 
kle zdůvodňují tvrzením, že prý vlády těchto zemí umožňují Činnost 
2roristů« — členů SWAPO a ANC. S podobným cílem jihoafričtí rasis- 
vyslali žoldnéře na Seychelské ostrovy, kde měli svrhnout pokroko- 
u vládu usilující o realizaci zásad socialistické cesty vývoje. Jejich 
kus však skončil naprostým fiaskem a spolu s odhalenou přípravou 
zoristických akcí proti vedoucím představitelům Zambie přispěl 
dalšímu prohloubení politické izolace Jihoafrické republiky. 

Pro současné americko-jihoafrické vztahy je zvláště příznačné pro- 
oubení vzájemných kontaktů mezi předními politickými a vojen- 
ými činiteli a představiteli hospodářských kruhů. Existují mimo jiné 
kazy o tom, že řada agresívních aktů namířených proti Angole byla 
edem jihoafrickými rasisty konzultována s velvyslanectvím USA 
hlavním jihoafrickém městě Pretorii. Značné obavy v celé Africe vy- 
lalo zintenzívnění jihoafricko-amerických styků na úseku armády 
bezpečnosti. Již v prvním roce Reaganova pobytu v Bílém domě byla 
Spojených států pozvána delegace jihoafrických nukleárních specia- 
tů. V říjnu 1981 — tj. krátce po zahájení intervence JAR proti ALR 

skupina amerických vojenských odborníků navštívila jihoafrická 
amová zařízení. V dalších letech se tyto kontakty ještě prohloubily. 
Spojené státy podporují zejména snahy o rozbití územní celistvosti 
igoly a Namíbie vytvořením nárazníkového státu rozsáhlé etnické 
národnostní skupiny Ovambů obývající jižní Angolu a severní Na- 
bii. Do čela tohoto »státu« by podle jihoafrických představ měl být 
staven předseda UNITA Jonas Savimbi. Úsilím o zabránění vyhlášení 
závislostí Namíbie byly motivovány i cesty některých vedoucích 
ierických představitelů do Afriky. První ještě v roce 1981 podnikl ná- 
»stek ministra zahraničních věcí USA Chester A. Crocker. Na ni na- 
zalo jednání jihoafrického ministra zahraničních věcí R. Bothy 
JSA. 

Spojené státy se velmi aktivně podílejí i na činnosti tzv. kontaktní 
upiny západních zemí (vedle USA jsou jejími členy Velká Británie, 
ancie, NSR a Kanada), která se nejrůznějším manévrováním pokouší 
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zabránit tomu, aby Lidová organizace Jihozápadní Afriky zaujala 
jediného zákonného představitele namíbijského lidu, které ji bylo r 
zinárodně přiznáno Organizací spojených národů jíž na jejím XXIX vz 
ném shromáždění v roce 1974. V rozporu s ustanoveními řady rezau 
OSN, které určily způsob vyhlášení nezávislosti Namíbie, členové k:: 
taktní skupiny vedou separátní jednání jednak se zástupci jihoafria:| 
vlády, jednak s »představiteli« tzv. Turnhallského sdružení, v němž s 
pod patronací rasistů spojili někteří kolaborující náčelníci. Odmi:: 
však jednat se SWAPO. V rámci rozhovorů o vyhlášení samostats: 
Namíbie Spojené státy vyhlásily i tzv. linkage — tj. »paralelní řešet: 
které poprvé oficiálně vyhlásil již zmíněný Chester A. Crocker. je“ 
podstatu tvoří záměrné a nepřijatelné spojování poskytnutí samos:a- 
nosti Namíbil s odchodem vojáků Kubánské republiky z Angoly, kec 
byli pozvání na základě žádosti vlády Angolské lidové republiky, a- 
pomohli bránit tuto zemi protí jihoafrickým agresorům a vůči nepřá:- 
ské činnosti UNITA. Odchod kubánského internacionalistického kort* 
gentu bude možný, jak konstatovalo kubánsko-angolské prohláš:: 
z 20. března t. r., pokud budou z Angoly stažený jihoafrické jednotk: 

Politika Spojených států vůči jihu Afriky se opírá o podporu z dě- 
ších imperialistických států. Velmi těsné kontakty s rasisty nadé:: 
udržuje Velká Británie, která zůstává hlavním obchodním partnere: : 
Jihoafrické republiky a jež do této země spolu s USA, Francií, hél 
a některými dalšími západními zeměmi exportuje moderní zbraně a Ec! 
nici. Na přístupy vlády ministerské předsedkyně M. Thatcherové v : 
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malé míře působí 1 skutečnost, že JAR v roce 1982 podpořila britsi 
útok proti Malvinským ostrovům. Podporu rasistům vyslovuje 1 Jap?“ 
sko, jež formálně s JAR udržuje jen konzulární, nikolí diplomatict: 
styky. Japonsko do Jižní Afriky dodává strategické suroviny a pokou* 
se posílit své pozice na jihoafrickém trhu. Japonský ministr zahr 
ničních věcí se v roce 1981 během své mise po několika afrických ž'- 
mích sešel i s R. Bothou. Současně se velmi intenzívně prohlubují styk 
mezi JAR a Izraelem. Roste počet výměn delegací na vysoké úrovní, pr? | 
hlubuje se »spolupráce« obou zemí v politické, ekonomické a ve voje“ 
ské oblasti (včetně nukleární). Jen v roce 1982 dosáhla vzájemná ví 
měna zboží mezí Jižní Afrikou a Izraelem hodnoty 245 miliónů dolari 


Svazek JAR se Západem a vnitropolitická orientace rasisti 


Spojené státy, Velká Británie a další západní spojenci o 
rasistů vyvíjejí značné úsilí k tomu, aby oslabili krajně nepříznivé st- 
novisko pokrokové veřejnosti svých zemí vůči režimu panujícíz. 
v JAR. Pod jejich nátlakem byly provedeny některé dílčí refore' 


nichž za nejvýznamnější je třeba pokládat listopadové »referendum« 
ústavních změnách. Na jeho základu byl v JAR formálně vytvořen 
«omorový parlament, v němž vedle zástupců zhruba 4,5 miliónu bělo- 
ů jsou nyní i představitelé 2,5 miliónové menšiny míšenců a 800 000 
ijců (hlavně Indů). Zmíněná reforma inspirovaná hlavně ze Západu, 
»rá mimo jíné vedla k rozkolu v řadách bělošské menšiny, ovšem 
adále vylučuje z jakékoli účasti na rozhodování o záležitostech Jižní 
iky více než 20 miliónů Afričanů. Na základě »referenda« se v par- 
nentu JAR vytvořil poměr hlasů zástupců bělochů, míšenců a Asijců 
2:1. Komory míšenců a Asijců však mají v podstatě jen právo pro- 
lnávat záležitosti dotýkající se příslušníků uvedených etnických sku- 
1. Podstatou reformy tudíž zůstává pověstná neokolonialistická zá- 
la »rozděl a panuj«. 


Za další manévr rasistů, který se setkává s podporou na Západě 
když formálně dosud vlády USA, západoevropských zemí a Japonska 
ntustany diplomaticky neuznaly), lze oprávněně označit vyhlašování 
mostatnosti tzv. bantustanů. Jedná se o území s nejméně úrodnou 
dou, mnohdy rozptýlené do desítek miniaturizovaných částí, vyčle- 
ná rasisty pro nejpočetnější etnické skupiny Afričanů. Takzvané po- 
ytování nezávislosti osmi bantustanům vyhlašované postupně od říj- 
„1976 (bantustán Transkei) se stalo nejvýraznějším projevem neoko- 
Mální politiky vládců jihoafrické republiky. Do těchto okrajových 
lastí jsou násilně stěhování Afričané, z nichž jen nepatrná část zde 
iže nalézt nezbytné pracovní příležitosti. Vytvářením bantustanů 
vyhlašováním jejich »samostatnosti« se rasisté pokoušejí »dokazo- 
tx, že prý v tzv. bílé Jižní Africe s nejkvalitnější půdou a Se surovi- 
vými zdroji převládá obyvatelstvo bělošského původu. 


Bantustany reprezentují jen 14% jihoafrického teritoria. Protože ži- 
tní úroveň jejich obyvatel je natolik nízká, že se stala předmětem 
rávněné kritiky Organizace spojených národů, Organizace africké 
dnoty a mnoha afrických a dalších států, rasisté se přibližně od po- 
tku osmdesátých let pokoušejí částečně tyto  neokolonialistické 
vary ekonomicky stabilizovat. Proto jejich vláda v posledních deseti 
tech na »rozvoj« bantustanů z vládních a soukromých fondů vyčleni- 
na osm miliard randů poskytovaných v rámci »hospodářské pomo- 
x, 

Také v některých sférách sociální politiky byli rasisté donuceni 
určitým ústupkům. V hornictví, jež tradičně představovalo doménu 
sisticky smýšlejících členů bělošských odborů, se poměr mezd bílých 
černých horníků snížil z 20:1 na 6:1. Ve zpracovatelském průmyslu 
: zvýšil proporcionální poměr platů pracovníků s bílou a černou bar- 
Ju pletí z 6:1 na 4:1. Vláda musela souhlasit s uznáním práva děl- 
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níků na jejich odborové sdružování. Byly legalizovány také něr: 
stávky. Podstata rasistického vykořisťování Afričanů však nedo: 
zádných výraznějších změn. V řadě směrů se exploatace afrických č: 
níků podstatně zvýšila — zejména v důsledku zhruba třicetiproce 
ního nárůstu intenzifikace práce. Na vykořisťování Afričanů se: 
malé míře podílejí imperialistické nadnárodní monopoly, které v -: 
dosahují průměrné míry zisku kolem 26 % — ve srovnání s celoží: - 
kým průměrem pohybujícím se kolem 10,4 %. 

V Jihoafrické republice organizuje nejrůznější akce sociálního a [-. 
tického protestu a odporu zkušená, početná a v boji zakalená dělnice: 
třída. Její nejaktivnější příslušníci jsou členy Jihoafrické komunist.:e: 
strany a Afrického národního kongresu. Také z uvedeného důvod: x 
dnes rasistický režim pokouší stimulovat rychlejší formování černo: 
buržoazie. Současně projevuje zájem na vytváření dělnické černoss* 
aristokracie. Daný proces se zatím nachází jen ve svých počátcích z 
mo jiné je limitován skutečností, že apartheid poskytuje jen velmi or- 
zenému počtu Afričanů přístup k dosahování kvalifikace v dělnický“ 
oborech a ke středoškolskému a vysokoškolskému vzdělání). Předs:: 
vuje však nebezpečí, jehož jsou sí představitelé jihoafrických ré- 
lučních sil vědomi a kterému se snaží čelit. 


Vývoj od počátku osmdesátých let přesvědčivě dokumentoval se- 
tečnost, že se imperialismus, především americký, pokouší rasisticší 
Jihoafrickou republiku plně začlenit do své »konfrontační linie. |* 
má specifickou úlohu ve vojenských plánech Západu namířených pr. 
pokrokovým africkým státům, v první řadě proti »frontovým zer:r 
Současně se v generálních štábech členů Severoatlantického pak'. 
s Jihoafrickou republikou počítá ve snahách o realizaci strategický: 
koncepcí imperialismu v Indickém oceánu a v jižním Atlantiku. 

V posledních letech se ještě více prohloubily kontakty mezi přední“ 
imperialistickými státy a JAR. V tomto směru zvláště aktivně vystupi“ 
vláda amerického prezidenta Ronalda Reagana. Intenzita současný“ 
americko-jihoafrických styků dosáhla takového stupně, že dovo:t: 
konstatovat, že se na jihu Afriky formuje strategické spojenectví, kte"“ 
v určitých aspektech vykazuje obdobné rysy se styky mezi Spojenf“ 
státy a Izraelem a s jejich důsledky pro vývoj politických vztahů v0“ 
lasti Blízkého východu. Imperialisté ve snaze dosáhnout určitých ko: 
metických úprav režimu apartheidu vykonávají nátlak na rasisty, ktě“ 
nutí provádět některé dílčí reformy. Představitelé imperialistický: 
států, nadnárodních monopolů a JAR však i nadále spojuje spole“ 
zájem na pokračující brutální exploatací širokých mas afrického 0 
vatelstva, na zachování podstaty vlády rasového teroru. 
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Na stránkách 
bratrských časopisů 


+ 


Odpovědné úkoly 
socialistické kultury 


PETR DĚMIČEV 


Červnové plenární zasedání (1983) ÚV KSSS se stalo významnou udá- 
ostí v životě leninské strany, všeho sovětského lidu. Na zasedání byly 
obecněny obrovské zkušenosti z ideologické práce strany, analyzovány 
nedostatky v ideové výchově a stanoveny účinné cesty jejich nápravy. 
ilavním rysem dokumentů plenárního zasedání ÚV KSSS je těsné se- 
jětí všech otázek masové politické, ideově výchovné práce s řešením 
oučasných sociálně ekonomických a politických úkolů, s rozvojem 
»fenzívní propagandistické činností v podmínkách ostrého ideologic- 
cého boje na mezinárodní aréně. 

Zvyšování úrovně výchovné práce, překonávání formalismu a šablo- 
novltosti, jež se v ní vyskytují, promyšlená organizace práce s různými 
skupinami obyvatelstva, zabezpečení nové, značně vyšší úrovně ideově 
eoretické činnosti, formování odborně připravených kádrů, změna sty- 
u práce sítě politické osvěty a masového politického vzdělávání v si- 
'uaci konfrontace zcela protichůdných světových názorů, dvou politic- 
<ých směrů — socialismu a imperialismu, konfrontace, jejíž intenzita 
3 ostří je nebývalé .— to jsou hlavní směry, v nichž strana usiluje 
a zlepšení řízení rozvoje duchovního života naší společnosti. 

Červnové plenární zasedání ÚV KSSS vytyčilo nové odpovědné úkoly 
L pro představitele kultury a umění. Sovětská tvůrčí inteligence pozi- 
tivně hodnotí a plně podporuje projev generálního tajemníka ÚV KSSS 
soudruha J. V. Andropova, referát člena politického byra, tajemníka ÚV 
KSSS soudruha K. U. Černěnka a usnesení plenárního zasedání. Doku- 
menty plenárního zasedání ÚV KSSS se nyní všude hluboce studují, 
rozpracovávají a uskutečňují se praktická opatření pro realizaci jejich 
závěrů v životě. 
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Červnové plenární zasedání jasně stanovilo, že kultura a umění r: 
svými vlastními prostředky aktivně přispívat k zdokonalování rozvi. 
tého socialismu. »Všichní vidíme,« řekl soudruh J. V. Andropov, »ž 
s růstem kulturní úrovně lidí sílí £ vliv umění na myšlení lidí. Tím r- 
tou i možnosti jeho aktivního zapojení do společenského života A: 
znamená, že se výrazně zvyšuje 1 odpovědnost uměleckých pracovu" 
za to, aby mocná zbraň, kterou mají v rukou, sloužila lidu a věci koz. 
nismu.«i 

Hluboké změny, k nimž dochází v rozvoji výrobních sil sovětské s; 
lečnosti, ve výrobních vztazích a v politické a duchovní nadstavbě, c: 
mohou neovlivňovat způsob života a vědomí člověka. 


Umění jako specifická forma odrazu, poznání reality musí odhalos: 
hlavní tendence současnosti, nalézat nové jevy společenského život: 
působít na světový názor, psychologii člověka, formovat jeho správ: 
společenské postoje a nesmiřitelně bojovat se vším, co odporuje soc.: 
listickým zásadám. 


Výrazně stoupá úloha prostředků umění aktivně upevňovat sociui' 
tické principy a mravní ideály. V umění musí být umělecky postiž: 
vány otázky výchovy vědomí společenské povinnosti, tvořivé, uvěl: 
mělé účasti pracujících na komunistické výstavbě. Tyto otázky nemť: 
me považovat za jednou a provždy vyřešené. Soudruh J. V. Andropos “ 
své práci »Učení Karla Marxe a některé otázky výstavby socialist. 
v SSSR« zdůraznil, že »lid, který uskutečnil socialistickou revoluci, je 
tě dlouho musí zvládat své nové postavení svrchovaného a neom“?* 
ného vlastníka celého společenského bohatství, zvládat je ekonomick: 
i politicky, a chcete-li, psychologicky a vytvářet kolektivní věder 
a chování«.?ž 

Socialistické umění, všechny jeho druhy a žánry — divadlo, fi 
hudba, malířství, sochařství, architektura či lidová tvořivost — přispívč 
v mnohém k formování vysoké komunistické uvědomělosti, sovětské! 
vlastenectví a socialistického internacionalismu. Umění začalo aktivr: 
ji a ostřeji odhalovat nebezpečí negativních jevů ve společenském živ: 
tě, spotřebitelské, maloměšťácké psychologie. Dnes však klademe '' 
ideologické funkce umění ještě vyšší nároky. Je nutné, aby problem:“ 
ka, tematika, celý ideově umělecký obsah vytvářených děl odpovíč: 
současné úrovní společenského vývoje, úkolům formování vysoké © 
čanské odpovědnosti a komunistického uvědomění mas. 


Zde nás čeká velká a dlouhodobá práce. Jde o to, aby divadlo, hude“ | 


1 Aktuální otázky ideologické a masové politické práce KSSS. Praha, Nič |. 


boda 1983, s. 21. M 
2 Učení Karla Marxe a některé otázky výstavby soclalismu v SSSR. Pré““ 


Svoboda 1983, s. 9—10. 
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tvorba a výtvarné umění ve své činnosti hlouběji a vysoce umělecky 
arazovaly současnost a její problémy, správný pohled na zítřejší dny. 
asika sovětského umění poskytuje vzory tohoto zobrazení. Na tyto 
2ary musíme orientovat naši práci i dnes. . 
e patrné, že činnost tvůrčí inteligence se v posledním období aktiv- 
zaměřuje na aktuální témata. Repertoár dramatických a hudebních 
"adel země široce zachycuje současnou tematiku. 
Vlusíme však vidět, že při inscenování aktuálních her s výrobním, 
'avním a mezinárodním námětem nejsou dramatici, režiséři a tvůrčí 
lektivy vždy potřebně důrazní. A přitom musí právě tyto hry určovat 
alečenskopolitickou tvář sovětského divadla. 
Klíčové problémy vědeckotechnického pokroku, realizace potravino- 
ho programu, rozvoje socialistické demokracie, ideové a mravní vý- — 
ovy mládeže, boj za mír v současných podmínkách nejsou dosud do- 
itečně hluboce postihovány a umělecky řešeny. Nelze přehlížet i pro- 
ry svérázné neutrality v přístupu k ostrým ideologickým problémům, 
kde propadnutí zálibě v zahraniční dramatické tvorbě nízké ideově 
aělecké úrovně, nahodilosti ve výběru tematiky. Bohužel se občas 
setáváme 1 s vážnými světonázorovými nedostatky. 


Na červnovém plenárním zasedání ÚV KSSS bylo konstatováno, že se 
íliš často začala objevovat díla, v nichž vystupují občas do popředí 
coskotané osudy, běžné životní obtíže, labilní a bolestínské postavy. 
vchybná snaha blýsknout se »odvážným« pojetím tématu na úkor ži- 
'tní pravdy, bezzásadovost, smířlivectví k ideovým zmatkům, subjektl- 
stické sklony při hodnocení děl — to všechno snižuje ideově výchov- 
u úlohu umění. 
V usneseních ÚV KSSS »0 tvůrčích svazcích literárně uměleckých 
.sopisů s praxí komunistické výstavby« a »O práci stranické organiza- 
Běloruského státního akademického divadla Janka Kupaly« je 
lůrazněno, že tvůrčí pracovníci se musí podílet na řešení stěžejních 
ázek komunistické výchovy pracujících s ohledem na základní cíl 
- obohacení umění životním obsahem, vytvoření vysoce uměleckých 
il účinně ovlivňujících formování aktivního postoje sovětského člo- 
tka, že ve středu pozornosti pracovníků literatury a umění musí být 
Jraz kladného hrdiny, který je svým duchem a dobou blízký novým 
neracím sovětských lidí. 
V posledních letech se objevila tendence hlouběji postihovat hrdinu 
aší doby, kladný ideál. Zároveň však dosud nemůžeme říci, že tento 
roces byl završen takovými jasnými a působivými výsledky, jež by by- 
» možné postavít do stejné řady s nejlepšími pracemi sovětské klasiky. 
'stliže se zamyslíme, pozorně se podíváme na život, pak zjistíme, že 
ikový hrdina Žije vedle nás. Je to nový sovětský člověk, účastník veli- 
ých pracovních hrdinských činů. Je to člověk, který svůj život zasvětil 
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vytváření a obraně naší veliké socialistické země, budovatel komez'f-: 


mu. A přitom řada divadel akcentuje odhalování rysů současného £:$' 


hrdiny. Je samozřejmé, že potřebujeme satiru 1 komedii, ale ty musíx$:- 


vždy přesně ideově zaměřeny. Dobrých satirických děl a moudrých *: [: 
medií máme stále velmi málo. : 


Stěžejní aktuální problémy zdokonalování rozvinutého sociáiisk.f-: 


intenzifikace společenské výroby, zlepšování plánování a řízení, pos.: 
vání výrobní disciplíny a společenského pořádku, upevňování obče:|'- 
ského postoje člověka, zvyšování jeho kultury se musí stále šť: |- 
a v pravý Čas odrážet v umění. Je zapotřebí rozhodně se zbavit př |- 
vrchních témat, šedivých a nevýrazných inscenací bez závažného 9 |- 
chovného významu. Pořádáme soutěže o nejlepší hry o dělnické tříčí | - 
Sovětské armádě, mládeži a současném mezinárodním životě. Dos |.. 
však nejsou výsledky těchto soutěží natolik výrazné, jak bychom chtě | 

Některá divadla a tvůrčí kolektivy žijí dlouhá léta z té čí oné zdeň' |- 
Inscenace, vykazují nízkou aktivitu při hledání nových her a drama: 
ků, jež jsou s to společně s divadlem nastolovat otázky vzrušující vel: |- 
nost a také na ně odpovídat. Nedostává se nám bojovných a mládi'|- 
uchvacujících písní, oper na současná témata a symfonických děl 1 
tvarné umění dosud ne vždy odráží vysoce umělecky závažné společe“ |- 
skopolitické události našich dní. i 

Při řešení současných úkolů značně vzrůstá úloha stranických orť“ | 
nizací tvůrčích svazů a uměleckých kolektivů. Je nutné dosáhnout € $- 
ho, aby každý komunista byl příkladem ideového přesvědčení, občě: | * 
ské zralosti a odpovědnosti, aby aktivně upevňoval principy marůsti |- 
ko-leninské estetiky a komunistické mravnosti. 


Ve zvyšování ideové a umělecké úrovně celého sovětského uně: |- 


značně stoupá úloha akademických divadel země. Divadelní režisé | 
a dirigenti musí plnit jak umělecké, tak 1 ideově výchovné funkce, DS | 
umět sjednocovat kolektiv, orientovat jej na řešení velkých úkolů, kte" 
před uměním stojí. “ 

Nové odpovědné úkoly vyvstávají před činiteli sovětské literatů“ |- 
a umění v souvislosti s nebezpečným zkomplikováním mezinárodní * 
tuace, prudkým zostřením zápasu dvou protikladných světových ní“ 
rů, dvou politických směrů — socialismu a imperialismu. Agresívaí k |- 
gemonistická politika imperialismu, především pak imperlalismu ÚS 
prohlubující se sociálně politická a duchovní krize buržoazní spole 
nosti zcela jasně odhalují antihumánní charakter kapitalismu. Náro“ 
světa stále zřetelněji vldí historické poslání socialistické kultt" 
— udržovatelky a pokračovatelky nejlepších výsledků lidské civílizě 
Toto poslání se realizuje v nesmiřitelném boji s expanzí imperialiss. 
ve sféře idvologie a kultury. 

Umění musí svými prostředky přispívat k výchově člověka. kterí * 
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leově a mravně připraven k řešení stále složitějších a stále odpověd- 
ějších sociálních úkolů, je schopen ve všech podmínkách cílevědomě 

promyšleně bojovat za věc leninské strany, upevňovat kolektivistic“- 
ou, pracovní morálku, vědomí vysoké odpovědnosti za osud své vlasti, 
a věc míru a pokroku, vést nesmiřitelný boj s projevy buržoazní ideo- 
agle. 

Aby bylo možné úspěšně plnit tyto úkoly, musí mít každý umělec, 
zůrce duchovních hodnot jasný světonázorový postoj. Dnes jde neje- 
om o to osvojit si vysoké mistrovství, nýbrž také hluboce světový 
ázor, jež činí každého představitele sovětské tvůrčí inteligence ak- 
vním bojovníkem za pokrokové ideály. 

Účinný boj s nepřátelskou ideologií, se všemi formami antisovětismu 

antikomunísmu je zvlášť nezbytný dnes, kdy politika amerického im- 
erialismu přibližuje svět k propasti termojaderné války, kdy Washing- 
an vyhlásil »křižácké tažení« proti komunismu, protí všem pokroko- 
ým silám planety. 

Nyní začala příprava oslav 40. výročí vítězství nad fašismem. Toto 
istorické datum musí být oslaveno novými díly velkého vlasteneckého 
vyznění. Dobře víme, jak velkou roli sehrála literatura a umění ve for- 
ování ideových a mravních postojů celých generací, které musely 
stoupit do smrtelného střetu s fašismem a jež čestně vydržely zkouš- 
y uštědřené jím životem. Bylo příjato rozhodnutí zasvětit všesvazovou 
Outěž o nejlepší hru »Hrdina a čas« a současnou etapu všesvazové pře- 
lídky dramatické tvorby a divadelního umění národů SSSR přípravě 
0. výročí vítězství sovětského lidu ve Velké vlastenecké válce. Památ- 
ému datu budou věnovány soutěže o skladbu a nejlepší provedení vo- 
inskovlasteneckých písní, všesvazová přehlídka lidové umělecké tvo- 
ivosti. 40. výročí vítězství souvisí úzce také s výročími vzniku ltdové 
loci v řadě bratrských zemí socialismu. Tyto významné události se 
lusí rovněž projevit v plánech našich tvůrčích organizací. 

Problém zvyšování ideové a umělecké úrovně umění je problémem 
leologickým, tvůrčím 1 organizačním, je to současně také problém 
něřítek myšlení současného umělce, jeho schopnosti správně pochopit 

zobrazit hlavní tendence epochy, složité, hlubinné procesy, probíha- 
cí nyní ve společnosti, specifiku boje starého s novým, pokrokového 
přežilým v podmínkách zralého socialismu. Zvyšování ideové úrovně 
ěl, jež odpovídají požadavkům naší doby, úkolům ideologického boje, 
3 nerozlučně spjato s dalším rozvojem estetické teorie a literárně 
mělecké kritiky, se zdokonalováním celého systému ideově výchovné 
Táce, s vypracováním jejích nových, efektivnějších forem. 


Ministerstvo kultury SSSR přijímá opatření k tomu, aby umělecká in- 
aligence byla více zapojována do posuzování klíčových otázek sovět- 
kého umění a dalších důležitých společenských problémů, aby výrazně 
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stoupla úloha a autorita státní objednávky, aby se rozšířila a probl:: 
bila účinná spolupráce s tvůrčímíi svazy. 

Vědecké Instituce a vysoké školy nyní očekává odpovědný úkol vš 
stranného studia teoretických a praktických otázek kultury zralého s- 
cialismu, zvyšování úrovně přípravy kádrů kritiků, vytvoření stěž: 
ních prací věnovaných aktuálním problémům umělecké kultury, záka: 
tostem vývoje umění 20. století, teorií socialistického realismu a tvůr. 
praxi sovětského umění. Nazrála potřeba zavést nové učební ku“ 
o aktuálních problémech politiky strany v oblasti kultury a ideolor- 
kého boje ve sféře kultury v současné etapě, zvýšit úroveň přípravy k“ 
drů v oblasti psychologie tvorby a pedagogiky. 


Důležité je 1 nadále zdokonalovat výuku tvůrčí inteligence, hleč: 
účinnější formy jejího zapojení do těch úkolů, které řeší leninská str: 
na, zapojení do prohloubeného studia aktuálních problémů socié!:: 
ekonomického a duchovního rozvoje společností, všemožně příspíré 
k obohacování tematiky a problematiky umění o zkušenosti z komucis 
tické výstavby. 


Dokumenty červnového plenárního zasedání ÚV KSSS orientují n: 
další zdokonalování celého systému kulturní masové práce. Charakte 
ristickým rysem rozvinutého socialismu, mluvíme-li o duchovním živo 
tě společnosti, je objektivní potřeba aktivně, masově zapojovat lidi 6: 
kulturního procesu. Posláním vysoké kultury není pouze to, aby stál“ 
vedle člověka, ale aby byla organicky zapojena do jeho způsobu život 
aby se stávala stále účinnějším faktorem formování kultury práce. 
zdravého mravního klimatu v pracovních kolektivech, politické ku!ít- 
ry, oním reálným ideologickým a estetickým prostorem, jenž umožňvjě 
každému v souladu s jeho zálibami a zájmy produktivně využívat vola. 
čas. 

V souvislosti se zvláštnostmi vývoje současné výroby, s její intenzií' 
kací vzrůstá i úloha kultury jako faktoru obnovy fyzických a duchoť 
ních sil člověka, růstu tvůrčího potenciálu osobnosti. Nedostatk“ 
v uspokojování duchovních potřeb vedou ke snížení pracovní aktivit. 
k šíření jevů antikultury. V dalším zdokonalování kulturní masové 
práce spočívají značné rezervy pro boj s různými negativními je“ 
v chování, zvycích a způsobu života lidí. Jejím posláním je aktivně př: 
spívat k posilování společenské disciplíny, formování poctivého vztahu 
k práci, úcty k sovětským zákonům a pravidlům socialistického soužit. 
normám komunistické morálky. Kulturní masová práce nemůže stá! 
stranou také při řešení problémů kultury rozumné spotřeby, kultu" 
volného času. Řečeno jinak, je nezbytné zapojovat se stále aktivněji č“ 
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»šení úkolů utvrzení socialistické civilizovanosti ve všech oblastech. 
2anto požadavek zformulovaný soudruhem J. V. Andropovem na ple- 
árním zasedání se bezprostředně týká kulturní masové práce. 

Na červnovém plenárním zasedání ÚV KSSS bylo zdůrazněno, že vol- 
ý čas sovětského člověka musí být bohatší, zajímavější, musí napo- 
áhat rozvoji jeho talentu. Jednotvárnost, standardizace kulturně 
světové, klubové práce, její redukce na předvádění filmů a pasívní při- 
mání různých akcí neodpovídá zájmům pracujících, nerozvíjí jejich 
růrčí vlohy. Dnes jsou velmi oblíbená různá ochotnická sdružení, zá- 
nové kluby, takové formy práce, jako je práce v kroužcích, ve stu- 
iich apod+ Naší povinností je naplňovat tyto nové formy stále ob- 
ažnější čínností. 

S úspěšným řešením současných otázek kulturní výstavby úzce souvisí 
úspěchy v rozvoji výroby, stabilizace kádrů včetně mládeže a inteli- 
ence, jejich výchova a mravní formování. 

Dnes je obzvlášť zapotřebí účinně koordinovat všechny zainteresova- 
'é resorty, společenské organizace tak, aby byly efektivně řešeny otáz- 
1y ideové a estetické výchovy mas, vytvářeny nejpříznivější podmínky 
»ro rozvoj duchovní a fyzické kultury sovětského člověka. Jde o všeli- 
lovou věc. 

V současných podmínkách roste v komunistické výchově pracujících 
i při zabezpečování všestranných informací o klíčových otázkách spo- 
ečenského žívota úloha knihoven. Rostoucí potřeba znalostí, diferen- 
iace kulturních potřeb, přirozené tíhnutí stále širších mas k aktuálním 
'ědeckým, technickým a politickým informacím, růst duchovních po- 
řeb lidí — to vše klade na knihovny nové a složité úkoly. 

V usnesení ÚV KSSS »0 zlepšení ideově výchovné práce muzeí« 
(1982) se ukazuje také na stoupající možnosti muzeí v ideologické čin- 
losti. 

Naše muzea uchovávají obrovské historické, kulturní a vědecké hod- 
noty. V usnesení ÚV KSSS se zdůrazňuje nezbytnost toho, aby se v ex- 
pozicích hluboce odrážely výsledky společnosti rozvinutého socialismu, 
procesu sbližování národů a národností sovětského mnohonárodnost- 
ního státu, aby byla muzea aktivně využívána pro formování vědec- 
kého světového názoru, pro ateistickou výchovu pracujících. 

Zásadní význam nabývá nyní příprava kádrů. Je nutné ji přesně 
plánovat v souladu s reálnými potřebami, usilovat o rozmísťování ká- 
drů podle odbornosti, vytvářet potřebné podmínky pro jejich úspěšnou 
práci. Zde se vyskytují určité problémy. Dosud existuje značná fluktu- 
ace kádrů, mezi pracovníky kulturně osvětových institucí je podíl od- 
borníků, zejména s vysokoškolským vzděláním, nedostatečný. 

Nevytvořili jsme špatný systém přípravy profesionálních kulturně 
osvětových pracovníků, kde se orientujeme na postupný převod učeb- 
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ních zařízení na bázi vysoké školy. Zatímco dříve fungovala tato učezš :: 
zařízení pouze v některých velkých centrech, pak dnes působí ve všesí :: 
svazových republikách. s 

Úkol spočívá v tom, aby se společně se stranickými, sovětskými a | :- 
borovými organizacemi plněji využívaly rozmanité formy morál: 
a materiálních pobídek pro ty pracovníky kultury, kteří prokazují sk- 
tečné profesionální umění, tvůrčí přístup k věci, obětavost a zaníce: 
v prácí. 


Červnové plenární zasedání ÚV KSSS obrátilo pozornost ma potřejst |: 
zdokonalení práce zaměřené na další vzájemné obohacování národu“ | “ 
kultur naší země, na rozvoj každodenní věcné spolupráce mezi kut: | 


ním! institucemi a činiteli umění, na organické spojování vlastenaci: | 


a internacionální výchovy. Soudruh j. V. Andropov v referátě +5) i 
SSSR« zdůraznil, že »je zapotřebí vytrvale hledat nové, dnešním pol: 
davkům odpovídající metody a formy práce, jež umožní ještě plodněí 
vzájemné obohacování kultur, otevřou všem lidem ještě štrší přístup £ 
všemu nejlepšímu, co poskytuje kultura každého z našich národů«. 

Internacionální vzájemné obohacování kultur je objektivní potřetů |- 
dneška. Tato potřeba musí nalézat své praktické vyjádření ve vše“ | 
sférách kulturní politiky, ve formování všesvazového divadelního '* $- 
pertoáru, při organizování pohostinských vystoupení včetně zabré |: 
ničních, při pořádání různých soutěží a festivalů, výstav. Zároveň ští |- 
nejsou tyto akce samoúčelné. Musí být hodnoceny z hlediska vysoký“ | * 
a ideologických kritérií, svého reálného vlívu na vědomí mas, na ice | - 
vý obsah kultury. Jde o složitý a mnohostranný proces, který se vrůt 
ných sférách umění projevuje různě. V každé sféře je zapotřebí hled: 
specifické a nejefektivnější metody práce. Vhodné formy se objem" 
např. v divadelní tvorbě. Celosvazová divadelní nabídka se stává sté“ 
více mnohonárodnostní. Značnou stimulující rolí tu sehrál stálý V% 
svazový festival dramatické tvorby a divadelního umění národů SSS 
Byl krokem vpřed v rozvoji sovětské dramatické tvorby, noví“ 
scénických forem obohacujících tvůrčí paletu divadel. 

Internacionální bratrství kultur národů SSSR je vyjádřeno i ve s 
lečué práci tvůrčích kolektivů republik, v každodenní výměně zku 
ností, v přípravě kádrů a také v dalších sférách. Je nezbytné pozor“ 
analyzovat tyto procesy, včas podchycovat nové problémy a hle 
správné cesty jejich řešení. 

Všechny národy naší země se dnes aktivně podílejí na vytváření kt 
turních hodnot socialismu. Každá svazová republika má svá národní Č 
vadla, vyrostly a upevnily se v ní oddíly národní umělecké inteligetí' 
Rozkvět mnohonárodnostní socialistické kultury se stal mocnou by“ 
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au silou duchovního rozvoje sovětské společnosti. V současnosti se 
izpracovává perspektivní plán mezirepublikové výměny divadelních 
tupin, přehodnocuje se systém organizace pohostinských vystoupení 
vadel a uměleckých kolektivů s cílem předvedení nejlepších úspěchů 
»větského umění širokému diváckému auditoriu v různých oblastech 
smě. V letech 1984—1985 se budou v Moskvě konat výstavy výtvar- 
áho umění svazových republik. 

Proces prohlubování internacionálního vzájemného obohacování 
duchovní sféře závisí v mnohém na zaměření naší Činnosti, zabezpe- 
aní rozkvětu všech národních kultur na základě rozvoje jejich pokro- 
ových tradic. Musíme 1 nadále bojovat proti názoru, podle něhož sou- 
asný proces internacionálního vzájemného obohacování vede jakoby 
»porušování« skutečně národních rysů a tradic kultury stejně jako 
roti kosmopolitické orientací kulturního vývoje. Dialektické vzájemné 
epětí internacionálního a národního je zákonitým rysem procesu vzni- 
u a rozvoje socialistické kultury. 


Dokumenty a závěry červnového plenárního zasedání ÚV KSSS orien- 
ují na všestranné zdokonalování stylu a metod práce, na zvyšování její 
fektivností. Hlavní úkol spočívá v tom, aby byly všude vytvářeny pod- 
nínky přispívající ke vzniku vysoce ideových a vysoce uměleckých děl, 
ibychom se naučili taktně a zároveň z pozic vysoké stranické náročno- 
ti pracovat s tvůrčí inteligencí. Zvláštní pozornost věnujeme vytváření 
dravé tvůrčí atmosféry, zvyšování úrovně ideově výchovné práce ve 
'šech kolektivech, především pak v našich proslavených tvůrčích orga- 
zacích. 

Na červnovém plenárním zasedání řekl soudruh J. V. Andropov: 
"Strana je nakloněna všemu, co obohacuje vědu a kulturu, co pomáhá 
zychovávat pracující v duchu norem a zásad rozvinutého socialismu. 
Jitlivě a uvážlivě pečuje o talentované lidi, podporuje tvůrčí hledání 
imělců, ale nevměšuje se přitom do forem a stylu jejich práce. Strana 
však nemůže být lhostejná k ideovému obsahu umění. Bude vždy 
usměrňovat rozvoj umění tak, aby sloužilo zájmům lidu.«* Socialistické 
umění má své pevné vědecké základy a objektivní kritéria, vypracova- 
né marxisticko-lenínskou estetikou, jež umožňují stanovit hlavní cestu 
jeho rozvoje a současně 1 správně zhodnotit ty čí ony negativní tenden- 
Ce, včas je napravovat. Na Západě se často ozývají hlasy, že prý v naší 
zemi neexistuje svoboda tvorby. Chápe-li se svobodou tvorby vydání ja- 
Kéhokoliv díla bez ohledu na jeho ideový obsah a uměleckou úroveň, 
pak taková svoboda vůbec existovat nemůže. V naší zemi je svoboda 


5 Aktuální otázky ideologické a masové politické práce KSSS. Praha, Svo- 
boda 1983, s. 21. 
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tvorby garantována Ústavou SSSR. Je to skutečná svoboda tvoření vys- 
ce ideových a vysoce uměleckých děl, svoboda skutečného umění kte: f 
slouží věci komunistické výstavby. 

Je nezbytné, aby se umělecká inteligence zabývala těmi cíli a úkol: 
které vytyčuje strana, je zapotřebí stimulovat morálně 1 materiálně ne- 
lepší výsledky, vytvářet zdravou pracovní atmosféru ve všech kolekt- 
vech, zaměřenou na zvyšování odpovědnosti, zásadovosti a discipiír 
je nutné odvážně kráčet novými cestami, jež mohou přívést k výzrar 
ným sociálním a ideově výchovným výsledkům. 

Ve středu pozornosti musí být vždy výchova tvůrčí mládeže. Kritik: 
nedostatků v občanské, pracovní výchově, která zazněla na plenární 
zasedání ÚV na adresu školy, se týká 1 učebních zařízení ve sféře ku- 
tury. Snažíme se vypracovat a realizovat účinná opatření k dalšími 
zdokonalení ideově politické, světonázorové přípravy studentů, k pre 
hloubení sepětí ideové výchovy se studiem profilujících disciplín. Je z 
potřebí zlepšit systém patronátů, práci se stážisty. Stáž není pouhým 
pokračováním studia. Musí upevňovat atmosféru společného hledán 
a důvěry, ale současně také taktního ovlivnění zaměřenosti tvorby n': 
dých mistrů. Je nezbytné aktivněji zapojovat tvůrčí mládež do prakůt- 
kého řešení odpovědných úkolů stojících před sovětským uměním, v- 
chovávat ji v konkrétní práci. 

Nemálo práce nás čeká v oblasti zdokonalování celého systému este- 
tické výchovy mládeže, zlepšení práce hudebních škol a škol umění, je“ 
jsou předurčeny k formování vysokého uměleckého vkusu děj 
a mládeže. Uskutečnit současné úkoly estetické výchovy vyžaduje 8- 
tivní úsilí našich všeobecně vzdělávacích škol i dalších učebních z 
řízení, vypracovat odpovídající programy: Rovněž práci patronů musímé 
usměrňovat k řešení těchto úkolů. 

Organický soulad, vzájemné sepětí sociálně ekonomického a kultu“ 
ního rozvoje se stává objektivní potřebou naší společnosti. Tato potře- 
ba se musí stále plněji odrážet v plánování, v určování perspekt 
a hlavních směrů kulturní výstavby. 

Prudký rozvoj televize, rozhlasu, zvukové techniky a aktivní využí 
vání dalších moderních vědeckotechnických prostředků je faktoref 
duchovního pokroku, jenž se svou podstatou stává všezahrnujícím, Vié 
hujícím do své sféry milióny lidí. Zároveň však vzniká jisté nebezpečí 
šíření konzumního vztahu ke kultuře. 

Rostoucí význam nabývá pří řešení společných úkolů sjednocení úsi' 
různých resortů, účinné stálé spojení orgánů kultury s hromadným 
sdělovacími prostředky, resorty a organizacemi (Gosteleradia, Gosking 
Sportovním výborem SSSR), s tvůrčími svazy, se středními a vysokým 
školami a odborovými orgány, usktečňování společné linie v estetické 
výchově. 
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Pracovník v oblasti kultury dnes musí ovládat nejenom potřebné pro- 
sionální znalosti, ale také návyky práce s různými skupinami obyva- 
lstva s přihlédnutím k jejich měnícím se a značně rostoucím zájmům 
potřebám. 

Důležitým požadavkem dneška je soustředit pozornost na živou orga- 
zátorskou práci, na dosahování konkrétních pozitivních výsledků. 
luboké postižení smyslu hlavních cílů Činnosti, pochopení těch 
*ostředků a reálných cest, jež vedou k jejích naplnění, stranická 
isadovost a iniciativa — to jsou nezbytné podmínky zvýšení efektivno- 
i práce. Usilujeme o rozhodné překonání »schůzovního shonu«, pa- 
irování, přijímání početných usnesení ke stejným otázkám. Efektiv- 
ost Činnosti se musí určovat především novými úspěchy kultury 
umění, silou jejich ideového a uměleckého působení, uspokojováním 
toupajících duchovních potřeb sovětských lidí. Kulturní instituce musí 
Šude plnit roli opěrných bodů ideově výchovné práce strany. 


Řešit dnes úspěšné úkoly vytyčené stranou znamená usilovat o výraz- 
é zvýšení ideové a umělecké úrovně sovětského umění, zabezpečovat 
ozvoj celé socialistické kultury v souladu s objektivními požadavky 
ralého socialismu. To znamená přispívat k výchově nového člověka, 
chopného aktivně se podílet na uskutečňování současných úkolů ko- 
nunistické výstavby. “ 

Sovětská socialistická kultura hraje stále vzrůstající roli při posilo- 
"ání přátelství a spolupráce mezi národy socialistických zemí, při po- 
skytování účinné pomoci kulturní výstavbě v rozvojových zemích, při 
lepšování vzájemného porozumění mezi všemi národy. V dnešní vážně 
je zostřující mezinárodní situací roste úloha kulturních výměn při 
—zdravování duchovního ovzduší planety, v boji proti militarismu, v ak- 
ivní propagandě mírumilovné zahraniční politiky KSSS a sovětského 
státu. 

Široké upevňování pozic sovětské kultury na mezinárodní aréně 
a rozvoj kulturních výměn vyžadují, aby se pozorně přihlíželo ke 
zvláštnostem jednotlivých zemí a oblastí, aby byla pečlivě vybírána za- 
hraniční duchovní produkce, jež se k nám dostává cestou kulturní 
výměny, aby byly všestranně a promyšleně připravovány velké kom- 
plexní akce spojené s různými událostmi. Zvláštní pozornost je nutné 
i napříště věnovat ideově politickému a mravnímu zakalování kádrů 
vysílaných do zahraničí. Je nepochybné, že socialistická kultura kráče- 
jící dějinami prověřenou leninskou cestou dosáhne nových výšek, bude 
i nadále mocnou silou v boji za věc strany a lidu, za upevnění vyso- 
kých ideálů komunismu. 


Převzato ve zkráceném znění z časopisu Kommunist, 1983, č. 17. 
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Kultura 


Estetická výchova 
V sůčasnom 
ideologickom boji 


TEODORA KUKLINKOVÁ 


Miesto estetickej výchovy vo vztahu k plneniu náročných politickýč 
a ekonomických úloh výstižne charakterizuje dokument Hlavné smer |: 
hospodárskeho a sociálneho rozvoja ČSSR na roky 1981—1985: >|- 
stranný rozvoj socialistickej kultáry a umenia, ich bohaté osvojovat“ |: 
širokými rasami« prostredníctvom estetickej výchovy je jeds-j: 
»z podmlenok (podč. T. K.) ďalšleho rozvoja socialistickej spoločnostic | 

Vo svetle uznesení 8. zasadania a 9. zasadania OV KSČ vystupuje Ú |- 
ha celospoločenskej estetickej výchovy ešte zretelnejšíe do popreů: 
Veď urýchliť inovačný proces, podstatne zlepšiť organizáciu práce sl |: 
aj kvalitu výrobkov tak, aby robilí česť továrenskej značke, dosiaho“ 
špičkovů svetovů úroveň vo výrobe je významnou celospoločenskou 6? | 
hou. Jej splnenie vefmi úzko súvisí so subjektívnym faktorom 
ného procesu, s tvorivou činnosťou řudskej osobností, s ochotou, žát“ |: 
mom a schopnosťami Iudí realizovať uvedené požiadavky. A tu pesič- 
Tudí iba presvedčovať, ani vzdelávať. Tu je potrebná zmena Ich vít"/. 
k práci, ku každej činnosti, kultúrna vyspelosť, v ktorej nezanedit |':. 
teřné miesto má estetická výchova. o: 

V súvislosti s nevyhnutnosťou intenzifikácie, vedecko-technickýnP |- 
krokom sa stáva estetická výchova dnes závažnou politickou úlob:- 
A v súvislosti so súčasným zápasom o mier, proti agresívnej vojno“ 
politike USA a NATO, keď sa stáva osobitne dóležitá naša ekonont* 
sila, dobre fungujúci vnútorný trh a 3 ním spojená vnátorná stab'“- 
a spokojnosť pracujúcich, ako na to poukázal s. Jákeš na zasadaní“ 
KSS dňa 2. 12. 1983, vystupuje estetická výchova aj ako jeden z dů“ 


1 XVI. zjazd KSČ. Dokumenty a materiály. Bratislava, Pravda 1981. s. 10. 
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ých prostriedkov ideologického boja, ktorý vedú voči nám imperialis- 
ické mocnosti. V úsilí teoreticky dokázať nevyhnutnosť estetickej vý- 
zhovy pri plnení úloh XVI. zjazdu KSČ, rozpracovaných na posledných 
asadaniach ÚV KSČ, bude potrebné, pravda, začať s určením podstaty 
»stetickej výchovy, ako sa nám javí z pozície marxisticko-leninskej 
istetiky a v konfrontácii s buržoáznymi estetickými koncepciami 
taršieho a najmá novšieho dáta. 

Čo je z nášho hladiska obsahom a cielom estetickej výchovy, čo mó- 
eme a chceme jej prostredníctvom v fuďoch vlastne vychovávat? Na 
úto východiskovú otázku, dóležitá z praktického hřadiska, možno od- 
jovedať rozlične, vychádzajúc z ideologicky odlišných až protikladných 
nostulátov. Dóležitým sa stáva celkom určité riešenie zdanlivo akade- 
nickej otázky podstaty estetického vzťahu, jeho rozsahu a špecifickostí. 

Je známe, že hiboko zakorenené teoretické tradície z našej minulosti 
pósobilí dlhodobé prežívanie scientistických, pozitivistických tenden- 
jí v estetickom myslení u nás. Takzvaný druhý pozitivizmus, pod vply- 
"om ktorého bola v dvadsiatych a najmá v tridsiatych rokoch štruktu- 
alistická estetická škola, priťahoval v tom čase aj pokrokovo 
mýšlajúcich estetikov svojím demonštratívnym zriekaním sa filozofic- 
tej Špekulatívností a iracionalizmu, sústredením pozornosti na verifi- 
covatelné fakty. Rad významných poznatkov o výstavbe umeleckých 
liel a Ich jazyka naozaj poodhalil rúůško tajomstva ich estetického 
ósobenia. Svojím racionalistiíckým hlásaním pozície vedeckosti posky- 
Oval aj počas 2. svetovej vojny istú bázu pre boj s fašistickou ideo- 
óglou. Trpeli ho, pravda, preto, lebo ignoroval spoločenské vázby 
i ideologickú funkciu umenia. Práve pre túto jeho vlastnosť sa však po 
'ojne stal nový pozitivizmus na anglo-americkej póde východiskom pre 
Vásanie deideologizácie estetiky a umenia. Sústredenosť na umelecké 
lielo len ako na sústavu znakov, na text ako prostriedok komunikácie 
merne abstrahuje od funkcie umenia odrážať a hodnotiť spoločensků 
kutočnosť a stať sa tak účastníkom ideovej výchovy a spoločenských 
ápasov. 

V šesfdesiatych a ešte aj začiatkom sedemdesiatych rokov spočívalo 
lebezpečenstvo vplyvu tohto zdanlivo prísne vedeckého smeru pre na- 
e estetické myslenie v tom, že slúžil ako zámienka pre skrytý odpor 
| tiché ignorovanie marxisticko-leninskej estetiky v umenovedách 
L v umeleckej kritike. 

V poslednom desaťročí sa situácia vo filozofii na Západe podstatne 
menila. Platí to V plnej miere aj pre estetiku, ako to dokazuje vývojo- 
ý trend, sledovaný na posledných medzinárodných estetických kon- 
resoch. Kým v r. 1972 v Bukurešti a čiastočne aj v r. 1976 v Darmstad- 
e bolí ešte dosť zretelné prevládajúce neopozitivistické teórie, na du- 
rovníckom kongrese v r. 1980 sa už akoby všetko premiešalo. Do an- 
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glo-amerického pozitivizmu aj v estetike prenikli idey tzv. »nového bu 
manizmu, ideu deideologizácie nahradili myšlienky o službe umen': 
človeku s jeho »řudskými právamí«, pravdaže, v buržoáznom ponímaní 
A podobne ako pre filozofiu, tak aj pre európsku estetiku platí, že s 
tu všeobecne vžila tzv. pozitivistická pozícia ako všeobecné východisko 
roznorodých, zváčša krajne eklektických koncepcií. 

Dnes sa u nás nik otvorene nehlásí ku klasickým pozitivistickýn 
teóriám. No vplyvy »pozitivistickej pozície« badáme ešte aj dnes. 5 ji 
- rezíduami sa musíme kriticky vysporiadať, lebo stoja v ceste našim vf- 
chovným úsíliam. Nemáme tu, pravda, na mysli oprávnené úsilie teort- 
tikov využiť exaktné metódy vo výskume alebo marxisticky riešiť nie- 
ktoré reálne problémy, ktoré v estetike nastolili pozitivistické školy. 
Rezíduá pozitivízmu vidíme v redukcii mnohostrannej estetickej a umt: 
leckej problematiky na rozličné vytrhnuté »fakty«. 

V aplíkácii na estetická výchovu sa napríklad dodnes stretávam? 
s jej redukciou na umelecků výchovu alebo na racionálnu výuču 
teórie a dejín jednotlivých umení v školách, zameranú prevažne na for- 
málnu výstavbu diel. Ak pritom absentuje teoretický základ spočívajůci 
v marxisticko-leninskej estetike, dostaneme absolutizáciu formálných 
kritérií, estetický formalizmus. Ak sa k tomu pridá ešte často pozitiri- 
sticky ladená umelecká kritika, formujú sa na jednej strane hodnotové 
postoje, ktoré sme svojho času nazvali racionalistickým estétstvom. Na 
druhej strane u menej zainteresovaných žiakov a čitateřov kritík móžz 
viesť objektivistická, formálna analýza výstavby diel, prípadne aj lo 
málne robená obsahová analýza k strate záujmu o umenie vobec. Drt 
hou stránkou estetického formalizmu je estetický nihilizmus. 

Takto chápaná estetická výchova nemóže byf jednou z podmienoš 
nášho ďalšieho vývoja ani pomocníkom pri plnení úloh v urýchlení vt“ 
decko-technického pokroku a celospoločenského rozvoja. Jednu z pí 
čin pretrvávania podobného estetickovýchovného konceptu vidím? 
v tom, že máme slabú prípravu pedagógov a kultúrnych pracovníkoř 
v marxisticko-leninskej estetike. V učitelskom štádiu má iba minimálný 
priestor a na viacerých odborných humanitných študijných smeroch 
nehovoriac už o prírodovedných a technických odboroch, výuka měř 
xisticko-leninskej estetiky stále absentuje. 

No nielen pozitivistická teoretická pozícia stojí v ceste správnem“ 
marxistickému prístupu k estetickej výchove ako jednej z podmiendi 
nášho ďalšieho spoločenského rozvoja. 

V našom estetickom myslení mali pred a číastočne ešte aj po 2. svel 
vej vojne vplyv aj iracionalistické estetické teórie najmě Croceht, 
Bergsona, čiastočne Kierkegaarda, nehovoriac už o neoformízme a Iné. 
Bola to živná póda pre prijatie fenomenologických, existencialistickýc: 
a freudistických estetických koncepcif a ich zneužitle revizionizmo" 
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v krizových rokoch. Získavali si potlesk svojím záujmom o človeka 
a jeho hodnotový svet, stojac proti pozitivistickému »odludšteniu« este- 
tického vztahu ako technologického procesu. Neraz sme poukázali na 
to, že napr. fenomenologická estetika správne upozornila na důležitost 
duchovnej tvorivej aktivity, ktorú musí vynaložiť sám vnímatel, aby sa 
preňho umelecké dielo realizovalo ako obraz, odhalilo svoju hodnotu. 
Nebezpečenstvo tejto línie v estetike však spočívalo v subjektivistic- 
kom chápaní estetického vzťahu ako čistého zážitku, ako vnútorné, 
Tubovolné »spredmetnenie« bytia v hlave individualisticky traktova- 
ného vnímatela umenia, bez akéhokolvek vzťahu k objektívnym vězbám 
diel k vonkajšej spoločenskej realite, k problematike trledneho boja. 
Podobné chápanie estetického vzťahu vedie v teórii estetickej výcho- 
vy k záveru, že jej cielom je vlastne iba učíť prežívať, resp. »zažívaťt« 
krásu, plynúcu iba zo spomínaného aktu dešifrácle »skutočnosti diela« 
alebo »skutočnosti v diele«. Trochu zjednodušene povedané, má sa učiť 
vzdychať nad krásou a umením, bez ohřadu na jeho konkrétny spolo- 
čenský zmysel a miesto v spoločenských zápasoch. Okrem viditelného 
buržoázneho objektivizmu pri posudzovaní »čístej« umeleckej »kvali- 
tatívnosti«x či »pravosti« dlel a ich schopnosti vyvolať akýkolvek záži- 
tok, tento názor, takísto ako pozitivizmus, nesmierne zužuje ciele este- 
tickej výchovy. Uzatvára ju samu do seba, robí z nej samociel. Vedie 
koniec koncov k postojom, ktoré sme svojho času nazvali hedonistic- 
kým estétstvom. Znamená to na jednej strane živiť elitársku ideológiu 
»vybraného« umeleckého publika, jedine schopného správne vnímaf či 
chápať umelecké diela. A na druhej strane sa tým pestuje konzument- 
ská, meštiacka estetická hodnotová pozícia, zameraná len na póžitok. 
O prekonanie meditatfívnej, čiste dovnútra zameranej estetiky, sa usi- 
loval už od konca minulého storočia existencializmus. Jeho poukaz na 
nevyhnutnosť tvorivého činu, vyjadrujúceho pravdu bytla, akoby po- 
súval estetiku dopredu. No pretože táto estetika činu vyrástla, podobne 
ako fenomenológia, na póde buržoázneho individualízmu a »krízového 
vedomia«, dostala koncepcia čínu znetvorenů podobu. U Kierkegaarda 
napríklad sa estetický vzťah vysvetfuje ako slobodná a vedomá volba 
zlal Neskoršie existencialistické  koncepcie, zdanlivo vystupujúce 
za slobodu tvorby, víedli, ako je známe, k estetizácii extravagant- 
nosti a neskoršie aj ku kultu ošklivého a nízkeho, beznádeje a pesimíiz- 
mu. Absolutizujúc kapitalistické odcudzenie ako »večnů« kliatbu lud- 
stva, zohrali existenclalistické idey, aplikované v umeleckej tvorbe, 
ako je známe, u nás mimoriadne negatívnu úlohu v krízových rokoch. 
Krajne pravicový variant v spojení s fenomenológiou viedol v estetic- 
kej, presnejšie v umeleckej výchove najmá mladej umeleckej generácie, 
k pestovaniu pocitov osamelosti, výlučnosti, nemožnosti dorozumieť sa 
S masami, k mesianizmu. Lavičtarsky variant existencializmu v spojení 
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s prvkamíi freudizmu a neofreudizmu priviedol, ako je 2náme, k id: 
lógii kontrakultůry, ku glorifikácii akýchkolvek primítívnych preja: 


vnůtornej, »autentickej pravdy« v Iubovofnej tvorivosti, hoci aj z: 


vplyvom najnižších pudov, alebo aj drog. Obidva tieto varianty sčínor? 
dej« estetiky v aplikácil na teóriu estetickej výchovy sú silne nee: 
vistické. Hlásanie absolútnej slobody v tvorbe likviduje akékolvex k 
tériá a nepripůšťa vóbec možnosť regulovat a formovať vkus. Smérv: 
k programovému estetickému nihilizmu, ktorý je rubom pozitivistick 
zameranej, formalistickej estetickej výchovy. 

I keď sa teoretické pozadle podobných názorov u nás prakticky p"ž 
konalo, s určitými ich rezíduami sa stretávame dodnes. Sú, pravc2 
zmodernizované, vystupujů takpovediac »na úrovní súčasnosti«, a ! 
pod vplyvom zmien v buržoáznej filozofii a v estetike. 

V súvislosti s prehlbujúcou sa všeobecnou krízou kapitalizmu a stír 
sůvisiacou potrebou »ideologiíckého prezbrojenia« zanikli spolu sr 
dzim pozitivízmom aj klasické antropologické učenia. Hlbšia anai:: 
kultárnopolitických zámerov kapitalistických štátov ukazuje, že sůč.s 
ná situácia na estetickom fronte je v úplnom súlade so záujmami trie: 
neho panstva buržoázie v dnešnej zložitej vývojovej etape. 

Na jednej strane je tu akademická estetika, rozvíjajúca sa zdanii 
slobodne. Na druhej strane sa však najvhodnejšie závery z nej vyuč 
vajů na premyslené pósobenie na šíroké masy obyvatelstva doma ač: 
ideologický nátlak na socialistické krajiny. 

Na dubrovníckom medzinárodnom kongrese bol napríklad vytýčer' 
ako najzákladnejší a najaktuálnejší problém otázka estetickej tvozite: 
sti. V riešení tohto problému západnými estetikmí prevládli zrejmé 'er- 
dencie svorne »očistiť« esteticků tvorivosť od všetkých vedlajších urče- 
ní a skůmafť ju ako čistů kreativitu, totožnů s Iubovolnou tvorivosí% 
vóbec. Jedinými kritériami tu potom zostali formálne kritériá novosti. 
originálností, nekonvenčnosti, antitradictonalizmu, invenčnosti a psč 
Ak sa podobná koncepcia umenia spojí s technicistickou pozitivistick:“ 
pozíciou a určí sa za umelecký program, vzníkajů bezideové technicšé 
konštrukcie, ktoré sa nevyjadrujú k aktuálnym Iudským problémci. 
ale vytvárajů odhumanizovanů klímu. Ak sa spojí koncepcia čístej iv? 
rivostí s neofreudistickou ideou večných archetypov či antropoio:'“ 
kých konštánt, vznikajů diela, ktoré zdanlivo nastolujů Iudské p 
blémy, povedzme o vztahu života a smrti, človeka a vesmíru, čiové“: 
a techniky, rozumu a cítu, alebo vojny a mieru a pod., ale riešia i“ 
v súlade s buržoáznymi ideologickými zámermi. Príkladom móže slů“: 
istý súčasný »Gesamtkunstwerk« pod názvom Občianska vojna, kde < 
táto vojna krajne symbolickými prostriedkami traktuje ako všeobeci? 
nehumánne, nezmyselhé vraždenie bez rozlíšenla tých, čo bojujů *' 
svoje oslobodenie, a tých, ktorí ich krvavo potláčajů. 
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Podobné dlela sú zvůčša určené elite, intelektuálnemu publiku, jeho 
>ovej výchove. Vo vzťahu k socialistickým krajinám sa stávajú pro- 
jedkom ideologickej diverzie a psychologickej vojny. Zneužíva sa 
itom koncepcia umenia ako špecifickej tvorivej činnosti, všeludskej 
nštanty. Niektorí naši, najmá mladí umelci, pod vplyvom podobných 
jrií potom argumentujů tým, že všetci máme rovnaký strach z pre- 
>hnizovaného sveta, z ekologickej krízy, z atómového šialenstva, kto- 
nás všetkých rovnako ohrozuje, a teda aj umelecká tvorba móže 
nusí byť u nás a na Západe rovnaká. Podobné názory vyplývajú z ne- 
alosti marxisticko-leninského pojmu umeníia ako dialektickej jednoty 
razu hodnotového sveta človeka. princípov triednosti. Šíreniu podob- 
ch názorov u nás napomáhajů antropologicko-pozitivistické tenden- 
> Tleto často odmietajú, ignorujú alebo bojkotujú teoretickú, ideo- 
-výchovnů prípravu umelcov, teoretikov a kritikov. 
Kultárna politika kapitalistických štátov využíva súčasné estetické 
jrie aj ovela priamejšie a celkom zreteřne v záujme biznisu a mani- 
lácie vedomím najširších más. Na začiatku stoja napríklad etologic- 
idey oslobodenia sa od všetkých starých, prežitých tradícií a práva 
. absolútne slobodná volbu životného štýlu. Keď sa tieto idey použijů 
o reklamný slogan, konečným efektom je zisk producentov a obchod- 
kov s módou, napr. pri výrobe kostýmov v štýle a la páža, toreador, 
mino a pod. Enormné sú aj získy gramofónového priemyslu, ktorý 
del využiť biologicky a fyziologicky podmlenený úspech antitra- 
ného punk-roku, najmá u pubescentov, ale aj adolescentov. V re- 
sách prostriedkov masovej informácie a propagandy sa potom psy- 
ologicky zdovodňuje, že fandenie mládeže podobným pahodnotám je 
dkom pred frustráciou v práci alebo nezamestnanosťou. V podstate 
ídne všeobecná spokojnosť, že mládež svoju nespokojnosfť nepreja- 
je politicky. 
Vedomý alebo nevedomý estetickovýchovný nihilizmus ruka v ruke 
pozitivisticky zameranou koncepciou estetickej výchovy u nás čas- 
nechtiac nahráva  buržoáznym kultúrnopolitickým zámerom. Ne- 
merným prejavom pozitivistickej pozície sa stáva niekedy napr. 
Jasovacia« metóda pri stanovovaní kritérií a pri regulácii frek- 
ncle niektorých zábavných alebo filmových programov. Zabúda sa 
. to, že »pozitívny« prieskum estetických zálub nie je vždy reprezen- 
tívny a že »účinnost« vóbec nie je seizmografom kvality účinku, 
'ravdivej hodnoty. Vedie niekedy k nadbiehaniu primitívnemu vkusu 
otvára dvere buržoáznej ideologickej manipulácii estetickými pro- 
rdedkami, apolitickej konzumnej ideológii. 
Estetická výchova sa dnes stáva politickou otázkou. Zaujíma výrazné 
lesto v ideologickom bojí medzi socializmom a kapitalizmom. 
Základné východisko sformuloval Marx svojím dialektickomaterialis- 
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tickým vysvetlením človeka ako tvorivej spoločenskej bytosti, scho: 
nej pretváraf, stvárňovať skutočnosť nielen podla zretelov užitočnos 
ale aj podla zákonov krásy. Súčasné výskumy dokazujů, že táto fudst: 
schopnosť zjednotiť a cielavedome pretavíťt celý súbor objektívny: 
podmienok a daností do harmonicky zladeného, zmysluplného, luds“ 
významného tvaru sa móže uplatniť v každej fudskej činnosti. Estetí: 
ké stvárnenie prírody a celého prostredia obklopujúceho človeka, pr 
duktov výroby a vzťahov medzi luďmi je jednak svedectvom úroir: 
tvorivosti a teda aj Kultivácie řudských činností, a jednak aj reguiči: 
rom a iniciáltorom zvyšovania tejto úrovne. Marxom  formulovasí 
schopnosť priložiť v každom diele a čine vnáútorne zodpovedají:. 
a v každom prípade vždy inú, primeranů, univerzálnu mieru znamení 
aj schopnosť nájsť najlepšie riešenie akejkolvek úlohy. Znamená ted 
aj úsporu materiálu, energie, času, znamená vytvoriť kvalitnejšie a luč- 
ským potrebám primeranejšie veci a vzťahy, ktoré vyvolávajů estetick' 
záujem, póžitok, spokojnosť. Produkty práce stvárnené aj podla záki- 
nov krásy sú žiadanejšie, pracovný proces organizovaný podla prí 
cípov harmónie, v ktorom sa Iudia vedome usilujú zladiť a použit vše“ 
svoje najlepšie schopnosti, prináša vůáčší efekt aj estetickú rados 
z dobre vykonaného diela, osobnů zalnteresovanosť na práci a teda č 
nový vzťah k nej. 

Špecifickým cielom estetickej výchovy, ako to vyplýva z marxistic 
ko-leninskej estetiky, je utvárať esteticky rozvinutů osobnosťf, schopz' 
nielen prežívať či chápať krásu, ale použiť kritériá krásy v každej či: 
nosti. Napomáha tým premeniíť prácu z jednoduchého existenčné“- 
prostriedku na vnútornú životnú potrebu. Takýto vzťah k prácí je si 
časne aj jednou zo základných vlastností socialistickej osobnosti, sociž 
listického spósobu života. Takto si výchova k tvorivej prácí, nerozluča“ 
spěátej s tvorbou podla zákonov krásy, podáva ruku so všeobecné“ 
cieřmi komunistickej výchovy. 

Póvodným, prirodzeným prameňom estetických schopností poc!: 
Marxa je práca. Spoločenská delba práce, jej odcudzený charakter :: 
kapitalizmu a ďalšie okolnosti však spósobili, že nemóžeme jednoduch 
čakať a spoliehať na to, že sa u ludí v pracovnom procese živelne vv 
tvoria tieto schopnosti. Musíme ich cielavedome vytváraf uskutočňote 
ním komplexnej komunistickej výchovy. 

Pri určovaní prostriedkov a metód tohto procesu treba odlišovat o“ 
jektívne formativne prvky, ktoré musí subjekt estetickej výchoví 
v tomto prípade vychovávateř v širokom zmysle slova (napr. aj veden“ 
závodu, školy, inštitúcií), cieřavedome organizovat. Patrí sem naj=“ 
estetické stvárnenie životného a pracovného prostredia. Sú to da! 
formatívno-výchovné prvky, t. j. rózne činnosti, ako je hra, šport a po“ 
Sem patria napr. poznávacie činnosti žiakov vo vzdelávacom proces“ 
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kde esteticky pripravený pedagóg móže všetky mimoestetické odborné 
predmety, ako napr. fyziku, zemepis, biológiu a 1., využiť aj na estetic- 
kú výchovu, pestovaním obrazotvornosti a zmyslu pre harmonický 
sálad prvkov v prírodných procesoch. Dobre a tvorivo vedená výučba, 
1apr. matematiky, móže naviac vyvolávat aj estetický póžitok z mobili- 
zácie tvorivých schopností žiaka, čo sa potom prejaví ako motivačný 
stimul v ďalších oblastiach. 

Konečne sú to špecifické prostriedky estetickej výchovy, ku ktorým 
Jatrí aktívna umelecká tvorivá činnosf, receptívna činnosť čí estetické 
mnímanie a osvojenie umeleckých diel. 

Umenie chápeme ako najkoncentrovanejšiu estetickú činnosf, ako 
vorbu podla zákonov krásy. Preto opravdivé umenie móže aktivizovaí 
© harmonizovať všetky tvorivé schopnosti náležíte pripraveného vní- 
natefa. Vie rozvíjať intelekt, fantáziu, emocionalitu, schopnosť z ná- 
.naku vytušiť celok, syntetizovať prvky a riešiť nečakané situácie, pre- 
conávať stereotypné myslenie. To všetko sú vlastnosti, ktoré potrebuje 
ielen vedec, vynálezca, projektant, ale každý organizátor aj realizátor 
Jožitých výrobných a ďalších spoločenských procesov. Umenie svojím 
»stetickým posobením vie teda rozvíjať celý subjektívny aparát tvorivej 
sobnosti. 

Marxistická estetika nemóže, pravda, ustrnáť len na tejto tvorivej 
stránke umenla, ktorú, ako sme videli, absolutizuje a tým aj jedno- 
tranne vyprázdňuje a deformuje súčasná buržoázna estetika. Umenie 
»okladáme v súlade s klasiíkml marxizmu aj za jednu z ideologických 
oriem, »v ktorých si ludia tento konflikt neuvedomujů (medzi výrob- 
tými silami a výrobnými vzťahmi, pozn. T. K.) a vybojúvajú«?. Umenie, 
oráve tým, že dáva veciam celkom určité významy a evokuje svojím po- 
tavením v hodnotovom polí danej spoločnosti celkom určité nálady, 
mócie a hodnotiace postoje (svetonázorové, mravné, politické), vie sa 
účastníť aj na ideovo-politickej výchove. Nerozvíja len vnútorné 
zhopnosti a mechanizmy, ale ovplyvňuje aj obsah vedomia. Pravda, 
by sí vnímatel umenia vedel z dlel vybrať hodnoty, ktoré sú v ňom pre 
ás a pre náš ďalší spoločenský vývoj skutočne cenné, a odmietnufť tie 
odnotenia, ktoré sá neprijateřné, musí byť aj teoreticky pripravený 
a Správne osvojovanie a hodnotenie umeleckých diel. Aj tu sa estetic- 
á výchova stretáva s komunistickou výchovou pri formovaní osobností 
acialistického typu. Takto chápaná estetická výchova sa móže stat 
účasťou nášho pohybu vpred, našou silou v zápase o soctalistické mys- 
>anie a cítenile najširších más v súčasnej zložitej medzinárodnej sl- 
1ácii. 


Z Marx, K. — Engels, F.: Vybrané spisy. Zv. 2. Bratislava, Pravda 1977, s. 437. 
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Významná výročí 


Aktivní bojovník 
za ideály komunismu, 
za politiku KSSS 


K 60. výročí založení časopisu Kommunist 


ALEXANDR JEŽEK 


V prvních dubnových dnech roku 1924 vyšlo v Moskvě první čís.: 
časopisu Bolševik, který vycházel pod tímto názvem do října 19- 
V listopadu 1952 v souvislosti s přejmenováním Všesvazové komuni 
tické strany (bolševiků) na Komunistickou stranu Sovětského svaz 
dostal časopis název Kommunist — teoretický a politický časop“ 
ÚV KSSS. 

Usnesení organizačního byra ÚV RKS(b) o založení časopisu bř: 
přijato ještě za Leninova života — 10. listopadu 1923. Charakter notét? 
periodika a jeho zaměření určil sám život, sama revoluční skutečaos- 
Vznikl časopis, který se měl stát v teorii a politice účastníkem výstast; 
socialistické společnosti, první v dějinách lidstva, který měl na svýc. 
stránkách analyzovat podivuhodný, složitý a neopakovatelný pičít“ 
uskutečnění teorie vědeckého komunismu v každodenní praxi nilidn 
lidí. 

Jeho hlavním úkolem byla obrana a vědecké zdůvodnění historickéh: 
bolševismu, jakož i boj proti všem pokusům o falšování a deformovár. 
jeho základů. Ve svém prvním úvodníku Naše úkoly napsal: »Už nýt 
existují pokusy Leninovým jménem překrucovat a znevažovat leninis- 
mus. Už nyní dochází k útokům na nejcennější statek světové dělnick: 
třídy — na čistotu principů leninismu. V tomto směru povedeme nD“ 
lítostný boj. Ruští bolševici nikomu a nikdy nedovolí přizpůsobovái 
leninismus oportunísmu, bez ohledu na to, zda jsou podobné pokusí 
výsledkem zlých úmyslů, nebo poctivých omylů.«l 


1 Otázky míru a socialismu, 1974, č. 4, s. 81—82. 
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Bolševik se stal aktivním bojovým orgánem strany za čistotu le- 
inského učení, za ideovou a organizační jednotu strany, proti všem 
shylkám od její generální linie. Boj proti oportunismu zprava 1 zleva 
7 v té době zároveň bojem za vítězství leninské teorie o možnosti 
"budování socialistické společnosti v jedné zemi, za praktickou rea- 
zaci Leninova vědeckého plánu vybudování socialismu. 

Mnoho vykonal časopis 1 pro vědecké zpracování a propagaci Leni- 
jva odkazu. Byly zde uveřejňovány Leninovy články, dopisy a po- 
lámky, materiály o jeho životě a činnosti. Za šedesát let bylo v ča- 
pise otištěno více než 125 Leninových nepublikovaných nebo dříve 
álo známých prací, dopisů a dokumentů. Byly zde uveřejněny tak 
ivažné práce, jako Marxismus a Naše Zarja, O dobrodružnosti, Kapi- 
listické zřízení dnešního zemědělství, Statistika a sociologie, O kom- 
'omisech, O poměru k likvidátorství a jednotě, Dělníci a Pravda, První 
važný krok, dva z Dopisů z daleka a řada dalších. 
Časopis rovněž uveřejnil neznámé a poprvé do ruštiny přeložené prá- 
: a dopisy Karla Marxe a Bedřicha Engelse. Na stránkách časopisu 
'stupovali význační činitelé komunistické strany a sovětského státu 
ko M. I. Kalinin, S. M. Kirov, N. K. Krupská, V. V. Kujbyšev, A. 

Mikojan, G. K. Ordžonikídze, P. P. Postyšev, |. V. Stalin, K. J. Vo- 
šilov, A. A. Ždanov, vedoucí pracovníci významných úseků výstavby 
cialistické ekonomiky, vědy a kultury, straničtí, sovětští a hospodářští 
acovníci. 

Od prvního čísla časopis široce osvětloval otázky mezinárodního re- 
lučního hnutí. Třídní boje v Evropě, Americe, boj Komunistické stra- 
r Německa proti fašismu, který se dral k mocí, hrdinská Španělská 
publika '— to byly náměty mnohých článků, které Bolševik přinášel 

dvacátých a třicátých letech. K autorům článků o revolučních bojích 
oletariátu a jeho stran v různých zemích, o činnosti Komunistické 
ternacionály, usilující o semknutí všech revolučních sil náležel Kle- 
ant Gottwald, Georgi Dimitrov, Dolores Ibarruri, Béla Kun, Wilhelm 
eck, Harry Pollitt, Ernst Thálmann, Maurice Thorez, Palmiro Togliatti 
další. 

Dějiny časopisu jsou do značné míry dějinamí marxisticko-leninského 
všlení teoreticky zobecňujícího boj za důsledné uskutečnění etap so- 
alistické a komunistické výstavby, rozvoje a upevňování světové so- 
listické soustavy. | . 

S přechodem od jedné etapy výstavby nové společností ke druhé 
ly na stránkách časopisu objasňovány takové zákonitosti socialismu, 
xo je vybojování politické moci dělnickou třídou a nastolení diktatury 
oletariátu za vedoucí úlohy marxisticko-leninské strany, svazek děl- 
zké třídy se základními masami rolnictva a ostatními vrstvami pra- 
jících, odstranění kapitalistického vlastnictví a nastolení socialis- 
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tického společenského vlastnictví základních výrobních prostřediki 
plánovitý rozvoj národního hospodářství, zaměřený na výstavbu s 
clalismu a komunismu, zvyšování životní úrovně pracujících, postupe: 
socialistická přestavba zemědělství, uskutečňování socialistické rev 
luce v ideologii a kultuře, upevňování přátelství mezí národy, rozti: 
socialistické demokracie, obrana vymožeností socialismu před úklec: 
vnitřních 1 zahraničních nepřátel, proletářský internacionalismus. 

Na stránkách časopisu je ukázána a teoreticky zdůvodněna velic: 
obtížná cesta prvního socialistického státu na světě, industrializace z 
mě, kolektivizace zemědělství, světodějné vítězství sovětského lidu v 
Velké vlastenecké válce, obnova a další rozvoj ekonomiky v pc 
válečném období. 

Uplynulo šest desetiletí. Desetitisíce statí, zpráv, dopisů a recen:. 
uveřejněných na stránkách časopisu Kommunist by samy o sobě mohi; 
být předmětem důkladného výzkumu. Čísla časopisu vydaná za šedesí: 
let představují strhující kroníku Komunistické strany Sovětského svar: 
a všeho sovětského lídu, jejich velkých historických rozhodnutí a činů. 
pokojné budovatelské práce i krutých let války, kroniku nepřetržitéh. 
boje za vybudování socialistické a komunistické společnosti. 


voji marxisticko-leninské vědy, teoretickému zdůvodňování jevů spo 
lečenského života na základě usnesení XXVI. sjezdu KSSS. Je nemožt“ 
vyjmenovat všechny různorodé materiály, publikované na jeho strán 
kách. Můžeme jen připomenout hlavní směry, na něž se časopis sou 
střeďuje. 

Kommunist vždy důsledně objasňoval a probojovával generální lin: 
Komunistické strany Sovětského svazu. Činí tak 1 nyní, když rozpré- 
covává závěry XXVI. sjezdu strany a prosazuje jejich aplikaci v teč 
retické, ideologické a politické oblasti. Jde o růst strany jako vedow. 
a řídící síly sovětské společnosti, upevňování její ideové a organizačt: 
jednoty. 

Nový život se nerodí snadno. Cesta společenského pokroku je srí 
zelná a někdy trnitá, ale tím významnější a výraznější jsou úspěci. 
socialistické společnosti. O řadě těchto úspěchů hovořilo roveš 
Usnesení ÚV KSSS k 80. výročí založení bolševické strany z 31. březt- 
1983, které bylo uveřejněno v 6. čísle časopisu Kommunist. 

Vytvoření leninské strany bylo zákonitým důsledkem společenské“ 
vývoje a stalo se mezníkem osvobozeneckého boje ruského a mer 
národního proletariátu. V usnesení je zdůrazněno, že »vytvoření strat: 
je neoddělitelně spjato s rozsáhlou teoretickou a praktickou Činnos 
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V současné době určují profil časopisu stati, věnované dalšímu ro: 


V. I Lenina, geniálního filozofa, stoupence a pokračovatele ve velkém 
díle Karla Marxe a Bedřicha Engelse.«? 

Za osmdesát let se strana z malé organizace marxistických revo- 
lucionářů změnila v mohutnou semknutou stranu, která má dnes ve 
svých řadách více než 18 miliónů komunistů. Komunistická strana 
Sovětského svazu, která se za rozvinutého soclalismu stala stranou 
všeho lidu, neztrácí svůj třídní charakter a ve své podstatě zůstává 
stranou dělnické třídy. Úloha komunistické strany v životě sovětské 
společnosti neustále vzrůstá. 

Důležitý význam přisuzuje KSSS všestrannému uplatňování lenin- 
ského stylu práce, tvůrčího stylu, který zajišťuje vědecky přistupovat 
ke všem společenským procesům, neustále se opírat o masy, zajišťuje 
hlubokou věcnost, konkrétnost a náročnost i nesmiřitelnost ke všem 
projevům formalismu, byrokratismu a okázalosti. 

Usnesení hovoří o tom, že »zdrojem nezdolnosti sovětské společnosti 
a dalšího rozkvětu socialistické vlastí byla a je neochvějná jednota 
strany a lidu. Sepětí strany s masami je tím pevnější a plodnější, čím 
důsledněji a lépe plní komunisté svou úlohu předvoje.«Š 

V témže duchu hovořil 1 M. V. Zimjanin na slavnostním zasedání 
k 80. výročí II. sjezdu SDDSR a zdůraznil především »Leninův přínos 
ke strategii a taktice boje proletariátu, který je neodmyslitelný od 
celého bohatství jeho myšlenek a vědeckého komunismu. Lenin chápal 
jako nikdo jiný mimořádný význam neustálého obohacování teorie mar- 
rismu.«f 

Život KSSS je bohatý na činy, dynamický a cílevědomý. Její vědecky 
prověřená leninská cesta je důsledná a jasná. Tato politika potvrzená 
v závěrech XXVI. sjezdu strany a na zasedání ÚV KSSS v listopadu 
1982 byla rozpracována na loňském červnovém a prosincovém ple- 
nárním zasedání ÚV, jejichž usnesení jednomyslně podpořili komunisté 
| všichni sovětští lidé a jež vyvolala v zemi velkou politickou a pracovní 
aktivitu. 


Sovětský svaz pod vedením komunistické strany vstoupil do nové 
stapy svého historického vývoje. 

Středem pozornosti jak v teorii, tak i v praxi jsou právem otázky 
10spodářské politiky strany. V současné době se Kommunist soustře- 


2 O 80. letti vtorogo sjezda RSDRP. Kommunist, 1983, č. 6, s. 3—10. Též, Nová 
nysl, 37, 1983, č. 8, s. 120—126. 

3 Tamtéž, s. 7. 

4 Zimjanin, M. V.: Partija revoljucionnogo dějstvija. Kommunist, 1983, č. 12, 
P A 


113 


ďuje na osvětlování a rozpracovávání problémů obsažených v us: 
seních XXIV., XXV. a XXVI. sjezdu KSSS a následujících plenám.: 
zasedání ÚV KSSS. Kommunist zákonitě klade do popředí stěžejní px 
blémy jedenácté pětiletky a cesty jejich řešení, všestranný rozvoj p:: 
covní aktivity mas. Problémy rozvoje ekonomiky, sovětského stán : 
hospodářské politiky strany se přitom rozpracovávají v těsné sous 
losti s teoretickým výzkumem hlavních charakteristik a zvláštnos. 
rozvinutého socialismu. 


Články odrážejí úsilí KSSS, která s přihlédnutím k dřívějším c* 


hromaděným zkušenostem a v souladu s podmínkami osmdesátýů i , 


konkretizuje linií XXVI. sjezdu na ještě hlubší přechod národního hos 


podářství k mnohostranným úkolům spojeným se zvyšováním živch, 


úrovně lidu. Články potvrzují dlouhodobou orientaci hospodářské p 
litiky strany k rozhodnému přechodu na intenzívní formy rozvoje, z 
zvýšení efektivnosti a kvality veškeré práce. Články se zabývají ekat- 
mlí socialismu, teoretickými otázkami hospodářského mechanisr: 
efektivností socialistické výroby, politickými přístupem v ekonor': 
apod. 


Strana vidí stále větší naléhavost dosažení vrcholu vědy a techniť' 
a urychlení vědeckotechnického pokroku ve všech oblastech národníi. 
hospodářství. Vychází z poznání, že výstavba nové společnosti je be: 
vědy nemyslitelná. Tyto úkoly se především soustřeďují kolem polré 
vinového programu a programu rozšíření výroby a zlepšení kva. 
předmětů denní spotřeby a rozvoje služeb. 


Strana vyvíjela a vyvíjí nemalé úsilí, aby učinila lidskou práci p:* 
duktivnější, obsahově bohatší a tvůrčí. Těmto otázkám bylo věnová:. 
i plenární zasedání ÚV KSSS 26. prosince 1983. Na zasedání bylo zd- 
razněno, že nazrálá otázka rozpracování programu komplexního zd- 
konalení celého mechanismu řízení, který musí zcela odpovídat eš'- 
nomice rozvinutého socialismu a charakteru řešených úkolů. Tento pt 
gram by měl obsahovat zdokonalení organizační struktury řízení C 
všech úsecích a ve všech článcích národního hospodářství, včetně přě“ 
ného vymezení funkcí, práv a odpovědnosti řídících orgánů a podniki 
organizační spojení zájmů státu a pracovních kolektivů, dále zlepše“. 
systému plánování národního hospodářství, vycházející z požadavxů 0- 
zvýšení sociálně ekonomické efektivnosti společenské výroby a V E“ 
poslední řadě zvýšení účinnosti celého souhrnu ekonomických pák č 
stímulů hospodářského mechanismu, včetně tvorby cen, úvěrově finac. 
ního systému, metody hodnocení výsledků hospodářské činnosti at. 


Jedině komplexní rozbor otázek zlepšení systému řízení může ře*- 


úlohu nejúplnějšího využívání předností daných socialistickým způs 
bem výroby »Naše úspěchy budou v rozhodující míře závislé na mob... 
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zaci mas, tvůrčím vztahu lídf k svěřeným úkolům, na dalším rozvojí so- 
cialistického soutěžení,« uzavřel tuto myšlenku J. V. Andropov.* 

Usnesení plenárního zasedání ÚV KSSS pak zdůraznilo, že řešení 
1ieodkladných běžných 1 perspektivních ekonomických úkolů se musí 
stát základem činnosti celé strany, všech sovětských 1 hospodářských 
argánů, společenských organizací a pracovních kolektivů, musí se stát 
1ejdůležitější povinností každého komunisty.$ 

Mnohonásobně vzrůstá význam disciplíny, význam osobní odpověd- 
nosti. Především odpovědnosti hospodářských, sovětských a stranických 
Jedoucích pracovníků. Upevnění disciplíny a pořádku, zlepšení orga- 
iizovanosti a odpovědnosti, aktivity a tvůrčí iniciativy závisí především 
1a správném rozmístění a výchově kádrů, na systematické a nesmlou- 
zavé kontrole a prověrce plnění usnesení a rozvíjení zásadní kritiky 
1 sebekritiky. 

Stále hlubší smysl dostávají slova V. I. Lenina, jimiž zakončil svůj 
arojev na schůzi komunistické frakce na všeruském sjezdu kovodělníků 
j. března 1922. »Prověřovat lidi a kontrolovat, co skutečně vykonali 
— v tom, ještě jednou v tom a pouze v tom je nyní jádro celé práce, 
'eškeré politiky.«? 

»Kontrola a prověrka plnění usnesení mají politický charakter už 
aroto, že v té čí oné míře jsou přímo nebo nepřímo zaměřeny na usku- 
ečnění generální linie strany, na řešení jejích strategických a tak- 
ických úkolů,« uvádí ve svém článku Nejdůležitější nástroj politiky 
trany nedávno zemřelý člen politického byra ÚV KSSS a předseda 
ýboru stranické kontroly při ÚV KSSS A. Pelše.š 

Otázkou kontroly se rovněž zabýval člen politického byra ÚV KSSS 
| první tajemník ÚV KS Ukrajiny V. Ščerbickij v článku Kontrola a 
rověrka — nejdůležitější funkce stranického vedení I on připomíná 
eninova slova, že je v zájmu úspěšného řešení vytyčených úkolů ne- 
yhnutelné mít více »ověřených faktů«, které ukazují, v čem, za jakých 
'odmínek a nakolik jdeme kupředu nebo Pstojmne na místě anebo ustu- 
ujeme zpět.«!0 


XXVI. sjezd strany ve své zprávě konstatoval, že se značně změnil 
ovětský člověk i podmínky, v nichž žije a pracuje. Rozšířily se jeho 


5 Kommunist, 1984, č. 1, s. 10. 

8 Kommunist, 1984, č. 1, s. 12. 

7 Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 33. Praha, NPL 1962, s. 224. 

8 Kommunist, 1981, č. 11, s. 4. 

39 Kommunist, 1983, č. 10, s. 17. 

16 Lentn, V. I.: Spisy. Sv. 32. Praha, SNPL 1955 s. 126. 
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znalosti, zvýšila se jeho erudovanost a značně vzrostly jeho kulturr 
požadavky. Na druhé straně zaktivizovaly svou činnost propagandis- 
tické prostředky třídního nepřítele a vystupňovaly se jeho pokusy W- 
víjet rozkladný vliv na vědomí sovětských lídí. 

Vzhledem k tomu ústřední výbor vytyčil úkoly sledující zlepšer: 
ideologické a politickovýchovné práce. Marxisticko-leninská strana neni 
s to plnit svou úlohu, jestliže nevěnuje dostatečnou pozornost sprár 
nému pochopení všeho, co se děje kolem, zobecňování nových jevů 
které přináší život, tvůrčímu rozvíjení marxisticko-leninské teorie. 
Ročník 1983 časopisu Kommuníst byl plně zasvěcen zakladateli vě- 
deckého komunismu Karlu Marxovi v souvislosti se 165. výročím jeko 
narození a 100. výročí úmrtí. Vyšla celá řada závažných článků, ure 
řejněny byly i nové dokumenty Karla Marxe v ruštině. 

Významem učení Karla Marxe pro výstavbu socialismu v SSSR s 
zabýval rovněž článek zesnulého generálního tajemníka ÚV KSSS a 
předsedy prezídia Nejvyššího sovětu SSSR | Jurije © Andropova“ 
v 3. čísle časopisu Kommunist z roku 1983. Autor ve svém článku zdů- 
razňuje skutečnost, že věrným pokračovatelem Marxe a Engelse by! 
Vladimír Iljič Lenin, jehož jméno je neoddělitelné od jména Marzové. 
Článek se pak zabývá významem správného rozdělování, všestranným 
urychlením vědeckotechnického pokroku, obohacováním obsahu socia 
listické demokracie, zdokonalováním rozvinutého socialismu a nezbst 
ností rozvíjet marxismus-leninismus. 

Zkušenosti SSSR ukazují, že úspěchy ve výstavbě socialismu se do- 
stavují tehdy, když se politika vládnoucí komunistické strany opírá 
o pevný vědecký základ. Každé podceňování úlohy marxisticko-leninské 
vědy a jejího tvůrčího vývoje, opomíjení základních problémů teorie 
hrozí vážnými politickými a ideologickými důsledky. 

»Marxismus není dogma, ale živý návod k jednání, k samostatné 
prácí na těch složítých úkolech, které nám ukládá každý nový zvral 
dějin. A aby komunisté za životem nezůstávali pozadu, musí všemi smě- 
ry rozvíjet a obohacovat Marxovo učení, tvůrčím způsobem v praů 
uplatňovat jím vypracovanou metodu materialistické dialektiky, právem 
nazývané živou duší marxismu. Jedině takový vztah k našemu nedo- 
cenitelnému ideovému odkazu, jehož příklad podal Lenin, jedině takové 
neustálé sebeobnovování revoluční teorie pod vlívem revoluční pralť ; 
činí marxismus skutečnou vědou 1 uměním revoluční tvorby,<'* prav 
se v uvedeném článku. 

Stálou platnost a aktuálnost Marxova díla zdůrazňuje ve svém článků 
Marx vždy současný šéfredaktor Časopisu Kommunist R. Kosolapóč 

11 Andropov, J. V.: Učenije Karla Marxa 1 někotoryje voprosy socialističeské 
go strojitělstva v SSSR. Kommunist, 1983, č. 3, s. 9—23. 

12 Tamtéž, s. 22. 
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>bsáhlý článek se zaměřuje na tři základní myšlenky, které pak po- 
robně rozpracovává. Za prvé, je to Marxova koncepce odcizení a vy- 
ořisťování člověka člověkem, která vědecky odsuzuje kapitalismus, 
a druhé Marxovo učení o historickém poslání dělnické třídy jako spo- 
ačenské síly, která je předurčena odsoudit kapitalismus k zániku a 
ostavit se do čela vytvoření nové společnosti, a za třetí životnost 
farxových myšlenek, jejích vědecká efektivnost při analýze vzniklého 
zcela upevněného socialismu jako společenského systému.“ 
Marxistickým učením o straně a bolševismu se zabývá ve svém člán- 
u J. Bugajev, který zdůrazňuje, že Lenin, opíraje se o myšlenky Karla 
farxe a Bedřicha Engelse, o zkušenosti ruského a světového revo- 
učního hnutí a přihlížeje k novým skutečnostem historického pokroku, 
ytvořil ucelené učení o straně jako nejvyšší formě politické orga- 
izace dělnické třídy, která je předurčena stát v čele jejího boje za 
evoluční přeměnu společnosti, být vedoucí, organizátorskou a řídící 
lou revolučního přechodu od kapitalismu k socialismu a komunismu.!4 


a 
Střetnutím dvou nesmiřitelných ideologií —  marxisticko-leninské 
buržoazní — na světovém kolbišti se projevuje dosud nevídanou 


stností a rozsahem, neboť se týká všech oblastí společenského 1 du- 
hovního života. Lze to konkrétně vysvětlit dvěma faktory určujícími 
Jeologickou atmosféru naší doby, na jedné straně širokým rozvojem 
1arxismu-leninísmu, růstem jeho intelektuálního a morálního vlivu 
současném světě a krizí buržoazní ideologie, buržoazního vědomí na 
traně druhé. 

Všestranný marxisticko-lenínský rozbor tohoto procesu neustálé de- 
radace duchovních hodnot kapitalismu, rozpadu buržoazního světového 
ázoru byl obsažen ve zprávě ÚV KSSS XXVI. sjezdu strany. Z toho 
vyplývá, že neodmyslitelnou součást stranického řízení socialistické 
polečnosti tvoří ideologická práce, především rozvoj marxisticko-le- 
inské teorie. V objasňování těchto myšlenek plní časopis Kommunist 
úležité poslání. V mnoha článcích ukazuje, proč je buržoazní ideolo- 
le nepřátelská samotným zájmům pracujících a jejich myšlení. 

V jedné řadě s otevřeným! protivníky marxismu vyzvedávajícími svou 
ředstíranou nezávislost a objektivitu stojí revizionističtí, »neomar- 
ističtí« a soclálně reformističtí vykladači tohoto učení. 

Jedním z hlavních cílů jakoby »autentického« výkladu Marxe je 
zdůraznit rozpor mezi Leninem a Marxem a postavit leninismus proti 


I Kommunist, 1983, č. 7, s. 19—42. 


U Bugajev, J.: Marksistskoje učenije o partii 1 bolševizm. Kommunist, 1983, 
„ 10, s. 48. 
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marxismu. Samozřejmě že tito interpreti nemohou zamlčet a poj“ 


skutečnost, že Lenin je pokračovatelem Marxe, nicméně leninismef 


chápou pouze jako jednu z možných interpretací marxismu, ktéif 
vznikla na specificky ruské půdě. Avšak imperialistická buržoazie a £ 
teoretičtí zbrojnoši nejsou s to obrátit kolo dějin. Život potvrdil Mar: 
vu vědeckou předpověď o historickém zániku PŘ o systér. 
o konečném vítězství socialismu. = 
»Dnes, kdy je v naší zemí vybudována rozilátá socialistická 57“ 
lečnost, kdy existuje světová soclalistická soustava a komunistické hr- 
tí vyrostlo ve vlivnou politickou sílu, kdy sí cestu socialistického výv?“ 


volí mnohé nové země osvobodivší se z imperialistického jha, ist (- 
oprávnění tvrdit, že naše ideologie ukazuje všestranný vliv na světí : 


společenský vývoj,« říká v úvodu svého článku Zostření tdeologickét 
boje a politická výchova pracujících tajemník ÚV KSSS K. Rusakoi“ 


Imperialístická propaganda v průběhu historického boje dvou seč | 


álních systémů ve snaze oslabit vlív naší politiky a ideologie na vědorů 3 


lidí se uchylovala k pomlouvání reálného socialismu a marxistick* > 


leninského světového názoru. V antikomunistické propagandě je klade: |“ 
důraz především na bezprostřední ovlivňování obyvatel socialistický. ; 


zemí, ve snaze zviklat v nich důvěru ve správnost myšlenek a ď': |- 


komunismu. 


Nepřátelská propaganda se snaží prosadit názory o tom, že vedot“ |*- 


úloha strany je »neslučitelná« s lidovládou a socialismus s demokracií ý 
Dělá vše pro to, aby diskreditovala marxisticko-leninské učení, mit | * 
milovnou politiku Sovětského svazu, vyvolává nacionalistické nálad, 
náboženské předsudky a zaměřuje se především na mladou generi“ 


Ostrost a složitost procesů světového vývoje, rozsah [problémů 5* © 
munistické výstavby diktují nevyhnutelnost soustavného zdokonaloví“ “ 
celého systému ideově výchovné práce. Motivem pracovní a polticié |* 
aktivity sovětských lidí — a v tom vidí strana svou nejdůležitější úlat |- 
— je formování marxisticko-leninského světového názoru a přetvořec“ 
teoretických znalostí v pevné přesvědčení. Tak byla postavena otázk: s 
XXVI. sjezdem strany. : 

Strana zaměřuje pozornost ideologických pracovníků, všech, kdo * 
zabývají propagandistickou, politickovýchovnou činností, na stěže!:: 

úkol — zesílit propagandu a zvýšit efektivnost ideologické práce. A '* 
sopis Kommunist se stal v těchto otázkách významným pomocníken. 


15 Odujev, S.: Marksistskoje filosofskoje nasledije 1 jego izvratitěli. Kone- 
nist 1982, č. 16, s. 86—906. 
18 Kommunist 1982, č. 16, s. 33. 
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O tom svědčí mimo jiné již zmíněný článek K. Rusakova 1 článek 
snerálního tajemníka ÚV KSSS K. U. Černěnka!! rozebírající závěry 
orvnového plenárního zasedání ÚV KSSS z loňského roku, které ze- 
"ubně analyzovalo současnou vývojovou etapu sovětské společností a 
ytyčilo jasnou orientaci pro budoucnost, zaznamenalo úspěchy a se 
ranickou náročností prozkoumalo nedostatky v ideově výchovné práci. 
řesně určilo, co a jak je zapotřebí udělat, aby tato práce byla na 
rovní obrovských a složitých úkolů, jež se řeší v procesu zdokona- 
—vání rozvinutého socialismu. 

S hlavním referátem zabývajícím se aktuálními otázkami ideologické, 
Lasové politické práce strany vystoupil soudruh K. U. Černěnko. Ple- 
ární zasedání pak přijalo významné závěry, na Co -je dnes třeba zamě- 
it mimořádnou pozornost. Za prvé, je nutné upevnit ve vědomí všech 
omunistů fakt, že tyto závěry se týkají dlouhodobé, systematické prá- 
e, jejímž hlavním obsahem je všestranné plánovité zdokonalování roz- 
inutého socialismu. Za druhé, je zapotřebí vycházet z toho, že ideolo- 
ická práce je neoddělitelnou součástí komunistické výstavby. Za třetí, 
Jeologická práce je nedělitelný celek. Jde v ní o vědomí člověka; myš- 
2ní 1 cíty lidí nelze rozdělovat mezi různé resorty. Za čtvrté, za hro- 
ladnými akcemi je vždy nutno vidět člověka s jeho neopakovatelnou 
adividualitou a vnitřním světem. Za páté, musíme rozhodně vymýtit ha- 
asnost a okázalost, papírování, které vyúsťují, jak říkal Lenin, v Čistě 
'yrokratické ubíjení živé práce. 

Plenární zasedání naléhavě nastolilo otázku změn stylu práce v sys- 
ému politické výchovy, politického vzdělávání mas tak, aby opravdu 
'omáhalo každému pracujícímu hlouběji chápat politiku strany, prak- 
icky používat nezbytné znalosti. Základem výchovy je péče o dospí- 
ající generaci. 

Strana přikládá prvořadý význam dalšímu upevňování socialistických 
»rincípů ve všech sférách života, překonávání všeho, co jim odporuje. 
Jnes je zřejmé, že existenci negativních jevů nemůžeme vysvětlovat 
Jouze přežitky minulosti, silou setrvačnosti. Teoreticky 1 prakticky ví- 
ne, že takové jevy vznikají 1 v důsledku přičin spjatých s rozpory 
1 složitostí společenského vývoje, s nedostatky v hospodářské a vý- 
hovné práci. V. kterékoliv ideologické sféře je základem úspěchu le- 
linský styl činnosti, dovedná organizační práce. 


Společenská praxe v marxisticko-leninském pojetí nezahrnuje pouze 
měny materiálních podmínek života, ale také změny samotného člo- 


" Kommunist, 1983, č. 15, s. 18—34; přetištěno v Nové mysli, 1983, č. 11, 
i 18—35. 
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věka. Formování nového člověka je proto nejen cílem, ale také vŤ- 
zbytnou podmínkou komunistické výchovy. Jedním z hlavních zdr 
síly lenínské strany vždy bylo a je umění tvořivě postihovat zvláštno- 
každé historické etapy společenského vývoje, určit konkrétní obsa 
formy a metody ideologické činnosti, jež nejplněji odpovídají potřeb | 
společnosti. A je třeba zdůraznit, že základem socialistické společnos. 
je sociální spravedlnost. 


I na toto téma se objevuje v posledním období stále více člání. 
Jsou to články Mravní klima ve vědeckém prostředí, Dějiny filozot: 
jako škola idejí, úvodník Nejcennější duchovní majetek lidstva“ č 


stať o některých aspektech formování nového člověka v podmínkéc“ 
rozvlnutého socialismu a řada dalších. 


Teoreticko-metodologickými problémy rozvinutého socialismu se z- 
bývala i vědecká konference zorganiízovaná v lednu 1982 Ústaver 
marxismu-leninismu ÚV KSČ a redakcí Nové mysli v Praze, jíž S 
účastnili rovněž zástupci teoretického a politického listu ÚV KSS* 
Kommunist. Komunistická strana Československa přikládá velký vý 
znam teoretickému rozpracování otázek rozvinutého socialismu. Tenti 
fakt byl potvrzen 1 na XVI. sjezdu strany. Rozvoj reálného socialism. 
pokročil natolik, že již můžeme přijmout zobecňující zkušenost z jeh 
výstavby v mezinárodním měřítku, můžeme určit jeho etapy 1 jejici 
obsah, analyzovat jeho současný stav, výsledky, problémy 1 úkoly. 


Kommunist uveřejnil tří hlavní referáty z této konference i závě 
rečné slovo ředitele Ústavu marxismu-leninismu ÚV KSČ, akademika 
Zdeňka Snítila,!%“ který zdůraznil, že přes všechny potíže a problémy 
vzniklé na přelomu sedmdesátých a osmdesátých let na mezinárodí 
aréně, reálný socialismus přesvědčivě dokazuje své předností před k* 
pitalismem, demonstruje svou životaschopnost, přitažlivost a potenc: 
ální možnosti, které se projevují stále jasněji a plněji v průběhu vw 
stavby rozvinuté socialistické společnosti. 


O generální linii KSČ a teoretických problémech výstavby rozv 
nutého socialismu u nás hovořil vedoucí odboru Ústavu marxismu-č: 
ninismu ÚV KSČ Ilja Šedivý, o aktuálních otázkách boje proti sos 


18 Cennějšeje duchovnoje dostojanije čelovečestva. Kommunist, 1983, č. £ 
s. 6—23. 

19 Kommunist, 1982, č. 5, s. 81—86. 

20 Šedivý, I.: Geněralnaja linija KPČ 1 těoretičesktje problemy stroitělsts 
razvitogo socializma. Kommunist, 1982, č. 5, s. 40—53 : 
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asnému antikomunismu a revizionísmu šéfredaktor Nové mysli Jaroslav 
aše A 

S velmi zajímavým referátem na konferenci vystoupil šefredaktor 
asopisu Kommunist R. Kosolapov, který hovořil o přínosu XXIV., XXV. 
XXVI. sjezdu KSSS pro rozpracování teoretických a politických 
tázek rozvinutého socialismu a přechodu ke komunismu. Pronesl mno- 
Oo podnětných myšlenek, zabýval se 1 otázkami vzniku a další výstavby 
ozvinuté socialistické společnosti v SSSR. Z toho, co už bylo v oblasti 
eorie vykonáno, je třeba především zdůraznit rozpracováním koncepce 
ozvinutého socialismu. Strana, opírajíc se o tuto koncepci, upřesnila 
. zkonkretizovala cesty a etapy realizace programových cílů, určila 
trategii a taktiku na delší historickou periodu.ž 

Při uskutečňování vědeckého řízení rozvoje společnosti vychází ko- 
nunistická strana z toho, že přechod ke komunismu je mimořádně 
Jložitý a mnohostranný proces postupného vytváření, dozrávání a roz- 
dřování nových sociálních a ekonomických forem společenského života 
" souladu s tím, jak rozvoj výrobních sil vytváří nové příznivé pod- 
nínky. Proto nelze tento soclálně ekonomický proces urychlovat, zá- 
'oveň je však třeba se rozhodně postavit proti jakémukoliv umělému 
„držování přechodu k novým formám, které vyplývají z naléhavých 
xJotřeb rozvoje. 


Trvalý růst rozsahu spolupráce socialistických zemí, rozšíření a pro- 
oubení jejich součinnosti ve všech oblastech společenského života 
"yjadřují jeden z vůdčích směrů rozvoje světového socialismu. 

Národním a internacionálním úkolem, který si před sebe stavějí bra- 
Tské strany, je plně a efektivně využít těchto zkušeností. Upozorňovaly 
la ně í sjezdy komunistických a dělnických stran v posledních letech, 
arávě tak jako mezinárodní porady tajemníků ústředních výborů těchto 
stran. Takový postup vyplývá z našeho chápání kolektivní revoluční 
zkušenosti jako cenné pokladnice znalostí, jejichž ovládnutí je přímou 
aovinností komunistů. To zdůrazňoval Vladimír lijič Lenin. To zdů- 
'azňuje dnes 1 KSSS.Š 

V článcích na toto téma se úkázůjé integrace v socialistickém světě 
jako projev zákonitosti jeho rozvoje, ve které se zračí nahromadění 


2 Kaše, J.: Aktualnyje voprosy borby protiv sovremennogo antikomunízma 
i z zlomzma Kommunist, 1982, č. 5, s. 54—80. 

22 Kosolapov, R.: Vklad XXIV, XXV. 1 XXVI. sjezdov KPSS v razrabotku těo- 
retičeskich 1 političeskich problem razvitogo socializma i perechoda k kommu- 
nzmu. Kommunist, 1982, č. 5, s. 67. 

% Sozidatělnaja mošč kollektivnogo opyta. Kommunist, 1982, č. 5, s. 3. 
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kvalitativně nových rysů jak v systému ekonomických vztahů mezi 5- 
cialistickými zeměmi, tak i v národně státním rámci. V současné eta: 
vyžaduje problém sbližování úrovní hospodářského rozvoje stále r.: 
pro své řešení rozvoj forem zahraničně ekonomických vztahů, kte: 
jsou výsledkem prohlubování integrace výrobních a vědeckotechuů“ 
kých procesů. 

Z toho vyplývá, že pro další rozvoj světové socialistické sousta: 
je nezbytně nutné pokojné, příznivé klima, mírové ovzduší, nebot © 
cialismus je bytostně spjat s mírem. 

Časopis se v mnoha statích zabývá otázkami všestranného sbližotí: 
socialistických národů a koordinací zahraniční politiky socialistickýci 
zemí. Kommunist často objasňuje zásady mírového soužití, jejichž z 
klady položil sám V. I. Lenin. Tyto zásady mírového soužití mezi sté: 
s rozdílným společenským zřízením dosáhly velkého uznání. Podrob: 
se jimi zabývá člen politického byra ÚV KSSS a ministr zahraniční“ 
věcí SSSR Andrej Gromyko ve svém článku V. I. Lenin a zahraně“. 
politika sovětského státu“ 

Pro sovětské komunisty byl a je vždy boj za zachování míru součásť 
boje dělnické třídy za uskutečnění jejích historických požadavků 
V mírovém úsilí Sovětského svazu se projevuje vysoká humánnost p* 
litiky komunistů. Je to rozumná a jedině reálná cesta rozvoje cele 
světové soustavy mezinárodních vztahů odpovídající zájmům lidu všec 
zemí, která nabývá významu zejména v současné době. 


Dnes více než kdykoliv jindy platí leninská myšlenka, že »bez ©“ 
voluční teorie nemůže být ani revoluční hnutí«.ž Toto krátké 2% 
myšlení nad náplní teoretického a politického časopisu ÚV KSSS F 
skromným pokusem umožnit ještě lépe a hlouběji pochopit úloh: 
poslání časopisu při uskutečňování lenínské politiky Komunistické s? 
ny Sovětského svazu. 


2% Kommunist, 1983, č. 6, s. 11—32. Též Nová mysl 1983, č. 7—8, s. 1609-16" 
%5 Lenin, V. I.: Sebrané spisy. Sv. 6. Praha, Svoboda 1981, s. 41. 


informace 


Spolupráce ČSSR a SSSR 
V jaderné energetice 


Rozvoj lidské společnosti je neoddělitelně spjat s růstem spotřeby ener- 
.e. Rozvoj průmyslu 1 ostatních odvětví způsobil dynamický nárůst spotře- 
y energie. V současné době se celosvětová spotřeba energie zvyšuje asl 
4 % ročně, tj. více než 2X rychlejí, než roste světová populace. Produkce 
nergie je takřka výhradně zajišťována přeměnou z neobnovítelných zdrojů, 
„ Z ropy, zemního plynu a uhlí. Zásoby těchto fosilních paliv nejsou nevy- 
erpatelné (jejich zásoba se odhaduje na 50—70 let) a jejich Cena Se ne- 
stále zvyšuje. 

Nejreálnějším alternativním zdrojem energie, technicky dostupným a eko- 
omicky i ekologicky příznivým, je jaderná energie. Jaderné elektrárny tedy 
Ýýznamným způsobem přispívají k vyřešení jednoho z hlavních problémů lid- 
ké společnosti, kterým je nedostatek energie. 


První jaderná elektrárna na světě byla uvedena do provozu v Obninsku 
SSSR v roce 1954 a znamenala zahájení nové epochy energetiky. 

V tomtéž roce, tedy před třiceti lety byla mezi ČSSR a SSSR uzavřena první 
ohoda o rozvoji výzkumu fyziky atomového jádra a o využití jaderné ener- 
le pro potřeby národního hospodářství. Následovalo období celosvětového 
ledání optimálního typu reaktoru pro průmyslovou produkci elektrické ener- 
le, v němž československý podnik Škoda Plzeň, závody V. I. Lenina, ve spo- 
upráci se sovětskými odborníky vyvinul a realizoval prototypový reaktor 
loderovaný! těžkou vodou a chlazený plynným kysličníkem uhličitým. 

Ve světové praxi se jako technicky, ekonomicky 1 provozně nejvhodnější 
svědčily reaktory tlakovodní. V SSSR dosáhl tento typ pod označením VVER 
ysoké úrovně. V roce 1970 byla proto uzavřena Ččeskoslovensko-sovětská 
'ohoda o výstavbě jaderných elektráren s reaktory VVER 440 v ČSSR. 

Na základě toho byla v Jaslovských Bohunicích postavena první českoslo- 
enská průmyslová jaderná elektrárna se dvěma reaktory VVER 440, uvede- 
tými do provozu v roce 1978 a 1980. 

Sovětský svaz zajistil projektovou dokumentaci, dodal celé zařízení prl- 
nárního okruhu včetně reaktoru, parogenerátorů, kompenzátoru objemu, 
Vavních cirkulačních čerpadel, potrubí, dieselové stanice, zařízení pro re- 
sulact, ochranu reaktoru a palivo pro Celou Životnost elektrárny. Zajistil 
echnickou pomoc pří výstavbě a dodávkách zařízení, spuštění a zacvičení 
"€skoslovenských odborníků pro provoz na našich jaderných elektrárnách. 


Jekundární část elektrárny byla kompletně zajišťována Československým 
průmyslem. 
S- 


! Maderace je zpomalování neutronů v faderné reakcí, hlavně jejích rozptylem. 
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kvalitativně novou etapu československo-sovětské spolupráce v jšdtž 
energetice otevřela dohoda vlád ČSSR a SSSR o spoluprácí při výrobě z 
řízení pro atomové elektrárny formou kooperace, podepsaná v březnu 'S: 

Na principu přátelské a bratrské spolupráce, v duchu rozvoje a proš. 
bování socialistické ekonomické integrace členských států Rady vzéj:z: 
hospodářské pomocí, byla dohodnuta účast československého průmysli B 
výrobě jaderných zařízení. Československo se tak stalo vedle Sovětské 
svazu druhým výrobcem těchto zařízení, včetně nejnáročnějších dílů rl: 
ního jaderného reaktoru. 

Dohoda v této formě byla výrazem důvěry Sovětského svazu v Českos: 
venskou socialistickou republiku a zároveň vysokým oceněním schopxs. 
československého strojírenství, v celém komplexu výrobního procesu « 
vypracování konstrukční dokumentace přes sestavení a ověření technocic 
kých postupů až po výrobu a náročné kontrolní operace. 


Dohoda stanovila, že sovětská strana předá do ČSSR technické proies" 
a zadání k dohodnutým uzlům reaktorového zařízení s tím, že Českoslovanst: 
strana vypracuje výrobní, konstrukční a technologickou dokumentaci 8 čí 
jistí výrobu a dodávky zařízení v dohodnutém rozsahu. Sovětská strěně 
zároveň zavázala poskytovat technické konzultace k řešení závažných « 
borných problémů. 

Uvedená dohoda se stala základem pro přípravu výroby a dodávky prvtK 
pěti kompletů reaktorových zařízení VVER 440, a to jak pro českoslovenso- 
energetiku, tak I pro bloky jaderných elektráren v Maďarské lidové repit-- 
ce a v Německé demokratické republice. 

Zavedení výroby zařízení pro jaderné elektrárny patří mezi nejvýznéz: 
nější strukturální změny výrobního programu v celé historií Českos.cm 
ského průmyslu. Našemu hutnímu a strojírenskému průmyslu byla tak 3 
jištěna výrobní náplň na několik desítiletí, zásadně zvyšující technickou 6- 
veň a pokrokovost výroby. 

Rada předních průmyslových podniků v ČSSR dostala možnost podil * 
na tomto významném, technicky moderním a perspektivním programu. 


Přední místo při výrobě a dodávkách rozhodujících zařízení pro jažstt“ 
elektrárny zaujal koncernový podnik Škoda Plzeň, závody V. I. Lenina i? 
postavení získal zásluhou vysoké úrovně výrobní základny klasického č% 
getického strojírenství, zkušeností z výstavby parních elektráren v tuzezsk. 
i v zahraničí a z výroby a z výstavby první československé jaderné en 
trárny, kvalifikované výzkumně vývojové základny a vysoce kvalifikovaní“ 
kádrů všech výrobních profesí. 

Uvedené výchozí předpoklady však bylo nutno v tomto koncernovér F- 
niku přizpůsobit náročnosti jaderných zařízení zejména rozšířením 4 "X 
vením výrobní základny, zvýšením počtu pracovníků, zvýšením jejich kW2““ 
kace a změnou způsobu myšlení a přístupu k jakosti výroby. Důleži' kb: 
osvojit si a zavést výrobu nových materiálů, technologií i kontrolu jake“ 
dosud nebývalého rozsahu a náročnosti. 8 

V podniku byla pro uvedený účel modernizována řada provozů a v l- 
1975—1981 postavena hala pro výrobu reaktorů, vybavená nejmoderač*“ 
výrobním a zkušebním zařízením. < 

Jaderný program změnil £ město Plzeň. Potřeba pracovníků pro výle 
i technické profese s sebou přinesla nebývalý rozmach bytové výstavby. K- 
ré pracovní uplatnění, platové podmínky, moderní bydlení — to vše VÝŠ 
ným způsobem zvyšuje životní úroveň obyvatel západočeské metropole. | 

Převzetí technického projektu z SSSR a modernizace provozů sice uSJ“ 
nily rozběh prací, ukázalo se však, že jaderný program je daleko náročně 
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iež klasická strojírenská výroba. Příčinou jsou vysoké požadavky na spo- 
ehltivost a bezpečnost jaderných elektráren. 

Zavádění jaderného programu a řešení technických problémů dokazuje 
ieocenitelnost spolupráce se sovětskými specialisty. Nutný je pravidelný 
tyk s vědeckými a výzkumnými ústavy SSSR, projekčními a konstrukčními 
rganizacemí a výrobními podniky. Prospěšná je otevřená a nezištná výměna 
kušeností, každodenní kontakt našich technických pracovníků a dělníků se 
:ovětskými odborníky působícími v našich závodech. To vše přispívá k ře- 
ení problémů, vede ke sblížení odborníků obou zemí a ke vzniku tvořivé 
itmosféry vzájemného respektování, ocenění odborné úrovně a osobního 
»řátelství. 

Zásluhou uvedené spolupráce a díky trvalé pozornosti a podpoře, kterou 
avádění jaderného programu věnovaly stranické, odborové a hospodářské 
»rgány na všech stupních řízení, byly všechny počáteční problémy úspěšně 
ařekonány. 

V březnu 1980 byla z koncernového podníku Škoda dodána první tlaková 
nádoba VVER 440 pro jadernou elektrárnu Pakš v MLR a k dnešnímu dni 
Jylo v podníku dokončeno 5 kompletů VVER 440 a rozpracováno zařízení 
aro 15 kompletů VVER 440. 

Dohoda vlád ČSSR a SSSR o spolupráci pří výrobě | zařízení jaderných 
lektráren z roku 1974 předznamenala další rozvoj spolupráce a prohlou- 
Jení socialistické ekonomické integrace v této oolasti nejen mezi ČSSR a SSSR, 
ale všech zemí RVHP. Dohoda byla uzavřena na výrobu 30 uzlů pro 5 kom- 
aletů VVER 440. Další dohodou mezí vládami ČSSR a SSSR z roku 1976 byl 
zozsah a počet kompletů VVER 440 upřesněn a rozšířen. Byly tak vytvořeny 
oředpoklady pro přípravu výroby zařízení pro jaderné elektrárny s bloky 
VVER 1000. 

Na základě »Rámcové dohody o spoluprácí pří perspektivním rozvoji sdru- 
žených energetických systémů členských zemí RVHP na období do roku 
[990x a »Programu maximálně možného rozvoje atomového strojírenství člen- 
ských zemí RVHP« (obě z roku 1977), byla v červnu 1979 na úrovní předsedů 
Jlád zemí RVHP uzavřena »Dohoda o mnohostranné mezinárodní specializaci 
a kooperací výroby a vzájemných dodávek zařízení pro jaderné elektrárny 
1a období 1981 až 1990.« V této dohodě je obsažen program výstavby jader- 
ných elektráren v zemích RVHP a rozdělení dodávek specializovaných za- 
řízení mezi jednotlivé země. Program je zaměřen na reaktory VVER 440 
a VVER 1000 a předpokládá do roku 1990 dosáhnout v evropských státech 
RVHP výkonu 36 tisíc MW. V současné době je v provozu 20 bloků s reak- 
tory VVER 440 a do roku 1990 bude spuštěno dalších 19 bloků. 


Mnohostranná specializační dohoda obsahuje grandiózní Integrační pro- 
gram, největší toho druhu na světě. Dokazuje shodu zemí RVHP v názoru 
na nezbytnost rozvíjení jaderné energetiky s ohledem na růst potřeby ener- 
gie, úspory organických paliv a ochrany životního prostředí. Dohoda je 
i významným politickostrategickým krokem, neboť zajišťuje energetickou so- 
běstačnost a tedy ekonomickou a politickou nezávislost socialistických zemí. 


Československé energetické strojírenství má v uvedené specializační do- 
hodě rozhodující podíl na výrobě a dodávkách pro jaderné elektrárny s reak- 
tory VVER 440, neboť do roku 1990 má zajistit výrobu a dodávky zařízení 
pro 21 bloků. 

Koncern Škoda bude ve stanovených termínech dodávat reaktorové kom- 
plety, turbosoustrojí a separátory páry pro výstavbu jaderných elektráren 
v ČSSR a v dalších členských zemích RVHP. Souběžně s tímto programem 
byla zahájena výroba reaktorů nové generace o výkonu 1000 MW, přináše- 
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jící ve výrobě 1 v provozu značné úspory materiálů a energie. Do roku 1% 
mí být v tomto koncernovém podníku pro tento typ reaktoru vyrošes 
7 tlakových nádob a rozpracovány další uzly pro domácí potřebu i export 

I při rozběhu výroby zařízení jaderných elektráren s reaktory VVER :€£ 
naší odborníci úzce spolupracují se sovětskými organizacemi v SSSR i3: 
jich představiteli pracujícími v ČSSR. Výrazem společného zájmu na eč= 
ném zahájení výroby je »Internacionální socialistický závazek českosicve- 
ských a sovětských odborníků v závodě Energetické strojírenství končers: 
vého podníku Škoda Plzeň na zajištění 1. kompletu reaktoru VVER 1%: 
turbíny 1000 MW« včetně ustavení internacionální komplexní racionahzačr 
brigády. 

Program výstavby jaderných elektráren: v zemích RVHP (mimo SSSR! * 
založen výhradně na blocích s reaktory typu VVER, nejprve o rvýkc:. 
440 MW, později pak o výkonu 1000 MW. SSSR paralelně s reaktory VVt 
rozvíjí a buduje reaktory tzv. kanálového typu, moderované grafitem a tb: 
zené lehkou vodou, označované jako reaktory RBMK, dále perspektivní ré: 
tory vysokoteplotní a reaktory s rychlými neutrony. 

Nárůst jaderně energetických kapacit s reaktory VVER v zemích RV“ 

v letech 1983—1990 bude 44700 MW. ČSSR vyrábí pro tyto kapacity příbližsi 
25 % reaktorových zařízení. 

Objem výroby jaderného zařízení v koncernovém podniku Škoda Plzeň 5 
v 6. pětiletce 0,865 mld. Kčs, v 7. pětiletce bude docíleno 5,1 mld. Kčs : 
v 8. pětiletce vzroste na 63 mla. Kčs. 

Vedle uvedených výrobních a dodávkových programů mezinárodní spo.£- 
práce probíhá mezi ČSSR a SSSR j dalšími zeměmi RVHP intenzívní vědeci:- 
technická spolupráce. Významně přispívá k rozvoji a zvyšování efektirnos! 
výroby a zvyšování úrovně vědeckotechnických znalostí ze všech oblastí '* 
derné techniky. Spolupráce se SSSR rovněž významně přispěla k vybudové“ 
naší vědeckovýzkumné základny, k orientací na řešení aktuálních oláze: 
bezpečnosti a spolehlivosti jaderných zařízení. 

S oprávněnou hrdostí můžeme řící, že ČSSR není pouhým pasívním účes: 
níkem v mezinárodní spoluprácí proto, že naši odborníci významně přisp/vě' 
k dobré práci řady mezinárodních kolektivů a dokonce při vlastní výrobě rest- 
torových zařízení došli k některým technologickým zdokonalením nachás- 
jícím ohlas 1 u výrobců v SSSR. 

Desetiletí, které uplynulo od podepsání dohody vlád ČSSR a SSSR o i* 
operaci při výrobě zařízení pro jaderné elektrárny patří při zpětném peb* 
du k nejdůležitějším obdobím v historií našeho průmyslu. Energetické st* 
jírenství prošlo bouřlivým a dynamickým vývojem, jehož výsledkem WC 
mohutné a kvalifikované výrobní kapacity schopné realizovat výrobu D8 
náročnějších zařízení. Hlavní zásluhu na tomto obrovském pokroku má >" 
zíravost stranických a vládních orgánů SSSR a ČSSR v odhadu trendu ee 
getických potřeb na jedné straně a možnostmi průmyslu na straně družé. 
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»solapov, R. I. a kol. Rozvinutý 
cialismus: problémy teorie a praxe. 
aha, Svoboda 1983. 397 s. 


Studium otázek teorie a praxe roz- 
nutého socialismu představuje v So- 
tském svazu nejen hlavní orienta- 
rozvoje společenských věd, ale 
ké jeden z hlavních úkolů politic- 
-ho vzdělávání. V této souvislostí 
potřebné ocenit ediční počin Na- 
adatelství Svoboda, na základě ně- 
žŽ se k našemu čtenáři dostává 
eklad významné publikace Rozvínu- 
socialismus: problémy teorie a 
axe, která vyšla v nakladatelství 
ditizdat v roce 1902. 
Publikace je dílem autorského ko- 
ktivu pod vedením R. I. Kosolapo- 
„ významného sovětského vědce, 
fredaktora teoretického a politic- 
ho časopisu ÚV KSSS Kommunist. 
úeny | autorského | kolektivu | jsou 
le V. A. Janvarjev, I. D. Laptěv, 
S. Markov, V. A. Pečeněv, V. L 
»Jstych.) O mimořádném ohlasu a 
rokém užití publikace v Sovětském 
azu svědčí, že v roce 1982 vyšlo 
k třetí vydání. 
Dílo sovětských autorů má mono- 
'afický charakter; problematiku roz- 
nutého socialismu postihuje kom- 
exně a v logické návaznosti, která 
' odráží v přehledném členění do 
mi -kapitol — od objasnění meto- 
logických základů koncepce roz- 
nutého socialismu, Charakterizová- 


ní rozvinutého socialismu jako záko- 
nitého stupně sociálně ekonomické 
zralosti nového zřízení, rozboru eko- 
nomiky, analýzy vzájemného  půso- 
bení společnosti a přírody, rozboru 
cest k beztřídní struktuře společnos- 
ti, otázek politického systému, socia- 
listického způsobu života, až po roz- 
bor zahraničněpolitických souvislos- 
tí a problematiky | mezinárodních 
vztahů. 

Objasnění metodologických  zákla- 
dů koncepce rozvinutého socialismu 
je předmětem první kapitoly. Autoří 
zde zdůrazňují: »Můžeme s naprostou 
určitostí prohlásit, že mnohé dříve 
neprobádané otázky teorie nové spo- 
lečnosti se staly nyní mnohem jas- 
nějšímí a mnohé, především ty, jež 
se týkají její první fáze, byly zdůvod- 
něny a vyřešeny a přestaly být dis- 
kusními. Marxisticko-leninské učení 
o socialismu nabylo rysy harmoníc- 
kého, uceleného, přitom ale dál se 
rozvíjejícího a prohlubujícího teore- 
tického systému.« (S. 17.) Autoři při- 
pomínají, jak byly v průběhu tvůr- 
čích diskusí odmítnuty pro teoretic- 
kou neudržitelnost například pokusy 
stavět Leninovu teorii budování so- 
cialismu proti Marxovým představám 
o jeho podstatě,  vykonstruovávat 
koncepcí socialismu jako samostatné 
společenskoekonomické formace, vy- 
tyčovat heslo budování rozvinuté so- 
cialistické společnosti ještě před vy- 
řešením úkolů přechodného období. 

Hluboké teoretické pochopení nižší 
fáze komunistické formace je v prá- 
ci považováno za důležitou podmínku 
úspěchu socialistické výstavby. 

V. subkapitole věnované hlavním 
kritériím sociálně ekonomické zra- 
lostí nového zřízení autoři připomí- 
nají, že základem Marxových, Engel- 
sových a Leninových úsudků o každé 
společnosti bylo především respekto- 
vání a analýza reálné dialektiky vý- 
robních sil a výrobních vztahů. Uče- 
ní historického materialismu 1 spo- 
lečenská praxe dokazují, že socialis- 
tická zralost určité země záleží pře- 
devším na kvalitě a dosaženém stup- 
ní zespolečenštění výroby. Problémy 
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zespolečenštění výroby nelze, jak pro- 
kázaly ©mnohotvárné | mezinárodní 
zkušenosti, redukovat jen na akty 
znárodnění nebo združstevnění. V. L 
Lenin rozlišoval znárodnění a kon- 
fiskaci na straně jedné a reálné ze- 
společenštění výroby na straně dru- 
hé. Zajistit reálné  zespolečenštění 
výroby při přechodu k socialismu 
znamenalo V podmínkách Ruska ne- 
jen přeměnu pracovních prostředků 
a předmětů ve společenské vlastnic- 
tví, ale také zajištění všeobecné eví- 
dence a kontroly výroby a rozdělo- 
vání a zvýšení produktivity práce 
v celonárodním měřítku. Reálné ze- 
společenštění souvisí podle autorů 
S »všeobecným vytvořením moderní, 
jednotně © organizované © průmyslové, 
energetické a vědeckoexperimentální 
základny ve všech odvětvích národ- 
ního hospodářství, s hromadnou pří- 
pravou vysoce kvalifikovaných kád- 
rů, se zajištěním vědeckého řízení 
výroby a souladu mezi formami spo- 
lečenského vlastnictví a jejich tech- 
nologickým a kulturním obsaheme. 
(S. 37.) 

V druhé kapitole charakterizují 
autoři rozvinutý socialismus jako Zá- 
konitý stupeň sociálně ekonomické 
zralosti nového zřízení. V rámci této 
charakteristiky uvádějí procesy, které 
vyvolávají významné změny ve spo- 
lečenských vztazích, a tedy i ve 
způsobu života lidí. K těmto proce- 
sům, které provázejí zespolečenštění 
práce v etapě rozvinutého socialis- 
mu, patří industrializace, urbanizace, 
internacionalizace společenského. ži- 
vota a integrace sociálních vztahů. 

Etapu rozvinutého socialismu cha- 
rakterizují jako stadium přeměny so- 
Cialistického společenského. systému 
v celistvost, kdy nejdůležitější prvky 
života společnosti jsou již přebudo- 
vány na jí vlastních  kolektivistic- 
kých základech. V socialistickém zří- 
zení stále sílí tendence přeměňovat 
se V určitou kvalitativní celistvost, 
postupně podřizovat svým principům 
a normám různé oblasti společenské- 
ho života a vytlačovat rozličné reci- 
divy  soukromovlastnického | systému 
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a cízorodé sociální jevy. >V 0% 
nickém společenském. socialističké: 
systému, přerůstajícím v Ceistvie 
jejímž jádrem je reálná zespole*: 
stěná výroba, se stále více projevi: 
zákonitý vzájemný soulad mezi je. 
částmi a prvky, který se postup: 
rozšiřuje v širokou Škálu výrobaí! 
vztahů — technickotechnologickýci 
organizačně správních a ekonom 
kých, v jednotný soubor společ:: 
ských vztahů — výrobních, s4- 
ně politických a mravně právic. 
materiálních a ideologických« |> 


55.) 
Autoři se také zabývají otázku 
historické zvláštností vzniku a © 


voje socialismu v SSSR a v dalši 
zemích. | Zkušenosti | KSSS | svědí 
o tom, jak uvádějí autoři, že ssie 
lismus bytostně vyžaduje systenet-- 
kou sebeanalýzu a všestranné setr- 
poznání, neboť je vědecky orgaree 
vanou společností. Jedině tak je met 
no se vyvarovat subjektivistickéůe 
vytyčování dosud nespinitelnýc: 
úkolů. 

Socialismus bývá nazýván neúpisý 
komunismem. Avšak ani jako mi 
fáze komunistické formace nenatí 
socialismus své zralé formy a ned: 
sáhl vyspělého a dovršeného stedi: 
Proto jsou nepřijatelné pokusy ast- 
lutizovat určité stadium vývojě S 
Cialismu. »Jsou nepřijatelné zejar2: 
tehdy,« jak zdůrazňují autoři, +kčť: 
vedou k porovnávání narychlo zobé“ 
něné praxe, omezené národními č 
státními rámci a relativně nevelsíš 
časovým úsekem s vědeckým př“ 
vídáním (občas špatně prostudovarýk 
a nepřesně interpretovaným) bh 
ních rysů nové společnosti v Mati 
vých, Engelsových a Leninových F“ 
cích, a obrazně řečeno redukuj * 
na nesprávnou záměnu mnohoba'ř* 
ného slunečního spektra dvěma - 
třemi barvami národní vlajky. (* 
71.) 

Zobecněné zkušenosti svědčí o 'č* 
že etapa budování rozvinutého * 
Cialismu se projevuje jako objek“ 
ní zákonitost, jako nezbytný ste?ě 
soclálně © ekonomického | pok“% 


rámci nižší fáze komunistické for- 
ace, ať jsou podmínky zemí budu- 
zích novou společnost jakkoli spe- 
fické, ať je výchozí úroveň rozvoje 
kákoli. 

Velmi zajímavou Je otázka, zdali 
© po vytvoření základů socialismu a 
i budování rozvinuté socialistické 
nolečností možná restaurace kapita- 
smu. Podle autorů je restaurace ka- 
talismu nemožná při správné poli- 
ce vládnoucí strany, neboť v této 
'apě | zeslabují vnitřní objektivní 
odmínky pro vznik a Činnost orga- 
izovaných  protisocialistických sku- 
in. »Avšak určité chyby při poli- 
ckém řízení země v podmínkách 
strých třídních bojů dvou světových 
ustav mohou mít za následek také 
živení »buržoazností« (zejména v ze- 
ních, kde ještě žijí generace jejích 
onkrétních nositelů), a to na tako- 
ém stupni, že se stane životně ne- 
bytnou zvláštní ochrana. revoluč- 
ích vymožeností pracujících. Tak po 
elé období vyzrávání socialistické- 
to zřízení až do stadia rozvinutého 
ocialismu, kdy je zahajován postup- 
tý přechod ke komunismu, není Vy- 
oučena možnost (z vnitřního hledis- 
ca) recidív třídního boje a vzniku 
hrožení revolučních vymožeností — 

přihlédnutím k existenci světové 
:apitalistické soustavy —  dochází-li 
« hrubým chybám v politice vlád- 
loucí strany, zatímco reálná restau- 
'ace kapitalismu je možná jen tehdy, 

e-li daná země izolována od světo- 
'ého | socialistického | společenství.« 
S. 68.) 

Třetí kapitola nese název Ekono- 
níka rozvinuté socialistické společ- 
nosti.  Autoří zde | přípomínají, že 
nezi rozvinutým socialismem a ko- 
nunismem neexistuje přehrada, kte- 
rá by je zcela oddělovala. Již v sou- 
Casnosti se utváří mnoho rysů budou- 
cího komunistického uspořádání, 

Současná ekonomika SSSR předsta- 
vuje © jednotný | národohospodářský 
komplex, celistvý ekonomický sy- 
stém, kterému je vlastní dialektický 
Vztah mezi vysokou úrovní rozvoje 
výrobních sil, společenským charak- 


terem | výroby, Zralýimi — výrobními 
vztahy a přesným systémem plánovi- 
tého řízení. Za jedinou cestu k řeše- 
ní mnohostranných ekonomických a 
sociálních. úkolů | považují | autoři 
rychlý růst produktivity práce, zvy- 
šování efektivnosti veškeré společen- 
ské výroby na základě organického 
spojení výsledků vedeckotechnického 
pokroku s přednostmi socialismu a 
důsledné uplatnění metod intenzív- 
ního rozvoje ekonomiky. 

Perspektivní program hospodářské- 
ho a soclálního rozvoje SSSR vyme- 
zuje cíl společenské výroby v nových 
hranicích a Ss kvalitativně novými 
rysy. »Nevytyčuje se jen úkol pouhé- 
ho zvyšování uspokojování materiál- 
ních a duchovních potřeb, ale i úkol 
vytvořit celý komplex podmínek při- 
spívajících k formování nového člo- 
věka, k všestrannému rozvoji osob- 
nosti a ke zdokonalování Sociaiistic- 
kého způsobu života.« (S. 90.) Spe- 
cifičnost současné etapy rozvoje so- 
cialismu spatřují autori také v tom, 
že  urychlený růst. životní | úrovně 
pracujících —. projevující se znač- 
ným rozvojem spotřeby materiálních 
statků a služeb, kvantitaiívním růs- 
tem a kvalitativním Zzdokonalováním 
potřeb — se stává nutným ekonomic- 
kým předpokladem úspěšného rozvoje 
národního hospodářství. 

Ve čtvrté kapitole se autoři za- 
bývají problémy optimalizace vzájem- 
ného působení Společnosti a příro- 
dy. Vycházejí z toho, že vzájemné pů- 
sobení lidí a přírody je rozhodujícím 
způsobem podmíněno souhrnem spo- 
lečenských vztahů a samo tedy vy- 
stupuje jako společenský vztah. »Pro 
využívání přírody Za socialisinu je 
charakteristické | odstranění | základ- 
ních sociálních příčin, které způso- 
bují neracionáiní využívání přírodní- 
ho bohatství a ničení životního pro- 
středí. Bylo by ovšem nesprávné st 
představovat, že snad sám o sobě 
vznik socialismu jako první fáze ko- 
munistické společnosti a jím dosaže- 
ný vysoký stupeň vyspělosti zbaví 
lidstvo všech problémů, které se 
v průběhu jeho dějin „nakupily“ ve 
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vzájemných vztazích lidí s přírodou. 
I za Socialismu zůstává mnoho ne- 
vyrešených úkolů. Avšak  všelidové 
astmctví výrobních prostředků a 
půdy, nerostného bohatství, vod, lesů 
a flóry vytváří zásadně nové před- 
poklady rozumného vztahu k přírod- 
ním zdrojům a k jejich ochraně.« 
[S. 134.) Strategie | socialistického 
vvužívání přírody není strategií »pře- 
2itf«, na kterou se orientují buržoazní 
(utwrologové, ani. stratecif  »Konzer- 
vace«, ale stralepií rozkvětu na zá- 
kladě vědecky vyváženého a kom- 
piexního využívání a reprodukce pří- 
vodního bohatství. Koordinované pů- 
sobení sil přírody a sil společnosti 
'e ku prospěchu jak lídem, tak i pří- 
vodě. 

Pátá kapitola nese název Na cestě 
k beztřídní struktuře a sociální ho- 
mogenitě společnosti. Zde autoři uvá- 
dějí, že sociální struktura v SSSR již 
neodpovídá »klasické« struktuře tříd- 
ní. společnosti, neboť vybudovaná 
vozvinutá socialistická společnost je 
společenským zřízením bez antago- 
nismů, zřízením, které rozbilo zákla- 
dy třídních přehrad, vykazuje velkou 
pohyblivost | sociálních rozdílů a 
aktivní, svobodný přechod pracujících 
z jedné společenské vrstvy do druhé. 

Autoři rozlišují pojmy »beztřídní 
společnoste« a »Sociálně homogenní 
společnost«. Je přirozené, že sociální 
homogenita znamená také odstranění 
třídních protikladů a rozdílů. Avšak 
překonání těchto rozdílů samo 0 sobě 
ieště neřeší problém dosažení sociál- 
ně homogenní struktury společnosti. 
K tomuto problému uvádějí: »Jestliže 
se beztřídní sociální struktura, struč- 
ně řečeno, vytváří sbližováním a Vy- 
rovnáváním základních „třídu tvoří- 
cích“ znaků, pak sociálně homogenní 
struktura společnosti může být jedi- 
ně výsledkem úplného překonání sta- 
ré dělby práce. Vybudování beztřídní 
společností a dosažení sociální ho- 
mogenity jsou složky postupného ře- 
šení jednoho a téhož úkolu, které 
však mají rozdíiný obsah a realizují 
se v různé době.« (S. 175.) 

Pro sovětskou společnost je cha- 
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rakteristické jednak intenzívní ste 
nejhlubších a nejpronikavějších © 
ciálních rozdílů, tj. značné z;:€- 
dusení makrostruktury (třídní ste 
tury), jednak zvýšení úlohy p?er- 
ně netřídních rozdílů, tý. růst 82- 
tosti mikrostruktury. Větší pozorr:: 
je proto podle autorů potřebné 1- 
novat vnitrotřídní a netřídní sx:- 
ní diferenciaci, jejíž význam v p': 
mínkách pokračujícího stírání U 
ních rozdílů vzrůstá. 

Autoři výstižně charakterizuíí v 
tváření předpokladů beztřídní spe- 
nosti: »Ke změně profilu socián:' 
vrstev | socialistické | společnosti t 
k jejich sbližování dochází za x 
obecného zvyšování životní a kult: 
ní úrovně lidu, neobyčejně rych./? 
změn forem každodenního život t 
jeho přeměn na moderním prům:€- 
vém základě. Dosažený stupeň soc.:- 
ní homogenity obyvatelstva se p 
jevuje v jednotných, společných <- 
větských rysech životního  způsol. 
dělníků, rolníků a inteligence, kter 
se vytváří a upevňuje zejména přít.. 
že v SSSR ubývá „čístě dělnických. 
„čistě rolnických“ čí „čistě inteler- 
tuálních« rodin. Vzájemné proiinži. 
tříd a vrstev pracujících a jejíi 
vzájemné stmelování dovoluje bos> 
řit o šíření procesu takzvané socí- 
ní difáze, která svědčí o vytváix- 
předpokladů beztřídní společnos“.. 
(S. 194.) 

Charakteristika politického sr%ě 
mu sovětské společnosti v etapě ret 
vinutého socialismu je podána v ps“ 
kapitole. Autoři zde vyzdvihují vÝ- 
znamný tvůrčí přínos, jímž KŠŠ* 
obohatila teoril 1 praxi vědecké? 
komunismu — konstatování, že sí: 
diktatury proletariátu v průběhu le- 
dování rozvinutého socialismu Der" 
hnutelně přerůstá ve všelidový sté 
Připomínají také zkušenosti žťť. 
reálného socialismu, které »přesvěc: 
čivě dokazují, že diktatura projet“ 
riátu jako všeobecná zákonitost “ 
tězné socialistické revoluce s8 P! 
sazuje v každé zemi, která se (éř? 
cestou socialistické výstavby, ve stř 
zvláštní národní formě«, (S. 218.) 


Aa zákonitost přechodu od kapita- 
nu kK socialismu, která je vše- 
"cně platná, nutno považovat ve- 
1CcÍ úlohu © marxisticko-leninské 
any. V současnosti, jak uvádějí 
oři, strana »usměrňuje další zdo- 
2alování demokratického uspořádá- 
společnosti, funkcí každé její 
žky a vůbec rozvoj socialistické 
nokracie. Tím zároveň vzrůstá 
o jí vlastní úloha jako vedoucího a 
něrňujícího centra (v osobě je- 
tt. organizací) každého článku ne- 
4. politického, ale 1 sociálně eko- 
mického systému rozvinutého so- 
Jlismu.« (S. 225.) 
sedmá kapitola nese název Socia- 
tický způsob života a formování 
vého člověka. Zde autoři uvádějí: 
ozvinutý socialismus | představuje 
listvost. V souladu s jeho hlavní- 
tendencemi, na zásadách socialis- 
kého kolektivismu a v duchu sou- 
užské spolupráce a vzájemné po- 
3c1 se přetváří veškerý život člo- 
ka jak v procesu společenské prá- 
„ tak i v jeho volném Čase, pře- 
ářejí se všechny lidské vztahy. Mění 
tedy nejen „globální“ charakteris- 
<y společnosti, ale 1 bezprostřední 
idmínky a formy Činnosti individua 
vytváří se a intenzívně se rozvíjí 
cialístický způsob života. Nový, so- 
alistický typ osobnosti se stále vý- 
znějl projevuje jako jeden z hlav- 
ch historických výsledků revoluč- 
ch přeměn.« (S. 257.) Za stěžejní 
's utvářeného způsobu života, který 
'jadřuje jeho podstatu, považují 
ttoři kolektivismus. Kolektivistická 
adstata socialistického způsobu ži- 
ata je výstižně vyjádřena v konkrét- 
i formulací — odpovědnost každé- 
o před kolektivem a odpovědnost 
3 každého svého člena. 
Reálný socialismus a současné me- 
národní vztahy je název poslední 
apitoly. Autoři zde nejprve charak- 
'rizují světovou socialistickou sou- 
tavu jako nový typ mezinárodních 
ztahů. »Socialismus jako světová 
Oustava se vyznačuje mnohými zá- 
adníml rysy, jimiž se odlišuje od 
istoricky první, kapitalistické světo- 


vé soustavy. Tento zásadní rozdíl je 
dán především třídní protikladností 
sociálně ekonomického zřízení států, 
jež přísluší k tomu Čí onomu systé- 
mu.« (S. 336.) 

Autoři vymezují, čím je v základě 
určen obsah a konkrétní stav vzta- 
hů v rámci světové socialistické sou- 
stavy: »Obsah a konkrétní stav vzta- 
hů mezi socialistickými zeměmi je 
určován | složitou | škálou | různých 
objektivních i subjektivních příčin, 
mezi nimiž jsou ve svém úhrnu roz- 
hodující příčiny objektivní. Společné 
sociálně ekonomické zřízení jednoho 
typu, společné konečné cíle boje, jed- 
nota ideologických a politických zá- 
sad, mezinárodní socialistická dělba 
práce — to jsou nejdůležitější pod- 
mínky konsolidace zemí světové so- 
cialistické soustavy.« (S. 337.) Dále 
se autoři zabývají © problematikou 
spojování zahraničněpolitických zá- 
jmů soctalistických zemí a otázkami 
upevňování jejich jednoty. Zvláštní 
pozornost věnují revolucionujícímu 
působení socialismu na celý systém 
mezinárodních vztahů. V této souvis- 
losti uvádějí: »Nyní mohou mnohé 
ekonomicky zaostalé národy v pří- 
padě přechodu k socialismu nahradit 
některé i velmi důležité materiální 
a kulturní předpoklady rychlého po- 
kroku přísnou, důslednou orientací 
na Svazek se státy světové socialis- 
tické soustavy. Mezinárodní vztahy 
nového typu, které realizují socialis- 
tické země, dávají některým národům 
možnost  nereprodukovat  vykořisťo- 
vatelské společenské vztahy, které 
byly již překonány a v mnoha zemích 
nahrazeny vztahy soudružské spolu- 
práce a vzájemné pomoci.« (S. 328.) 

Autoři připomínají, že jejich práce 
nepředstavuje učebnici v tradičním 
slova smyslu; neobsahuje nějaký za- 
končený souhrn pouček o studova- 
ných problémech, neboť procesy, kte- 
ré tyto problémy zrodily, nejsou ještě 
V praxi dovršeny. Přesto však práce 
představuje ucelený souhrn poznat- 
ků, k nimž dospěla sovětská věda při 
zkoumání rozvinutého socialismu. 

JOSEF MAKAL 
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Dedičstvo 
myšlienok 


Bodnar, |- Dedičstvo myšlienok. 
Bratisitava. Smena 1983, s. 199. 


Nedávno vyšla vo. vydavatelstve 
Simer.a kniba Dedičstvo myšlienok od 
člena korešpondenta SAV Jána Bod- 
nára, Drsc., ktorů možno označiť za 
ojedinelé dielo z dejín filozofického 
myslenia na Slovensku. Autor sa bez- 
pečne s dókladnou znalos(ou mate- 
riálu, pramenov a látky zmocnil úlo- 
hy, ktorá si zaslůži v každom ohla- 
de uznanie a ocenenie. 

V úvode Jj. Bodrár odpovedá na 
otázku, Či móžeme hovorií o filozo- 
'ickej tvorbe u nás aj V minulosti. 
Odpovedá na nu kladne, a to aj na- 
priek tomu, že sme žilí v nepriazni- 
vých  spoločenských a politických 
podmienkach. Nie síce priamo v ori- 
ginálnych. filozofických dielach, ale 
v róznych  druhoch. literatúry boli 
skryté najcennejšíe ideové hodnoty 
našej dávnej a redávnej minulostí. 

Nemali sme síce »velkých filozo- 
fov«, nestálí sme však cez celé sto- 
ročia bokom myšlienkových zápasov. 
Myšlienková tvorba sa v róznych po- 
dobách prejavovala v boji za národ- 
nů slobodu, za sociálny pokrok, pro- 
ti útlaku a vykorisfovaniu. 

Zápas o naše kultúrne, duchovné 
dedičstvo treba chápat  predovšet- 
kým na pozadí boja materializmu a 
idealizmu. Bodnár zdórazňuje, že ide 
o to, akúů úlohu zohralí rózne sme- 
vy, průdy a názory »v boji o spolo- 
čenský pokrok a o pokrok vo ve- 
deckom poznarní«. Správne je konšta- 
tovanie, že materializmus v podstate 
vždy stimuloval spoločenský pokrok a 
naopak, idealizmus bol brzdou spolo- 
čenského pokroku (v určitom zmysle 
je výnimkou filozofia J. J. Rouseaua). 

J. Bodnár na základe známych fak- 
tov A ich  »prehodnotenia«  pouká- 
zal na velký význam Velkej Mora- 
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vy: v dósledku jej duchovného ce: 
stva sa utvárali a formoval v“ 
ších storočiach etnické zložsy če“ 
ho a slovenského národa. Život 5 
venského Iudu »pulzovale ( pas“ 
sícročnej národnej a sociá:nej p 
až po rozpad Rakůsko-uhorssej 
narchíe. 

Výstižné a podnetné sů auž:/ 
úvahy o období renesancie, bum“ 
mu a reformácie. Domnievam 4“ 
tam, kde sa hovorí o relomáci 5 
o prvotnej forme buržoáznych 'ř“ 
lácií a Iudového hnutia, moži * 
uviesť aj J. Hus. Po rozbore spolct* 
sko-kultúrnej situácie v tomlo ok* 
bí (vzník kláštorov a kultůrvč - 
štitúcif na Slovensku, Academia ist 
politana) Bodnar venuje zvyšerí * 
zornosť pósobeniu  učitelov Pč' 
skej školy, ako aj filozofii na 1:2: 
skej uníverzite. 

Analýzou  prameňov a znalst. 
príslušných textov. učite'ov Pres 
skej školy autor presvedčivo des? 
je, že v Prešovskej škole (1 X*- 
I. Cabara, J. Bayera) sa »ur“ 
najcennejšie ohnivko vo VÝTUC 
retazí filozofického myslenia na 
vensku do obdobia rozvoja maniti 
kej filozofie«. 

Podobne zasvětený a prenigarí * 
aj Bodnárov pohlad na působení“ 
názory učitelov Trnavskej univaczí 
(J. B. Chorvát, A. Jaslinský. pe 
A. Revický a iní), ked v ích dele 
a polemikách prebiehal záré5 bí 
a teológie, prelírali sa progres 
šie a retardačné idey. U učit 
Prešovskej školy, ako aj V pe 
učencov Trnavskej univerzity UV“ 
vyzdvihovať »racionálne jadro“. F 
prinos v rozvoji a propagácii F 
rodovedného myslenia. Boč 

Zvláštnu pozornost v kníhe |. 56“ 
nára si zasluhuje druhá Časí. sb 
sa zaoberá ideovými zdrojmi 9" 
denia a rozoberajů sa diela sice: 
ských osvietencov (M. Bel, : . 
Kollár, J. Fándly, J. pálkovič, fi = 
fi Učenej spoločrosti n 
J. Feješ, J. Laurentzy, M. Ps 0 
lek, O. Plachý a 1.). Vich dielé * 
činnosti — uzaviera Bodnár tůto 6© 


'ojej kníhy — »treba hladat počiat- 
/„ národnooslobodzovacieho procesu 
a Slovensku. Pripravovali ho svojou 
iskou a ovzťahom k slovenskému 
niku i svojím záujmom o históriu, 
iltúru, reč a národ, úsilím o vzde- 
ivanie Iudu, © zlepšovanie podmie- 
ok jeho života.« 

V súvislostí s rozborom národr.o- 
sloboditelských def Jána  Kollára 
utor píše o Herderovej filozofii a 
o krátkom náčrte o vedeckom diele 
. ]. Šafárika sa obšírne zapodieva 
tvotom a tvorbou Jána Kollára ako 
>dného +»z najvýraznejších teoreti- 
ov a ideológov slovenského národ- 
ého obrodenia«. Bodnár vyzdvihuje 
odstatu © Kollárovho | učenia | ako 
mystifikujúcí obraz dejinného vývi- 
u«, v ktorom aj humaritné idey, slo- 
Oodu, rovnosť a spravodlivosť zaha- 
uje do fantastickej vízíe o historic- 
om poslaní slovanských | národov. 
sodnár kriticky oceňuje Kollárove 
dey, keď píše, že Kollár národno- 
islobodzovacie idey chápal viac ako 
duchovný zápas a bola mu cudzia 
nyšlienka revolučného boja za ná- 
odné a sociálne práva Iudue«. 

O Ludovítovi Štúroví uvažuje autor 
' šrokom dejinnom rámci, na pozadí 
evolučných rokov 1848—1849. O Štú- 
ovi píše ako »0 vodcovi národno- 
Jslobodzovacieho hnutia, o  ideoló- 
soví národnoobrodeneckého  progra- 
nu, ako o mysliteloví s hlbokým a 
šestranným filozofickým rozhladony, 
torý vedel syntetizovat progresívne 
rty renesancie, osvletenstva a ne- 
neckej klasickej filozofie«. Na tom- 
o základe vypracoval aj »východiská 
riešeria aktuálnych otázok sloven- 
ského národa«, 

Pozoruhodné sú hlboké a výstižné 
závery © podstate Hegelovej filozo- 
lie A jeho vplyvu na Štůra a štůrov- 
Cov. Svojím bojom proti feudalizmu. 
ča práva Iudu, za demokraciu sa 
stal Štúr »jednou z najvýznamnejších 
Postáv slovenských novovekých de- 
JI. Ovplyvňoval myslenie svojej ge- 
cho tzv. štárovskej generácie) 
ži Vytvoril základné filozofické idey 
Ovenského © národného | obrodenia, 


ktoré sa táto generácia usilovala 
v praxi realizovate. 

Zaujímavá a Svojím prístupom a 
riešením originálna je stať Staré a 
nové průdy. V nej uvažuje autor 
o velmí diferencovaných průdoch a 
ideách v druhej polovici 19. storo- 
čia. Z feudálnej zaostaiosti Uhorska, 
zo silných pozícií civkví, zo slabosti 
slovenského zemianstva a slovenskej 
buržoázie vznikali velmi  nereálne, 
skór fantastické vízíe a koncepcie, 
ktoré autor výstižné pomenoval ako 
Tiene  mesianizmu a fideizmu. Tu 
možno zaradiť mnohých myslitelov a 
spisovatelov, počnůc M. M. Hodžom 
a končiac S. H. Vajanským. Bola to 
generácia literátov a básnikov, kto- 
rá sa utápala v romantických a me- 
stanistických víziách. 

Krátka kapitola je venovaná aj hla- 
sizmu. Po stručnej charakteristike ce- 
lého hnutia Bodnár robí záver asi 
v tom zmysle, že hlasizmus pósobil 
»prospešné a význáune, pokial po- 
máhal v boji proti zaostalosti, kon- 
zervativizmu,  fatalízmu, | Klerikaliz- 
mu«, Pósobil však regatívne všade 
tam, kde bol »namierený proti so- 
Cialistickému hnutiu, ideológil robot- 
níckej triedy«. Váčšina hlasistov po 
prvej svetovej vojne sa stala v re- 
publíke propagátorom čechoslovakiz- 
mu a odohrala v politickom živote 


Slovenska | konzervatívnu, ba až 
reakčnů úlohu. 
Osobitne mimoriadny význam má 


posledná, tretia časť knihy s názvom 
V službách revolůcie. V nej sa autor 
zaoberá prvými priekopníkmí marxiz- 
mu ra Slovensku, otázkou leninizmu 
ako marxizmu 20. storočia, generá- 
ciou dávistov a ich fřílozofiou ako 
»filozofiou  spěátou so. životom«. Po- 
sledná podkapitola Filozofia spátá so 
životom je venovaná filozofickej a pu- 
blicistíckej činnosti Ladislava Szántóa. 

Stať V službách revolúcie prináša 
nové pohlady a najmá syntetizujúci 
záber na marxistické hnutie na Slo- 
vensku. Prenikanie marxizmu — píše 
Bodrár — znamená »kvalitatívny pre- 
lom vo vývine filozofického myslenia 
na Slovenskue. Túto myšlienku potom 
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dosledne rozvíja na základe pramen- 
ného materiálu. V prvých časopisoch 
robotníckej triedy sa slovenský pro- 
letariát oboznamoval s dielami Mar- 
xa a Engelsa a s marxistickou filo- 
zofiou. Práca E. Boreka — Karol 
Marx, jeho život a dielo znamená 
prvý ucelený výklad Marxovej tvor- 
by u nás. V nej je uverejnený aj 
prvý slovenský preklad Komunistic- 
kého manifestu. 

Po stručnej charakteristike leniniz- 
mu ako marxizmu 20. storočia, Leni- 
novho revolučného diela a jeho ge- 
niálneho prínosu V rozvoji materia- 
listuickej dialektiky sa Bodnár zaobe- 
rá davistickou genaeráciou. Velmi cen- 
rů, priekopnícku a originálnu Časf 
práce tvorf rozbor a hodnoteníe filo- 
zofie Ladislava Szántóa ako »najvý- 
raznejšej postavy« v rozvíjaní mar- 
xistickej filozofie na Slovensku a vÓ- 
bec V Československu. L.  Szántóa 
možno právom označiť ako filozofa 
spátého 8o žívotom. Jeho činnosť vo 
filozofii, politickej ekonómii a vedec- 
kom komunizme je úzko spojená 
s. revolučnou  praxou a. politikou. 
Szántóovu filozofiu a dialekticků me- 
tódu charakterizuje »zmysel pre kon- 
krétnosf, zameranosť na klúčové pro- 
blémy spoločenského a myšlíenkové- 
ho vývinu«. L. Szántó vo svojej filo- 
zofickej tvorbe vysoko vyzdvihuje Le- 
ninov prínos k rozvoju materialistic- 
kej filozofie a dialektíky. Obhajuje 
dósledne vedeckosf, triednosť a stra- 
níckosť filozofie. Szántó vždy pova- 
žoval vedecků, filozofickú Činnosf za 
prostriedok propagovania a rozvíja- 
nia vedeckého svetonázoru, skvalít- 
ňovania politiky, výchovnej, riadiacej 
a ideologickej práce strany. V dle- 
lach L. Szántóa »máme zachované 
myšlfenkové | dedičstvo, | ktoré | dů- 
stojne reprezentuje marxisticko- 
lenínsků filozofiu u nás za posled- 
ných páťdesiat rokove. 

Svoje výklady o našom myšlíenko- 
vom dedičstve uzatvára J. Bodnár 
stručným Doslovom, v ktorom hovo- 
rí, že sa v kníhe sražil zachytit 
»kontinuitu  vývinového procesu fi- 
lozofického myslenia na Slovensku«, 
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že sa chcel súůstrediť na »uzlové k- 
dy« tohto procesu. Poslednů (i. 
čast Bodnárovej práce možno czžt 
čiť ako hlboko teoreticky a meta 
ky premyslenů úvahu »0 zložitej, *+ 
víťazne! ceste revolučných idef, £* 
kého zápasu o (Ch presadzovane ! 
rozvíjanie v predvojnovom a meč- 
vojnovom období«. Toto dedičstro * 
to »rajcennejšíe, čo nám história db: 
a čo nám prináleží ochraňoval a č: 
lej rozvíjate«. 

Kniha Jána Bodnára je vynižt- 
cím, originálnym prínosom k zač“ 
vaniu a hodnoteniu nášho myš. 
kového, duchovného  dedičstva M 
je to však uvažovaníe samo ose“ 
»Čisto« © myšlienkové, ale je r% 
tiahnuté« k samej základri — ks% 
ločensko-politickým pomerom a pú“ 
mlenkam. Autor na základe vlastie 
koncepcie, znalosti faktov a pražt 
ňov, ovládajúc dialektiku, nán $p'- 
tomňuje našu minulosťt a jej hodno: 
Vysoká teoreticko-metodická úrorč 
nie je ra úkor zrozumitelností reč 
a štýlu. Autor nemal Iahků Úlob: 
Podarilo sa mu však prekonat jsít 
lia, ktoré sa mu stavalí do C** 
Lebo historik filozofie musí veď: 
»vydolovat« cenné myšlienky a k- 
noty často zo surového »nevynři* 
ho« materiálu 1 z prameňov zapads“ 
tých prachom. Historik filozofickéš: 
myslenia na Slovensku sa ne* 
»prehrýzť« nielen cez »zaprášeí 
pramene, ale okrem diel aspoň 5" 
nimálnym filozofickým | »nábo:* 
musel vedieť hladat a nachádzst *t 
cionálne jadro« aj w. prozaicki“ 
dielach, v básňach, povestlach, 0 
konca aj v. teologických teroc 

Toto všetko tvorf len nevyhoví: 
základ a predpoklad tvorby. Ks“ 
rik filozofie musí mať aj schops“ 
pohřadu a nadhladu nad Ískt= 
musí vedieť tvoriť myšlienkové "Tř 
tézy, čo nemožno bez dokladnej č 
xistickej 1 teoretickej a metodoloč“ 
kej prípravy. Bodnárova kníha Deč* 
stvo myšlienok, práca z dejín [10 
ťického myslenta na Slovensku. 1" 
požiadavky splňa. . 

ANDREJ SIRÁCK 
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C soběstačnosti 
e výživě 


č, Jaroslav: Intenzívní reprodukcí 
soběstačnosti ve výživě. Praha, Svo- 
ida 1983. 222 s. 


Současnou situací ve světě cha- 
kterizuje snaha imperialistických 
átů, zvláště USA, o zvrat poměru 
L ve svůj prospěch. Neomezuje se 
uze na vojenskou a. politickou 
last, soustřeďuje se i na hospodář- 
ou | destabilizaci | socialistických 
mí prostřednictvím | nejrůznějších 
skriminačních opatření. Imperialis- 
dobře vědí, že potraviny a země- 
Jské suroviny jsou dnes strategic- 
m zbožím, a proto se snaží socía- 
tické země poškodit na tomto vel- 
i citlivém úseku. Představitelé ame- 
zkého monopolního kapitálu šíří a 
alizují doktrínu o potravinách jako 
litické zbraní v bojí protí socialis- 
u a vůbec všemu pokrokovému dění. 
to doktrína ukazuje v plném světle 
utečnou tvář imperialismu za Si- 
ace, kdy milióny lidí, zvláště 
rozvojovém světě, trpí hladem a 
idvýživou. 
Pro socialistické státy tak vyvstá- 
nutnost této situaci přiměřeně 
lit. Proto usílují o dosažení maxi- 
ální soběstačnosti ve výrobě po- 
ivin a zemědělských surovin. 
V podmínkách ČSSR jde o mimo- 
dně náročný úkol vzhledem k růz- 
m. okolnostem, z nichž dominují 
alá výměra zemědělské 1 orné půdy 
© jednoho obyvatele a současná re- 
tivně vysoká spotřeba potravin. 
Recenzovaná | publikace | jednoho 
našich předních zemědělských od- 
irníků je zaměřena na analýzu re- 
odukčního procesu v zemědělství 
akcentem na jeho zefektivňování. 
jde při něm jen o maximální objem 
mědělské produkce, ale také o to, 
jakými náklady se vyrábí. 


Práce se proto orientuje na výrob- 
ní a ekonomické aspekty Intenzívní- 
ho typu reprodukce. Ukazuje, že vý- 
roba potravin se dnes neobejde bez 
rostoucí účasti a podílu nezeměděl- 
ských odvětví národního hospodář- 
ství. 

Struktura a logika knihy je podří- 
zena této základní linii. Nejprve se 
autor věnuje základním rysům a zá- 
konitostem reprodukce za. socíialis- 
mu a charakterizuje její tři základní 
typy. Zatímco v prvním typu zpra- 
vidla »převládá použití extenzívních 
faktorů při zabezpečení rozšířené re- 
produkce« (s. 11), pak druhý typ je 
charakterizován | jako | jednostranně 
intenzívní a třetí jako všestranně 
intenzívní typ. Postupný | přechod 
»k všestranně intenzívní reproduk- 
ci bude dlouhodobý«, píše autor. 
(S. 15.) 
bude | dlouhodobýc«, píše 
k projevům a zvláštnostem. repro- 
dukčního procesu V. zemědělství. 
Přes řadu obecně shodných znaků 
s celospolečenským | reprodukčním 
procesem má reprodukční | proces, 
uvádí se v práci, v zemědělství ně- 
které zvláštnosti. Jsou to především 
vazba na půdu, podřízenost charak- 
teru | biologických | procesů, | určitá 
ustálenost výrobního sortimentu, vel- 
ký vliv přírodních, zvláště klimatic- 
kých faktorů. 

Zemědělství, podobně jako prů- 
mysl, charakterizuje historická ten- 
dence přechodu od extenzivní k in- 
tenzívní rozšířené reprodukci. Zásad- 
ní rozvoj zde dosahuje intenzifikace 
při socialistické přestavbě na země- 
dělskou velkovýrobu. Zvyšuje se pro- 
duktivita a intenzita práce, dochází 
k rychlejší záměně živé práce prací 
zvěcnělou, ovšem ve srovnání s prů- 
myslem pomaleji a obtížněji. Země- 
dělství sice postupně dosahuje urči- 
tého stupně strojové průmyslové vel- 
kovýroby, ale prozatím cestou inten- 
zívní reprodukce založené na kon- 
centrované, avšak fondově náročné 
výrobě. 

Intenzívní reprodukce v současnos- 
ti dovoluje jak zvyšovat zemědělskou 
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autor. 


výrobu a její efektivnost, tak i po- 
stupně přecházet k fondově úspor- 
nému typu rozvoje. Velmi dobře jsou 
tyto procesy charakterizovány v ka- 
pitole o efektivnosti výrobního a sub- 
stitučního | procesu v. zemědělství. 
Analýza těchto vztahů autoroví umož- 
nila nastínit zdroje a možnosti úspor 
V saniotné zemědělské prvovýrobě. 

»Náhrada pracovních sil výrobní- 
mi prostředky je nejdůležítější zámě- 
nou v zemědělství... v současném 
období.« (S. 90.) Hlavní problémy re- 
produkce pracovních sil v zeměděl- 
ství spočívají ve zvyšování kvalifi- 
kace pracovníků, V zajištění relativ- 
ně stabilních odměn v závislosti na 
výsledcích práce, ve sbližování So- 
cialně ekonomických podmínek prá- 
ce v zemědělství a průmyslu. Těmito 
otázkami se publikace zabývá v Sa- 
mostatné kapitole. Autor v ní doku- 
mentuje na základě konkrétních úda- 
jů pozitivní vlív vědeckotechnického 
pokroku na snižování pracovních sil 
v zemedělství a naopak ukazuje, jak 
působí | kvalifikace | pracovníků | na 
jeho využívání. 

Další kapitola práce rozebírá re- 
produkci © společenského — produktu 
v zemědělství. Charakterizuje tvorbu 
a vyjadřování vytvořeného zeměděl- 
ského produktu (hrubou zemědělskou 
produkci), úhradu matertálových fak- 
torů reprodukce z hlediska objemu 
produkce a nákladů, ale i cenové 
soustavy, včetně pohybu cen nakupo- 
vaných výrobních prostředků a ná- 
kupních cen zemědělských výrobků. 
Poněkud více teoretická je Část ka- 
pitoly zabývající se tvorbou a T0z- 
dělením Čisté produkce a hrubého 
důchodu. Důležitou proporcí rozšíře- 
né reprodukce je vztah mezi akumu- 
lací a Spotřebou. Tyto otázky vysvět 
luje publikace v širokých souvislos- 
tech současného vývoje celého ná- 
rodního hospoaařství s ohledem na 
specifičnost zemědělství v celospo- 
lečenském | reprodukčním — procesu. 
»Urychlené technické vybavení země- 
dělství a zvýšení efektivnosti země- 
dělské výroby budou vyžadovat, aby 
se po jistou dobu na zabezpečování 


136 


rozšířené reprodukce podílelo č- 
národní hospodářství, nebot z: 
akumulace bude muset být w zz- 
dělství po dobu jeho technické ;* 
stavby vyšší, než Činí Celospo.ť.:: 
ský průměr. Přitom úroveň spxí: 
v zemědělsiví by měla stoupat oč.: 
ně jako v ostatních odvětvích. : 
168.) 

Práce vyúsťuje v závěrečnou ks3 
tolu Výrobní a ekonomické asi 
zabezpečování soběstačnosti ve sw 
vě v ČSSR. Zásada soběstačnosti * 
výživě vystupuje do popředí tm *t 
léhavěji, čím větší je dispropor: 
mezi spotřebou a výrobou a Č: 
obtížnější je získat potraviny a krz- 
va nákupem v zahraničí. (S. 163. 

Na základě bilance výroby a => 
třeby v ČSSR v letech 1960-14- 
dokazuje autor na jedné straně úsp- 
chy socialistického zemědělství (282. 
od roku 1971 do roku 1980 se 235 
zemědělská produkce zvyšovaia VE: 
měru o 2,3 procenta ročně; v leiec: 
1986—1970 činila roční průměrná v“ 
roba obilnin téměř 7 miliónů fun. P“ 
hektarovém výnosu 2,71 tuny, Y j£ 
tech 1976—1980 dosáhla již 10,1 £ 
liónu tun při hektarovém výne“- 
3,84 tuny), na druhé straně vše: 
určité disproporce. Základním prot“ 
mem je nesoulad mezi dynamikou% 
tu rostlinné a živočišné výroby. © 
zatím řešíme dovozem krmív. »Snížeů 
dovozu a dosažení plné soběstačno:“ 
v krytí spotřeby obilnin k potrat“ 
vým a krmným účelům je zákisíť 
strategií zemědělské výroby vzhleče“ 
k zahraničně obchodním vztahin“ 
(S. 183.) S tím souvisí 1 zvýšení 
roby objemových krmiv a :1%3 
struktury živočišné výroby. Z hieds 
ka spotřeby pak dominuje probe“ 
vysoké výrobní spotřeby v živojiří 
výrobě. 

V této kapitole se práce zebít? 
rovněž vymezením pojmu soběsté- 
nost; dělí ji na absolutní a relstíř 
Při současném rozvoji mezinároče 
dělby práce jde o ryze relativní Sox 
stačnost. Jako © základní hledisks 
míry soběstačnosti uvádí autor be 
disko výrobní, spotřební, ekonom" 


a politické. »...naše zemědělství 
1 výrobní možnosti k zabezpečení 
Děstačnosti u všech hlavních ze- 
*dělských a potravinářských výrob- 
„ a to za současné a mírně se zvy- 
jící úrovně spctřeby.« (S. 180.) 
K o tomu je potřebné uskutečnit 
samotném zemědělství 1 v ostat- 
zh odvětvích řadu opatření, která 
ijaly a přijmou stranické a státní 
Sány na všech stupních řízení, a 
alizovat je. Patří k ním zejména 
. . dokonalejší využití půdního fon- 
1, Snížení náročnosti transformace 
stlinné produkce na živočišné vý- 
bky, zvýšení efektivnosti vkladů do 
mědělství, dokonalejší využítí su- 
Vin ve zpracovatelském průmyslu a 
ibezpečení zdokonaleného  plánovi- 
ho řízení reprodukčního procesu 
zemědělskopotravinářském komple- 
1.« (S. 211.) A recenzent knihy 

tomu dodává, že svým dílem 

tomu přispějí 1 teoretické vývody 

praktické zkušenosti a náměty, 
teré čtenářům zabývajícím se tou- 
>) problematikou dává recenzovaná 
ublikace. 

Práce svým zaměřením a rozsahem 
emůže podrobně rozebírat všechny 
spekty této složité problematiky. 
aměřuje se proto především na její 
ýrobní a ekonomickou — stránku. 

doplnění a podrobnějšímu objas- 
ění dalších, v knize někde pouze 
aznačených nebo málo rozpracova- 
ých otázek, slouží seznam použité 
teratury. Přesto se však domnívám, 
e by práci prospělo, kdyby byly po- 
robněji rozpracovány a vysvětleny 
čkteré teoretické a metodické otáz- 
yY soběstačnosti, respektive její míry, 

Zásady zdokonalené soustavy plá- 
'ovitého řízení v zemědělství, třeba 
ta úkor kapitoly o reprodukci spole- 
enského produktu, která se mi jeví 
ako příliš obšírná a teoreticky po- 
něrně náročná. 

Celkově však publikace představuje 
undovaný a v praxi dobře využitelný 
Jříspěvek k řešení problematiky 
soběstačnosti. 


JAROSLAV ŽALOUDEK 


Politický systém : 
socialistického 
Československa 


Tomášek, L.: Politický systém ČSSR 
v současné elapě vývoje. Praha, Na- 
kladatelstvéí Svoboda — Nakladatel- 
stvo Pravda 1983. 372 s. 


Problematika politického systému 
socialistické společností je poměrně 
mladou oblastí teorie vědeckého ko- 
munísmu. Za přibližně dvě desítky 
let jejího trvání již vznikly příspěv- 
ky, jež vytvořily solidní základ jeho 
marxisticko-leninské koncepce. Nic- 
méně naše teoretickoideologická fron- 
ta ještě dluží takové fundamentální 
práce z pojednávané oblasti, které 
by napomáhaly revolučnímu subjek- 
tu socialistické společnosti — komu- 
nistické straně — řešit dalekosáhlé, 
neustále nově vznikající a rozšiřující 
se úkoly výstavby rozvinuté socialis- 
tické společnosti. Jednou z prací, je- 
jíž autor si předsevzal přispět k od- 
stranění stávajících mezer, je Poli- 
tický systém ČSSR v současné etapě 
vývoje, který vydala společně Nakla- 
datelství Svoboda a Nakladatelstvo 
Pravda v edici Socialismus: Zkuše- 


enosti, problémy, perspektivy. 


Ve čtyřech kapitolách, úvodu a 
stručné poznámce o pracovních ko- 
lektivech jako páté kapitole shrnuje 
Ladislav Tomášek dosavadní poznat- 
ky marxismu-leninismu o rozvoji po- 
litického systému socialismu, jeho 
struktuře i funkcích, ale i o problé- 
mech a úkolech na tomto úseku. 
V průběhu řešení předsevzatých úko- 
lů se autor vyrovnává i s kritikou 
protimarxistických,  revizionistických 
názorů na dané otázky. L. Tomášek 
stojí pevně na pozicích vědecké teo- 
rie dělnické třídy. Od vymezení hra- 
nic svého úkolu přes poukaz na 
množství existujících, řešení vyžadu- 
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Jicích problémů přistupuje k jednot- 
luivým kapitoiám a jejiců. Stručné 
anaivze. 

V kapitole první ukazuje na meto- 
dologické probiémy teorie politické- 
ho systému, podstatu, strukturu a 
jeho zák.adní funkce. 

Marxisticko-leninský rozbor politic- 
kého systému zahajuje Tomášek pou- 
kazem na dialektiku vztahů mezi po- 
htukou a ekonomikou. Jestliže vyme- 
zil V úvodu řadu úkolů, které musí- 
me řešit v teorii pro naléhavé po- 
třeby praxe, potom třeba vyzvednout 
mvslenku, že pro plné, správné a 
komplexní pochopení podstaty a obsa- 
hu třídně sociální struktury společ- 
nosti, struktury jejího politického Sy- 
stému musíme vyčerpávajícím způso- 
bem pochopit podstatu a strukturu 
výrobních vztahů. Je to ekonomika, 
jež »... poskytuje dělnické třídě 
klíč k žádoucímu, leninskému vztahu 
dělnické třídy ke svému politickému 
svstému...« (S. 26.) Z toho potom 
dále vyplývá 1 aktuálnost zkoumané 
problematiky v současném ideologic- 
kém bojí. 

V duchu zásad dialektického a his- 
torického materialismu přechází 
L. Tomášek od obecných tezí k jejich 
aplikaci, od zkoumání a syntézy po- 
litického systému socialistického Čes- 
koslovenska k jeho charakteristickým 
rysům a zvláštnostem. A | protože 
dodnes ještě existují nejasnosti v otáz- 
kách skladby politického systému so- 
Cialismu, je na místě podtrhnout sta- 
novisko podporované autorem díla, 
že. »politický | systém | socialistické 
československé společnosti ztělesňuje 
složitý systém představovaný komu- 
nistíckou stranou jako vedoucí silou 
celého politického systému, socialis- 
tickým státem typu diktatury prole- 
tariátu jako hlavního. organizátora 
výstavby rozvinuté socialistické spo- 
lečnosti v naší zemí a Národní fron- 
tou. KSČ je zároveň t nedílnou sou- 
částí Národní fronty Československa.« 
(S. 89.) 

Rád bych zde zvýraznil ještě jednu 
skutečnost, kterou vyslovuje i autor 
recenzované knihy a kterou marxis- 
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ticko-leninská | tecretcE3 238.5 
fronta nemůže DiKOV pPoL5ět 82 
tele. Jedná se o mezinaroců *Z 
nost teoretických závěrů 0 5.Clře. 
politického svstému pro kaj% 7% 
víjející se sociaiistickou S$po:k 
Pochopitelně, že h.u5ší ?cZiT! S © 
myká pos:ání  recenzovanéhi €- 
patří ovšem k jeho kladavn s 
kám, že tuto skutečnost ner 
nýbrž zdůrazňuje ji konstatorén“ 5 
vědecký komun'smus jako jčč- 
tří aspektů ztělesňuje světavk 5 
Cialisickou soustavu jaxo C*Ež * 
»naše strana se hrdě hlásí k X“ 
sovětské ústavě, k tomuto mez:““- 
rozvinutého socialismu«, že »... **- 
strana aktivně  podporue vší 
myšlenkv nové Sovětské Úslavý 8 = 
jich konkretizací V procesů ctí“ 
lého prohlubování sovětské denik: 
cte, osvětluje jejich podstatu, STE 
a cíle v celé soustavě vycůo F: 
cujících«. (S. 106, 107.) 

V druhé kapitole se Ladislav Ic- 
šek zabývá místem a újoj0u kce- 
nistické strany v politickém sis“ 
Československa. Zdůrazňuje. že P 
litická aktivita jádra dělnické *“ 
— a komunistická strana je P* 
ním oddílem dělnické třídy — * 
podstatný vliv na politickou AK" 
dělnické třídy jako celku, na S“ 
litu politické aktivity celého pí- 
kého systému. »Základní místo as 
hodující úloha jádra dělnické ©- 
v komunistické straně zaručuč * 
strana bude působit optimálně '** 
ladu s historickými zájm“ děs? 
třídy, s jeho. historickým P“ 
ním... n 

Jádro třídy sjednocuje dělnické- 
třídu, upevňuje předpoklady pr * 
organizační, ideovou a akční 2" 
tu a aktivitu. Podcenění jádra 
nické třídy naopak třídu štěpí, č" 
Šuje svazek pracujících za sociě S" 
a koneckonců škodí celé d“t-" 
třídě a slouží zájmům jejích neř“ 
tel.« (S. 124—125.) : 

Vzhledem k tomu, že S oné 
reálného socialismu narůstá ně 
nitě £ úloha subjektu společené“ 
vedení a řízení, vyzvedává L S 


k správně leninské principy stra- 
ského života a stranické práce ve 
vyslu usnesení posledních stranic- 
ch sjezdů. Právě dokumenty strany, 
se autor, zavazují komunisty, aby 
vedlí tyto otázky spojovat se sy- 
2matíckým zobecňováním zkušenos- 
stranických orgánů a Organizací 
i zabezpečování úkolů | politiky 
rany na jednotlivých úsecích, pro- 
igovat cenné zkušenosti bratrských 
arxisticko-lenínských stran, přede- 
Im ty, jež jsou obsaženy v doku- 
entech sjezdů a zasedání ústřed- 
ho výboru KSSS. 
Tomášek správně zdůrazňuje fakt, 
» stranické vedení je »... nejvyšší 
rma nepřímého politického řízení, 
erá se uskutečňuje jednak prostřed- 
ctvím příslušných kádrů pověře- 
jch stranou, jednak aktivní podpo- 
Ju Stranické linie ve všech článcích 
alitického systému, tzn. cestou akti- 
Zzace stranických organizací a ma- 
>3vou politickou prací členů strany 
ezi pracujícími«. (S. 188.) 
Nutným předpokladem pro správné 
rčení místa i konkrétních úkolů jed- 
otlivých složek politického systému 
důležitou podmínkou pro upřes- 
ění koordinace a vzájemné spolu- 
ráce mezi nimi, pro ujasnění dia- 
*ktiky zpětné vazby, pro upřesnění 
dělby práce« v rámci politického 
ystému politicky vedeného komunis- 
ickou stranou je »přesná znalost 
ákladních úkolů politického systé- 
lu jako celku«. (S. 190.) 
Podstatnou součástí politické orga- 
izace nejen socialistické společnos- 
l, ale každé třídní společnosti je 
tát. Třetí kapitola  recenzovaného 
líla je věnována postavení a úloze 
tátu v politickém systému Českoslo- 
'enska. Předně vysvětluje, že česko- 
lovenský stát je státem diktatury 
»roletariátu, s narůstajícími prvky 
'šelidového státu. Jeho sociální pod- 
tata, tendence dalšího rozvoje urču- 
i obsah a strukturu základních funk- 
í tohoto státu. 
Protože na koncí 60. let byla pra- 
vicovýmí  oportunisty | překrucována 
a zatemňována třídní podstata socia- 


listického státu a nesprávně formulo- 
vány jeho funkce i úloha, věnuje 
s. Tomášek značnou pozornost kriti- 
ce těchto protimarxistických názorů. 
Kontrarevoluční nápor pravicových 
oportunistů byl veden proti revoluč- 
ní koncepci národních výborů. Tvrdi- 
li, že národní výbory jako lidové za- 
stupitelské orgány nedisponují do- 
statečnou pravomocí, zejména odbor- 
nou, k tomu, aby mohly řídit eko- 
nomiku, kulturu a celou společnost, 
atd. Tomášek podle pravdy konsta- 
tuje, že »... nehledě na všechny po- 
kusy kontrarevoluce zbavit národní 
výbory. jejich třídního Charakteru, 
staly se v dubnu 1969 velmi důleži- 
tým faktorem konsolidačního procesu. 
Příčiny tohoto jevu je třeba hledat 
především v dlouhodobé cílevědomé 
prácí strany a její péči o ně v před- 
krizovém období a v plném sepětí 
pracujících mas s národními výbory 
během celé doby výstavby Ssocialis- 
mu u nás.« (S. 242.) Autorovo polo- 
žení důrazu právě na tyto otázky je 
v kapitole o. socialistickém státu 
Z pozic vědeckého komunismu to nej- 
cennější. 

Ve čtvrté kapitole se autor díla 
zabývá úlohou, funkcemi a významem 
společenských organizací v politic- 
kém systému Československa. Role 
společenských organizací 1 organizací 
zájmových v politickém systému So- 
Cialistické společnosti je nezastupi- 
telná. Autor oprávněně uvádí, že »le- 
ninská koncepce místa a úlohy spo- 
lečenských organizací v politickém 
systému socialismu vychází z reálné 
dialektiky podmíněnosti a stavu pra- 
covních, odborných, zájmových, eko- 
nomických, politických a kulturních 
zájmů mase. (S. 285.) 

Jestliže se podtrhuje skutečnost, že 
společenské | organizace | Vyjadřují 
oprávněné individuální a skupinové 
zájmy pracujících, především ekono- 
mické zájmy, potom je ovšem vůbec 
nehájí »... proti zájmům podniku 
a zájmům celospolečenským, nýbrž 
v souladu s nimi. Proto úzce spolu- 
pracují s hospodářským vedením pod- 
niku a řídí se zásadou demokratic- 
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kého centralísmu.« (S. 289.) Přitom 
jedním z důležitých úkolů společen- 
ských organizací je rozhodně pomá- 
hat všemi prostředky straně a státu 
zvyšovat dynamiku 1 efektivnost eko- 
nomiky, uskutečňovat © odpovědnou 
ideologickou prácí atd. 

V další části kapitoly potom autor 
ukazuje úlohu a místo jednotlivých 
masových společenských organizací, 
jako je ROH, Svaz družstevních rol- 
níků,' SSM a Československý svaz žen, 
v politickém systému. 

V páté kapitole nastiňuje autor 
v souhlase s naší i sovětskou odbor- 
nou literaturou místo a úlohu pra- 
covních kolektivů v politickém systé- 
mu Československa. Vychází přitom 
z názorů naších 1 sovětských odbor- 
níků zabývajících se výzkumem této 
problematiky. Souhlasím s jeho ná- 
zorem, že teorie vědeckého komu- 
nismu je postavena před řadu úko- 
lů v souvislosti se začleněním pra- 
covních kolektivů do politického sy- 
stému socialismu. Faktem je, že »pra- 
covní kolektiv je centrem výrobního, 
politického a duchovního života na- 
šich pracujících...« 1 to, že je »jed- 
nak součástí politického systému, 
jednak objektem jeho působení«. (S. 
357.) A právě zde nastává pole pů- 
sobení teoretické fronty, a to nejen 
vědeckokomunistické. 


Práce Ladislava Tomáška Politický 
systém ČSSR v současné etapě vývoje 
je nesporně pozitivním přínosem naší 
literatury z oboru vědeckého komu- 
nismu pro hlubší poznání teorie a pra- 
xe politického systému socialismu. 
Mnohé závěry budou sloužit jako zá- 
klad pro další rozvíjení badatelské 
práce v tomto směru. Patnáct z nich 
vymezuje hned v úvodu sám autor, na 
některé jsem sám upozornil. 

Proto, že se jedná o syntetickou 
práci z teorie politického systému, 
postrádám však podrobnější zamyšle- 
ní autora nad mezinárodními spoje- 
ními, nad vnější funkcí socialistické- 
ho státu, nad otázkami obrany socialis- 
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tického státu 1 celého společesst. 
nad principy obrany socialistickéh 
státu i celého společenství, nad pr 
cípy proletářského a socialistickém 
internacionalismu. Autor se sw 
zřejmě několikrát zmiňuje o význar 
né roli SSSR a KSSS. Mám však 1 
mysli pohled na otázky obrany < 
cialistické vlasti, boje za mír a ŽK 
proti jaderné válce. Tyto aspekt 
ovlivňují, a to stále významněji, pc“ 
tiku komunistických stran a sod:* 
tických států i celý revoluční proces 

Recenzovaná práce je Cemejš 
vkladem pro další a hlubší poznáš 
teorie politického systému sociah+ 
mu. Poslouží též jako učební porzéc 
ka pro lektory i posluchače vyššť- 
stupňů stranického vzdělávání | R 
výuku vědeckého komunismu £a 
sokých školách. 


KAREL PICMAU: 


ové knihy 


ingels, B.: Německá selská válka. 
tha, Svoboda 1984. 254 s. Sborník 
sahuje kromě Engelsovy práce z ro- 
1850 rovněž předmluvy k jejímu 
a 3. vydání. Dále jsou zde zařa- 
vy kratší práce a rukopisné frag- 
nty, jež měly Engelsoví sloužit ja- 
podklad k přepracování díla Ně- 
cká selská válka a výňatky z díla 
Marxe týkající se německé selské 
ky a husitského revolučního hnu- 
Svazek uvádí česká předmluva a 
vybaven poznámkovým a rejstří- 
Jým aparátem. Engelsovy myšlen- 
o dějinách německé selské války 
reformace jsou významné svým 
ikopnickým charakterem a klíčo- 
n místem, které zaujímají ve vývoji 
rxistického myšlení. Nejsou jen 
bovým dokumentem, v mnohém 
ledu sí zachovaly dodnes svoji ak- 
ilnost. 


>rotokol II. řádného sjezdu Komu: 
tické strany Československa 31. X. 
4. XE. 1924. Praha, Svoboda 1983. 
1 s. Ústav marxismu-leninismu ÚV 
Č vydává Protokol II. řádného 
zdu jako další část edice Prame- 
k dějinám KSČ. Autentické znění 
atokolu je doplněno řadou mate- 
lů a dokumentů, které se týkaly 
ipravy a průběhu sjezdu. Sjezd při- 
(| řadu usnesení vycházejících z li- 
2 V. Kongresu Komunistické inter- 
cionály. 


Ročková, L.: Tvořivý subjekt v mar- 
tické filozofii a v buržoazním an- 
ppologismn. Praha, Svoboda 1983. 
s. Teoretický rozbor a kritika po- 
1 tvořivého subjektu v buržoázním 
'tropologismu patří mezi významné 
'oly  marxisticko-leniínské filozofie 
současném ideologickém boji. Prá- 

vychází ze současné sovětské i na- 
filozofické literatury, která se kri- 


tickým rozborem. snaží | postihnout 
různé filozofické směry, ukazuje na 
souvislosti a návaznost buržoazních 
antropologických teorií. Tato filozo- 
fická studie je věnována ideologické 
konfrontaci marxisticko-lenínského 
pojetí lidské tvořivé aktivity s misti- 


o fikací tvořivého subjektu v buržoaz- 


ním filozofickém myšlení. 


Lektorskij, V. A.: Subjekt, objekt, 
poznání. Praha, Svoboda 1983. Filo- 
zofie a současnost, z rus. orig. 344 s. 
Kniha předního sovětského vědecké- 
ho pracovníka, vedoucího | sektoru 
teorie poznání Filozofického ústavu 
Akademie věd SSSR a rubriky díalek- 
tického materialismu v Časopise Vo- 
prosy filosofii. Monografie se zabývá 
aktuálním tématem vztahu subjektu 
a objektu v oblasti poznání. Autorovi 
jde o problematiku povahy, podstaty 
procesu poznání a jeho strukturu 
1 o otázky filozofických interpretací 
nových jevů ve vědeckém zkoumání 
speciálních věd. 


Vavrinčík, K.: Rok 2000, Spor o bu- 
doncnost člověka. Praha, MF 1983. 
2. rozšíř. vydání. 240 s. Práce roze- 
bírá aktuální aspekty společenského 
pokroku a rozvoje společnosti na zá- 
kladě soudobých společenských věd. 
Na rozsáhlém faktografickém mate- 
riálu ukazuje neudržitelnost koncep- 
cí buržoázní futurologie. Na podkla- 
dě důkladné analýzy dospívá k zá- 
věru, že komunistická koncepce bu- 
doucího uspořádání světa vychází 
z poznání objektivních zákonitostí vý- 
voje a opírá se o cílevědomou akti- 
vítu lidí. Autor se vyjadřuje k řadě 
otázek souvisejících např. s komu- 
nistickým způsobem výroby, s pře- 
konáváním rozporů ve společnosti, 
změnami v sociální struktuře socía- 
listické společnosti a s uspokojová- 
ním potřeb člověka socialistické spo- 
lečnosti. h 


COLEPXAHME 


Prance, JI. NocnenoBaTenbHLIM P2HHHCKHYM NyYTeM © HnehŘHO-NOoNHTHNECKHÉ BOI! 
Cot © Kane, A.: TBOopueckyň Nnojxon K MAPRCH3My-NOHHUHH3MY MH CTDOHTOTIT 
CcouHanH3Ma © Kop3enbT, ©$.: KonnekKTHBH3IM M paGounň knace © IUoznose 
hosineKTHR KaK COUHAJIbHAA CHA, AOPMHPYI UIAA JIHUHOCTb © Colnmia-1bH0-3:5U-. 
MHUECKHE BONDPOCKI © MormuHa, 3.: COoBepnieHCTBOBATb IN.TaHOBOe pa3BHTHeE CC22- 
NHCTHYCCKOŇ BKOHOMHKM © IlapruřiHaA paGoTa HU NnojHTHHECKAA CHCTEMA ©- 
ua, M. — Taluko, II.: Hay4Ho-TExHHHUECKHEŇ Nporpecec H NapTuKŘHAA paGora © IT“ 
nuny, H: Pa3BHTHE DYHKUHÁŘ COUHATIHCOTHYECKOTO TOCYMAPCTBA HA  COBPeXejří 
aTane © Me>*nyHaponHhie OTHOMeHHA © JlauHHa, HK.: C ropAuHX TOHEK NaHe k 
FOr AbpEEkH © Ilo CTPAHHUAM XCYPHANOB ÓpPaTCKHYX NApTHŘ © AleMunsges, IL: 013“ 
CTBOHHLIe JAHAUH COUHAJIHCTHHECKOŇ KYJIBTYDpRI © Kyabrypa © Kyu1HHkoB, | 
ACTETHUECKOE BOCNHTAHHE B YCIOBHAK COBPEMEHHOÁ HREONODHJeCKOŘ Gopbós * 
FOónneu e Excek, A.: AKTHBHBIŘ 6Óopeu 3A Hlealbl KOMMYHH3MA, 3a NOJHTEY 
KIICC © H4HdopMauna © IlenHapse. B.: CorpynHH4ecrBo UCCP wu CCCP B aale“ 
3HepreTHKe © PeueH3Hu © MakKan, H.: BaHtHai MOHOrpa<bHA O PA3BHTOM COC** 
auJve © CHpaukH, A.: HneňHoe HacnencTBO © ?*Kanoynek, A.: K Bonpocy c2Y- 
OčecienEHHA TIIDOONOBONGBCTBHEM © IlnuMayc, K.: IloanTHY4eckaA CHOTENA CODEs““ 
COHNOCKOŇ UeEXOCNOBAKHH © HoBbIe KHHTH. 


INHALT 


Hanes, D.: Konseguent in lenistischer Richtung © Ideologisch politische Sr3£* 
© Kaše, Jj.: Schópferisches Herangehen: an den Marxismus-Leninismus und Auítš. 
der Sozlalismus © Korselt, F.: Kollektivismus und die Arbeiterklasse © SŠolcorá. X 
Das Kollektiv als sozlale, die Personlichkeit formende Kraft © Sozíal-okonomise“ 
Fragen © Mošna, Z.: Die planměssige Entwicklung der sozialistischen Wirischž 
vervollkommen © Partelarbeit und das polítische System © Lajčák, M: — HS 
ko, P.: Der Wwissenschaftlich-technische Fortschritt und dle Partelarbelt © St“ 
pič, Jj.: Entwicklung der Funktion des sozíalistischen Staates in der gegenwértse 
Etappe © Internationale Beziehungen © Lacina, K.: Aus den Krisengebieten © 
Welt: Der Sůden Afrikas © Auf den Seiten der Bruderzeitschriften © Děmičsí.* 
Verantwortungsvolle Aufgaben der sozlalistíschen Kultur © Kultur © Kuklinkoré “ 
Asthetische Erziehung im gegenwártigen ideologischen Kampf © Bedeutsane Jič* 
stage © Ježek, A.: Ein aktiver Kámpfer fůr dle Ideale des Kommunismus, ÍW © 
Politik der KPdSU © Informationen © Pelnář, V.: Zusammenarbeit der ČSSÉ © 
der UdSSR In der Kernenergie © Rezensionen © Makal, Jj.: Wichtige Monogrept“ 
ber der entwickelten Sozialismus © Sirácky, A.: Erbe der Gedanken © 4 
dek, J.: Zur Unabhángigkeit in der Ernáhrung © Picmaus, K.: Das politistůe 3s$ 
tem der soziallstíschen Tschechoslowakel © Neue Bůcher. 


SOMMAIRE 


Hanes, D.: Sulvre strictement l'orientation léniniste © Ouestions politigues et 16ř" 
logigues © Kaše, J.: L'approche créatíve du marxisme-léninisme et la constrašt. 
du socialisme © Korselt, F.: Le collectivisme et la classe ouvričre © Šolcová. ** 
Le collectif en tant gue force sociale formant la personnalité © Ouestions écie: 
migues et soclales © Mošna, Z.: Pour le perfectionnement du développemení pa 
fié de I'économie soctaliste © Le travall du partl et le systěme politigue © Lsčik“ 


142 


— Haško, P.: Le progrěs scientifico-technigue et le travall du parti © Grospič, I.: 
Jévolution des fonctions de l'Etat socialiste A Létape actuelle © Relations inter 
iationales (© Lacina, K.: Des zones de crise dans le monde: Afrigue australe © 
- Jes pages des revues soeurs © Demitchev, P.: Táches responsables de Ja culture 
soctaliste 8 Culture © Kuklinková, T.: L'éducation esthétigue dans Wactuelle lutte 
déologigue © Annlversaire important © Ježek, A.: Un combattant actíf pour les 
i déaux du communisme, pour la politigue du P. C. U. S. © Informations © Pel- 
1ář, V.: La coopération entre la Tchécoslovagule et I'U.R.S.S. dans lVénergetigue 
lucléalre © Comptes rendus © Makal, Jj.: Une monographie importante sur le So- 
„dalisme développé © Sirácky, A.: Legs des pensées © Žaloudek, J.: Vers Vautar- 
-de dans lValimentation © Picmaus, K.: Le systéme politigue de la Tchécoslovagule 
(oclaliste © Nouveaux livres. 


' 


JONTENTS 


Hanes, D.: Conslstently lalong the Leninist road © Ideo-political guestions © 
taše, J.: Creative attitude to Marxism-Leninism and the building of socíalism © 
(orselt, F.: Collectivism and the working class (© Šolcová, M.: The collective as 
1 social force shaping personality © Soclo-economic guestions © Mošna, Z.: Impro- 
jement of the plan-based development of soclalist economy © Party work and the 
nolitical system © Lajčák, M. — Haško, P.: Scientific and technological progress 
ind Party Work © Grospič, J.: Development of the functions of the soclalist state 
n the present stage © International relations © Lacina, K.: From crisis areas of the 
xorid: The South of Africa © On the pages of fraternal fournals © Demichev, P.: 
česponsible tasks of soclalíst culture © Culture © Kukilnková, T.: Esthetic edu- 
zatlon in the present ideological struggle © Significant anniversary © ježek, A.: 
2ctive fighter for the Ideals of communlism, for the policy of the Soviet Commu- 
tist Party © Information © Pelnář, V.: Czechoslovak-Sovlet cooperation In nuclear 
nergy (© Reviews © Makal, j.: Important monograph on advanced soclalism © 
ilrácky, JA.: Beguest of ideas © Žaloudek, J.: Self-sufficlency in food © Picmaus, K.: 
che political system of soclalist Czechoslovakia © New books. 


DO PŘÍŠTÍHO ČÍSLA PŘIPRAVUJEME: 


Odpovědnost — součást socialistického 
způsobu života 


Za důsledné uplatnění chozrasčotu 


Aktuálnost leninských zásad 
vnitrostranického života 


Odbory proti nadnárodným spoločnostiam 
Z krizových ohnisek světa: Blízký východ 


NOVÁ MYSL 


teoretický a politický časopis ÚV KSČ 
vydává ústřední výbor KSČ ve vydavatelství Rudé pří“- 


Šéfredaktor JAROSLAV KAŠE 


Zástupci šéfredaktora 
PAVOL HAŠKO, LADISLAV TOMÁŠEK 


Sekretář redakce OTA KOTÍK 


Redakční rada: 

JOSEF BLAHOŽ, JOZEF BOBOK, 

MIROSLAV BOCHENEK, ANTONÍN BRŮŽEK, 
VLADIMÍR CIRBES, PAVOL HAŠKO, 
FRANTIŠEK HAVLÍČEK, STANISLAV HRADECKÝ, 
JAROSLAV KAŠE, MILAN MATOUŠ, LADISLAV NOVOTÍ. 
JAROSLAVA PECHAROVÁ. VILIAM PLEVZA, 
VLADIMÍR RUML, JAN ŠKODA, 

MICHAL ŠTEFANÁK, LADISLAV TOMÁŠEK, 
FRANTIŠEK VALENTA 

Technický redaktor: Miroslava Holá 


Adresa redakce: 12000 Praha 2-Vinohrady, Helénskí 
tel. 2412 26—28 


81104 Bratislava, Obrancov mieru 47, tel. 40124 . 
Tiskne tiskárna Rudé právo, tiskařské závody, "" 


Digitized by Google 


Cena Kčs 3,50. 

Vychází jednou měsíčně. 

Rozšiřuje Poštovní novinová služba. 
Informace o předplatném podá a objednávky 
přijímá každá administrace PNS, 

pošta a doručovatel. 

Objednávky do zahraničí vyřizuje PNS — 
ústřední expedice a dovoz tisku, Praha, 
závod 01, administrace vývozu tisku, 
Kafkova 19, 160 00 Praha 6. 

Předplatné na půl roku 21 Kčs. 


-— žecby "c 


k 


ISSN 0322 - 905X 


ROLETÁŘÍ 
ŠECH zál 
POJTRNE 


BORETICKÝ A POLITICKÝ ČASOPIS ÚV KSČ 
OSITEL ŘÁDU PRÁCE 


Z OBSAHU: 1984 


Za důsledné uplatnění 
chozrasčotu 


No S eh le —- 


Výchovné a vzdělávací poslání 
naší školy 

Aktuálnost leninských zásad 
organizátorské práce straty 


ISSN 0322 - 905X 
Droletáři 


Jšech zemí, | 


ipojte sel 


LOČNÍK XXXVIII 
984 


[EORETICKÝ A POLITICKÝ ČASOPIS ÚV KSČ 
IOSITEL ŘÁDU PRÁCE 


Odpovědnost jako součást socialistického život- 
ního způsobu 3 


IDEOVĚ POLITICKÉ OTÁZKY i 
MOŠNER O. Socialistický spůsob života a politická aktivita | 11 


„EMAN J. Světonázorové otázky soudobé přírodovědy 21 
>ITTNER M. Úloha normotvorné základny v celospolečen- 
ském řízení 31 


SOCIÁLNĚ EKONOMICKÉ OTÁZKY 


NIKOLIČ P. D. Světonázorové aspekty marxismu-leninismu a po- 
litické ekonomie 43 

"ERMÁK M. Za správné pochopení a důsledné uplatňování 
chozrasčotu 55 

AIZERA Š. Intenzifikácia ekonomiky a oblastný rozvoj 67 
ŠKOLSTVÍ 

)JOČKAL M. Za vyšší úroveň výchovného a vzdělávacího po- 


slání naší školy 77 


STRANICKÁ PRÁCE A POLITICKÝ SYSTÉN 


HAVLÍČEK F, Aktuálnost leninských zásad vnitrostranické 
HŘÍBEK J. života - : 
VESELÁ J. m odborů na realizaci sociálního program! i 
; KS 
: MEZINÁRODNÍ VZTAHY 
KUŠNIERIK I Odbory proti vojensko-priemyselným nadnárí: ř 
.- "© ným spoločnostiam ; 
MENDEL M. Z krizových ohnisek světa: Blízký východ ©" 
HISTORIE 
MLÝNSKÝ JJ, IX. sjezd KSČ a socialistické přeměny v Česo . 
FELCMAN 0. slovensku 
POZNÁMKA 
MATŮŠEK O Rozvíjení socialistického kolektivismu v brisé : 
dách socialistické práce 
INFORMACE 
Usnesení ÚV KSSS o úloze Ústavu ekonomik “ 
Akademie věd SSSR 
RECENZE 
ŠEVČÍK O. Ideologický boj v české filozofii 1 
GROHMANN S. Obohatenie politickej ekonómie socialism — 
NĚMEC B. Příklad sepětí teorie s praxí ideologického boj . 


Přijímací řízení ke studlu vědecké aspirantury i 
Vysoké škole politické ÚV KSČ 


Nové knihy D 


č Zn Do on o o 
NAŠI AUTOŘI: 


Doc. dr M%ou$ Čermák, CSc., VŠP ÚV KSČ, Praha; dr. Miloslav Dočkal, (SC, hand“ 
dát ÓV KSČ, vedoucí oddělení školství a vědy ÚV KSČ, Praha; dr. Ondřej Fe“ 
man. CSc., Ústav československých a světových dějin, Praha; doc. Ing. Steniss" 
Grohmann, CSc.. VŠE, Praha; prof. František. Havlíček, DrSc., člen korespondet: 
- ČSAV, vedoucí katedry dějin KSSS, VŠP ÚV KSČ, Praha; doc. dr. Josef Hlíbek, (X- 
VŠP ÚV KSČ, Praha; ing. Jindřich Kušnlerik, tajemník Světové odborové ledeiš“ 
Praha; prof. dr. Oldřich Matůšek, CSc., ÚML Univerzity Palackého, Olomouc, M5" 
Mendel, prom. filolog, Československý rozhlas, Praha; doc. ing. Štefan Mlzers, 
riadite! Výskumného ústavu oblastného plánovania, Bratislava; doc. dr. [a 
ský, CSc., Ostav Československých a světových dějin, Praha; dr. Otakar Mošnsť, 
Slovenskej vysokej školy technickej, Bratislava; prof. dr. Bohumil Němec, prst. 
ditel ÚML UK, prorektor UK, Praha; doc. ing. Pavel Dušan Nikolič, CSc., c 
dr. Miroslav Pittner, CSc., Ústav pro filozofii a sociologii ČSAV, Praha: dř. outkh 
Ševčík, CSc., ÚML ÚV KSČ, Praha; Jiřina Veselá, kandidátka OV KSČ, členka př 
sednictva a tajemnice ÚRO, Praha; dr. Jiří Zeman, DrSc., Ústav pro filozolil a X" 
logil ČSAV, Praha. : 
K8, ee aaa or k o an Pe o O k a o de oa u SS 
Schváleno k tisku 5. dubna 1984. 
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Odpovědnost jako součást 
socialistického životního 
způsobu 


F. E. Dzeržinskij: ž 
„Společenská odpovědnost, to není jen 
povinnost, je to i nezbytnost, potřeba, 

hluboké přesvědčení, smysl života.« 


Budování rozvinuté soclalistické společností staví do popředí jako 
jedno ze základních témat marxisticko-leninské teorie a praxe strany 
otázku, jak zaměřit pokrok společnosti na všestranný rozvoj lidské 
osobnosti. Závažnost tohoto úkolu je dána tím, že utváření nového člo- 
věka není jen nejdůležitějším cílem, ale také nezbytnou podmínkou vý- 
stavby socialismu. 

Budování rozvinuté socialistické společnosti zahrnuje kromě vytváře- 
ní objektivních sociálně ekonomických podmínek i vytváření podmínek 
subjektivních, umožňujících každému člověku zbavit se tíživého dědic- 
tví staré společnosti a rozvíjet činnost a formovat své vlastnosti, jež 
odpovídají příslušné etapě výstavby socialismu. Formování socialistic- 
kého člověka a jeho způsobu života není jednodobý akt, nýbrž vývojový 
proces. 

Na formování socialistického způsobu života se také odpovídající 
měrou podílí marxisticko-leninská ideologie, která se stává postupně 
přijatou hodnotovou orientací chování všech jednotlivců. Výstavba ma- 
teriálně technické základny nové společnosti, rozvoj socialistických vý- 
robních vztahů a jejich organické spojování s vymoženostmi vědecko- 
technické revoluce jsou zároveň cestou překonávání pozůstatků staré 
společenské dělby práce a utváření takových materiálních podmínek, 
které pozitivně ovlivňují formování socialistického způsobu života. 

Tvorba socialistického vědomí předpokládá zároveň nesmlouvavý boj 
proti přežitkům vykořisťovatelské společnosti, jejich překonávání vyža- 
duje jednotu tvorby socialistických materiálních podmínek a jejich 
rozvoj a jednak plánovitou, dlouhodobou a principiální ideově výchov- 
nou práci. Oba tyto procesy musí být spojeny s politicko-právním po- 
stihem ze strany moci socialistického státu v tom případě, kdy se tyto 
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přežitky ve vědomí stanou základem protispolečenského chování urč: 
tých jedinců. Nesmíme ovšem zapomínat na to, že reálný proces 5: 
cialistického výrobního způsobu může za určitých okolností umožňocs! 
nesocialistické chování jednotlivců. 

Zároveň je nutné vidět, že na tyto skutečnosti působí umocňujícín 
způsobem vliv kapitalismu, a to jak samotná existence buržoazníh: 
způsobu života, tak i jeho systematická a plánovitá propaganda neirů:- 
nějšími imperialistickými centrálami. Proto se problematika socialistic- 
kého způsobu života dostala do popředí mezinárodního ideologickéha 
třídního boje. Vytrvalý a stále zdokonalovaný boj proti antikomunisau jj? 
nezbytnou součástí našeho úsilí o rozvoj socialistického způsobu života 

Formování socialistického způsobu života ztělesňuje rozporný proces, 
boj o tvorbu příznivých podmínek pro činnost lidí a zápas o jejich vědu 
mí a postoje, protože aktivní životní postoj našich pracujících v nema.č 
míře rozhoduje o úspěších výstavby socialismu a je předpokladea 
úspěšné realizace politiky strany. 

Základní školou i místem projevení aktivního Životního | postoi 
k současnosti je nesporně pracovní kolektiv. Právě pracovní kolekti' 
je nezastupitelným polem působnosti na všestranný rozvoj osobnosí 
socialistického člověka, místem naplňování tvořivých lidských sil 
schopností a vloh každého jednotlivce. Každému pracovnímu kolektivy 
se svěřuje určitá část společenského vlastnictví. To mu ukládá velkou 
odpovědnost za hospodárné, efektivní a iniciativní využití existujícíci 
materiálních, finančních a pracovních zdrojů. Aktivní postoj všech čle- 
nů kolektivu k těmto úkolům je výchozím momentem přeměny pracu- 
jících ve skutečné hospodáře své země. 

Kolektivismus se stává určujícím rysem celého uspořádání našeho ži- 
vota a pracovní kolektiv hlavní buňkou socialistické společnosti. To sa- 
mozřejmě neznamená, že by se v průběhu výstavby rozvinutého socia- 
lismu sám pracovní kolektiv nerozvíjel. Naopak. Pracovní kolektiv se 
stává stále více stejnorodější a organicky jednotnější. Roste kolektivis- 
tické cítění, které je spojeno s prohlubováním takových atributů so- 
cialistického způsobu života, jakým je preferování společenských zájnů 
před zájmy skupinovým! a individuálními, revoluční optimismus pů 
překonávání objektivních 1 subjektivních obtíží, demokratičnost ve 
vztahu k členům kolektivu, odpovědnost za společné dílo a nesmlou 
vavý postoj k nepřátelům socialismu. 


u 
Odpovědnost jako rys aktivního životního postoje socialistického člo- 


věka je jednou z forem jeho účasti na řízení. Je projevem jeho kon- 
krétního vztahu k celospolečenskému zájmu, součástí jeho realizace 
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spojuje v sobě vědomí povinností pří koordinované a plánovité pracovní 
innosti, uvědomělou Iniciativu člověka, který usiluje o urychlování 
šestranného zdokonalování podmínek života, ale 1 kritický vztah k ne- 
'ativním jevům ve společnosti. Takovýto aktivní životní postoj je též 
»ředmětem neustálé péče strany — jak uvedl generální tajemník ÚV 
(SČ soudruh G. Husák ve zprávě na XVI. sjezdu KSČ, »musíme pod- 
xorovat vše, co podněcuje tvořivou aktivitu a iniciativu občanů, netr- 
nět, aby lidé, kteří chtějí řešit problémy, naráželí na nepochopení a by- 
okratickou lhostejnost«. 


Péče o odpovědný přístup socialistického člověka ke společným zá- 
ežitostem je jednou ze stránek trvalé orientace strany na další zdo- 
conalování socialistické demokracie. Je nesporné, že v procesu řízení 
nemají všichni stejnou odpovědnost, neboť ne všichni mají v pracovním 
<olektivu stejné pravomoci. Je proto samozřejmé, že pozornost strany 
/ péči o růst odpovědnosti se soustřeďuje v první řadě na řídící kádry 
/ pracovních kolektivech a tvoří důležitý rys její kádrové politiky. »Zá- 
«ladem sovětského zřízení je sociální spravedlnost«, řekl na únorovém 
zasedání ÚV 'KSSS jeho generální tajemník soudruh K. U. Černěnko. »V 
:om je jeho nesmírná síla. Proto je tak důležité, aby byla přísně do- 
Iržována v každodenních záležitostech, ať už jde o mzdy a prémie, roz- 
dělování bytů a poukazů, nebo o vyznamenání — stručně řečeno, aby 
se všechno dělalo spravedlivě, podle toho, jak kdo svou prací přispěl 
K našemu společnému dílu.« 


Naplňování hlavní zásady socialismu — každému podle množství a ja- 
kostí vykonané práce — vyžaduje nesporně principiální postoj k otáz- 
kám rozdělování. V naší společnosti neexistuje jiný zdroj bohatství než 
poctivá práce. K jejímu spravedlivému ocenění socialistická společnost 
vytváří a stále zdokonaluje systém materiálních a morálních pobídek 
a měřítek. To se stále cílevědoměji a přesněji odráží v mzdové politice. 
Aktivní životní postoj se musí opírat o vědomí, že mzda člena pracov- 
ního kolektivu odpovídá jeho provedené práci. Prémie nemohou být 
dodatkem ke mzdě, ale odměnou za skutečný výraznější příspěvek pra- 
covníka ke společné věci. Zároveň to vyžaduje zdůrazňovat a důsledně 
V praxi respektovat, že za socialismu mohou materiální stimuly k práci 
působit pouze tehdy, jsou-li sladěny se stimuly morálními. Oba tyto 
podněty mohou pouze v organické jednotě vyjadřovat celospolečenské 
zájmy — disproporce mezi nimi zákonitě znevažují samu podstatu sti- 
mulů za socialismu. 


Upevňování osobní odpovědnosti v pracovních kolektivech tvoří jed. 
nu stránku sociálně spravedlivého ohodnocení vykonané práce za so. 
clalismu. Tu druhou tvoří aktivní boj proti těm, kdo na úkor společ- 
nosti a spoluobčanů zasahují do socialistického hospodaření svým sou- 
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kromnickým »upravováním« vztahů mezi prací a spotřebou. Vstoupil 
někdo do těchto vztahů s tím, že chce zneužívat postavení čí známos. 
k tomu, aby »zprostředkoval« výrobu a spotřebu a na tomto »zít 
středkování« patřičně vydělal, potom nelze charakterizovat toto jednáů 
jinak než jako protisocialistické. V určitém smyslu takovýto jedne 
odčerpává část příjmů získaných poctivou prací a zároveň tak těn- 
to lidem ztěžuje a jiným znemožňuje přístup ke zboží a službár. 
které státní plán určil k jejich spotřebě. Tím samozřejmě nedělá nič 
menšího, než je narušování hospodářského mechanismu naší společ: 
nosti a rozleptávání důvěry lidu v socialistické zřízení. Aktivní oXar 
ský postoj vyžaduje nejen odsuzovat takovéto jevy, ale všestranně pros 
nim bojovat a hlavně jim cílevědomě předcházet. 

Neméně důležité je, a je to možná 1 obtížnější, vytvářet společenské 
podmínky pro to, aby každý pracoval podle svých schopností. Využí 
schopností všech lidí je nezbytnou podmínkou rozvoje socialistické 
společnosti. Stejně nutnou podmínkou je ovšem 1 všestranný rozvo) 
těchto schopností. Aktivní životní postoj hospodáře socialistické spě 
lečnosti vyžaduje úctu ke všem +Yeálným inovacím. Tato úcta ovšéů 
pramení ze schopnosti vyhodnotit skutečný přínos všeho nového, a W 
díž i z neustálého růstu kulturní, ideové a mravní vyspělosti člověka. 
Platí ovšem, že iniciativu lze rozvíjet pouze tam, kde je samozřejmost 
plnění základních povinností. 

Urychlování vědeckotechnického pokroku, růst životní úrovně, PV 
dlužování volného času, zvyšování informovanosti a vzdělanosti přiné 
šejí do našeho života zárodky komunistické perspektivy. Jevy spolšté 
s těmito procesy mohou mít ovšem 1 negativní důsledky, a to v případě, 
že se vymknou komplexnímu vlivu socialistického kolektivu. Ť0l0 ně- 
bezpečí je spojeno 1 se zostřováním ideologického boje v mezinárodnít 
měřítku i se současným zostřením mezinárodního napětí obecně. Plán? 
vité formování potřeb nového člověka je proto mimořádně závažnj“ 
úkolem, neboť právě tyto potřeby jsou individuálním východiskén 
aktivního životního postoje socialistického člověka. 

Utváření podmínek pro všestranný rozvoj společenské aktivity všeci 
pracujících tak jako každý jiný úkol charakterizující současnou etóP“ 
budování rozvinuté socialistické společnosti musí ztělesňovát koď 
plexní proces. Tak i pro výchovu k aktivnímu životnímu post) 
že může být úspěšná pouze tehdy, opírá-li se o pevný základ 50 
ekonomické politiky. To samozřejmě neznamená, že není nutné né" 
le zdokonalovat celý komplex nástrojů komunistické výchovy, jm 
sponuje socialistická společnost, ať již jde o práci pedagog8, upe“ 
vání socialistického životního způsobu v rodinách, výchovné půsole! 
uměleckého obrazu nebo práci lékaře. 

Zvolili jsme úmyslně tato tři povolání, která označujeme většíno“ k 
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poslání. V těchto povoláních se odpovědnost násobí, je zároveň u pe- 
dagogů i působením na utváření a formování pocitu odpovědností svě- 
řených žáků. Kultura a umění ovlivňují nejen myšlení a vkus diváků, 
čtenářů a návštěvníků, ale zároveň dále prohlubují znalosti z určitých 
oblastí. V tomto případě nelze opomenout působení televize, která se 
v současné době stala nejmasovějším zprostředkovatelem informací a 
šiřitelem kultury, zábavy 1 poučení (jiným úkolem by bylo zvážit, jak 
tyto funkce plní). 

Povolání lékaře a jeho odpovědnost zá léčení svěřených pacientů za- 
sluhuje uznání celé společnosti, neboť je zároveň odpovědností za 
zdraví a mnohdy 1 životy mnoha nemocných občanů. Tím nechceme 
opomífet povolání ostatní, neboť všechna vyžadují odpovědný. přístup 
v kterékolí činnosti. 

Dlouholeté působení pedagogů na rozvíjení vlastností žáků by mělo 
přinášet pevný základ pro vytváření budoucích návyků a pevných 
postojů příští generace, neboť jsou to občanské kvality a znalosti, 
které slouží člověku po dlouhá léta. Školní třída je vlastně první pra- 
covní kolektiv, se kterým se každý člověk ve svém životě setká. Jeho 
činnost je 1 základem pro vstup do občanského života a sice zapojením 
do plonýrské a svazácké organizace. Proto v žádném případě nelze pod- 
cenit roli školy při formování cílů a návyků kolektivního životního po- 
stoje socialistického člověka. Zároveň je však třeba připomenout, že 
prvním mikrokolektivem je rodina, která svým dobrým vlivem, důsled- 
ností a hlavně příkladem formuje myšlení a chování dítěte. V této sou- 
vislosti bychom měli naopak připomenout i škodlivý a nedostatečný vliv 
některých rodin, které se dětem nevěnují důsledně anebo v nich pěs- 
tují sobecké, majetnické a jiné negativní životní postoje. 

Z vědomí celospolečenského zájmu, jež je rysem aktivního životního 
postoje socialistického člověka, pramení poznání reálných potřeb všech 
sociálních skupin v naší zemi. Toto poznání je ovšem možné pouze na 
základě kolektivních zkušeností, spojujících ve vedoucí roli strany de- 
mokratismus s vědeckým řízením. Tato kolektivní zkušenost má ana- 
lytickou 1 prognostickou podobu, vyrůstá však i z poznání minulosti. 
To je faktor, k jehož správnému využití pro formování aktivního život- 
ního postoje přispívá na prvním místě právě pedagog. Péče o revoluční 
tradici patří neoddělitelně k výchovnému a vzdělávacímu poslání 
socialistické školy. Je nemyslitelné usilovat v našem demokratizovaném 
Školství o všestranný rozvoj osobnosti bez posilování sepětí nejmlad- 
ších generací s bojem předcházejících pokolení proti útlaku, vykořis- 
fování člověka člověkem a za svobodu a mír. Bez znalostí dějin KSČ 
není možné se ztotožnit s jejím programem. Zabezpečovat tento úkol 
je mímořádně důležité zvláště dnes, kdy koncepce propagandy impe- 
rlalistíckých zemí zaměřila působení Ideodiverzních centrál na falzifi- 
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kaci a překrucování zejména událostí posledních padesáti let a tím n+ 
rušovat socialistické vědomí naší mládeže s cílem přerušit generači 
kontinuitu zápasů za sociální spravedlnost a mír. 

Zvyšování efektivnosti a účinnosti ideově výchovné práce jako nástre- 
je formování aktivního životního postoje socialistického člověka klad: 
samozřejmě nároky na celý komplex komunistické výchovy pracujících 
od prohlubování sepětí stranického vzdělávání s praktickými úšo 
strany až po působení sdělovacích prostředků. Masově a dlouhodobě 
působícím ideově výchovným hástrojem je I umělecká tvorba. Právě 
umělecké ztvárnění aktivního životního postoje socialistického člověka 
v obraze živého, individuálního lidského osudu má nesmírný význan 
pro propagací skutečného hrdinství současnosti. Umění představuč 
jednu z nejsdělnějších forem propagace nezměrné mravní převahy so- 
cialísmu nad kapitalismem. Vyzrálá kulturní tvorba, opřená o občanstý 
postoj socialistického umělca, patří k nejprůkaznějším příkladům pt- 
vahy socialistického způsobu života. © 

»Takzvaný osobitý, zaujatý pohled umělce odpovídá i na otázku, je- 
kou hodnotu má zobrazovaná skutečnost pro člověka, co je hodnotou 
opravdovou a co hodnotou jen zdánlivou. Prostě vytváří pro diváka ce- 
lou hodnotovou soustavu. A protože tento žebříček hodnot obsažený ve 
filmu, televizní inscenaci či v literárním díle nevnímá divák jen rozu- 
mem, ale prostřednictvím své citové angažovanosti, přijímá ho mimo- 
děk za svůj a jím je pak výrazně ovlivněno nejen jeho myšlení, ale 
mnohdy i jednání. Tato hierarchie hodnot vychází z autorova životního 
světového názoru. Je proto velmi důležité, nakolik jeho individuální a 
subjektivní pohled je v souladu s objektivním vývojem společnosti. To 
není jeho soukromá záležitost, není to ani pouze věc jeho občanského 
svědomí, ale součást vlastní tvorby. (Z úvahy »Odpovědnost socialistic- 
kého tvůrce« národního umělce režiséra J. Balíka — RP, 22. 1. 1985. 
s. 5.) 


Uvažujeme-li o odpovědností, je třeba si připomenout předevšín 
odpovědnost komunistů. Lednové a únorové členské schůze ZO KSČ 
byly dobrou příležitostí podrobit kritice a analýze způsob a metod; 
práce komunistů. Jde tedy o to, aby členské schůze nebyly zatížen; 
zbytečným formalismem, aby se staly důležitým prostředkem sjednoce: 
ní, výchovy a aktivizace komunistů. Velký význam má stanovení kor- 
krétních úkolů pro každého, kontrolovat odpovědný přístup k splněr. 
úkolů. 

»Komunisté musí stát rovněž — praví se ve zprávě předsednictva Ú' 
KSČ — v čele boje za upevňování kázně a pořádku, za odstraňován 
různých nešvarů, které se zahnízdily na mnoha pracovištích. Nesmím: 
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trpět nic, co poškozuje pracujícího člověka, škodí straně a socialismu.« 
To je i smyslem dopisu vyzývajícího k boji proti negativním jevům a 
za upevňování kázně a pořádku, se kterým se předsednictvo ÚV KSČ 
obrátilo na všechny ZO KSČ, na všechny komunisty. 

Hluboké a podnětné myšlenky zazněly z projevu generálního tajem- 
níka ÚV KSSS soudruha Konstantina Ustinoviče Černěnka na mimořád- 
ném zasedání ÚV KSSS po jeho zvolení do funkce. Připomeňme sí v na- 
šem úvodníku alespoň některé myšlenky, které se týkají komunistů, 
ale zároveň všech vedoucích přaSoenÝh a funkcionářů v kterékoli 
oblasti našeho života. 

Každá volená funkce ve straně, ale 1 jmenovaná funkce řídící je 
funkcí odpovědnou. Zvolení nebo jmenování je nutné považovat za 
určitý kredit důvěry. Té důvěře musí každý dostát svědomitou a obě- 
tavou prací. 

Komunisté jako vedoucí síla socialistické společnosti mají odpověd- 
nost v rozhodování. To platí ale o všech členech strany, ať pracují na 
kterémkoli místě. Každý má svůj podíl odpovědnosti za plnění úkolů, 
za působení na ostatní pracující a spolupracovníky. Ve svém projevu 
ocenil s. Černěnko nesmírnou pozornost zesnulého Jj. V. Andropova, 
který věnoval mnoho sil a důsledné pozornosti zdokonalování straníc- 
kého aparátu a zlepšování stylu stranického myšlení. 

Soudruh Černěnko uvedl: »Jedním z aspektů této činnosti je přesné 
vymezení funkcí stranických výborů a úkolů státních a hospodářských 
orgánů a odstranění dublování v jejich práci. To je velmi významná 
politická otázka, řekneme otevřeně, že ne všechno tady funguje, jak se 
patří. Stává se, že pracovníci sovětů, ministerstev a podniků neproje- 
vují potřebnou samostatnost a přenášejí na stranické orgány otázky, 
které by měli vyřešit sami. Tato praxe řešit problémy za hospodářské 
pracovníky uvolňuje disciplínu kádrů«. 

Budeme-li dále rozebírat povinnosti komunistů i ostatních vedou- 
cích pracovníků a jejich působení na pracující, pak je v současné etapě 
jedním z nejdůležitějších úkolů formování lidí podle zásad komunistic- 
ké výchovy. 

Základem komunistické výchovy je formování vědeckého marxistic- 
ko-lenínského světového názoru. Právě to dělá z lidí uvědomělé poli- 
tické bojovníky. Uvědomění se přeměňuje z přesvědčení v uvědomělou 
společenskou aktivitu. S. Černěnko upozornil na důležitou schopnost 
»...včas postřehnout a podpořit iniciativu lidu, a to v nejširším smyslu 
slova — od tvůrčího přístupu skutečných hospodářů k práci až po ří- 
zení státu a společnosti — v tom je největší, lze říci nevyčerpatelná 
rezerva našeho pokroku. Naše ekonomika vděčí v té či oné míře za 
každý svůj velký úspěch tvořivosti pracovních kolektivů...« 

Formování nového člověka se neobejde, jak již bylo uvedeno, bez 
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ideologického působení. Je to úkol složitý a těžký, neboť předpokláčí 
překonání návyků a názorů, které se utvářely po staletí, z hluboce zá- 
kořeněných představ, tradic a přežitků. 

Stejně jako o odpovědnosti bychom měli hovořit o mnohých přír3- 
dech opačných a škodlivých — o lhostejném přístupu k práci 1 k ži- 
votu, o formalismu, zbytečné tolerantnosti k chybám 1 přestupkům 
spolupracovníků, o falešném omlouvání nedostatků, uhýbání před úko- 
ly, o alibismu v rozhodování některých funkcionářů a vedoucích pe 
covníků. 

Mohli bychom rovněž uvést příklady neodpovědnosti ve všech paíc- 
láních, lhostejnosti k výsledkům práce, o neodpovědností k výchová 
dětí v rodině a opačně o neodpovědném vztahu dětí ke starým rodičům. 
Ve svém referátu řekl soudruh Černěnko k těmto negativním lidským 
vlastnostem: »Organizovanost a pořádek je pro nás věc klíčová a prin- 
cipiální. O tom nemůže být žádného sporu. Jakákoli liknavost a nezoc- 
povědnost způsobuje společnosti nejen materiální škody, ale také vážné 
škody sociální a morální. Uvědomujeme si to dobře my, komunisté, 
uvědomují si to milióny sovětských lidí. Je zcela zákonité, že se setkala 
se souhlasem našeho lidu opatření, která strana podnikla, aby zvýšila 
pracovní, výrobní, plánovací a státní discíplínu a posílila S ask 
zákonnost.« 


Slovo odpovědnost slyšíme Často. Hovoří se a píše o odpovědnost 
k něčemu, za něco, za někoho, k někomu. V hodnotovém žebříčku ld- 
ské povahy se dostává odpovědnost na přední místo. Je vlastností, pro 
kterou si lidí hluboce vážíme, lidmi se smyslem pro odpovědnost se 
obklopují vedoucí pracovníci. Patří jim právem důvěra společnosti. 
Smysl pro odpovědnost se dá vypěstovat. Musíme ji však důsledně vy- 
žadovat a spravedlivě oceňovat. Vždyť odpovědnost — to nejsou prázd- 
ná slova. Je úzce spjata s náročností k sobě i k druhým. Odpovědnost 
je kvalifikované rozhodování spojené s důslednou kontrolou na všeci 
pracovištích a ve všech oblastech lidské činnosti. 

Odpovědnost jako součást aktivního socialistického životního posto'e 
člověka, který tvořivě přispívá k budování materiálně technické zá- 
kladny nové společnosti, který je nesmlouvavý k přežitkům minulosti a 
je vždy odhodlaný čelit snahám imperialismu narušit socialistickou vý 
stavbu, je reálným potenciálem komunistické strany při uskutečňován: 
generální linie výstavby rozvinuté socialistické společnosti. Práv? 
v aktivním životním postoji pracujícího člověka je koncentrována mo! 
nost zpřítomňovat revoluční tradici 1 revoluční program Komunistické 
strany Československa. 


10. 


Ideově politické otázky 


Socialistický spósob Života 
a politická aktivita 


OTAKAR MOŠNER 


Výstavba socializmu predstavuje zložitý proces revolučného pre- 
tvárania spoločnosti v jednote politických, ekonomických a ideologic- 
kých procesov, ich dialektickej spátosti. To potvrdzuje vo vonkajších 
i vnútorných súvislostiach etapa budovania rozvinutej socialistickej 
spoločnosti, ktorej dynamizmus sa prejavuje aj v oblasti formovania 
a zdokonalovania socialistického spósobu Života a jeho podstatného 
komponentu — politickej aktivity. Vzájomná spátosť týchto procesov 
v ich dvojjedinej jednote prináša so sebou celý rad závažných teoretic- 
kých 1 praktických problémov zasahujácich osobitne oblasť výchovy 
k osvojeníu a uvedomelému dodržiavaniu politických noriem a hodnót 
ako základu účinného rozvoja socialistickej demokracie. | 
- Socialistický spůsob života nepredstavuje mechanický odraz nových, 
socialistických spoločenských podmienok, nie je len akousi »formou« 
reálnych dynamických procesov reprodukcie a rozvoja spoločenského 
života. Napriek častému konštatovaníu o zaostávaní spoločenského (aj 
individuálneho) vedomia za spoločenským bytím vytvára práve socia- 
lizmus od prvých okamihov svojej existencie široký priestor pre rozvoj 
ludských aktivít smerujúcich k pretváraniu spoločenských pomerov, 
ale súčasne aj k pretváraniu fudského činitela. Jeho aktívna úloha sa 
stáva čoraz víac hnacou silou pretvárania programových možností na 
skutočnosf, tak ako sa poznanie zákonitostí spoločenského vývoja mení 
na uvedomelý prístup ako základ trvalého presvedčenia smerujúceho 
k aktívnemu konaniu. 


Pri charakteristike individuálneho spósobu života odvíjajúůceho sa 
v špecifických podmienkach rodiny, školy, pracovného kolektivu 
a v dalších spoločenských štruktúrach nebýva zriedkavou tendencia 
oddeřovať tieto procesy od spoločenskej makroštruktúry alebo reduko- 
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vať zákonitosti a tendencie individuálneho na celospoločenské. To +e- 
die často k rozdielnemu chápaniu šírky možností ovplyvňovania spós+ 
bu života, ktorý je koniec koncov determinovaný celým komplexin 
konštantných i variabilných činitefov. Táto vázba je osobitne dóležitá. 
ak uvažujeme o sůvislostiach spósobu života s daným politickým Sv- 
stémom a jeho jednotlivými článkamí. »Idea determinizmu,« napíse! 
V. I. Lenin, »síce konštatuje nevyhnutnosť fudského konania a odmietá 
nezmyselnů bájku o slobode vóle, no vóbec nezavrhuje rozum, ani ve- 
domie človeka, ani hodnotenie jeho činov. Práve naopak, len detenrm!i- 
nistické nazeranie umožňuje prísne- a správne hodnotenie, a ni? 
zvalovanie všetkého možného na slobodnú vólu.«í 

Socialistický spósob života je organicky spátý s novým postavením 
a poslaním robotníckej triedy za socialiízmu, jej vedúcej úlohy, ktorá sa 
móže uskutočňovať len pod politickým vedením komunistickej strany. 
Zárodky socialistického spósobu života sa utvárajů už v revolučnej 
praxi robotníckef triedy, osobitne jej revolučného jadra v podmíenkach 
triednych bojov za kapitalizmu vďaka takým črtám, ako je revolučno- 
triedna solidarita, kolektivízmus, internacionalizmus, dósledný boj zá 
socialisticků revolúciu. Nové ekonomické pomery, ktoré nastolujů so- 
Cializmus, nemajů okamžite za následok adekvátny stupeň politickéhi 
uvedomenia a ideovej zrelosti. V tomto kontexte vystupuje do popredi: 
ako integrujúcí a určujúci prvok politická aktivita robotníckej triedy. 
ktorá svojou uvedomelou prácou a politickou aktivitou dokazuje, že je 
skutočným hospodárom vo svojej krajíne. Aktívna účasť na politickor 
živote sa stáva ukazovateřom revolučného pretvárania spoločnosti i se- 
bapretvárania robotníckej triedy. Socialistická demokracia ako vť. 
znamný faktor tohto procesu sa stáva nezastupíteřným nástrojom pr 
uplatňovaní masovej polítickej aktivity, jej formatívnej a integrujúce 


funkcie v rozvojí nového typu spósobu života. Politická moc v dósledk: 


svojho triedneho charakteru a širokej masovej bázy sa stáva všezahrň: 
júcou, regulujúcou a organizátorskou silou, najvýznamnejšou záruk= 
socialistickej výstavby.ž 

Proces poznávania štruktúry spósobu života, vzájomného vzťahu jec 
notlivých komponentov, osobitne vzťahu princípov, noriem a Činnos. 
ných zložiek, musí teda analyzovat aj miesto a funkciu členitého sv 
stému (subsystému) politickej aktivity. Metodologicko-teoretickým v 
chodiskom v tejto oblasti je hlboká analýza spoločenskej praxe rob: 
níckej triedy a jej avantgardy so zretefom na jej potreby a záujmy c 
jednej a možnosti a zdroje na druhej strane. Nevyhnutný posun pozn. 


1 Lenin, V. L: Zobrané spisy. Zv. 1. Bratislava, Pravda 1979, s. 202. 

2 Brychnáč, V.—Opitz, H. — Vási, B.: Uvědomělost a společensko-politt- 
aktivita — specifický rys socialistického způsobu života. Praha, Svoboda 13“ 
5 2el, 
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nia v tejto oblasti predpokladá »prekročiť« rámce údajov o jednotli- 
vých formách účastí na činnosti článkov politického systému a pre- 
chod k náročnej analýze kvalitatívnych ukazovatelov politickej aktivity 
ako výrazu rozvoja socialistickej demokracie v jej mnohotvárnych for- 
mách. Táto nevyhnutná korekcia metodologicko-teoretického prístupu 
sa týka všetkých činnostných zložiek spósobu života z hladiska nevy- 
hnutnej konfrontácie osvojených (nielen formálne uznávaných) prin- 
cípov a noriem tvorby a zdokonalovania spósobu života v ich vzájomne 
spátom komplexe aktivít. Nie je pritom vylúčená potreba určitej »re- 
inventarizácie« kategoriálneho aparátu, zbavujúcej poznávaciu prax de- 
klaratívnosti »ex post« a produkujúcej škodlivý formalizmus najmá 
v hodnotení protirečivých a konfliktných situácií, prejavujúcích sa oso- 
bitne intenzívne práve v politickej praxi, v konkrétnom prístupe k dia- 
lektike politiky, ideológie a ekonomiky. 

Z hřadiska vzájomného vzťahu utvárania spósobu života a politickej 
aktivity má osobitný význam otázka jeho normatívnosti a regulatívnos- 
tl. Svoj trvalý, čoraz sa zvyšujúci význam má v tejto súvislosti oblast 
sociálnej a kultúrnej politiky, ideovo-výchovnej práce, ktoré musia 
zohřadňovať vzájomnů  podmienenost  inštitucionálno-organizačných 
a normatívno-regulatívnych momentov a vnútornej, spoločenskej i in- 
dividuálne podmienenej dynamiky sociálneho správania a postojov. To 
zákonite zvyšuje náročnosť na kvalitu a účínnosť politického riadenia 
ako najvyššej Iormy spoločenského riadenia. 

Politická aktivita je predpokladom efektívneho fungovania politic- 
kého systému vcelku 1 jeho jednotlivých článkov. Nejednoznačné po- 
užívanie tohto pojmu často vedie k tomu, že sa stiera rozdiel medzi poli- 
tickou činnosťou a aktivitou, medzi politickým postojom, politickým 
správaním a aktivitou. Otázka fungovania jednotlivých článkov politic- 
kého systému sa niekedy zjednodušene redukuje na nediferencovaný 
vpis formálnej štruktůry jednotlivých článkov politického systému. Ta- 
kýto prístup neumožňuje postihnúťf kvalitatívne atribůty a faktické špe- 
cifiká jednotlivých článkov politického systému, a nie je aní dosta- 
točne funkčným vzhladom na potrebu skúmania a využívania zákonitos- 
tí politického života, jeho dynamiky, v konfrontácii aktivizujúcich sti- 
mulov na jednej a retardačných faktorov na druhej strane. Tu plne 
platí, že »každé podceňovanie úlohy marxisticko-lentiuskej vedy a jej 
tvorivého vývoja, úzko pragmatické chápanie jej úloh, ignorovanie zá- 
kladných problémov teórie, prevaha konjunkturalizmu alebo scholas- 
tické teoretizovanie hrozia vážnymi politickými i ideologickými dó- 
sledkami«.“ 


$ Andropov, J. V.: Učente Karola Marxa a niektoré otázky budovania socia- 
lzmu v ZSSR. Bratislava, Pravda 1983, s. 19. 
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Skúsenosti z výstavby rozvinutej socialistickej spoločnosti potvrdzt- 
jú kvantitatívne rastůcl význam činorodej neformálnej politickef akti- 
vity ako neoddelitelnej črty osobnosti socialistického človeka, jeho vy- 
sokého ideovo-politického uvedomenia a presvedčenia. Politická aktivi- 
ta nie je mechanickým synonymom akejkolvek spoločenskej činnosti. 
Aktivita je druhove vyšší, profilovaný stupeň činnosti vyjadrujúcej in- 
terakciu subjektu a objektu smerujúcu k uspokofjovaniu konkrétnych 
potrieb, k realizácii určitých záujmov charakterizujůcich »trajektóriu« 
daného individuálneho spósobu života, čo má — bez ohladu na »vklač« 
politickej aktivity — svoje nemalé, často neuvedomené politické dě- 
sledky. Práve soctalizmus stimuluje tendencie k politizácii, k výraz- 
nému zastúpeniu politického momentu v ludskom živote, v jednotlivých 
formách životných aktivít, ktorých prospešnosť a efektívnosť je závislá 
od uvedomenia si politických zákonitostí na základe vlastných politic- 
kých skúseností. Práve v tomto kontexte prichodí zdórazniť — a vy- 
plýva to z podstaty a funkcie politiky v socializme — potrebu čeli“ 
zjednodušeným predstavám, že »socialízmus prináša záchranu pred 
všetkými rozpormí vóbec, pred každodennými spormi. Myslief sí, že by 
bol možný nejaký iný spósob vývoja, znamená opúšťať spolahlívů, 
a niekedy tvrdá pódu reality a rozchádzať sa so základnými poznatka- 
mi marxistickej dialektiky.«í 

Kvalitu a tendencie politickej aktivity realizovanej v podmiensaci 
jednotlivých článkov politického systému určujúů predovšetkým politic- 
ké postoje. Ich nositeřom, presnejšie »aktérome je konkrétny človek sa 
svojimi znalosťami, presvedčením a skúsenosťami. Súčasná veda vyme- 
dzuje obsah tejto kategórie s využitím psychologických a sociál- 
no-psychologických poznatkov. Termínom »postoj« označujeme vyhra- 
nenů, viac-menej trvalů, skúsenosťou nadobudnutů tendenciu (pohotc- 
vosť) k určítej myšlienkovej, cítovej a akčnej odozve na určíté objekty. 
osoby, sociálne skupiny, problémy, sítuácie či hodnoty.> Zložitost 
prípadne i nepresnosti pri vymedzovaní tohto pojmu vznikajú pri po- 
trebe rozlíšiť postoj a »pozíciu«, ak neberieme do úvahy triviálne po- 
užívanie pojmu postoj v súvislosti s konkrétnym, často náhodným vý- 
stúpením v diskusii, v náhodnom reagovaní na konkrétne udalos:: 
v dennom živote a pod. 

Vymedzenie kategórie »politický postoj« pri utváraní spósobu život: 
naráža na určité riziká súvisiace s variabilitou objektívnych či subjek- 
tívnych podmienok a faktorov, s komplikovanostou štádií rozhodova- 
cích procesov, so zložitosfou premeny racionálnych podnetov a emco- 
cionálnych faktorov (1 bariér) na akčný rezultát. Ich profilovanie sú: 


4 Tamtiež, s. 18. | 
5 Linhart, J.: Základy obecné psychologie. Praha, SPN 1981, s. 421. 
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sí bytostne s utváraním a pósobením hodnotovej orientácie, ktorou ro- 
zumieme individuálne fixovanú sústavu zovšeobecnených motívov, po- 
stojov a tendencií vykonávať za určitých podmienok určitý čin. Aj 
v tejto oblasti prežíva často vulgárne chápanie podstaty a funkcie hod- 
nót a hodnotových štruktár. Nediferencujú sa reálne hodnoty a »pseu- 
dohodnoty« prežívajůce často v dósledku neprekonaného a niekedy, 
žial, oživovaného konzumizmu. »Ekonomický redukcionizmus«, ktorý 
potláča aktívnu funkciu politického prístupu, sa prejavuje predovšet- 
kým v súvislosti s interpretáciou pojmu »životná úroveň«. Ako uviedol 
J. V. Andropov, pojem životnej úrovne v skutočností je ovela širší a bo- 
hatší. »Patrí sem aj ustavíčný rast uvedomenia a kultúry ludí vrátane 
kultúry bývania, správania sa, i to, čo by som nazval kultúrou rozum- 
nej spotreby... Patrí sem i z hladiska mravného a estetického plno- 
hodnotné využívanie volného času. Stručné povedané, všetko to, čo 
možno súhrnne nazvat socialistickou civilizovanostou.«ť 

Nemóžeme len konštatovať, že rozhodujácim kritériom utváranía 
pevných základov a zamerania politických postojov sú pracovné posto- 
je a aktivity, postoje k práci ako základnej celospoločenskej hodno- 
tee V každodennom živote sa prejavuje podmienenosť a vzájomná 
nezastupitelnosť politickej a ekonomicko-výrobnej aktivity ako ukazo- 
vatelov morálnopolitickej vyspelosti jednotlivca i kolektívu. Dialektika 
ich vzájomného vzťahu vyjadruje vzťah obsahu a formy, podstatu akti- 
vity a jej prejavy s tým, že politický postoj je východiskom 1 vyvrchole- 
ním, syntetizujúcim »integrátorom« spoločenských aktivít. 


Politická aktivita nie je samoúčelná, ale vyjadruje konkrétnu formu 
sebarealizácie človeka, stupeň jeho aktívnej zainteresovanosti na roz- 
voji a ovplyvňovaní celospoločenských záležitostí premietajúcich sa do 
konkrétných okruhov jeho pósobenia. Stelesňuje v sebe spravidla vždy . 
riešenie nezanedbatelného protirečenia medzi celospoločenskými, sku- 
pinovými a individuálnymi záujmami, čo predstavuje tiež »skúšobný 
kameň« jej rozvoja. »Dud, ktorý uskutočnil socialisticků revolúciu, ešte 
dlho musí zvládať svoje nové postavenie zvrchovaného a neobmedze- 
ného vlastníka celého spoločenského bohatstva, zvládať ho ekonomic- 
ky l politicky (podč. O. M.), a teda aj psychologicky, a utvárať kolek- 
tívne vedomie a konante.«! 

Vyhranenosť polítickej aktivity predpokladá aj vyhranenosť politic- 
kých postojov, nositelia ktorých sú schopní osvojiť si program a prin- 
cípy marxisticko-leninskej politiky, vnútorne pevne sa s nimi stotožnif 


6 Aktuálne úlohy ideologickej a masovopolitickej práce KS3Z. Bratislava, 
Pravda 1984, s. 39. 

7 Andropov, J. V.: Učenie Karola Marxa a niektoré otázky budovania socia- 
lizmu v ZSSR. Bratislava, Pravda 1983, s. 7. 
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a angažovat sa s vedomím plnej zodpovednosti, bez ohládu n: 
akékolvek materiálne, resp. iné výhody. | 

Určujúcimi, nosnými a perspektívnymi politickými postojmi sú c€. 
ktorých nositelia na základe pevného a vnútorného presvedčenia, s mě- 
ximálnou zodpovednosťou aktívne a iniciatívne pristupujů k plneni 
úloh chápaných ako súčasť plnenia celospoločenských úloh. 

Obavy zo vznikajúcich konfliktov, spátých v nemalej miere s potré- 
bou dóslednej intenzifikácie riadiacej a akejkolvek pracovnej aktrity, 
spósobuje niekedy i určité problémy v rozvoji politickej aktivity, vic 
prehliadaní a neuspokojivom riešení. Ako uviedol súdruh E. Pez/ár. 
»v politickej práci osobitný význam má riešenie konfliktných situácí! 
v ktorých sa stretávajů osobné, miestne a spoločenské záujmy. Úložu 
straníckych orgánov a organizácií je dósledne dbať o uplatnenie spt 
ločenských záujmov a správne ich zosúlaďovať s individuálnymi a sku- 
pinovými záujmami.«Ď 

Aktívne politické postoje sa formujú v zápasoch za lepší zajtrajšo“. 
v kontinuite s dosiahnutými pozitívamí, s vedomím neustávajúceho tť- 
volučného zápasu. Dnes možno nielen ocenif, ale plne aj využívat plod- 
né skúsenosti celých generácií spájajůcich do jedného historického 
celku proces revolučnej likvidácie kapitalizmu, víťaznej socialistické“ 
revolúcie a budovania novej, socialistickej spoločnosti, založenej né 
využití tvorivého potenciálu aktivity Iludových más. 


Proces budovania rozvinutého socializmu nepotláča, ale zohladňijé 
a prekonáva existenciu znepokojujúcich, dezintegračne pósobiacich pt- 
stojov, ktorých nositelia sa len ťažko zbavujú akéhosi »neutralistic: 
kého«, vyčkáváacieho, fahostajného a vo svojej podstate oportunistic- 
kého konania, ktorým je cudzí kritický a sebakritický pohlad na reálné 
- jestvujúce, dokonca často »prezreté« problémy a nedostatky. Vyhovujč 
jm, ak nemusia vstupovať do riešenia konfliktných situácií, pretože jci 
krédom je prispósobovať sa, »mať pokoj«. Slovne, formálne proklamujť 
nevyhnutnosť postupovať v rámci programu a politiky strany, alč 
v skutočnosti sa uchylujů k stanoviskám a prístupom, ktoré nedokáži 
zastrieť nadraďovanie osobných, rodinných a skupinových záujmov nač 
celospoločenské. 

Skúsenosti potvrdzujú, že práve Iahostajnosf, čí už v otvorenej alel“ 
predstieranej podobe, ostáva tým podhubím, živnou pódou, z ktoré 


8 Materiály z celomestskej teoreticko-praktickej konferencie k leninskéz 
štýlu straníckej práce v dňoch 25.—26. 11. 1977. Bratislava, MV KSS 19 
s. 26. 
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móžu vyrastať a bujnieť mnohé chronické nedostatky, neduhy v jednot- 
livých oblastiach spoločenského života, ktoré majú zváčša subjektívnu 
povahu. V dósledku pretrvávania a najmá tolerovania takýchto posto- 
jov a ich nerozhodného prekonávania recidivujů, ba niekedy sa aj 
zmnožujúů zbytočné, neodóvodnené nedostatky, ktoré otravujů spoločen- 
ské ovzdušie a otupujů politicků iniciatívu a aktivitu pracujících. Tým 
sa oslabuje účinnosť plnenia prijatých uznesení a opatrení, nehovoriac 
už o vážnych morálnych škodách, ak sa vo vedomí poctívo zmýšŤajúcich 
a konajúcich kolektívov a jednotlivcov prejaví bezmocnosf, pocit ne- 
účelnosti kriticko-konštruktívneho postupu, ak sa uznávanou, »vžitou« 
stáva psychológia uzmierovania sa s »neriešiteInými« skutočnosťami. 
V tejto súvislosti treba pripomenůť trvale aktuálne slová, ktoré odzneli 
na 11. zasadaní ÚV KSČ v marci 1978: »... Treba sa vždy postavit za 
každého, kto dósledne uskutočňuje politiku strany, nekompromisne pre- 
bojúva celospoločenské záujmy a v tejto sůvislosti sa nevyhýba kon- 
fliktom...« 

Kritický a sebakritický prístup ostáva aj naďalej nezastupitelným re- 
volučnopretvárajúcím  nástrojom riešenia vznikajúcích protirečení. 
»Máme, samozrejme, rozpory 1 ťažkosti. Myslieť si, že by bol možný ne- 
jaký iný spósob vývoja, znamená opůšťať spolahlivú, aj keď niekedy 
tvrdů pódu reality a rozchádzať sa so základnými poznatkami marxis- 
tickej dialektiky. Teoreticky túto otázku na základe Marxovho učenia 
vysvetlil Lenin. Napísal: „Antagonizmus a rozpor zďaleka neznamená 
to isté. To prvé pominte, kým to druhé za socializmu zostane.“ Teraz 
túto otázku potvrdila prax. Z toho však nevyplýva, že možno zanedbá- 
vať neantagonistické rozpory a ignorovat ich v politike. Život učí, že 
pri takejto Iahostajnosti móžu aj rozpory, ktoré svojou podstatou nie 
sú antagonistické, vyvolávať vážne kolízie.«l0 

V neudržateřnom rozpore s podstatou politického života socialistic- 
kej spoločnosti sú tie postoje, ktoré nie sú síce typické pre rozvoj poli- 
tického systému, ale svojím obsahom a tendenciami hrubo deformujúů 
tvorivů politicků aktivitu, spoósobujů značné materiálne i morálne ško- 
dy a vytvárajú živnů pódu pre ideovo-politicků intervenciu antikomu- 
nistickej propagandy a politiky. Vyrastajů z negativisticko-deštrukčnej 
hodnotovej orientácie ich nositeřov, zneužívajúcich nedostatky v ria- 
diacej a kontrolnej sfére, ktorú prejavujú odmietavým vzťahom k zod- 
povednej práci a orientujá sa skryto alebo otvorene na vulgárnospotre- 
bitelský, konzumný životný postoj. Na ich šírení, osobitne v radoch 
mladej generácie, má eminentný záujem antikomunistická propaganda, 


9 Zasadanie ÚV KSČ v dňoch 15. 3.—16. 3. 1978. Pratislava, Pravda 1978, 
s. 38. 

l% Andropov, J. V.: Učenie Karola Marxa a niektoré otázky budovania socia- 
Jizmu v ZSSR. Bratislava, Pravda 1983, s. 18. 
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spájajůca svoje predstavy Ss vývojovými tendencilami socialistickýci 
štátov s akousi spotrebnou spoločnosťou, vzďalujúcou sa od prax: 
overených princípov marxisticko-leninskej politiky, ideológie a morál- 
ky. 

a 


Základným predpokladom trvale vzostupnej dynamiky politicke 
aktivity vyrastajůcej z aktívnych angažovaných postojov je jednotě 
teórie a praxe, slova a čínu. Práve tu záleží vela na politicko-org2- 
nizátorskej a ideovo-výchovnej činnosti  straníckych | organizácí. 
na ich citlivom prístupe k potrebám ich členov, na ich schopnost 
v zárodku reagovat — bez falošnej obavy o stratu vlastnej pres 
tíže — na kritické pripomienky a námety súvislace s rozvojor 
cielavedomej racionálnej aktivity na vlastnom pracovisku, v jedco'e 
S prínosom pre riešenie celospoločenských problémov. »Musíme vy- 
hlásiť skutočný vojnu takej praxi, « zdOrazňuje J. V. Andropov, sked 
naše demokratické normy a zásady nie sú podložené činmi, keď sa 
uspokojujů len s formálnou stránkou, zdaním. Aký úžitok prináša napr. 
schódza, ak sa koná, ako sa nezriedka stáva, v podstate podla pripra- 
veného scenára, ak chýba otvorené a zainteresované posúdenie otázok, 
ak sů prejavy účastníkov vopred upravované a iniciativa, najmě kit- 
ka, sa zmierňuje a potláča?... Je mimoriadne dóležité dosiahnuf to. 
aby sa slová nikdy nerozchádzali s čínmí a aby sa podstata veci nena- 
hrádzala formou. To je, ak chcete, jedna z najdoležitejších rezerv zdo- 
konalovania našej socialistickej demokracie vo všetkých článkoch živo- 
ta štátu a spoločnosti.«!l 

Najnepriaznivejším »destabilizátorom« politickej aktivity je tolero- 
Vanie a neriešenie 1 vlastných chýb a nedostatkov. Popri reálnej mož- 
nosti ich zneužitia vedúů k vážnemu narušeniu nevyhnutného rytmu po- 
litického života, k devalvácii politických hodnót a noriem, k oslabova- 
niu morálnej a politickej autority socializmu. Rozpor medzi politickot 
aktivitou a retardačnými faktormi nie je možné riešiť ináč ako návré- 
tom k politickým východiskám realistického, kritického a sebakritic- 
kého pristupu zameraného na jeho pozitívne prekonanie. 

Zárodky pozitívneho vzťahu k politickej aktivite sa utvárajúů už v ro- 
dinnom prostredí, a to za predpokladu, ak sa adekvátnymi formami 
a spoločným úsilím v podmienkach priaznivej klímy vštepujů základné 
morálnopolitické hodnoty, ako je úcta, zodpovednosťf, rešpektovanič 
autority spoločnosti, zodpovednosť voči kolektivu. Osobitne závažná je 
výchova v duchu súladu práva a povinností občanov s osobitným dóri 
zom na prioritu celospoločenských potrieb a záujmov. 


lt Aktuálne úlohy ideologickej a masovopolitickej práce KSSZ. Bratislav=. 
Pravda 1983, s. 41—42. 
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V organickej jednote, s kontextom účinného fungovania celého socla- 
listického systému vystupuje do popredia komplex otázok zvyšovania 
účinnosti politickej aktivity v pracovných kolektívoch disponujúcich ši- 
rokou paletou nástrojov a foriem jej zvyšovania. Pracovný kolektív žije 
relatívne samostatným spósobom života, v ktorom sa dovedna »zlieva« 
pracovná a politická aktivita, kde sa neustále formujů a prehlbujú váz- 
by k spoločenskej makroštruktúre. To všetko utvára určité »hodnotové 
pole«, v ktorom vyniká spektrum politických aktivít, a to nie »bokom« 
od práce, ale v jednote s ňou a v súlade s jej celospoločenskou efektív- 
nosťou. To má závažný politicko-axiologický aspekt s vysokou impera- 
tívnou silou socialistického správanía sa človeka. V tomto kontexte 
práve verejná mienka v kolektíve, a teda aj v spoločnosti, je vo svo- 
jej dynamickej štruktáre utváraná takými mnohotvárnymi formami, 
aké si vyžadujů optimálne podmienky v rozvoji klímy vo všetkých 
spoločenských makroštruktúrach. 

Pracovné kolektívy, ktoré majú Čoraz váčší význam pre vytváranie 
kritického ovzdušia 1 aktívnej regulácie a najmá angažovanej podpory 
formovanía a rozvoja aktívnych politických postojov v jednote politic- 
kej, ideologickej a ekonomickej aktivity, sú súčasne adekvátnym pro- 
stredím nezmieritelného prekonávania všetkého, Čo je V rozpore So so- 
cialistickým spósobom života. V tejto oblasti pósobia vážne škody reci- 
dívy, ale aj »novotvary« malomeštiackej ideológie, psychológie, morál- 
ky a Individualizmu. Stále sa ešte možno stretnúť s fuďmi, ktorí síce 
slovne uznávajú škodlivost malomeštiactva, ale v praxi myslia a konajú 
inak. Zmyslom ich života je hromadenie materiálneho bohatstva, úsilie 
získať od spoločnosti čo najviac a odvádzať jej čo najmenej. V ich živo- 
te prevládajů vlastností ako sebeckosť, bezohladnosť, chytráčenie, zá- 
visť, kKarierizmus, poklonkovanie pred buržoáznym spósobom života. 
Naša ideologická práca musí preto bez ustania zdokonařovaťt metódy 
boja proti malomeštiactvu, ukazovať jeho úbohosť, škodlivosť, a tak 
napomáhať k výchove všestranne rozvinutého socialistického člove- 
ka.iž Keby sa z činnosti človeka za socializmu vytratili politické akti- 
vity, znamenalo by to vo svojich dósledkoch, okrem iného, postupné 
prevládnutie idey konzumnej a spotrebnej spoločnosti, uvolnenie prie- 
storu pre mocenské pósobenie elitnej menšiny, ktorá by na seba sústre- 
dila všetku »povinnost« i »práva« vyplývajúce z organizátorskej a ria- 
diacej činnosti v spoločnosti a odklon od realizácie záujmov robotníc- 
kej trledy.“ : 


12 Bífak, V.: Všestranne uplatňovať marxisticko-leninsků politiku v praxí. Bra- 
islava, Pravda 1983, s. 41—42. 

1 Šolcová, M.: Sociatistický způsob života a jeho formování v rodině. Praha, 
Horlzont 1979, s. 171. 


19 


Rozvoj politickej aktivity je podmienený v podstate dvoma základ 
nými skutočnosfami: rozširovaním vlastných politických skůsenosi 
čerpaných aktivitou v jednotlivých spoločenských štruktúrach, ked 
ich realizátor vystupuje ako politický subjekt, a intenzitou »vonkajšie- 
ho« celospoločenského pósobenia ideovo-výchovnej činnosti, kedy sa 
z »objektu« stáva Čoraz výraznejšie subjekt vlastného sebapretvárania. 
Treba preto odmietnuť takú interpretáciu a najmá prax ideove- 
výchovnej činnosti, ktorá ju Chápe ako »súůbor ideologických akci: 
a nie ako koncepčne premyslené sústavné ideovo vyhranené pósobenie 
sledujúce: po prvé, formovanie aktívnych spoločensko-politických po- 
stojov, po druhé, utváranie základov socialistického spósobu života 
a po tretie, imunizáciu proti socializmu cudzím javom a tendenciár. 


Pre  komunisticků výchovu ako ucelený systém | efektívneho. 
»akčného« formovania politických, občianskych a morálnych kvalít vv- 
„plýva teda celý rad aktuálnych i perspektívnych úloh zameraných, ak3 
na to upozornil s. K. Černenko, na »všestranné upevňovanie leninskéh: 
spósobu práce — štýlu činorodého, tvorivého, novátorského, predchnu- 
tého vysokou ideovosťou, nezmieriteflnostťou k všetkému skostnate- 
nému, čo odporuje normám socialistickej morálky a kolektivistickét: 
spósobu Života«.!4 Objasňovanie politických, resp. morálnopolitickýct 
princípov, noriem, hodnót a ich hlboké osvojenie sí ako základu socis- 
listickei hodnotovej orientácie treba spájať s neformálnym objasňové- 
ním potreby cielavedomej politickej angažovanosti charakterizované 
jednotou slova a činu, teórie a praxe. 

Nezastupiteřnů úlohu v tomto procese plnia základné organizácie kc- 
munistickej strany, ktorých autorita podmleňuje autoritu strany ak: 
celku. Pracujúci posudzujú účinnosť jej politiky neformálne, z hlřadisk: 
skutočne dosahovaných výsledkov. Rozvoj socialistického spósobu živé: 
ta spoločnosti ako celku, ako aj jednotlivých kolektívov a každého je: 
notlivca bude prinášať žiadůce výsledky tou mierou, akou sa bude očc 


hacovať a ďalej vyhraňovať organickým spojením s angažovanou po. 


tickou aktivitou, jej stimulujúcím a integrujúcím pósobením. 


14 Aktuálne úlohy ideologickej a masovopolitickej práce KSSZ. Brat:si3v 
Pravda 1983, s. 5. 


o O 
o o 


Světonázorové otázky 
soudobé přírodovědy 


JIŘÍ ZEMAN 
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Historie přírodovědeckého poznání ukazuje, že stejně jako v ob- 
lasti filozofie a společenských věd probíhá 1 v oblasti přírodních věd 
neustálý zápas mezi materialismem a idealismem, dialektikou a meta- 
fyzikou, boj idejí, který má vzhledem ke zvláštní povaze přírodních věd 
— jejich postavení ve společnosti, jejich vztahu ke společenskému bytí 
a vědomí — specifický charakter. Tento boj mění své podoby a formy 
v závislosti na dané etapě společenského vývoje. Rovněž v současnosti 
má ideový boj v přírodních vědách své nové formy a podoby. 

V podmínkách třídního boje, jak zdůraznil V. I. Lenin, nelze rozvíjet 
vědeckou filozofii mímo oblast ideového střetávání s buržoazními a re- 
vizionistickými teoriemi a bez jejich důsledné kritiky. Tyto nepřátelské 
názory, teorie a Koncepce nelze pouze slovně odmítat, je třeba: je dů- 
kladně kriticky analyzovat se znalostí věci, odhalovat jejich třídní koře- 
ny a teoretická východiska v jejích návaznosti na předchozí idealistic- 
ké a metafyzické koncepce. Přírodní vědy mají ve srovnání s vědami 
společenskými zprostředkovanější charakter ve vztahu k sociálně poli- 
tické realitě. Také velmi složitý a značně diferencovaný charakter sou- 
dobých poznatků přírodních věd mnohdy ztěžuje jednoznačný rozbor 
daných problémů po ideové stránce. Metodologická a ideologická funk- 
ce marxisticko-leninské filozofie se uskutečňuje i v přírodních vědách 
prostřednictvím světového názoru; tato její funkce se proto může rea- 
lizovat jen tak, že se v ideovém boji i v systematickém zkoumání plně 
rozvine vědecká filozofie, pronikne do vědomí přírodovědců a stane se 
základem, formou a způsobem jejich myšlení, vědecké práce a jednání. 

Přírodovědecké poznání má, jak známo, několik základních momen- 
tů, které se vzájemně prolínají. Jsou to jednak stránky teoretickopo- 
znávací, obsahové a metodologické, jednak stránky ideologické, světo- 
názorové a praktickospolečenské. Rozvoj přírodovědy se neodehrává 
mimo sociálně historický, praktickospolečenský a ideologický kontext, 
jak se snažili a snaží tvrdit různí pozitivisté. Interpretace přírodo- 
vědeckého poznání má své kořeny třídně ekonomické i gnozeologické. 
Ideové otázky přírodovědního poznání pak mají své stránky speciální 
i obecné. V prvém případě se jedná o boj idejí v jednotlivých vědách, 
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o otázku interpretace jejich poznatků, pojmů atd. V druhém případě 
pak jde za prvé o charakter a strukturu idejí přírodovědy jako celku. 
O její postavení a fungování, za druhé o její aspekty sociálně praktické 
— v souvislosti s přetvářecí funkcí vědy a lidského subjektu a se so- 
ciálním dopadem vědy. Věda a technika, které jsou důležitým nástro- 
jem pokroku, mohou být při svém zneužití i nástrojem zkázy. Proto zd? 
vystupují i otázky chápání funkce a poslání vědy, využití jejích poznat- 
ků, společenské odpovědnosti vědců. Rozpornost ve vědeckém poznání 
souvisí se střetáváním odlišných světonázorových koncepcí 1 výchozích 
přístupů, pojmů a konceptuálních soustay v různých vědách i v obecné 
metodologii vědy. Proto je třeba sledovat ideově teoretické otázky sou- 
dobé přírodovědy jednak v úzké souvislosti s ideovým bojem světo- 
názorového charakteru, jednak s ideovým bojem v rozvoji obsahových 
a metodologických stránek vědeckého poznání, kdy vystupuje otázka 
dalšího budování teorie materialistické dialektiky jako nového způsobu 
myšlení v současné epoše.' 

Jestliže předchozí společenské řády vycházely ve svém třídně pot- 
míněném obrazu světa z určitých poznatků, z jistých základních výcho- 
zích pojmů a tezí soudobých věd, je tomu tak 1 ve společnosti současné. 
Tak se například určitým způsobem odlišoval světový názor a obra: 
světa ve společnosti antické, feudální, kapitalistické, což bylo pod- 
míněno sociálně, politicky, ekonomicky 1 gnozeologicky. Společnost 
rozvinutého socialismu se opírá mj. o poznatky a pojmy soudobé vědy, 
jež vstupují do vědeckého světového názoru a do teorie a praxe dialek- 
tiky jakožto její nové, vyšší soustavy konceptuální, hodnotové 1 prak- 
tickometodologické. Teorie dialektiky tak krystalizuje současně s roz- 
vojem vědeckého poznání, filozofie, socialistické společnosti, a tc 
i v konfrontaci s ideově teoretickými přístupy a sociální praxí soudo- 
bého kapitalismu. Tvůrčí rozvoj dialektického a historického materia- 
lismu a vědeckého světového názoru je předpokladem úspěšného zápa- 
su s buržoazními koncepcemi ve vědě a filozofii. Vývoj přírodních věč 
není imanentním procesem; věda a světový názor nejsou jen sousta- 
vou názorů a pojmů, týkají se 1 aktivního vztahu člověka a společnost 
ke skutečnosti, tj. praktického, přetvářecího a hodnotového aspekte 
v konkrétním jednání lidí. 

Akademik Fedosejev zdůraznil, že pro vědecký pokrok 1 pro rozv? 
filozofického myšlení je nezbytné vzájemné působení dialektického m+ 
terialismu a soudobé přírodovědy. Analýza zásadních výsledků a obje 
vů přírodovědy nemá význam pouze pro přírodovědecké zdůvodněn: 


1 K otázce rozporů ve vývojí vědeckého poznání srv. např.: Rakitov, A I 
Filosofskije problemy nauki. Moskva, Mysř 1977; Merkulov, I. P. — Čertkovi 
E. L.: Protivorečija v razvitii teoretičeskogo znanija. Voprosy filosofii 19x' 
č. 10, s. 23—32. 
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dialektického materialismu, nýbrž. je i základnou pro rozvoj celého ka- 
tegoriálního systému filozofie. Prudký rozvoj přírodovědy přináší 1 řa- 
du nových, nečekaných jevů, které často přesahují rámec známých 
zákonů a pojmů. 

Vztah filozofie a přírodních věd se vždy nově formoval a formuje, 
jak ukázal již Bedřich Engels v Dialektice přírody, s každým velkým 
objevem ve vědě, který ovlivňuje i další rozvoj materialismu. V součas- 
ném období vědeckotechnické revoluce, kdy narůstá stále více tako- 
vých objevů, se tedy 1 tento vztah významně mění a dále rozvíjí. Kromě 
pokračujícího procesu diferenciace vědeckých disciplín dochází nutně 
i k růstu integračních procesů ve vědě; materiální jednota světa se 
tak či onak obráží v jednotě vědy a vědeckého poznání, v mezioboro- 
vých souvislostech, v obecnosti řady zákonů a pojmů atp. Marx napsal 
7 Ekonomicko-filozofických rukopisech z r. 1844, že striktní oddělení 
ořírodních a společenských věd má vlastně jen přechodný, historicky 
aodmíněný charakter, že dojde k jejich užšímu spojení, aniž by to 
avšem znamenalo zrušení jejich rozdílů; bude jedna věda.* Engels for- 
nuloval princip jednoty světa a jednoty vědy takto: »Skutečná jednota 
světa záleží v jeho materiálnosti, a ta není prokázána několika kejklíř- 
skými frázemi, ale dlouhým a zdlouhavým vývojem filozofie a přírod- 
ních věd.«4 Nejedná se však o mechanickou unifikaci věd, nýbrž o ana- 
ýzu obecných obsahově teoretických 1 metodologických základů, po- 
mů a zákonů vědeckého poznání. Buržoazní přístupy k filozofii vědy 
1 ke vztahu filozofie a přírodních věd ignorují principy materialistic- 
cého monismu 1 teorie materialistické dialektiky. 

Ve vztahu k vědě 1 k významu vědeckých poznatků pro člověka vy- 
tupují v buržoazní filozofii v podstatě dvě hlavní tendence — scienti- 
tická a antropologická. K prvému směru patří různé školy pozitivismu 
t mechanicismu, k druhému směru pak existencialismus, fenomenolo- 
Je, filozofie života a novotomismus. V soudobé buržoazní filozofii vědy 
t přírodovědy není zanedbatelná aní tato druhá tendence, 1 když lze 
ici, že v buržoazních interpretacích filozofických otázek přírodovědy 
řevládá sclentistická tendence, představovaná zejména různými for- 
jami pozitivismu, novopozitivísmu a v poslední době pak tzv. pošíDo“ 
ltivismu. 

Dalo by se řící, že kolísání mezi scientistickou a antropologickou 
rientací vyjadřuje 1 neschopnost buržoazního vědomí překročit hori- 
ont, daný jeho třídní podstatou. Antropologická a objektivně idealis- 
cká tendence se projevuje v oblastí matematických věd jako tzv. ma- 


2 Viz Fedosefev, P. N.: v. I. Lenin 1 filosofskije problemy sovremennogo jes- 
:sťvozpnanija. Voprosy filosofii, 1981, č. 6, s. 28—48. 

5 Marx, K.: Ekonomicko-filozofické rukopisy. Praha, Svoboda 1978, s. 85. 

4 Marx, K. +— Engels, B.: Spisy. Sv. 20. Praha, Svoboda 1966, s. 64. 
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k platonismu, v biologii neovitalistické a kreacionistické teorie vývar 
v neurofyziologii a psychologii různé koncepce dualismu aj.* 

Ve smyslu klasického pozitivismu a novopozitivismu klade scient- 
mus na prvé místo jednostranný ideál empirických faktů, kvantitet: 
ních analýz, technických přístupů, kdežto tendence objektivně ide: 
listická a antropologická se naopak opírá o abstraktní obecné pojr: 
kvality, normy a hodnoty. Projevuje se zde neschopnost chápat věl. 
dialekticky jako jednotu teorie a praxe, obecného a zvláštního, cel. 
a části, podstaty a jevu, kvantity a kvality, empirického a teoretickéh: 
atd., neschopnost opřít se o teorii materialistické dialektiky jako jec: 
ného vědeckého způsobu myšlení naší epochy. 

Pokud jde o scientistické orientace v buržoazní filozofii vědy, vyst: 
puje v posledních letech jako jakási nová móda směr tzv. postpozit- 
vismu (nebo dokonce domnělého »antipozitivismu«), který vša: 
v podstatě navazuje na pozitivistíckou tradíci a nepřekračuje její hor- 
zont, i když to slovně hlásá; překračuje jen některé specifické způso* 


tematický idealismus a fideismus, ve fyzice — koncepce obracející 


projevu pozitivismu. »Pozitivistické překonání včerejších módních od: 
pozitivismu uchovává základní obsah směru tím, že zatajuje právě kci 
tinuitu modifikovaných proměnných forem, stálou přítomnost pozitiv“ 
mu v celku pozdně buržoazního myšlení. Falešné zdání o konci pozit 
vismu neplatí jen jako ospravedlnění filozofie života, nýbrž také jar: 
argument a zahalení metamorf6z pozitivismu a jeho uchování.cť 

K okruhu »postpozitivístického« myšlení patří např. kritický racici. 
lismus K. Poppera, historizující relativismus T. Kuhna, tzv. vědě:“ 
realismus M. Bungeho atd.“ Mezi těmito směry jsou ustavíčné diskt“ 
a Spory, avšak všechny tyto školy nevycházejí v podstatě z kruhu zí 
kladních pozitivistických přístupů, nechápou zřetelně sociálně p:ž: 
tickou roli filozofie ani dialektickou metodu v její plné, dialektick' 
materialistické formě. Nejblíže z těchto směrů má k vědeckému c!: 
pání tzv. vědecký realismus, který se blíží materialistickému přistu: 
ve filozofii, avšak vědomě odmítá dialektiku jako údajně nevěc: 
kou metodu. V polemice s Popperem usiluje Kuhn a jiní o osvě.? 
otázky převratů ve vývoji vědy; tito vědci však utkvívají na bázi, p- 
noucí z nepochopení sociálních příčin těchto revolucí ve vědě, diait: 
tiky přechodu kvantitativních změn v kvalitativní atd. 


5 Blíže o tom ve sborníku Nauki o neorganičeskoj prirode í religija. “ 
skva, Nauka 1973, a ve sborníku Filosofskaja bor'ba idej v sovremennom 
testvoznanii. Moskva, Nauka 1977. 

8 Gedů, A.: Pozitivismus a »postpozitivísmus«. Filozofický časopis, 27. :: 
č. 4, s. 564. 

7 Srov. např. práce: Popper, K.: Objective Knowledge. Oxford, Clares. 
Press 1972; Kun, T.: Struktura naučnych revoljucij. Moskva, Progress 1: 
Bunge, M.: Meaning and Truth in Science. Berlin, Springer Verlag i: 
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Podle Kuhna je věda zvláštní, izolovanou součástí lidské kultury; 
nemá poznávací, ekonomický, řídící ani kulturní význam pro život 
a vývoj společnosti. Vědecká revoluce pak není historicky zákonitým 
kvalitativním zlomem, nýbrž je to spíše náhoda, determinovaná jen 
vnitřním životem společenstva (komunity) vědců. Kuhn sem sice 
začleňuje sociální a psychologické faktory, ale nechápe fe v jejich pl- 
ném společenském kontextu. Zúženým pojetím vědy dospívá pouze 
c přetržitému charakteru jejího vývoje, odmítá historickou posloupnost 
'ýchozích teorií a nepostihuje kontinuitu vývoje vědeckého poznání. 
věkteří představitelé historického směru chápou dějiny vědy jen 
ako boj »vědeckých populací« o přežití. Evoluční a revoluční etapy 
'ývoje vědy tu splývají, mění se v jednolitý proces tvoření nového, kri- 
ického posuzování a adaptace. Skutečná zákonitost vývoje je tu za- 
něňována úzkým chápáním vývoje vědy jako tzv. boje vědeckých idejí 
» přežití a »adaptace k prostředí«. Absolutizují biologizující analogie 
„nekriticky je přenášejí do sociální sféry. 

V těchto »postpozitivístických« přístupech se jen novým způsobem 
'rojevuje krize buržoazního myšlení v oblasti filozofie vědy; uvedení 
ředstavitelé nechápou či neznají principy dialektiky, dialektického 
historického materialismu, nejsou schopní překročit meze buržoaz- 
iho myšlení, odtrhují od sebe vědu a společnost, teorii a emptrii, pře- 
žité a nepřetržité atd. Nedialektický přístup je charakteristický pro 
šechny formy předchozího i současného pozitivismu. Tyto scientistic- 
é pozice se pak v jednotlivých konkrétních případech různě prolínají 
S pozicemi objektivně idealistickými. 

Podíváme-li se aspoň letmo na některé typické projevy buržoazního 
tyšlení v přírodních vědách, vidíme např., že v oblasti matematických 
žd vystupují v buržoazní filozofii vědy proti scientistickému formalis- 
u platonistické přístupy, jež chápou podstatu čísla a matematického 
Jznání jako cosi apriorního, transcendentního, věčného. Na světovém 
lozofickém kongresu v Díisseldorfu v roce 1978 vyjádřil znovu tyto 
"incipy novotomiísta I. Bochenski, který v úvodním slovu plenárního 
isedání vyzdvihl dva problémy: jak může být apriorní, ideální mate- 
atika aplikována na empirické, reálné objekty a jak může technika 
matematizace poskytnout vědám efektivnější metody a odpověděl 
K, Že prý to plyne z duchovní podstaty matematiky a techniky. Mate- 
atické poznání není tedy vlastně odrazem objektivních, materiálních 
tahů.9 Pokud jde o oblast fyzikálních věd, uplatňuje se ze scienti- 


5 K tomu srv. doslov ke knize Kun, T.: Struktura naučných revoljucij. Mo- 
va, Progress 1977. 
" O Kritickém rozboru příspěvků buržoazních vědců na tomto kongresu po- 
inává sborník Filosofija i mirovozrenčeskije problemy sovremennoj náukl. 
.skva, Nauka 1981. 
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stických přístupů v soudobé buržoazní filozofii vědy např. operacior: 
lismus. Podle amerického fyzika Bridgmana nejsou fyzikální pojmy c 
terminovány objektivně reálnými jevy a procesy, nýbrž jsou to jen so. 
bory empirických a logických operací subjektu. Pojmy prostoru, času 
energie, entropie atd. jsou tedy čístě subjektivní, relativní, konvenčr: 
Proti tomu podle objektivně idealistiíckých pozic ve fyzice (Heisenberg 
Weizsácker) je možno uplatňovat platonské učení o absolutpnosti a 
straktních matematických forem jakožto ideálních podstat a na jej.c: 
základě lze vykládat jevy fyzikální reality (ideální pravzory čási: 
struktur, zákonů atp.). V buržoazní kosmologii jsou dezinterpretovéc: 
empirická fakta a hypotéza velkého třesku ve smyslu kreacionistickýc: 
a náboženských koncepcí. Hovoří se o stvoření vesmíru; ve skutečnost 
však znamená tzv. singularita (začátek velkého třesku) jen jistou lá:. 
vývoje, který má přirozené, materiální příčiny. V oblastí biolog:c- 
kých věd je v buržoazní filozofii vědy dezinterpretována zejména otér 
ka podstaty života a biologické evoluce a dále otázka vztahu biologic- 
kého a sociálního. Tak u Monoda!! se setkáváme s názory, odmít+ 
jícími darwinovskou koncepci vývoje a absolutizujícími roli náhodnosť 
v biologickém vývoji. Jindy se projevuje redukce biologických jevť 
a zákonitostí na pouhé projevy a vlastnosti charakteru fyzikálního n> 
bo chemického. V oblasti výkladu vztahu sociálního a biologického, 2e 
jména zákonitostí lidského chování individuálního i společenského 
uplatňují někteří buržoazní vědci (E. Wilson, K. Lorenz) redukcionistic- 
ké názory, že veškeré lidské chování lze odvodit pouze z biologickýc“ 
zákonitostí chování zvířat.2 Na poli psychologie a neurofyziologie sč 
setkáváme u buržoazních autorů jednak s názory neobehavioristicgýr: 
a neofreudistickými, jednak pak s názory objektivně idealistickýc. 
a dualistickými, zejména pří výkladu tzv. psychofyzického problér- 
(vztah mozku a vědomí).! 


Kromě kritického rozboru buržoazních koncepcí vědy a nových r- 
znatků různých přírodních věd vystupuje v sovětské filozofii i úd“ 
kladný systematický rozbor pojmů a výsledků přírodovědy, který nut“ 
vstupuje do kategoriální soustavy vědecké filozofie. O tom svědčí ce: 


10 © konfliktu přírodovědeckého evolucionismu a náboženského kreacioz“ 
mu v kosmologii viz např. Tursunov, A.: Filozofia a sůčasná kozmológia. Br“ 
slava, Pravda 1980. 

11 Monod, J.: Le hasard et la nécessíté. Paris, Gallimard 1970. 

12 Wilson, E. O.: Socioiobiology. Cambridge (Mass.), Belknap Press 1875. I“ 
renz, K.: Die Hinterseite des Spiegels. Můnchen, Piper Verlag 1973. . 

13 Analýzu buržoazních výkladů psychofyzického problému provádí ns“ 
Dubrovskij, D. I.: Informacija, soznanije, mozg. Moskva, Vysšaja škola 1: 
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řada nových sovětských prací..á Na základě nových výsledků přírod- 
ních věd jsou zde rozebírány např. otázky materialismu a materialistic- 
kého monismu, otázky proměn některých filozofických a obecně věd- 
ních pojmů a přístupů, otázky teorie dialektiky v soudobé přírodovědě 
aj. 

B. Engels vytyčil ve svých hlavních filozofických spisech (An- 
H-Důhring, Dialektika přírody) řadu myšlenek k teorii pohybu, který je 
jedním ze základních pojmů dialektického materialismu. Jsou to zejmé- 
aa tyto myšlenky: 1) každá forma pohybu je spojena s určítým mate- 
úálním nositelem; 2) všechny formy pohybu se kvalitativně liší; 3) 
'ormy pohybu se liší 1 stupněm složitosti, tj. vyšší forma je vždy syn- 
ézou nižších forem, které však zároveň překračuje; 4) formy pohybu 
ja za určitých podmínek vzájemně přeměňují; 5) klasifikace forem po- 
lybu je základem klasifikace věd. Tyto myšlenky dokládá současné 
»řírodovědecké bádání 1 širší užití exaktních metod v přírodních 
"ědách. Engels též zdůraznil, že pro pochopení vyšších forem pohybu 
e třeba zkoumat zejména nižší formy.'“ Engels zdůraznil, že je nutno 
lobře znát podstatu nižších forem pohybu. Vyšší formy je přesahují, 
levyčerpávají se jimi, zároveň je však nutně zahrnují. K tomu se váže 
ada současných sovětských prací o tzv. fundamentálnosti fyziky a fy- 
ikálních pojmů, o klíčovém významu fyziky pro přírodovědecký obraz 
věta. Nejde nikterak o to, že by pojmy fyziky měly nahrazovat kvalíta- 
ivní svéráznost pojmů chemie, biologie, psychologie, sociologie, nýbrž 
» poukaz na to, že některé obecné fyzikální pojmy (energie, entropie, 
truktura atd.) i exaktní fyzikálně matematické přístupy jsou důležité 

pro rozbor vyšších forem pohybu, u nichž ovšem nevystačíme jen 
hlediskem fyzikálních interakcí (interakce gravitační, slabé, elektro- 
lagnetické, silné). Pojem pohybu a energie je velmi dobře rozpraco- 
án ve fyzice, zatímco např. už ve sféře biologie narážíme na potíže. 
ada sovětských prací poukázala na to, že dnes nevystačíme jen s poj- 
ny látky, energie, pohybu, prostoru a Času, že do obrazu světa nutně 
stupují i nové aspekty mezioborových pojmů informace, struktury, sy- 
 ému, uspořádanosti, dále i přístupy exaktních a matematických me- 
ad, a to 1 v oblasti společenských věd (např. modelování řídících a ko- 
runíkačních procesů a struktur). Jde tu i o otevřené otázky rozboru 
ztahu přírodních a společenských věd, dialektického a historického 
aterialismu, kvantity a kvality aj. 

Uvedené přístupy a pojmy, které charakterizuje exaktnost, přesnost 


M4 Uveďme alespoň některé nejvýznamnější sborníky: Astronomija, metodo- 
slja, mirovozrenije. Moskva, Nauka 1979; Fizičeskaja teorija. Moskva, Nauka 
80; Bielogija 1 sovremennoje naučnoje poznanije. Moskva, Nauka 1980; Fi- 
sofija 1 razvitije jestestvonaučnoj kartiny mira, Leningrad, ILU 1981. 

15 Viz Marx, K. — Engels, B.: Spisy. Sv. 20. Praha, Svoboda 1966, s. 366. 


27 


a mezioborovost, nemohou samozřejmě nahradit nebo vyřešit problén: 
dimenzí a aspektů axiologických, etických, globálních atp. Zárovež s 
již nelze dnes obejít bez exaktních a kvantitativních přístupů. Jedn2: 
kvantitativního a kvalitativního, obsahového a formálního hledist: 
charakterizuje mj. i princip materialistického monismu, materiální jeť 
noty světa, který poukazuje na strukturálně genetickou jednotu, !- 
jednotnou hierarchii forem pohybu tří hlavních oblastí, tj. anorgani: 
ké, organické a sociopsychické. Zde se projevuje i zásadní relevant 
leninské teorie odrazu propojené s novými výsledky a pojmy speci- 
ních, zejména přírodních věd (např. souvislost odrazu a informež 
vývoje a autoorganizace atd.). Všechny tyto otázky jsou velmi důleži“ 
a zároveň otevřené, diskusní. 

Dialektický a historický materialismus poukazují na to, že ve vývo. 
vědeckého poznání dochází k zákonitým kvalitativnim zvratům, kteř: 
nemusejí být jen krátkodobé. Obraz světa se postupně měnil s jednot- 
vými epochami a s historickými typy vědy, jako byla věda antické. 
středověká, renesanční, klasická, až k vědě moderní. Měnily se výcůí 
pojmy, principy a teze ve vědě jako celku i v jednotlivých vědách. Is 
např. kosmologie přechází od ptolemajovské ke koperníkovské a čí: 
relativistické; fyzika od principů archimedovských k newtonovskýz 
a dále kvantově relativistickým; geometrie od soustavy euklidovs*' 
k neeuklidovské a posléze k zobecnění neeuklidovských systémů a j* 
jich spojení s relativistickými představami. Logika přechází od sous“ 
vy formální logiky aristotelovské k soustavám moderní matemati:: 
logiky a logiky dialektické, kdy obě tyto soustavy by měly být dále Úž: 
ji propojovány. 

V současnosti vystupuje materialistická dialektika jako nový, W* 
typ racionality, jako nový způsob myšlení soudobé epochy rozvinuté“ 
socialismu. Dialektika se stává univerzální teorií a metodou, obecní. 
konceptuální metodou soudobé vědy i návodem k praktickému řeše! 
problémů. Otevírá hlavní přístupy zkoumání v otázkách přírodní 
a společenských věd. Zásadním způsobem se odlišuje od nevědecký:: 
nebo zkreslujících, nedokonalých přístupů různých idealistických rex 
metafyzických teorií. Dialektickomaterialistické pojetí vývoje, vy“ 
zející z prineipů rozpornosti, odrazu a samouspořádání hmoty. < 
zásadně odlišuje od pojetí teleologického, kreacionistického a merů: 
nickomaterialistického; osvětluje vědeckým způsobem podstatu vzní. 
nového, nových kvalit, vyšších forem uspořádanosti hmoty. 

Marx a Engels poukázali v řadě svých prací na význam spojení č: 
lektiky a matematiky, na nezbytnost osvětlení dlalektické podstaty ©: 
tematické analýzy a diferenciálního počtu, na nezbytnost osvětlení s) 
jitosti teorie dialektiky a matematické analýzy. Tyto podněty nebyly č 
sud náležitě systematicky zhodnoceny a důsledně provedeny. Mater: 
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kové a logikové často ulpívají na své vlastní, speciální oblasti 
teorii dialektiky, resp. dialektickou logiku považují za jakousi se- 
arátní oblast, jejíž řešení je pouze záležitostí filozofie samé. Jak na- 
sal Engels, »...diferenciální počet umožňuje přírodovědě matematic- 
v znázornit nejen stavy, nýbrž 1 procesy: pohyb.«'é Pomocí proměn- 
zch veličin a diferenciálů je možno sledovat spojíté změny, ubývání, 
ist, pohyb aj. a blížit se k popisu reálných souvislostí a procesů. En- 
>]Is rovněž poukazoval na dialektický charakter limit, asymptot atd. 

Řada sovětských filozofů a vědců se pokouší o osvětlení dialektic- 
3ho rozporu na základě vztahu komplementarity a dále vztahu maxi- 
a a minima. jak ukazuje M. E. Omeljanovskíj, je komplementarita jis- 
u formou dialektického rozporu, komplementární jevy ve fyzice 
rztah vlny a Částice, přetržitého a nepřetržitého aj.) mají dialektický 
iarakter. Podle Baženova, Alexejeva, Pozněra ad. lze komplementár“ 
m vztahem exaktně vyjadřovat vztah protikladných stránek, a to ne- 
n u fyzikálních jevů.!7 Konkrétně to znamená, že vztah protikladů 
e zobrazovat grafem či rovnicí komplementárního vztahu, jako kon- 
atní součin nebo hyperbolickou křivku. Tomu je pak blízká možnost 
užití vztahu maxim a minim (či tzv. extremálních principů) pří ana- 
ze protikladů, přechodu v kvalitu, limitních stavů atp. Vzájemné sou- 
slosti jevů, vlastností, stavů a struktur mají tendenci dosahovat ex- 
emálních (limitních) hodnot a charakteristik. Tak je možno dobře 


—pisovat matematickým! prostředky procesy rozporu, pohybu a vývo- 
18 


Problematika ideologického boje ve sféře přírodních věd je složitá. 
„stupuje zde do popředí nesmírná a stále rostoucí oblast nových po- 
iatků a informací jednotlivých přírodních věd, které vyžadují sou- 
avného hodnocení ze strany filozofie, jako světonázorového, ideového 
obecně metodologického základu přírodovědy. Tento úkol nemůže pl- 
t filozofie sama, bez účinné spolupráce s přírodovědou. 

Současný ideologický boj v přírodních vědách má řadu stránek. Krli- 
ca vlivů buržoazní filozofie na oblast přírodovědeckých poznatků, 
orií a koncepcí vyžaduje profesionální, faktickou znalost aktuální 


B Marx, K. — Engels, B.: Spisy. Sv. 20. Praha, Svoboda 1966, s. 545. 

T Omeljanovskij, M. E.: Dlalektika v sovremennoj fizike. Moskva, Nauka 
73; sborník Princip dopolnitělnosti 1£ materialističeskaja dialektika. Mo- 
va, Nauka 1976; Aleksejev, I. S.: Koncepcija dopolnitěl'nosti. Moskva, Nau- 
1978; Pozner, A. R.: Metod dopolnitelnosti. Moskva, IMU 1981. 

lé K tomu blíže: Assejev, V. A.: Extremal'nyje principy v jestestvoznanil 
ch filosofskoje soderžanije. Leningrad, ILU 1977; Razumovskij, O. S.: Sovre- 
'nnyj determinizm i ekstremal'nyje principy v fizike. Moskva, Nauka 1975. 
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úrovně těchto poznatků, znalost nových prací v oblasti buržoazní is 
zofie vědy a filozofických Koncepcí v přírodních vědách. V souvis* 
s tím vystupuje úkol stále hlubšího osvětlování vztahu filozofie a © 
ciálních věd, rozvinutí marxisticko-leninských přístupů k otázce ji- 
vzájemného působení, objasňování funkcí vědecké filozofie v tu: 
procesu, tj. jejích stránek světonázorových, ideologických, metods- 
gických a sociálně praktických. Na nové, vyšší úrovni je třeba roz! 
teorii materialistické dialektiky jako nové formy myšlení soudobé €;- 
chy, a to1 v souvislostí s rozborem nových poznatků speciálních věi 

V tomto nesnadném úkolu nelze zůstávat jen u obecných twrm- 
a plánů. Bylo by třeba vytvořit operativní aktív filozofů a přírodosě: 
ců, který by měl 1 dokumentační zázemí a pravidelně by hodnotil no: 
jevy v jednotlivých oblastech přírodních věd i jejich světonázoro? 
a ideologické stránky. Kromě toho by měl sledovat 1 otázky metodol- 
gie, Integrace vědeckého poznání, mezioborové spolupráce aj. 

Při sledování daných otázek nestačí jen rozbory hotových poznat“ |- 
a koncepcí, bylo by třeba sledovat i mechanismy a trendy, ukazu*: 
možné změny pojmů, objasňující funkce a dynamický rozvoj vědy, !č 
jího řízení aj. Teoril rozvoje vědy nelze oddělovat od sledování kt 
krétních proměn pojmů a poznatků speciálních věd. Předpoklad: 
účinné kritiky buržoazních koncepcí je 1 systematický rozvoj obseh* |- 
vých, ideových a metodologických stránek vědeckého světového ná:* | 
ru. Proměny struktury a obsahu obecných filozofických pojmů mají s* 
zdroje jednak ve výsledcích speciálních věd, jednak v aspektech at" 
logických a praktickospolečenských. Formování společenského vědor 
lidí souvisí mímo jiné i s rozvojem vědy a filozofie, včetně propěgit: 
a popularizace jejich výsledků uvnitř f vně socialistického tábora. 

Přírodovědecký obraz světa dnes prochází řadou významných změ: 
kdy se jedná o proměnu některých pojmů, přístupů a teoretických kc7 
cepcí v řadě základních přírodovědeckých oborů. Marxisticko-leninsti 
filozofie musí tyto změny pozorně sledovat, reagovat na ně, zahrac 
je do své kategoriální soustavy a poskytovat tak speciálním vědí: 
orientaci ve smyslu obecně teoretického a metodologického záklsí 
Filozofové se v této souvislosti musí hlouběji zabývat výsledky příro“ 
ních věd, soustavně je sledovat. Analýza světonázorových otázek sč“ 
dobé přírodovědy vytyčuje řadu naléhavých úkolů pro spolupré: 
přírodovědců a filozofů. Jde především o rozvinutí teorie materigiisé“ 
ké dialektiky jako obecné teoretické a metodologické základny pří:e 
ních věd, analýzu filozofických základů soudobé fyziky, matematš 
astronomie, o rozbor nových objevů biologie a jejich světonázorový © 
klad. | 


Uloha normotvorné 
základny 
v celospolečenském řízení 


MIROSLAV PITTNER 


V systému celospolečenského plánovitého řízení zaujímá důležité 
ísto normativní základna, kterou tvoří soubor zákonů, norem, stan- 
irdů, principů a kritérií různého druhu, bez nichž se nemůže obejít 
dné řízení. Normativní základna spolu s odpovídajícími činnostmi 
institucemi pro analýzu, prověřování, zdokonalování a tvorbu norem 
oří normotvornou základnu. Mimořádný význam uceleného souboru 
rem spočívá v tom, že plní nezastupitelnou regulační funkci. 


Problematice norem věnují značnou pozornost Hlavní směry hospo- 
řského a sociálního rozvoje ČSSR na léta 1981—1985, které byly 
hváleny XVI. sjezdem KSČ. Ukládá se zde: »Komplexně řešit proble- 
atiku norem a normativů spotřeby, zásob, kapacitních a výkonových 
rem a technickohospodářských ukazatelů v investiční výstavbě; sou- 
avně je aktualizovat a využívat v plánování. Zajistit, aby normy všech 
uhů pohotově odrážely progresívní výsledky vědeckotechnického 
zvoje a úroveň hospodaření v nejlepších VHJ, podnicích a JZD, staly 
nejen nástrojem zdůvodnění a vybilancovanosti plánu, ale i progre- 
mím kritériem jeho tvorby.«/ Rovněž na 8. zasedání ÚV KSČ a celo- 
itním aktivu k zabezpečení závěrů předsednictva ÚV KSČ a vlády 
SR, který se Konal 31. srpna 1983, se zdůrazňovala potřeba kvalitních 
rem a zdokonalování normativní činnosti. Soudruh L. Štrougal na 
tivu uvedl: »Určítého pokroku bylo dosaženo v rozšiřování, zkvalitňo- 
ní a aktualizování normativní základny .. .«ž | 


Vytvoření uceleného souboru norem a normativů a jeho neustálé 
ověřování a zdokonalování, aby odpovídal tendencím vývoje socíalis- 
ké společnasti a účinně plnil svou progresívně regulační funkci, je 
ladále neobyčejně aktuálním a náročným úkolem. Část z dosud plat- 


T O 


„AVL sjezd Komunistické strany Československa, Praha, Svoboda 1981, s. 


 Naléhavé úkoly dalšího ekonomického rozvoje. Rudé právo, 2. 9. 1983, s. 4. 


31 


ných státních, oborových 1 podnikových norem je totiž v praxi nadi- 
tečná, některé z norem navíc zastaraly a stávají se překážkou další:: 
vývoje. Zkvalitňování norem je proto nutné považovat za trvalou, org- 
nickou složku systematického zdokonalování plánovitého řízení. 


Potřeba norem v řízení vznikla objektivně jako přirozený důsiede: 
rozvoje výrobního procesu, k jehož průvodním jevům patří dělba prác: 
a kooperace. Technicky zdůvodněné normy a jejich uplatňování jso. 
základem řízení každého výrobního procesu. Nezbytnost norem s 
ovšem objevuje nejen ve výrobním procesu, ale všude, kde je nut: 
usměrňovat a regulovat společně vykonávanou činnost. Tedy jek *: 
výrobě, tak v ostatních kolektivně vykonávaných lidských činnostec“. 
Normy jsou nezbytné nejen pro regulování a řízení kolektivních čič 
ností; také individuální činnost — řemeslníka, umělce, lékaře, věd: 
— se bez určitých obecných i specifických norem nemůže obejít. 


Kvalita a charakter norem jako nezastupitelné“ složky sociální reg- 
lace se mění a vyvíjí spolu se společností. Zakladatelé mari | 
mu-léninismu ukázali na jednoduchost mechanismu sociální regulace | 
na počátku vývoje společnosti, ukázali, jak se tento mechanisxu: 
opíral o živelně vzniklé obyčeje a zákazy, působící jako tabu. Tradi: 
a obyčeje začaly během vývoje společností uvolňovat místo sociálri“ 
normám, jejichž síla byla založena na veřejném mínění a později D: 
státní moci. B. Engels o tom napsal: »Na určitém, velmi primitivní“ | 
stupni vývoje společnosti vzniká potřeba shrnout denně se opaku'. 
akty výroby, rozdělování a směny výrobků pod společné pravidlo, p 
starat se, aby se jednotlivec podřídil společným podmínkám výro“. 
a směny. Toto pravidlo, které je zprvu zvykem, se brzy stává zákt 
nem.«* Regulační úlohu ve společnosti plnila a dosud plní také teoi 
gie a náboženství, jež stanovují kodex závazných principů a norem p! 
chování věřících. 


Vývoj úrovně poznání sociální regulace, postupující od jednoduchýct 
empirických faktů, o něž se opíraly různé zvyky a tradice jako elemei 
tární pravidla lidského chování, k teologickému souboru pravidel a « 
nich ke společenským normám, které se opírají o vědu, patří k význaT 
né stránce společenského pokroku. 

Nezastupitelná úloha norem a normativů jako specifických socií. 
ních regulátorů spočívá v tom, že vykonávají regulační vliv na form- 
vání potřeb lidí, působí na strukturu jejich zájmů a usměrňují chová“ 
lidí i sociální vztahy. Funkci sociálních regulátorů plní různé dru 
norem a pravidel — normy technické, právní, ekonomické atd. Regu.: 


3 Marx, K. — Engels, B.: Spisy. Sv. 18. Praha, NPL 1966, s. 307. 
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tdské vztahy 1 chování lidí a udržují činnost individuí a sociálních 
kupin (vrstev, tříd) v mezích přijatelných pro danou společnost nebo 
ají část, zpravidla vládnoucí. 


Platná soustava norem, která je výsledkem poznávací činnosti spole- 
enského subjektu 1 jeho schopnosti uplatnít poznatky o objektivních 
ákonitostech působících v té které oblasti, vystupuje vůčí složkám sy- 
tému jako objektivní činitel. Vykonává velice významnou regulační 
lohu tím, že působí jako zvláštní »sociální automat«, usměrňující cho- 
ání lidí v souladu s principy, které jsou zakotveny v normách. 


Svou funkcí plní soustava norem nejlépe tehdy, když ji lidé všeobec- 
č uznávají, považují-li normy za účelné a potřebné a dobrovolně je ve 
vé činností dodržují. Soustava regulativů jako nezbytná součást ja- 
éhokoli společenského systému tvoří základní rámec, ve kterém se 
>dnání lidí považuje za přípustné. Soustava regulativů přitom má ten- 
enci ke stabilitě a setrvačnosti. Řídící orgány musí proto zajišťovat, 
by se normy a společenská pravidla nedostávaly do příkrého rozporu 
tendencemi vývoje společnosti. 


Norma, ztělesňující výsledek lidského poznání, má objektivní a sub- 

aktivní stránku, neboť v obecné rovině vyjadřuje jak objektivní ten- 
ence sociálního pohybu, tak i možnosti jejich uskutečnění prostřed- 
ictvím Činnosti společenských subjektů — sociálních skupin, vrstev 
tříd sledujících své zájmy a potřeby. Jednota objektivní a subjektivní 
tránky tvoří obecnou základnu fungování sociální regulace. Velice 
áleží na tom, aby vztah mezí objektivní a subjektivní stránkou odpo- 
íidal dynamice nejen současného, ale i budoucího vývoje společností. 
limořádně významná úloha je přitom svěřena subjektivnímu činiteli. 
ato úloha se projevuje v aktivitě řídícího orgánu, který zabezpečuje 
zorbu norem, k čemuž orientuje rozvoj poznání určité oblasti objektiv- 
í reality. Role subjektivity je výrazně patrná nejen ve schopností 
ídícího orgánu využít vědecké poznatky při vytváření norem, ale také 
e schopnosti uplatnít normy ve své činnosti. 


Abychom mohli pomocí norem efektivně usměrňovat chování lidí 
zabezpečovat jejich potřeby, je nutno se ovšem při tvorbě norem i přl 
acházení s nimi vyvarovat subjektivismu. Subjektivismus se projevuje 
činnosti některých institucí, podniků čí družstev, které se domnívají, 
e s normami lze libovolně nakládat a měnit je. Při tvorbě norem je 
utné vycházet z objektivních tendencí vývoje určené oblasti a dbát, 
by požadavek stanovený normou vedl k takovému chování, které je 
souladu s objektivními tendencemi vývoje společnosti. Nedodržování 
orem nebo setrvávání u norem zastaralých může způsobit nemalé ško- 
y. V životním prostředí čí na zdraví lidí to mohou být škody v jistém 
myslu nenapravitelné. Schopnost řídícího orgánu reálně předvídat dů- 
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sledky výrobní 1 ostatní lidské činnosti na společenský vývoj a prom“ 
nout prognostické úvahy do cílové funkce norem patří proto k důlež 
tým předpokladům, aby normy dobře plnily svou regulační úlohu. 


Normy, byť sebekvalitnější, samy o sobě nemohou zabezpečit fung: 
vání společnosti. Rozhodující je konkrétní činnost lídí a nikoli požeť: 
vek, tendence vyjádřená normou. Na úrovni této činnosti záleží, jak s 
v praxi naplňují cíle budování socialismu a sjednocují zájmy společnc= 
ti se zájmy místními 1 se zájmy jednotlivců. 

Sociální regulace má vždy stránku uvědomělou a Žívelnou. Rozdí“ 
mezi těmito stránkami nejsou zanedbatelné. U živelné sociální regulsc: 
jsou lidé jen v omezeném rozsahu schopní poznat objektivní zákonit 
sti a prakticky uplatnit poznatky o ních při tvorbě norem 1 ve své sit 
jektivní činnosti. Dominující regulační vlív vykonávají objektivní fak- 
tory, které působí jako živelné síly. 


Úlohu cílevědomého usměrňování procesů v zájmu pokrokové: 
vývoje může splnit pouze regulace, která má uvědomělý charaxt: 
a opírá se o výsledky vědeckého poznání. Podstatou této regulace j 
schopnost subjektu poznat objektivní zákonitosti a uplatnit je při tvor- 
bě norem 1 v cílevědomé regulační činnosti. Charakteristickým rysec 
uvědomělé sociální regulace je, že subjekt chápe své možnosti i omezi 
jící vliv objektivních podmínek, jakož j nutnost se jim přizpůsodova. 


Regulaci uskutečňovanou člověkem někteří autoři ztotožňují s ří:* 
ním. Existují sice určité identické znaky těchto jevů, na základě nici“ 
se pojmy regulace a řízení označují někdy za synonyma. Avšak kroc: 
společných znaků mají tyto jevy rozdílné momenty. 


Analýza regulace a řízení ukazuje, že nejpodstatnějším společný: 
znakem těchto jevů je usměrňování procesů a vztahů ve složitých dyně- 
mických systémech. Avšak úroveň tohoto usměrňování je u regulac: 
a řízení rozdílná. Řízení představuje vyšší typ cílevědomého usměrůo 
vání pohybu složitých, zejména sociálních systémů, neboť pomocí říze“ 
člověk jednak hloubějí a komplexnějí ovládá procesy v těchto % 
stémech a jednak je mění a vytváří nové procesy a systémy. Řízení n: 
lze tudíž redukovat na regulaci. Řízení je ve vztahu k regulaci Jj 
vem, který má kvalitativně vyšší úroveň. Ujasnění úlohy sociální rč 
gulace a vztahu mezi ní a řízením v různých sociálních systéme: 
umožňuje zefektivnit jejich funkce a prohloubit vazby mezi nimi. 


Struktura a cílová orientace celé soustavy regulativů podmiňu' 
možnosti regulace a řízení a jsou v zásadě dány třídním charaktere“ 
společnosti. Protikladnost třídních zájmů se v antagonistické spola“ 
nosti promítá též do norem. Oficiální normy vždy koneckonců preíč 
rují zájmy a potřeby vládnoucí třídy. Vedle těchto norem, a do značí" 
míry v opozicí proti ním, se formují normy, které ztělesňují zájmy př: 
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ujícího lídu. Antagonistický rozpor mezi vládnoucí třídou a utlačova- 
ými vrstvami lídu, odrážející se v normativní základně, oslabuje její 
»dnotu. Vývoj rozporu má vliv 1 na funkci norem a na jejich účinnost. 
čkteré oficiální normy ztrácejí na síle, postupně přestávají plnit svou 
lohu a je nutné je měnit. Naprotí tomu některé neoficiální normy na- 
ývají na významu. Tento proces neprobíhá přímočaře, ale má své 
omplikace, zákruty a realizuje se různě podle charakteru společnosti 
vývoje vztahů mezí třídamí a vrstvamí. Tato skutečnost má vlív na 
činnost regulačních procesů a na vztah regulace a řízení. Za situace, 
dy normy začínají plnit svou regulační funkci nedostatečně, tj. když 
> lidé přestávají akceptovat nebo je uznávají jen zčásti, je řízení nu- 
2no nahradit slábnoucí vliv norem zesílením vnějšího tlaku, jak je to 
"pické pro kapitalistickou společnost. Akty řízení, které se stále více 
zdalují zájmům obyvatelstva, považují pracující vůči sobě za nespra- 
edlívé a pociťují je jako zásah vnější, odcizené síly. Řízení za této sl- 
lace může stále méně spoléhat na úlohu vnitřní seberegulace a je tu- 
Íž nuceno opírat se hlavně o sílu donucení, pomocí něhož z vnějšku 
směrňuje chování lídí. Důsledkem je prohlubování jeho despotické 
odstaty. 

Jednotlivé druhy norem se liší charakterem svého působení. Tak na- 
říklad právní normy, které upřednostňují zájmy vládnoucí třídy a jsou 
vydávány za celospolečenské, závazné pro všechny občany, opírají se 
sílu zákona a působí na chování lidí bezprostředně, zatímco jiné nor- 
ly, např. etické, založené na zvyku, tradici, působí spíše zprostředko- 
aně pomocí svědomí, cti ap. Podstatný rozdíl v působností jednotli- 
ých druhů sociálních norem je podmíněn též způsobem jejich formo- 
ání. Např. jiná je kvalita 1 rozsah norem vytvářených orgány vlád- 
oucí třídy a jiná norem vytvořených opozičními sociálními silami. 

V třídních formacích sl v závislosti na úrovní znalostí zákonitostí 
>gulace a řízení, schopnosti a dovednosti řídícího aparátu, charakteru 
rozvinutostí společenských vztahů razí v praktické řídící a reali- 
ační činnosti cestu dvě tendence — k cílevědomému a živelnému po- 
ybu. Poměr mezí uvedenými tendencemí není stálý, ale proměnlivý, ji- 
ak se tendence mohou projevovat v systému jako celku a jinak v jeho 
lzných složkách. V kapitalismu bylo dosaženo za pomoci teorie řízení 
pokrokové řídící techniky velkých úspěchů v regulaci 1 v řízení ně- 
lerých společenských oblastí, zejména podniku. Avšak v celospolečen- 
<ém měřítku, 1 když se monopolní kapitál snaží v současné době hlou- 
šji zasahovat pomocí státního mechanismu do společenských procesů, 
řevažuje vliv živelných regulátorů, které podstatně ovlivňují 1 vývoj 
odniku a jsou jednou z hlavních příčin, které neumožňují paralyzovat 
egativní vliv živelných sil. 

Likvidací soukromého vlastnictví výrobních prostředků vytváří se zá- 
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kladní praktická podmínka pro uplatnění jednotné koncepce řízení (+ 
lé společností, na niž upozorňoval již B. Engelst. 

Socialismus je kvalitativně nový sociální systém, v němž vzniká pr 
cipiální jednota mezi sférou práce a řízení a kde působí nové objekt. 
ní zákonitosti — zákon proporcionálního vývoje, zákon spolupré:: 
a pomoci, ale částečně 1 některé zákony, které přežívají, jako nap: 
zákon hodnoty. Tuto novou sociální skutečnost, jež má pro život pracu- 
jících i pro řízení zásadní význam, měli na mysli K. Marx a B. Engč': 
když napsali: »Zdánlivé společenství, v jaké se dosud individua sdruž: 
vala, se vždy vůči nim osamostatňovalo, a proto to bylo sdružení jed: 
třídy proti jiné třídě, bylo to zároveň pro ovládanou třídu nejen úpl“ 
iluzorní společenství, nýbrž 1 nové pouto. Ve skutečném společenst: 
dosahují individua, ve svém sdružení a tímto sdružením, zároveň | sv: 
svobody.«* V tomto skutečném společenství se vytvářejí sociální přeť 
poklady, aby se naplno mohla projevit kvalita řízení jako organick: 
složky souhrnné společenské práce a aby mohl vzniknout hluboký sc*- 
lad mezi sociální regulací a řízením. 

Vědecké řízení společnosti plánovitě, cílevědomě usměrňuje výv: 
společnosti a jejích složek v měřítku celé společnosti a zabezpečuk 
aby ve vývoji společnosti dominovaly cílevědomé procesy a nežádot.. 
vlivy živelných sil byly redukovány na přijatelnou míru. Ovšem ani č 
socialismu nelze zcela vyloučit vlív živelných regulátorů na život sp“ 
lečnosti a na utváření vztahů mezi společností a přírodou. A vlastně t 
není ani možné. Stále více však nabývá na významu kvalita řízení, ze | 
jména kvalita jednotného celospolečenského systému plánovitého říz 
ní i komplexní normotvorné základny jako jeho organické složky. 

Normy, normativy a standardy plní v celospolečenském plánovité: 
řízení efektivně svou regulační funkci, tvoří-li ucelenou, jednotro- 
a dynamicky komplexně se vyvíjející soustavu. Tato soustava zahrnt' 
normy materiálně technické, organizačně řídící, sociální. 

Normy materiálně technické a technologické. Jejich posláním “ 
usměrňovat činnost lidí pří hospodaření se surovinami, nejrůznější“ 
materiály, energií, při vytváření technických systémů i při zabezpečí 
vání technologických procesů. V současnosti jde zejména o to, aby tř“ 
normy odpovídaly světovým parametrům spotřeby Surovín, eneré“ 
i práce na jednotku výroby, aby orientovaly činnost výrobců na pr“ 
dukci špičkové technické úrovně a prvotřídní kvality, aby účinně př 
spívaly k přechodu od extenzívního způsobu hospodaření k mazxim:' 
nímu využívání intenzifikačních faktorů. Soudruh Miloš Jakeš na 6.: 
sedání ÚV KSČ uvedl: »Nezbytnou podmínkou uplatnění vědy a teci: 


4 Viz Marx, K. — Engels, B.: Spisy. Sv. 1. Praha, SNPL 1961, s. 574. 
5 Marx, K. — Engels, B.: Spisy. Sv. 3. Praha, SNPL 1962, s. 88. 
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ky ve výrobě i dosahování vysoké kvality je dobrá úroveň normativní 
základny v podnicích. Situace je taková, že místo toho, aby se normy 
staly základem, z něhož vycházejí a odvíjejí se parametry růstu výkon- 
nosti, efektivnosti, kvality práce a výroby, se úroveň normativní zá- 
kladny v podnicích v posledních letech nezlepšovala potřebným tem- 
pem.«5 Je tudíž potřebné využívat při tvorbě norem v co největší míře 
poznatky vědy, techniky 1 doporučení přicházející od racionalizátorů, 
zlepšovatelů, vynálezců i z ostatních oblastí společenské praxe. 

Normy organizačně řídící. Uplatňují se při budování organizačních 
a řídících struktur podniků, družstev, státních institucí a společen- 
ských organizací. Tyto normy tvoří významnou složku režimů řízení, 
které zabezpečují cílevědomé uspořádání a fungování organizací. Na 
kvalitě organizačně řídících norem — organizačních řádů, organi- 
začních, funkčních, informačních a rozhodovacích schemat, statutů 
pravomocí, popisů funkcí, plánovacích dokumentů, různých správních 
a Informačních zásad, pravidel pro spolupráci útvarů, funkcionářů i řa- 
lových pracovníků, kritérií pro provádění kontroly — závisí úroveň re- 
zulace i možnosti řízení. Pro některé organizační a řídící normy, jako 
jsou například statuty, popisy funkcí, pravidla pro plánování, spolu- 
oráci ap., je mimořádně důležité, aby jejich administrativní stránka ne- 
ařevážila nad stránkou věcnou, aby popis funkčních povinností svou 
ařílišnou podrobností neomezoval pravomoc vedoucího pracovníka 
3 neznemožňoval operativně jednat za situace, kterou statut Či popis 
-unkce nepředpokládá, aby se normy nestaly faktorem, který oslabuje 
aktivítu lidí. U norem administrativní čínnosti 1 u organizačních 
1 řídících norem je mimořádně důležité, aby byly správným návodem 
< jednání, aby vytvářely dostatečný prostor pro rozhodování a činnost 
redoucího pracovníka a vedly jej k povinnosti aktivně a tvořivě jednat 
r konkrétních, často se měnících podmínkách. Rovněž je třeba dbát, 
iby norem a předpisů nebylo nadbytečné množství, což vede k dezor- 
janizaci a ztěžuje udržení pořádku a kázně. 

Normy sociální. Regulují sociální procesy a usměrňují zájmy a čin- 
lost lidí jako objektů 1 subjektů sociální regulace a řízení. Jejich cha- 
'akter a kvalita podmiňují jednotu regulačního a řídícího procesu. 
*truktura sociálních norem je velmi pestrá a členitá. Sociální normy se 
ozdělují na právní, ekonomické, etické, pedagogické, estetické, axiolo- 
ické, náboženské a další. Právní charakter má nejen většína sociál- 
ích norem, ale í normy výkonové, organizační, řídící, materiální, tech- 
ucké, technologické 1 ekologické. Je to proto, že norma, ať celospole- 
'enská, místní či podniková, je jen tehdy normou, když spolu s veřej- 


S 8. zasedání ústředního výboru Komunistické strany Československa ve 
nech 15. a 16. června 1983. Praha, Svoboda 1983, s. 36. 
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ným přiznáním její prospěšnosti za ní stojí síla schopná prosadit je; 
závaznost vůči těm, kteří pravidla stanovená normou nehodlají doc 
žovat. Tato síla má různý charakter a působí specificky podle drul: 
norem. Například normy, jež mají právní charakter, se opírají o zákc: 
a donucovací moc státního aparátu. Praxe potvrzuje, že nelze spoléhst 
jen na stimulační působení norem a na jejich dobrovolné zachováván. 
Spolu se stímulační stránkou norem je nezbytné zabezpečovat 1 jejict 
sankční úlohu. V socialistické společností tvoří hlavní stránku norer 
jejich stimulační poslání. Vztah mezi těmito stránkami se ovšem mě: 
podle charakteru norem 1 stupně vývoje oblasti, k níž patří. Poznán 
tendence této změny, uplatnění získaných poznatků pří tvorbě norez 
a jejich důsledné dodržování v praxi představuje důležitou podmínk: 
efektivního fungování norem. 

Mezi sociálními normami zaujímají důležité místo právní normy. Stě 
novují obecná pravidla pro fungování celé společnosti, jejích složek 
institucí, organizací 1 pro chování občanů. Specifika těchto norem 2+ 
kotvujících práva a povinnosti občanů spočívá v tom, že jejich sociálič 
třídní funkce umožňuje usměrňovat politické postoje a chování šíro 
„kých lidových vrstev ve výjimečných případech 1 proti jejich vůli. Sí- 
la regulačního působení právních 1 ostatních sociálních norem je poč- 
míněna mírou souladu zájmů mezi vládnoucí třídou a ostatními třída- 
mi a sociálním! skupinami. Hluboké protiklady v zájmech mezi buržoá- 
zií a pracujícími v kapitalistických zemích nutí vládnoucí kruhy spojé- 
hat se hlavně na sankční úlohu právních norem a na nejrozmanitějš 
donucovací a manipulační prostředky. 

Za socialismu zaujímají právní normy v řízení nezastupitelné míste 
Jejich úlohu nelze však řešit odtrženě od ostatních sociálních norer. 
což by mohlo vést k jejich přeceňování, projevující se v recidivách m> 
nipulačních a administrativně byrokratických praktik nebo k podceňo 
vání, rovněž oslabující jejich účinnost. Je úkolem především právr: 
vědy odhalovat možnosti a meze právních nástrojů sociální regulace 
a řízení, poskytovat poznatky pro tvorbu zákonů a norem, vykonáve 
jících regulační vliv na chování lidí. Nyní jde hlavně o to, aby normy 
hospodářského, občanského, rodinného 1 trestního práva tvořily jet 
notný celek, aby mechanismus jejich regulačního působení odpovída. 
potřebám budování rozvinuté socialistické společnosti. 

Ekonomické normy slouží v současností k regulaci a řízení repro- 
dukčního procesu tak, aby se přecházelo od extenzívního k intenzív- 
nímu způsobu hospodaření, aby se na potřebné úrovni rozvíjely oc 
běratelsko-dodavatelské vztahy, zvyšovala se ekonomická efektivnos: 
jako nejdůležitější stránka sociální efektivnosti a realizovaly se ekono- 
mické cíle rozvinutého socialismu. Vyžaduje to rozpracovávat ekono 
mické normy, standardy, zásady financování, investování, úvěrován 
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cenové a daňové politiky, principy stimulování a motivování podniků 
i jednotlivých pracovníků tak, aby bylo možno zabezpečit vysokou úro- 
veň razvoje socialistické ekonomiky. V návaznosti na ekonomické nor- 
ny je nutno zkvalitňovat normy práce 1 normy ergonomické s cílem 
zvyšovat produktivitu práce a výrobní proces rozvíjet v souladu s po- 
řebami pracujícího člověka, vnášet pořádek do odměňování a důsledně 
Jplatňavat socialistickou zásadu — podle kvality, množství a společen- 
ské důležitosti vykonané práce. »Proto,« jak připomněl s. Štrougal na 
relostátním aktivu 31. 8. 1983, »v plánu na příští rok musíme prohlou- 
ait normativní závislost mezd na výsledcích práce a na jejím přínosu 
3ro společnost a omezit některá neodůvodněná zvýhodnění.«? Přiroze- 
ně, že se řízení v bojí protí různým nedostatkům, nekvalitní práci pod- 
niků čí jednotlivců ap. nemůže obejít bez takových ekonomických ná- 
strojů, jako jsou penále, srážky, pokuty, náhrady škod či jiné sankce. 

Morální normy, principy a vlastností lidí, jako je kázeň, svědomitost, 
>Jdpovědnost ap., nabývají s rozvojem řízení 1 s jeho rostoucími maž- 
10stmi řídít stále složitější systémy stále většího významu. Pro efekt 
ízení je velice podstatné, uplatňují-li řídící a řízení ve své Činnosti 
ednotné morální normy a principy. Jednotné morální normy a principy 
aůsobí za socialismu stimulačně na činnost řídící i řízené sťtéry, což vý- 
inamně příspívá ke sjednocování seberegulačních a řídících procesů. 
>racovní kázeň založená na uvědomění a realizovaná dobrovolně je 
'ýrazem nejen sociálně ekonomické, ale 1 morálně politické jednoty 
'idfících a řízených. Řízení uskutečňované za souhlasu a aktivní podpo- 
y řízených, projevující se bohatstvím nových forem“ (jako tomu fe 
1 brigád socialistické práce, komplexních racionalizačních brigád ap.) 
se 1 z morálně politického hlediska realizuje jako sebeřízení a sku- 
ečné vedení. 

Morální normy a principy se do praxe socialistického řízení ovšem 
leprosazují snadno a bez potíží. Přežitky staré společnosti, jako je sna- 
la vyhnout se odpovědnosti, tolerantnost vůči nekázní, byrokratismu, 

jiné negativní jevy, jako. je úplatkářství, tzv. rodinkaření, snaha 
neužívat společenského postavení k osobním cílům ap., ztěžují komu- 
uikací mezí řídící a řízenou sférou a oslabují efekt řízení. 

Uplatňování morálních norem a principů nemůže ani v etapě budo- 
'ání rozvinuté socialistické společnosti spočívat jen na dobrovolnosti, 
le musf se opírat 1 o sankční faktory. I tyto faktory se projevují v sou- 
adu s novou morální kvalitou a jednotou socialistického řízení v no- 
ých formách — jako je např. projednávání různých poklesků jedno- 
livců na schůzi brigád nebo před čestnými soudy pracujících ap. Tyto 
ormy jsou výrazem aktivní účasti pracujících na řízení a přispívají 


7 Naléhavé úkoly dalšího ekonomického rozvoje. Rudé právo, 2. 9. 1983, s. 3. 
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k jeho upevňování a rozvoji. Boj proti negativním jevům tvoří důlež- 
tou stránku socialistického řízení. Hlavní úsilí je však nutno zaměř: 
na vytváření nových morálních norem a na rozvoj morálních vlastn 
tí pracujících, které tvoří součást postupně se realizující přeměny se 
cialistického politického řízení v komunistickou samosprávu. : 

V úzké návaznosti na normy ekonomické, právní, etické je potřeb: |.. 
rozpracovávat 1 ostatní sociální normy — pedagogické, esteticít |- 
a další —, které jsou také nezbytné pro regulování a řízení společet | 
ských procesů. Mimo zorné pole vědeckých výzkumů ani mímo pozo: |- 
nost vedoucích pracovníků společenské praxe by neměly zůstat noru; . 
různých sociálních skupin, které ovlivňují postoje a chování lidí. v 

Vědeckotechnický a sociální pokrok je spjat s některými jevy, které |.. 
působí škodlivě na pracovní a životní prostředí. I při řešení ekologic (, 
kých problémů hrají normy důležitou úlohu. Ekologické normy usmět |:. 


ňují používání technických, fyzikálních, chemických, biologických f: 


i sociálních nástrojů ve výrobě. Kromě norem na ochranu životů: |- 
prostředí je nezbytně nutné věnovat odpovídající pozornost i normá“ |.. 
(pro územní plánování, architekturu a stavebnictví, průmysl, zemědět |.. 
ství, dopravu ap.), které slouží k regulaci změn životního prostřed |- 


Prohlubující se socialistická integrace a rozvoj mezinárodní děib; |.. 


práce vyžadují řešit otázku mezinárodní platnosti norem, jejich sjedno | - 
cování, rozvíjet normativní základnu, která se uplatňuje pří reguk“ |- 
a řízení mezinárodní spolupráce. 
Při hodnocení úlohy norem 1 při jejich přestavbě je třeba dbát, t |- 
nejen jednotlivě, ale ve svém celku odpovídaly potřebám dalšího roziě |.. 
je socialistické společnosti a aby jejich výsledné působení bylo ve sb> |- 
dě se záměry celospolečenského řízení. Nestačí tedy pečovat o to, W 


chom měli dostatek kvalitních norem pro některou oblast — materiál |. 


ně technickou a technologickou, organizačně řídící, sociální a vn. 
pro určitý úsek, např. ekonomiku, morálku nebo pro oblast ekolog“ 
kou. Nyní je mimořádně důležité zabezpečit takovou tvorbu norem, 8" |- 
všechny jejich druhy byly ve vzájemném souladu, tvořily komplex |.. 
harmonicky sladěný systém. Chceme-li například zabezpečit na záš: |- 
dě uplatnění vědeckotechnického pokroku vysokou kvalitu našíůj.. 
výrobků a dosáhnout co nejnižší spotřeby materiálů, energie a prac |. 
ní síly na jednotku produkce, pak nestačí mít kvalitní jen materiál |.. 
technické či řídící normy, ale 1 všechny sociální normy. 
ké popularizační činnosti a 1 s použitím ostatních prostředků, sant“ |-. 

Naši pozornost je nutno při práci s normami zaměřit na normy, kte“ |.. 
mají všeobecnou, celospolečenskou platnost, a současně dbát na to, sb- 
v souladu s těmito normami byly rozpracovávány normy resortní a 
lastně teritoriální i normy podnikové a místní. Soulad mezi celosp““ E.. 
čenskými a místními normami patří k důležitým předpakladům, ktětĎ:, 
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imožňují regulovat společenské procesy a slaďovat celospolečenské 
. dílčí zájmy. Normy mohou splnít své progresivně regulační poslání 
2n v tom případě, uznávají-li lidé jejích všeobecnou prospěšnost 1 ne- 
bytnost uplatňavat je v praxi. Nestačí tudíž mít dostatek kvalitních 
orem, ale nutno pomocí přesvědčování, politiíckovýchovné práce, širo- 
é popularizační činnosti a i s použitím ostatních prostředků, sankční 
evyjímaje, dosáhnout toho, aby byly v praxi dodržovány. 

Ve společností mají, jak již bylo připomenuto, ovšem své místo i nor- 
ly neoficiální, jejichž působení se opíťá tradice a různé zvyky. Cha- 
akter a rozsah jejich společenského vlívu je podmíněn tím, na jaký 
kruh lidí působí a v jaké míře usměrňují lidské postoje a chování 
regulují neformální vztahy v různých sociálních skupinách. Naším 
kolem je posilovat společensky prospěšné působení těchto norem 
omezovat či zcela potlačovat jejich škodlivé vlivy. Pro výsledné regu- 
iční působení společenských norem je důležité, aby existoval soulad 
tezi oficiálními a neoficiálními normami. Vztah mezi oficiálními 
neoficiálnímí normami prodělává změny v závislosti na změnách 
>Jdmfnek práce 1 života lidí v různých oblastech. Některé normy, které 
čly v minulosti spíše jen lokální a neoficiální charakter (např., no- 
itorská pravidla a zásady práce BSP ap.), stávají se společensky 
znávanými normami a propagují se jako oficiální. Některé oficiální 
army naopak zastarávají a postupně ztrácejí na významu. 

Hluboká analýza normotvorné základny, umožňující poznat její 
rukturu a dynamiku, aby bylo možno včas rušít normy, jež neodpo- 
dají novým podmínkám, a vytvářet nové, které umožňují vědecko- 
'chnický a sociální pokrok, patří k závažným principům koncepční- 
3 řízení. Adekvátní normotvorná základna umožňuje , efektivně 
ednocovat seberegulační činnost kolektivů pracujících s požadavky 
slospolečenského řízení. 

Významnou regulační funkci plní ve společnosti též prostředky, kte- 
' nemají charakter norem a závazných pravidel pro chování lidí, jako 
ou ideje, cíle čí jiné ideologické faktory. Tyto tzv. nenormativní ná- 
roje regulace také ovlivňují a usměrňují postoje a chování lidí. Přítom 
'jsou zformulovány, diferencovány a individualizovány do souboru 
'esných, konkrétních požadavků hodnocení a prostředků kontroly 
rování lidí v určitých situacích. Nenormativní prvky regulace kladou 
L chování lidí požadavky s menší určitostí a kategoričností (impera- 
ností), než je tomu u norem. Dělení sociální regulace na normativní 
nenormativní je ovšem relativní. Například ideál sociálně spravedlivé 
olečnosti, který v předkomunistických formacích ovlivňuje naděje, 
žby a chování vykořisťovaných mas, stává se za socialismu realitou 
promítá se do obsahu právních i některých jiných norem. 

Pro konkrétní regulační činnost v sociální sféře je důležité znát úlo- 
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hu faktorů, jež mají normativní 1 nenormativní charakter, vztah me“ 
nimi, tendencí vývoje, a to nejen v celospolečenském rámci, ale i:: 
různých úrovních a v jednotlivých oblastech. 

Prostředky regulačního charakteru po svém uplatnění v praxi půsí*. 
jako objektivní síly. Tato skutečnost není ovšem u různých regulačníc 
nástrojů často doceňována. V praktické činnosti to pak způsobuje rů: 
né problémy a nemalé komplikace. Např. zastaralé normy spotřeby mž 
teriálu, energie, technické normy, které neodpovídají světovým pa: 
metrům, zásady investování, nedostatečně stimulující uplatňování věc: 
a špičkové techniky, mzdová soustava umožňující nekvalitní, má! 
efektivní práci působí jako objektivní síly proti záměrům subiekt 
řízení a značně podvazují jeho možností a snižují výsledný efekt říze:. 
A naopak, kvalitní normy osvojené pracovníky, jejich vnitřní zt> 
tožnění se s normami působí na pracovníky stimulačně a umožňuje 
prohloubit účinnost řízení. 

Konzervativní prvky v soustavě norem oslabují účinnost řízer 
a působí jako vážné bariéry sociálního a vědeckotechnického rozvoj: 
Proto nelze soustavu norem ponechat živelnému vývoji, ale je jl nutu 
neustále prověřovat, rušit zastarávající a vytvářet nové normy v sou: 
du s měnícími se podmínkami. 

Zkvalitňování celospolečenského plánovitého řízení nelze pochopite- | 
ně omezit jen na zdokonalování sociální regulace; spolu s tím je nut? 
zajistit, aby úroveň řízení všech společenských sfér odpovídala pode 
bám a tendencím vývoje rozvinuté socialistické společnosti. Vztahy De- 
zi složkami systému řízení musí být přitom takové, aby výsledné, inte 
grální působení složek řízení odpovídalo záměrům celospolečenskéh: 
plánovitého řízení. Podrobná analýza celospolečenského plánovité: 
řízení umožní hlouběji poznat obecné a specifické rysy sociální regul: 
ce a řízení. Pomůže tak překonat některé omyly v jeho pojetí, např. ré- 
dukování nepřímých forem řízení pouze na ekonomické formy řízer 
a regulace nebo ztotožňování přímého řízení jen s direktivními metodau: 

Pro sociální regulaci v socialistické společností je příznačné, že ne“ 
my odpovídající potřebám společenského vývoje vytvářejí pro činnos 
pracujících široký prostor, v jehož rámci mají lidé značné možnosti p“ 
svobodnou volbu i pro rozvíjení seberegulační a sebeřídící činnosti. ?c 
znání pestré struktury potřeb a zájmů různých sociálních skupin, v“ 
tev a tříd umožňuje specifikovat úlohu různých druhů sociálních noreř 
i zvláštnosti regulační činnosti usměrňované těmito normami. Součase: 
je potřebné zamezit zastarávání norem a oslabování jejich účinnos“ 
K důležitým úkolům společenského subjektu proto patří pozorné sleč“ 
vání trendu změn v normotvorné základně 1 v účinnosti různých fore“ | 
řízení 1 vedení, aby byl zabezpečen rozvoj celého systému řízení v SO- 
ladu s potřebami dalšího společenského rozvoje. 
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Sociálně ekonomické otázky 


Světonázorové aspekty 
marxismu-leninismu 
a politické ekonomie 


PAVEL DUŠAN NIKOLIČ 


Vědeckost marxisticko-leninského světového názoru 


Naše strana přikládá marxisticko-leninskému světovému názoru ml- 
nořádný význam. »V etapě, kdy se mění podmínky života společnosti,« 
ekl L. Štrougal, »vždy obttžně hledáme odpovídající východisko 
ro nepoznané cesty rozvoje. Zároveň ovšem podrobujeme 1 zkoušce 
'čdomí člověka, jeho světonázorovou pozici, jeho morálku, vlastně 
odstatu jeho lidství. Proto jako soli je nám třeba čerstvých teoretic- 
tých odhalení, ale 1 praktického úsilí k otevření všech bran procesu 
octalistického uvědomování schopného obstát v čase radosti a v těžké 
hvíli.«í 

Povšimněme si některých obecných podstatných souvislostí. Socialis- 
ická revoluce jako historický proces musí nutně proniknout i do ob- 
astt duchovního života společnosti, musí se tam vypořádat s buržoazní 
deologií ve všech jejích formách a projevech. To je však možné jen 
ehdy, jestliže se širokým vrstvám pracujících umožní přístup k vyso- 
cému stupni socialistického (co do obsahu) vzdělání a tím zajistí pod- 
tatnou změnu ve způsobu jejich myšlení, hodnocení a jednání. Tato re- 
"oluční změna je však závislá na tom, nakolik se nám podaří rozšířit 
liv marxisticko-lenínského světového názoru na vzdělání a výchovu 
1 tím 1 na poznání a předmětnou aktivitu člověka. 

Marxisticko-leninský světový názor chápeme jako ucelený systém 
eoretických názorů na základní problémy lidského bytí, zahrnující od- 


1 Pokroková literatura je politický čin. Z projevu soudruha Lubomíra Štrou- 
ala. Rudé právo, 10. 3. 1982, s. 3. 
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povědi na otázky jak o povaze a vývoji vesmíru, tak o vzníku a vývcof 
lidstva, jak o podstatě a smyslu lidského života, tak o vzájemných vzt: 
zích mezi lidmi, jak o ekonomické činnosti lidf, tak i o jejích poznání 
myšlení, hodnocení atd. 

V tomto smyslu je třeba zdůraznit, že marxisticko-leninský světoví 
názor klade hlavní důraz na vědeckost jako vědeckou pravdivost a tr 
současně vytyčuje 1 rozhodující úlohu vědy při tvorbě světového názo 
ru; při tvorbě marxisticko-leninského světového názoru se teoretické 
názory integrují do jednotného logického systému; integrace věd © 
světového názoru předpokládá, aby jednotlivé vědy hodnotily význaí 
svých vlastních poznatků pro tvorbu světového názoru, aby poznal 
a určily světonázorovou stránku svého vědění. 

To znamená, že předmětem integrace do světového názoru nejsou p> 
znatky jednotlivých věd ve svém celku, nýbrž jen jejich obecné teore 
tické závěry, jež jsou východiskem světonázorového zobecnění. Světový 
názor je názorem dělnické třídy, který je vymezen jejími objektivníni 
historickými zájmy a ve kterém vystupuje dialektická jednota stranič- 
kosti a vědeckosti. V těchto souvislostech se pak světonázorová strár- 
ka jednotlivých věd projevuje jako obecná metoda poznání, která nas 
vede od obecného ke zvláštnímu a ve zvláštním poznává prvky obec- 
ného, vede nás k poznání podstaty jevů a jim odpovídajícím soustavér 
objektivních zákonů jako projevům podstaty. Základem vědeckého 


světového názoru jsou obecné teoretickometodologické základy ma: 


xismu-leninismu. 

Povaha světového názoru je určena především jeho základními fil> 
zofickými názory a úlohou vědy při jeho tvorbě. Světový názor se tek 
stává logickým systémem nejobecnějších názorů na přírodu a společ- 
nost a zaměřuje jednotlivce i společnost na hodnocení objektivního vý- 
znamu jednotlivých názorů pro poznání 1 pro předmětnou činnost sub- 
jektů. V tomto pojetí pak můžeme vymezit úkoly vědeckého světovéh> 
názoru tak, že má společenskému člověku poskytovat zevrubnou orien- 
taci pro jeho poznání a praktickou předmětnou činnost. 


Marxismus-leninismus — základ světového názoru a idec 
logie 


První, co je třeba při posuzování obecných (podstatných) souvislost 
mezí marxismem-leninismem jako základem světového názoru a ideolo 
gíí si uvědomit, je skutečnost, že tyto kategorie nejsou obsahově tc- 
tožné, a proto nejsou ani synonymy. Koncentrovaným projevem jejic“ 
odlišnosti jsou odlišné funkce marxismu-leninismu jako světovéh: 
názoru a jako Ideologie. 

Jako ideologie dělnické třídy, jako projev jejích historických třídcíz* 
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'ájmů, vystupuje pak celý teoretickometodologický Integrovaný mar- 
ismus-leninismus v dialektické jednotě všech svých součástí. Světový 
tázor je obecným teoretickometodologickým jádrem vědecké ideologie 
lělnícké třídy. 

Pojem ideologie je v buržoazních koncepcích spojován s něčím 
néněcenným a principlálně nevědeckým. Takováto a podobná pojetí 
deologie mají své historické kořeny. Tvůrcem pojmu ideologie je fran- 
'ouzský ekonom a filozof A. L. C. Destutt de Tracy. Jako pokračovatel 
enzualismu Condillaca vytvořil teorii, která zdroj a působení neprav- 
livých myšlenek spojuje výlučně se subjektem. Ani předmarxistický 
naterialismus od Bacona přes Holbacha a Helvetla až k Feuerbacho- 
1 nebyl s to řešit problém Ideologie. I Feuerbach se domníval, že 
náboženské představy jsou proto nepravdivé, že jsou plodem přiroze- 
tého myšlení člověka, a nikoliv odrazem něčeho, co reálně existuje. Byl 
o však právě Feuerbach, Který svým pojetím náboženství jako myšlen- 
cově odcizené podstaty člověka dal základ teorii o falešném vědomí. 
farx a Engels pak dokázali, že ideologie jako falešné vědomí je plo- 
lem a projevem objektivních společenských vztahů třídní společnosti. 
Yejen upozorňovali, že ideologie jako falešné vědomí bude překonána, 
le svým teoretickým dílem vytvořili vědeckou, pravdivou ideologii 
lělnícké třídy. Tato ideologie je nezbytným předpokladem pro to, aby 
lělnícká třída při uskutečňování svého historického poslání přesně po- 
nala a uvědomovala si objektivní obecné zákony společenského vývoje. 

Marxismus-leninismus jako. jednotný teoretickometodologický inte- 
rrovaný celek se stal první a dnes jedinou vědeckou ideologií. Tato 
kutečnost není po chuti ani buržoazii, ani jejím přisluhovačům a apo- 
ogetům. Proto se buržoazní věda v duchu své historické tradice snaží 
ocialistickou ideologii představovat jako něco, co je v rozporu se vše- 
ni historickými zkušenostmi, ve skutečnosti ovšem jen s historickými 
kušenostmi buržoazie. Proto též buržoazní filozofie formuluje prin- 
ip o oddělenosti, někdy dokonce 1 o protikladnosti vědy a ideologie. 

Marxismus-leninismus jako ideologie dělnické třídy i jeho teoretic- 
: ometodologické základy jako základy světového názoru musí být 
„vnesen“ do vědomí lidí a lidmi přijat, ovládnut a osvojen jako meto- 
la poznání a jednání«. Jinak totiž »zůstává pouhou teorií odtrženou od 
raxe a nesplní svou společenskou funkci«“. To znamená, že nelze oče- 
vat, že by se marxismus-leninismus jako ideologie £ jeho základy ja- 
o základy světového názoru živelně a spontánně prosazovaly v myšle- 
í a jednání lidí. K tomu je nezbytná politickovýchovná činnost komu- 
dstické strany. 


2 Mužík, J.: Marxismus-leninismus jako světonázorový a metodologický zá- 
lad rozvoje společenských věd. Filozofický časopis, 1980, č. 3, s. 288. 
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Proces »vnášení« základů světového názoru do vědomí lidí je dloub-- 
dobý a postupný. Vede od osvojování sil neformálního předobrazí 
vědeckého světového názoru k osvojování sí základů marxis 
mu-leninismu jako základů vědeckého světového názoru. Využívání zá 
kladů marxismu-lenínismu v poznání a v předmětné aktivitě je | pro 
blémem výchovným, ve kterém je člověk veden k pochopení význame 
nabytého vzdělání a jeho jednotlivých částí pro konkrétní pozná:. 
a pro konkrétní předmětnou aktivitu subjektu. V tomto smyslu js 
O výchovu k vědeckému světovému názoru a k jeho uplatnění v pozná- 
ní a v předmětné aktivitě. Výchovný proces je tedy procesem lorto- 
vání osobnosti socialisticky smýšlejícího a jednajícího člověka. Prct: 
proces »vnášení« vědeckého světového názoru do vědomí lidí předp> 
kládá 1 jisté zkušenosti a jistou úroveň socialistického vzdělání a vý- 
chovy. 

Marxismus-leninismus se vyvíjí na dvou úrovních. Jednou z nich ': 
poznání nových jevů a zákonů jejich vývoje, to znamená zobecňovár. 
nahromaděných zkušeností dělnické třídy a všech pracujících, vytyče- 
vání historických cílů a cest k jejich dosažení. Druhou úrovní je vý- 
voj teoretickometodologických základů vědeckého světového názosT 
v přímé návazností na poznávání nových jevů na jedné straně a výv) 
základů dialektického a historického materialismu na straně druté 
Vývoj základů a jejích využívání v procesu dalšího poznání obohacut 
naši metodologii a prohlubuje naše vědění. Tato dialektika obecnýc.. 
souvislostí mezi světonázorovým!i základy marxismu-leninismu a ma- 
xismem-leninísmem jako ideologií se musí nutně projevovat 1 při obst 
hovém budování socialistické vzdělávací soustavy. 

K tomu však je třeba takového vzdělání, ve kterém základy marrx:“ 
mu-leninismu, tedy základy světového názoru, tvoří jeho integrující zí: 
klad a tmel, metodu hodnocení významu jiných »předmětů« vzdělé: 
pro formování osobnosti člena socialistické společností. 


Struktura základů marxismu-leninismu 
Ve své analýze Manifestu komunistické strany V. I. Lenin pí“ 


»V tomto díle je s geniální jasností a působivostí podán nový svět“ 
názor, důsledný materialismus, zahrnující 1 oblast společenského živí 


ta, dále dialektiku jako nejvšestrannější a nejhlubší učení o vývoji, tec: 


rie třídního boje a světodějného revolučního poslání proletariátu, tvů: 
ce nové komunistické společností.“« 

V tomto leninském smyslu pak vystupuje světový názor jako vědec: 
systém nejobecnějších názorů a představ o vývoji přírody, společn>“ 


5 Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 21. Praha, SNPL 1957, s. 42. 
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VR V 


» lidského myšlení, zahrnující teorii třídního boje a světodějného revo- 
učního poslání dělnické třídy, tvůrce nové, komunistické společnosti. 

V. I. Lenin přitom zdůrazňoval nerozlučné spojení světového názoru, 
aředevším jeho základů, s komunistickou morálkou. V článku Lenin 
>) komunistické morálce píše N. K. Krupská, že V. I. Lenin »vždy pevně 
spojoval 1 etické otázky s otázkami světového názorucí, 

Etika jako každá konkrétní forma teoretického společenského vědo- 
ní má svou významnou světonázorovou stránku. Její základy tvoří sou- 
:ást základů světového názoru. Jako filozofická věda je etika i součástí 
laší ideologie. 

V těchto souvislostech je třeba sl všímnout 1 tzv. uměleckého 
L náboženského vědomí, která často dosáhnou úrovně ideologie a tím 
-ačínají působít 1 na světový názor. U uměleckého a náboženského 
"rědomí jako ideologie se jedná o zobecnění, která vznikají na základě 
eoretických názorů »vypůjčených« z jim odpovídajících konkrétních 
orem teoretického společenského vědomí. Je zvlášť charakteristické 
aro. umělecké a náboženské vědomí, že tyto »půjčky« z konkrétních fo- 
'em teoretického společenského vědomí využívají k vysvětlení konkrét- 
ních faktů a k jisté systematizaci jak faktů, tak 1 jejich interpretace na 
irovní abstraktních společenských hodnot. V tomto smyslu lze s jistou 
nadsázkou mluvit dokonce i o vytváření specifického »hodnotového 
"ědomí« založeného na pojetí, že »říše hodnot«e existuje prý nezávisle 
la objektivní realitě, a přesto určuje rozvoj lídské společnosti. 

Tyto obecné souvislosti je třeba zdůraznit zvláště dnes, kdy se na vy- 
sokých školách začíná vyučovat etika, estetika a vědecký ateismus. 
sxistuje totiž reálné nebezpečí zamlžování obecných souvislostí, které 
yto »předměty« integrují do jednotného komplexu marxismu-leninismu. 

Právem říkáme, že marxismus-leninismus je komplexní vědou. Aby 
oto důležité konstatování nezůstalo jen zbožným přáním, musí každá 
ednotlivá součást zjišťovat, kterou svou stránkou, částí či vlastností 
ařispívá k teoretickometodologické integraci vlastní, ale 1 jiných sou- 
:ástí. 

Dialektický a historický materialismus zkoumají nejobecnější zákony 
rývoje přírody, společnosti a lidského myšlení. V tomto pojetí je dia- 
ektický a historický materialismus obecnou teorií světa a člověka 
» něm. Právě proto jsou teorie a kategorie dialektíckého a historického 
naterialismu využívány ostatními součástmi marxismu-leninismu jako 
becná metoda poznání. 

Historický materialismus zkoumá nejobecnější zákony vývoje společ- 
losti jako celku, ve vzájemném působení všech jejích stránek. Na roz- 


4 Krupskaja, N. K.: Izbrannyje pedagogičeskije proizveděnija. Moskva, APN 
968, s. 168. 
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díl od obecných dějin, v nichž se má odrážet v celé konkrétnosti bě) 
událostí ve společenském životě jednotlivých zemí a národů, historick; 
materialismus poznává obecné zákony dějínného vývoje společnos 
vůbec. Zároveň je obecnou metodou poznání zákonů konkrétních histo- 
rických jevů a konkrétních dějin jednotlivých zemí a národů. 

K těmto historicky konkrétním jevům nesporně patří 1 jevy ekono 
mické ve své historicko-logické kontinuitě, jež jsou předmětem poznání 
politické ekonomie. Politická ekonomie zkoumá a poznává dynamich 
vývoj ekonomických jevů jako proces historický a zákony tohoto vývoi 
jako logiku historických procesů. 

Vědecký komunismus, využívající všem součástem společnou obecno: 
metodu poznání, pak zkoumá obecné zákony uskutečňování historic 
kého poslání dělnické třídy, tedy společenskopolitické zákonitosti tříd- 
ního boje proletariátu, uskutečňování socialistické revoluce a diktatur 
proletariátu, výstavby socialismu a komunismu. V tom smyslu s 
vědecký komunismus jako součást marxismu-leninismu opírá 0 sp 
lečnou obecnou metodologii a obecný teoretický základ politické ekc- 
nomie. Historický materialismus, politická ekonomle a vědecký kszt 
nismus tvoří marxisticko-leninskou obecnou teorii společnosti. 

Mluvíme-li o základech marxismu-leninismu jako o vědeckém zák: 
du našeho světového názaru, znamená to současně, že zdůrazňujez: 
nutnost i odpovědnost každé vědy, tedy 1 uměnovědních disciplín, a k- 
neckonců všech forem umění, aby se podílely na vytváření a rozvo. 
našeho světového názoru, aby poznávaly a dbaly světanázorové strárE 
svého oboru, aby tuto světonázorovou stránku vyvíjely v obecníc: 
(podstatných) souvislostech se základy marxismu-leninismu. Jen tíx! 
způsobem můžeme totiž zabezpečit rovnoměrný vývoj vědeckého svět“ 
vého názoru. Rovnoměrnost vývoje vědeckého světového názoru je žž' 
kladním předpokladem, aby byl vždy nejen na úrovní společenskét: 
a vědeckotechnického pokroku, nýbrž aby tento pokrok zároveň pře“ 
znamenával. 


Světonázorové základy politické ekonomie 


V komplexu marxismu-leninismu má politická ekonomie zvláší 
znamné míst a úlohu. Zkoumá a poznává vývojové zákony určíj: 
část! společenského života, poznává zákony předmětné ekonomič!: 
aktivity společenského člověka. Ekonomická oblast společenského “ 
vota je určujícím činitelem pří osvojování a podřizování se přír“ 
společností a svou materiální stránkou podstatnou měrou ovlivňuje i“ 
ské myšlení, hodnocení, rozhodování a aktivitu. 

Chceme-li politickou ekonomii vyložit jako součást základů věd: 
kého světového názoru, musíme si především uvědomit, které její čč* 
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tvoří její světonázorový základ. Jinými slovy musíme odpovědět na 
otázku, zda celá politická ekonomie, nebo jen některé její Části tvoří 
součást základů marxismu-leninismu. 

- Především je třeba říci, že základy politické ekonomie, a tím 1 celá 
politická ekonomie, mají obecné podstatné souvislosti s dialektickým 
1 historickým materialismem a jeho vývojem. Marxistická filozofie se 
stává důležitou podmínkou vědeckosti politické ekonomie, současně 
ovlivňující vnitřní logiku jejího vývoje jako dynamické a hierarchické, 
jtevřené kategoriální soustavy. 

Základy politické ekonomie tedy tvoří: 

— teorie a kategorie dialektického a historického materialismu, kte- 
'é jsou politickou ekonomif (ale 1 vědeckým komunismem) využívány 
ako obecné metody poznání; 

— soustava obecných kategorií politické ekonomie, které odhlížejí 
jd zvláštností jednotlivých výrobních způsobů. Přitom historický mate- 
jalismus vůčí politické ekonomii vystupuje jako obecná teorie spole- 
'enských výrobních vztahů. Tata soustava obecných kategorií je v po- 
nání jednotlivých výrobních způsobů spolu s obecnými kategoriemi 
lialektického a historického materialismu využívána jako metodologie. 

Tímto způsobem poznáváme specifické podstaty jednotlivých výrob- 
lích způsobů a jejich historicko-logický vývoj jako projevy obecných 
nodstat, jejichž soustava zákonů je obsažena v obecných teoriích a ka- 
egoriích politické ekonomie. »Jde o to, poznat systém zákonitostí, kte- 
ý vyjadřuje specifickou podstatu jednotlivých stupňů, etap, fází vývoje 
polečnosti jako projev její obecné podstaty. To pak umožňuje formulo- 
at vědecké předpovědí pro budoucí vývoj společnosti.«“ Takovéto po- 
etí politické ekonomie a jejích teoretickometodologických základů ja- 
:o základů světového názoru zdůrazňuje prognostickou povahu jejích 
'ouček. 

V přímé návazností na pojetí teoretickometodologických základů 
iolitické ekonomie jako součásti základů vědeckého světového názoru 
voří politická ekonomie (spolu se základy dialektického a historic- 
ého materialismu a vědeckého komunismu) teoretickometodologický 
áklad politiky komunistické strany. Současně však politická ekonomle 
ako celek (spolu s ostatními součástmi marxismu-leninismu) vystupu- 
2 jako ideologie a myšlenkově sjednocuje společné organizované úsilí 
lenů socialistické společnosti při realizací politiky komunistické stra- 


Politická ekonomie na základě objektivního hodnocení významu 
vých výsledků poznání pro společenský pokrok vytyčuje i historické 


$ Ruml, V.: Marxisticko-leninská filozofie — filozofie poznání a přeměny 
rěta. Filozofický časopis, 1982, č. 5, s. 721. 
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cíle vývoje socialistické ekonomiky a jejich historicky danou hierar 
chili, čímž se stává vědeckým základem politických revolučních progr: 
mů (revolučních co do hloubky změn) a usnesení komunistické stranr. 
Vymezení historických etap zániku kapitalismu, vytyčování historic- 
kých cílů rozvoje socialistické ekonomiky jako materiálního základ: 
socialistické revoluce a prognostická povaha politiky komunistick? 
strany při realizaci historických cílů jsou charakteristickými rysy třít 
ního stranického přístupu. V tomto smyslu se ve stranickostí a třídní 
sti snoubí vědeckost jako objektivně pravdivé hodnocení významu vf- 
sledků poznání pro společenský pokrok se straněním realizaci hist? 
rického poslání dělnické třídy. Vědecká pravdivost je neoddělitelnou 
součástí 1 třídního stranického přístupu jako metody poznání, hodnoce 
ní výsledků poznání a činnosti. Proto jsou stranickost a třídnost kate- 
goriemí marxisticko-leninské teorie a patří k těm obecným metodán 
a principům, jež jsou využívány všem! jejími součástmi. 

Politická ekonomie vychází ze skutečnosti, že ekonomické proces 
jsou výběrové. Proto poznává 1 principy tohoto výběru jako objektivi 
hodnoty co do významu fednotlivých prvků pro ten čí onen ekonomici' 
proces. Ve svém poznání odhlíží od zvláštností konkrétní objektivi 
ekonomické reality. To znamená, že politická realizace pouček politic | . 
ké ekonomie předpokládá reintegraci zvláštností a specifičností kov |- 
krétní ekonomické skutečnosti do politických programů a politickéhi |: 
rozhodování při jejich realizaci. Jedná se o hodnocení významu jedno 
livých zvláštností pro politickou realizaci programů komunistické strč 
ny, což lze uskutečnit jen na základě poznání specializovaných spol |. 
čenskoekonomických, ale 1 technických a přírodních věd. Zde se všší $ : 
poučky politické ekonomie a její objektivní hodnoty stávají měřítken 
určení významu jiných věd, jejich pouček a hodnot pro politické prť 
gramy strany a jejich politickou realizací. V těchto souvislostech pol 
tická ekonomie pak zvlášť zdůrazňuje význam etiky, jejích poučet 
a hodnot, jako východiska pro neformální subjektivní normy politické 
realizace programů strany. Proto fe praktická činnost komunistické $ . 
strany ve specifických podmínkách jednotlivých zemí současně 1 zdr? | : 
jem a formou rozvoje marxismu-lenfnismu a jeho jednotlivých součástí | 

Zdůraznění odlišností mezi světonázorovými základy politické ekont 
mie a jejím pojetím jako ideologie však neznamená jejich umělé oč 
dělování. Jde o to, abychom základy politické ekonomie jako součás | 
světonázorových základů a politickou ekonomii jako ideologii pozně: 
jako dvě odlišné, avšak vzájemně se podmiňující a doplňující metod: $ : 
poznání, hodnocení, rozhodování a činnosti. Vždyť ideologická funkt“ |.. 
politické ekonomie tkví také v rozvíjení jejích vlastních světonázor? | 
vých základů. : s 

V naší socialistické společnosti se každá věda musí rozvíjet na jistés 
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vývojovém stupní svého světonázorového základu. To platí i pro mar- 
xismus-leninísmus. V tomto smyslu je 1 vývoj politické ekonomie jako 
ideologie podmíněn vývojem svých vlastních základů a naopak ideolo- 
gický vývoj politické ekonomie se musí nutně odrážet 1 ve vývoji jejích 
základů a jejich prostřednictvím 1 ve vývoji základů ostatních součástí. 


Světonázorová a ideologická jednotnost politické ekonomie 


Často jsme svědky vznikání nejrůznějších »polítických ekonomií«, ja- 
ko politické ekonomie rozvojových zemí, politické ekonomie soudobého 
kapitalismu, politické ekonomie světového hospodářství, politické eko- 
nomie rozvinutého socialismu atd. Jako důvod tohoto rozdělování bývá 
obvykle uváděno, že to vyžaduje nutnost »specializace«, která prý jedi- 
ná může podat výstižnou analýzu nových jevů. Ani pří největší speciali- 
zaci však nemůže politická ekonomie dosáhnout úspěchů, jestliže nevy“ 
chází a nedbá obecných teoretických a metodologických základů a tu- 
díž 1 světonázorových základů naší vědy. Jinak totiž nelze zachytit na 
jedné straně poznání nových jevů a tím ideologický vývoj politické 
ekonomie jako obsahově jednotného celku, a na straně druhé vývoj je- 
jích vlastních základů v obecných podstatných souvislostech s vývojem 
základů dialektického a historického materialismu. Jde tedy o dialekti- 
ku světonázorového a ideologického vývoje politické ekonomie. 

Ideologická funkce politické ekonomie jako součásti marxismu-le- 
ninismu Spočívá tudíž v rozvíjení světového názoru na oblast eko- 
nomickou jako jednotného a uceleného odrazu pohybu obecných pod- 
stat ekonomických jevů a jejich vývojových etap jako zvláštních pod- 
stat v jednotlivých historicky konkrétních výrobních způsobech, socia- 
listický nevyjímaje. Ve světovém názoru na ekonomické dění nám jde 
tedy o odraz pohybu obecných podstat ekonomických jevů k jejich spe- 
cíťickým projevům v jednotlivých výrobních způsobech, v jednotlivých 
fázích a etapách. Tento vývoj podstat se projevuje jako soustava záko- 
nů jejich pohybu. 

Z těchto výchozích světonázorových pozic poskytuje politická ekono- 
mie metody konkrétního poznání, které umožňují objektivně hodnotit 
jak význam výsledků poznání, tedy význam zákonů, ve kterých se pro- 
jevuje pohyb podstat ekonomických jevů, tak I význam výsledků pozná- 
ní jiných ekonomických a společenských věd pro konkrétní rozhodo- 
zání a Činnost ekonomických subjektů. 

Politická ekonomie jako každá jiná součást marxismu-leninísmu 
sůsobí na lidské myšlení zprostředkovaně, přes světový názor. Nesmír- 
aě důležité je zde ujasnění.a pochopení vztahu marxismu-leninísmu, 
1 zvláště politické ekonomie, k ostatním společenským a ekonomickým 
jědám zúčastňujícím se na tvorbě vědeckého světového názoru. 
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Pojmy a kategorie politické ekonomie se liší od kategorií ostatníc 
ekonomických a společenských věd vzhledem k odlišnosti předmět 
poznání, odlišností stupně obecnosti poznání, a tím i úrovní používaní 
abstrakce, odlišnosti úlohy a funkcí jednotlivé vědy v soustavě ekont- 
mických (společenských) věd, a to zejména při tvorbě vědeckélo 
světového názoru. Kategorie a teorie politické ekonomie vznikají v dť- 
sledku zobecňování výsledků poznání i jiných ekonomických a spo: 
čenských věd a zobecňování zkušeností, které byly v praktické před 
mětné činnosti získány a shromážděny. Proto tyto kategorie nelze zto 
tožňovat s. kategorlemí jiných ekonomických a společenských věd, stej 
ně jako nelze připustit, aby sl jiné ekonomické a společenské věd; 
z nedostatku vlastních zobecnění tyto pojmy a kategorie »půjčovaive. 
To by vedlo k narušování obecných souvislostí, které politickou ekono- 
mii s těmito vědamí pojí, k narušování posloupnosti poznání a obsaho 
vé návaznosti jejich systémů, které by bránilo vytvoření uceleného, 
vědecky pravdivého světového názoru. 

Jen v dialektické jednotě svých teoretickometodologických základ: 
jako součástí světonázorových základů a své teoretickoideologické 
funkce je politická ekonomie teoretickometodologickým základem po 
litiky komunistické strany. Tato funkce politické ekonomie je nejen po 
kračováním její světonázorové a ideologické funkce, nýbrž součČasač 
i jejím rozvinutím v konkrétních historickologických podmínkách jed- 
notlivých komunistických a dělnických stran. V tomto smyslu jsou pe 
světonázorové základy politické ekonomie předpokladem její obsahově 
jednoty a současně 1 předpokladem celistvosti marxismu-leninismu js 
ko internacionálně platného učení. 

Je třeba přiznat, že zatím bylo poměrně málo uděláno pro přesné vy- 
mezení základů politické ekonomie jako součástí základů světového 
názoru, což je určujícím předpokladem pro její obsahovou jednotnos: 
Jen tak je totiž možno ozřejmit 1 teoretickometodologickou »náva:- 
nost« politické ekonomie na dialektický a historický materialismus. 


Světový názor, ideologie a uvědomělost 


Naše strana zdůrazňuje význam uvědomělosti vůbec a zvláště při ra: 
hodování a jednání ekonomických subjektů. Současně však jsme si plz 
vědomí složitosti uvědomělého rozhodování a činnosti v ekonomické 
oblasti. Uvědomělost v ekonomické oblasti je výrazně podmíněna mate 
riálními podmínkami společenského bytí subjektu. Jde tedy i 0 to, zj.= 
tit, umožňují-li materiální podmínky ekonomickému subjektu rozhodo- 
vat a jednat uvědoměle. Uvědomělost však nemůže být posuzována je 
podle materiálních možností chápaných v úzce utilitárním smyslu. 05 
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lektivní podmínky, které determinují uvědomělost, zahrnují jak látko- 
Jou, tak 1 společenskoekonomickou stránku. 

Tyto společenskoekonomické podmínky a formy objektivní ekono- 
nické reality se někdy v dynamice svého vývoje dostávají do rozporu 
s vývojovou dynamikou materiální stránky, přičemž vývojová dynamika 
společenskoekonomické stránky — a zde především světového názoru 
1 ideologie — zaostává. Tak se ještě dnes 1 v ekonomické oblasti stře- 
-áváme se světonázorovým! prvky a ideologickými názory vzniklými za 
iistoricky již dávno překonaných materiálních podmínek, což pak ne- 
aříznivě zasahuje do procesu uvědomování ekonomických . subjektů 
1 stává se brzdou vývoje socialistických vlastnických výrobních vztahů. 
Nelze nevidět, že určité zpoždění politické ekonomie za potřebamí pra- 
ce se záporně projevuje v procesu uvědomování ekonomických subjek- 
ů. K tomu se pojí 1 záporné důsledky ignorování světonázorové strán- 
cy jiných ekonomických a společenských věd. 

Uvědomělé rozhodování a jednání subjektů na jedné straně předpo- 
<ládá jistou úroveň vzdělání, co do obsahu socialistického, na zákla- 
lech marxismu-leninismu. Na druhé straně pak osvojování základů 
narxismu-leninismu je podmíněno určitou úrovní socialistického vzdě- 
ání a výchovy. Posuzování a hodnocení individuální aktivity je možné 
ždy jen jako součásti konkrétního celku, jisté kolektivity, ve které se 
ednotlivec projevuje a prosazuje jako subjekt. Uvědomělost jednot- 
ivce se tak stává součástí uvědomělosti kolektivíty. Kritériem této 
ivědomělosti pak je to, jak se jednotlivec zapojuje do společného úsilí 
» realizaci historických, obecnějších, dlouhodobých úkolů, jak se ko-. 
leckonců ztotožňuje s dějinnou nutností ztělesněnou ve vývoji socialis- 
ické společnosti chápané, řečeno s Marxem, jako přírodně historický 
»roces. 

Uvědomělost tedy neznamená jen osvojování sí základů marxis- 
au-leninismu. Znamená 1 využívání marxismu-leninismu spolu s dal- 
ími ideologickým! disciplínami jako vodítka ve vlastním myšlení, hod- 
'ocenf, rozhodování a jednání. 

V souvislosti s uvědomělostí si všimněme 1 některých charakteristic- 
ých rysů ideologické stránky politické ekonomie. Vysoký stupeň obec- 
osti politické ekonomie je jedním z předpokladů toho, aby její teore- 
ická pojmová soustava sloužila jako vědecky zdůvodněná, pravdivá 
oustava ideologických názorů na základní principy ekonomické čin- 
osti. Marxisticko-leninský ideologický názor obsahuje jako charakte- 
istický rys své pravdivosti: 

— moment předvídání důsledků ekonomické činnosti — prognostická 
ovaha ideologického názoru; 

— moment hodnocení významu ideologického názoru pro ekonomic- 
y činný subjekt — axiologická povaha ideologického názoru; 
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=— moment normativní, jistá pravidla ekonomické činnosti — norm: 
tivní povaha ideologického názoru. 

Poznatky marxismu-leninismu, a tedy i politické ekonomie, mají urč- 
tou ideologickou formu, a jako takové se dostávají do vědomí dělnice: 
třídy 1 celé socialistické společnosti. Ideologie je projevem histori- 
kých třídních zájmů 1 v tom smyslu, že se ekonomická a politická mx 
dělnické třídy doplňuje o její duchovní moc. 

Ideologie jako nejrozvinutější forma třídního vědomí musí být kort- 
nistickou stranou neustále vnášena a šířena v řadách dělnické tři 
1 celé socialistické společnosti, což je předpokladem k tomu, aby tat: 
třída úspěšně uskutečňovala své historické poslání a cíle. Proto je sp 
jení dělnické třídy s její ideologií trvalým úkolem komunistické stran. 

Přitom však musí komunistická strana jako poznávací subjekt hodno 
tit I význam jednotlivých teorif co do jejich ideologického působení 1: 
znamená, že strana musí dát teoretickým poučkám ideologicky půs> 
bící formu, musí vědu »ideologizovat«. V tom smyslu vymezujene 
vědeckost každé jednotlivé součásti marxismu-leninismu jako diale“ 
tickou jednotu teorie, metody, ideologie a politiky. 

Marxisticko-leninská vědecká ideologie zprostředkuje výsledky všeci 
vědních oborů. Přitom strana jako poznávací subjekt hodnotí význez 
těcht3 výsledků jak z pozic marxismu-leninismu, tak z hlediska jejici 
ideologického působení. 

Teoretickometodologické základy politické ekonomle jako záklsc: 
světonázorových a ideologických otázek prastupují a určují celou je- 
notnou politickou ekonomii, jsou přítomny při výkladu všech výrobníč“ 
způsobů a jejích jednotlivých vývojových etap. Jde 3 poznání obec: 
podstaty jevů a jejích projevů jako specifické podstaty v jednotlivý- 
výrobních způsobech. Proto je třeba poznávat, vymezit a rozpracov: 
tyto teoretickometodologické základy politické ekonomie. Jedná s 
o velice náročný výzkum, bez jehož výsledků se však neobejdeme a- 
při formulování a realizaci politiky strany, aní při výuce politické ex“ 
nomie a s tím spojené výchově k osvojování si základů světového ná:- 
ru. V obou případech může však výzkum poskytnout jen teoreti 
kometodologická vymezení, může propracovat obecné souvislosti me“ 
světonázorovými základy a politickou ekonomif jako ideologií. Není i- 
určitě málo. Vyžaduje to však pokračování v oblasti využívání výsleck- 
výzkumu jak v oblastí politické, tak 1 v oblastí pedagogické. 

Proto je třeba neustále se vracet k samým základům politické eko3“ 
mie a využívat jich jako metodu poznání, která nám otevírá nové pe*! 
spektivy, nové horizonty. Vracení se k samým základům není únike“ 
před palčivými problémy naší současnosti, nýbrž naopak jen tímto " 
vratem sí můžeme vytvořit solidní teoretickometodologické pozice £“ 
pravdivé poznání a řešení našich současných problémů. 
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Za správné pochopení 
a důsledné uplatňování 
chozrasčotu 


MILOUŠ ČERMÁK 


šestnáctý sjezd Komunistické strany Československa vytyčil pro- 
zram dalšího všestranného rozvoje socialistické společnosti — budo- 
zání rozvinutého socialismu. S tím těsně souvisí objektivní nutnost 
"dokonalování hospodářského mechanismu a v jeho rámci plného za- 
rádění chozrasčotu. 

Budování rozvinuté socialistické společností je spjato s přechodem 
»d extenzívního k intenzívnímu rozvoji ekonomiky. Intenzifikace je 
lůležitým historickým mezníkem ve vývoji socialismu. Až dosud bylo 
lutno ve vývoji socialismu překonávat cizí prvky jako pozůstatky sta- 
'é společnosti, které měly často antagonístický charakter. 

Rozvinutá socialistická společnost se rozvíjí již na svém vlastním 
'ákladě. Sociální obsah všech ekonomických vztahů, zákonů a záko- 
nitostí je socialistický. Ekonomické zákony socialismu tvoří jednotný 
L ucelený systém a nejde o vytlačování jedněch zákonů druhými. Ne- 
intagonistické rozpory tudíž jsou řešitelné hlubším poznáváním i šir- 
ím využíváním všech ekonomických zákonů. Teprve přes plné rozvi- 
rutí ekonomických zákonů socialismu jako ucelené soustavy dojde pří 
iřechodu k vyšší fázi komunismu k jejich dialektické negaci. Vlastní 
áklad rozvinutého socialismu umožňuje a zároveň vyžaduje, »... aby- 
hom se zbavili všech pokusů řídit ekonomiku metodami, jež jsou 
izí její podstatě«!. Za překonané prvky je třeba zejména pokládat 
dministrativní přístupy k plánovitému řízení, které často neberou 

úvahu ekonomické zákonitosti. Zároveň je nutné maximálně omezit 
istě empirické přístupy a plně využívat poznatků vědy. 

Intenzifikace ekonomiky není nějakou jednorázovou akcí, ale před- 
tavuje kvalitativně nový a ucelený základ dané etapy vývoje socia- 
smu. Rozvinutý socialismus vyžaduje zcela nové přístupy k řešení , 
konomických otázek. 

Mezi nejdůležitější rysy intenzifikace patří hluboká přestavba hos- 


1 Andropov, J. V.: Vybrané projevy a stati. Praha, Svoboda 1983, s. 265. 
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podářského mechanismu. Socialismu se podařilo v podstatě vyřeš: 
model soustavy řízení pro etapu budování základů socialismu, kč 
existují velké extenzívní zdroje zejména v pracovních silách a kč 
je určující kvantitativní rozvoj ekonomiky. Plánovité řízení v po% 
mínkách efektivního a intenzívního rozvoje ekonomiky je stále ješt: 
ve stadiu hledání optimálního hospodářského mechanismu. Evropské 
socialistické země se snaží, při zachování obecných principů socialis 
mu, postihnout v soustavě plánovitého řízení 1 specifické podmíniy 
své země. Proto existují v přístupu ke zdokonalování hospodářskét: 
mechanismu v jednotlivých zemích 1 určité odlišnosti. Je tedy pr 
každou zemi! zvlášť důležité sledovat zkušeností ostatních zemí, a tak 
se vyvarovat zbytečných chyb. 


Chozrasčot jako součást hospodářského mechanismu 


Hospodářský mechanismus je konkrétním projevem podstaty socií.- 
ně ekonomického mechanismu jako formy pohybu daných výrobních 
vztahů. Předností sociálně ekonomického mechanismu | socialismo 
V podmínkách společenského vlastnictví je jeho cílevědomé, systémc- 
vé a komplexní působení zaměřené k realizaci základního ekonomic- 
kého zákona socialismu. Základní formou pohybu socialistické ekonc- 
miky je plánovitost. Podstatu socialistického ekonomického mechanis 
mu tvoří plánovitost, chozrasčot a organizační struktura výroby. Tat: 
podstata se prosazuje prostřednictvím subjektivní činnosti lidí. Využ- 
vat přednosti sociálně ekonomického mechanismu proto znamená st- 
tivně vytvářet takové podmínky, aby -mohl v plné míře uspokojove: 
celospolečenské zájmy. Nedostatky v hospodářském mechanismu mař 
za následek poruchy v ekonomice a místo plánovitého využívání zí 
kona hodnoty dochází k jeho živelnému působení. 

Při budování rozvinuté socialistické společnosti je proto nutné +7- 
užívat zákona hodnoty cílevědomě a plánovitě, zejména při stimu!> 
vání efektivnosti materiální výroby a slaďování zájmů kolektivů : 
jednotlivců se zájmy celospolečenskými. Plánovité usměrňování zék> 
na hodnoty umožňuje využívat společnosti prospěšné vztahy mezí S- 
cialisttckými výrobci, rozdělovací procesy, různé formy hmotné z: 
interesovanosti apod., k intenzívnímu rozvoji socialistické ekonomik? 


Tyto procesy se uskutečňují zejména prostřednictvím chozrasčotu i: 


ko metody plánovitého hospodaření ekonomických subjektů realizeč: 
sféry. 

Ekonomická podstata chozrasčotu se projevuje tím, že každý p- 
nik porovaává v peněžní formě výdaje na výrobu se svými hospoš“ 
skými výsledky a na základě realizace na trhu kryje peněžními r“ 
jmy své náklady. Dosažený přebytek ve formě zisku ve srovnání s“ 
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naloženými náklady udává rentabilitu jeho výroby. Na výši rentabi- 
lity je podnik hmotně zainteresován. Rentabilita je základem této me- 
tody řízení. — 

Chozrasčot jako specifická ekonomická kategorie socialismu vy- 
jadřuje systém vztahů mezi společností vcelku a jednotlivými rela- 
tivně samostatnými výrobními kolektivy a jednotlivci, jakož 1 mezi 
jednotlivými kolektivy podníků i VHJ a jednotlivci navzájem. Je ne- 
oddělitelnou součástí sociálně ekonomického mechanismu socialismu, 
a tedy formou pohybu ekonomiky, kterou usměrňuje k efektivnosti a 
kvalitě výroby. Jeho působení je závislé na vnitřních 1 vnějších pod- 
nínkách. Budování rozvinuté socialistické společnosti vyžaduje plné 
aplatňování chozrasčotu. 

V praxi se chozrasčot projevuje jako metoda řízení a je významnou 
součástí hospodářského mechanismu, jenž kromě plánování, choz- 
'asčotu a organizační struktury, které jsou jeho hlavní součástí, ob- 
'ahuje též politická, sociální, právní hlediska a účast pracujících na 
ízení. Chozrasčot jako metoda řízení je založen na principech Mos- 
»odářskoopertivní samostatnosti podniku, rentabilitě a hmotné zaín- 
eresovanosti včetně odpovědností, která se uplatňuje prostřednictvím 
ásady samofinancování podniků, a principu evidence a kontroly ko- 
unou. Soubor opatření všechny tyto principy prohlubuje. 

Nástroje chozrasčotu jsou spjaty s hodnotovou formou výroby. Jed- 
fm z jeho nejdůležitějších nástrojů je velkoobchodní cena. Její sou- 
ástí je 1 zisk podniku, který se stává jedním z hlavních kritérif hod- 
ocení hospodářské činnosti podniku a současně zdrojem naplňování 
:ho fondů. Vedle zisku jsou důležitými nástroji chozrasčotu 1 renta- 
lita, vlastní náklady, upravené vlastní výkony, úvěr a úrok. Hmotná 
unteresovanost podniku se uplatňuje zejména prostřednictvím stímu- 
čních fondů, jimiž jsou fond odměn, fond sociálních a Kulturních 
»třeb, fond rozvoje; Soubor opatření je rozšiřuje ještě o fond hmot- 
2 stimulace vývozu. 

V současností se přechází na tzv. plný chozrasčot, jehož hlavním 
rolem je aktivně využívat zbožně peněžní vztahy a zákon hodnoty 
o zvyšování efektivnosti a kvality výroby. To se uskutečňuje pro- 
*"ednictvím hodnocení výsledků hospodaření kvalitativními kritérii, 
okonalováním systému hmotné zainteresovanosti podniků a jednot- 
'ých pracovníků, aktivním využíváním finančních vztahů podniků se 
itním rozpočtem na podkladě normativů, prohlubováním dodavatel- 
oodběratelských vztahů a zvyšováním úlohy vlastních 1 úvěrových 
astředků podniků. Soubor opatření přínáší ve všech těchto směrech 
dstatné změny a zavádí takovou chozrasčotní soustavu, která je 
ožena na chozrasčotu VHJ, podniku a vnitropodnikovém chozrasčo- 
Rozhodující přitom je správné dovedení chozrasčotu až do vnitro- 
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podnikových útvarů případně do tzv. brigádního chozrasčotu, kde s 
nejvíce může uplatnit iniciativa pracujících. Uplatňování vedoucí úl- 
hy základních organizací KSČ v ekonomice spočívá především ve vi 
tváření politických podmínek a v mobilizaci Iniciativy pracujících z 
co nejefektivnější a nejkvalitnější výrobu. Plný chozrasčot může ovšer 
být jen na jedné úrovní řídící struktury — buď na VHJ, nebo podnítí 

Plánování a chozrasčot jako nejdůležitější součásti hospodářskéh: 
mechanismu tvoří jednotu, avšak současně mají určitou relativní si 
mostatnost. Chozrasčot má progresivní tendence plánování hmoti: 
stimulovat a naopak bránit všem jeho přežitým formám. Musí svý 
ekonomickým tlakem působit na splnění věcných úkolů plánu. 

Funkcí chozrasčotu je maximálně podporovat na základě hmot 
zainteresovanosti celospolečenské cíle obsažené v plánu. V důsleck: 
stávající dělby práce a charakteru práce nelze jejich realizaci starě: 
pouze na morálních stimulech ani příkazech, ale jen v dialekticté 
jednotě s materiální zainteresovaností. Tomu nejlépe odpovídá upls' 
ňování plného chozrasčotu. Chozrasčot musí zásadně podporovat pi 
nované cíle společnosti, současně však má určitou relativní samostč!: 
nost. Jeho hlavní úlohou je, aby celospolečenských cílů bylo dosažen: 
s minimálními náklady živé | zvěcnělé práce, soustavně působit svýz 
ekonomickým tlakem na využívání nejmodernějších vědeckotechn.: 
kých poznatků při Inovaci výrobků 1 technologií. Tím současně půsc“: 
na odklon od plánovaných proporcí, avšak z hlediska celospoleče= 
ských zájmů. Proto ani zpětně nesmí plán tyto progresivní tenden' 
brzdit, ale naopak metodika plánu je musí umožňovat. 


Současný vývoj teorie chozrasčotu 


Zdokonalování hospodářského mechanismu v členských zemi“ 
RVHP vyvolalo nové diskuse a zvýšilo nároky na ekonomickou věč. 
Ta by měla hlouběji osvětlovat funkci centrálních nástrojů plánovité |- 
ho řízení při intenzifikaci a racionalizaci národního hospodářství Ds 
kuse se již tolik nevedou o všeobecných teoretických otázkách v Ct 
lém rozsahu, ale jdou spíše do hloubky problémů a snaží se ana“ 
zovat konkrétní účinnost jednotlivých nástrojů i celé soustavy řízex. 
Souběžně vznikají 1 otázky o samotné podstatě chozrasčotu. Konstat 
je se, že tato kategorie je dosud velmi málo poznána, a proto i v pr* 
xi málo zvládnuta. Proces zdokonalování hospodářského mechanism: 
v oblasti teorie současně vyžaduje užší spoluprácí všech evropský: 
socialistických zemí. 

Od ekonomické vědy se očekávají náměty na nová řešení nároc- 
hospodářských problémů, která nemají být pouhým zobecněním d::t 
praxe. Dílčí náměty na zdokonalení některých nástrojů nebo ukč:“ 
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elů jako odraz praxe mohou být úspěšné za podmínky určité stability 
oustavy plánovitého řízení jako celku. 
> Současná etapa však vyžaduje komplexní a zásadní prohloubení hos- 
nodářského mechanismu. Odborný tisk socialistických zemí se stále 
fce zaměřuje na funkci celkové soustavy plánovitého řízení včetně 
hozrasčotního systému řízení. Řada autorů jako např. L. I. Abalkin, 
), G. Bunič, N. P. Fedorenko, J. Jakovec a další zdůrazňují, že ná- 
troje centrálního plánovitého řízení mají být využívány nejen v pro- 
'esu realizace, ale 1 tvorby optimální varianty plánů. 
© Optimálním plánem se zpravidla rozumí plán, který zabezpečuje ma- 
imální uspokojování potřeb členů socialistické společnosti 1 budoucí 
ozvoj při daných nákladech společenské živé 1 mrtvé práce. Vybilan- 
ování takového plánu probíhá na základě kritéria ekonomické efek- 
Ivnosti, která vyjadřuje jednotu kvality, společenské užitečnost! a 
ospodárnosti výroby. Již při tvorbě plánu se mají respektovat 1 so- 
lální hlediska, která působí přímo či nepřímo na společensky užil- 
2čnou iniciativu lidí ve výrobě. Omezenost ekonomických zdrojů vět- 
iny zemí RVHP a jejich provázanost na vnější ekonomické vztahy zdů- 
azňuje význam kategorie »společensky nutné náklady práce«, jejíž 
yužívání v plánovitém řízení je nutnou podmínkou dalšího intenzívní- 
o rozvoje ekonomiky. 

Společensky nutné náklady práce se za socialismu vyjadřují pro- 
řednictvím ceny. Proto je nezbytné uplatňovat v jednotě hmotná 
hodnotová kritéria efektivnosti. Současný vývoj socialismu v zemích 
VHP zvýrazňuje nutnost účinněji využívat zákona hodnoty při plá- 
ovitém řízení ekonomiky. Nejde však o jeho využívání až ve směn- 
$m procesu, neboť racionalita směnných vztahů v rozhodující míře 
ivisí na využítí zákona hodnoty pří formování hmotných proporcí již 
"1 samotné tvorbě národohospodářského plánu. Vědomé využívání zá- 
ana hodnoty posiluje národohospodářské plánování a je přímou pod- 
Ínkou dosažení národohospodářského optima v plánu. Vědeckost plá- 
avání je plně závislá na využívání objektivního působení všech eko- 
»mických zákonů, na nichž závisí i formování hmotných proporcí so- 
alistické ekonomiky. 

Předmětem častých diskusí je I kategorie zisku. Jako kritérium efek- 
vnosti se zpravidla bere Čistý zisk chozrasčotní jednotky, který sou- 
nně vyjadřuje hospodárnost, ale 1 užitečnost vyráběné produkce. 
<onomický zájem chozrasčotní jednotky na vlastní efektivnosti je 
ak objektivně podřízen kritériu národohospodářské efektivnosti. Čis- 

zisk se doporučuje spojovat s hmotnou stimulací na efektivnosti 
'roby. Vystupuje současně jako bezprostřední zdroj části mzdových 
ostředků, které jsou vázány na růst efektivnosti výroby. Část mezd 

tak stává přímo součástí chozrasčotních vztahů. Objektem ekono- 
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mického zájmu chozrasčotního kolektivu v tom případě není celku 
zisk, ale jen ta část (tj. čistý zisk), která zůstává chozrasčotní jedno.: 
k financování vlastních potřeb. Současně s tím se diskutuje o posí.e 
též ekonomické úlohy základní mzdy, která by měla být závislá © 
lučně na individuálním pracovním výkonu (kromě řídících pracovní< 
a nikoliv na efektivnosti hospodaření chozrasčotní jednotky jako c: 
ku. Prohlubovat účinnost mezd v reprodukčním procesu však ne.: 
pouze se zaměřením na zdokonalování samotné mzdové soustavy. i 
dině komplexní přístup k této problematice je východiskem ke z 
šení účinnosti mezd v procesu tvorby a realizace národohospodářs“- 
ho plánu. 

Soustava centrálních nástrojů plánovitého řízení je souborem, ki- 
rý je vnitřně propojen a prostřednictvím kterého si socialistický si 
vytváří podmínky pro realizaci hmotných a hodnotových proporcí n: 
rodohospodářského plánu. Diskuse v odborném tisku 1 v hospodářsí- 
praxi zemí RVHP se soustřeďuje na řadu důležitých centrálních c: 
strojů“ plánovitého řízení, které zabezpečují společensky racioni. 
chování chozrasčotních jednotek. 

K tomu se dodává, že hmotně hodnotová optimalizace národohosř“ 
dářského plánu se uskutečňuje v jednostupňové nebo vícestupňsi“ 
zpravidla však dvoustupňové podobně. Vícestupňová optimalizace za“ 
mená, že chozrasčotní jednotka uskutečňuje hmotně hodnotovou op“ 
malizací svého plánu podle lokálního kritéria ekonomické efektivros 
ti (zpravidla čistého zisku) na základě působení soustavy centrálu: 
nástrojů plánovitého řízení.* 


8 Závazný výrobní program určující typ vyráběné produkce; soustava rf: 


lizačních cen odvozených od plánovaných cen; limity počtu pracost:“ 


plánovitě usměrňovaná soustava tarifních mezd (v závislosti na čistém €- 
chodu usměrňování vývoje pobídkových mezd a jednotná pravidla ro- 
lování pobídkových mzdových prostředků v chozrasčotních jednotkách; ' 
vazné jmenovité úkoly ve výrobě a spotřebě, které zabezpečují realizaci (““ 


vých programů, mezistátních ekonomických dohod a potřeb národního k- 


podářství v nejdůležitějších produktech, základních surovinách, materiá.e“ 
palivech a energii; plánování a financování investic, které zabezpečují pre- 
pokládané makrostrukturální přeměny ve společenské výrobě; soustava * 
vodů do státního rozpočtu; zásady úvěrové a úrokové politiky Státní bezs' 
pravidla používání čistého získu v chozrasčotních jednotkách, popřípadě ds- 

5 Jednostupňová hmotně hodnotová | optimalizace národohospodářsš“: 
plánu se zpravidla uskutečňuje pří administrativně direktivním řízení + 


nižší ekonomické útvary nemají podnikatelskou subjektivitu. Optímalt:- 


se provádí jen u centrálního národohospodářského plánu, který je co '“ 
podrobnějí rozepisován do realizační sféry. Hodnocení činnosti podnikí. 


plně závislé na plnění centrálně ukládaných úkolů. V současné době * 


u nás snaha o třístupňovou optimalizací u VHJ trustové a koncernové * 

my a dvoustupňovou u VHJ oborového podniku. Optimalizaci národohí:: 

dářského plánu na své úrovní má tedy provádět jak centrum, tak gere:“ 
ní ředitelství VHJ 1 jeho trustové, popřípadě koncernové podniky. 
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- Diskuse zaměřené na zdokonalování hospodářského mechanismu 
oučasné etapy socialismu vyvolávají často otázky výrazně teoretic- 
cého charakteru týkající se jeho samotné ekonomické podstaty i pod- 
taty jeho hlavních součástí. Takovou otázkou, kde existují zvlášť roz- 
orné názory, je ekonomická podstata chozrasčotu. Dnes většina eko- 
lomů uznává chozrasčot nejen jako metodu plánovitého řízení národ- 
ího hospodářství, ale i jako objektivní ekonomickou kategorii, která 
e součástí socialistických výrobních vztahů. Problémy však vznikají 
ři objasňování podstaty této kategorie, podmínek jejího vzniku a 
nitřních souvislostí chozrasčotu s ekonomickými zákony socialismu. 
'řeba konstatovat, že k plnému objasnění kategorie chozrasčotu jsme 
eště ani dnes nedospěli. 

Potíže činí jak nejednotnost terminologie při vymezování pojmu 
'hozrasčot, tak i to, že jedním pojmem se označuje ekonomická kate- 
'orie 1 metoda řízení, tedy objektivní podstata i subjektivní projev 
hozrasčotu. Dochází tedy často k směšování těchto dvou zásadních, 
cela odlišných stránek chozrasčotu. »Chozrasčot jako ekonomická kate- 
'orie a současně jako metoda řízení výroby je velmí zranitelný, ne- 
of kategorie objektivních (ekonomických) vztahů nemůže být sou- 
'asně kategorií subjektivní činnosti. Nikoliv náhodou se v ekonomic- 
é vědě rozlišuje objektivní kategorie „plánovitost“ a subjektivní 
plánování“.«4 Chozrasčot jako ekonomická kategorie socíalismu ne- 
zniká na základě přání lidí hospodařit podle něho, ale musí být ob- 
ektivně podmíněn. 

Všeobecně se uznává, že základní podmínkou existence chozrasčotu 
e socialistické společenské vlastnictví výrobních prostředků. Chozras- 
ot nemůže působit mimo toto vlastnictví, ale naopak jeho působení 
měřuje k plnění národohospodářského plánu a k prosazování celo- 
polečenských zájmů, ve kterých se odráží podstata socialistického 
polečenského vlastnictví. Avšak pokud jde o bezprostřední příčiny 
xistence chozrasčotu, setkáváme se s velmi rozdílnými přístupy. 
Někteří ekonomové považují za přímou podmínku působení choz- 
asčotu existenci zbožně peněžních vztahů. Tohoto názoru je napří- 
Jad S. K. Tatur 1 V. Pereslegin, kteří vidí mezi zbožně peněžními 
ztahy a chozrasčotem vztahy příčiny a následku. 

Chozrasčot 1 existence zbožně peněžních vztabů však má zřejmě 
tejnou příčinu, která spočívá v úrovní socialistického společenského 
lastnictví, jež se na dnešním stupní vývoje může objektivně prosazo- 
at při centrálním plánovitém řízení prostřednictvím relativně samo- 
tatných dílčích kooperací. Znamená to, že práce ve strojové velkový- 


6 Smirnov, A.: Chozjajstvennyj rasčot 1 reforma. Planovoje chozjajstvo, 
971; 6.3, 
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robě nemůže ještě mít plně bezprostředně společenský charakter. |: 
to dlouhodobý proces, který se dovrší na základě soudobé vědecko- 
technické revoluce až ve vyšší fází — komunismu. 


Hledat příčinu chozrasčotu ve zbožně peněžních vztazích vede ni- 
ně k přeceňování úlohy zákona hodnoty za socialismu a oslabová: 
centrálního plánovitého řízení. Smyslem aktivního využívání zboži: 
peněžních vztahů v rámci chozrasčotu v současné etapě socialismu i 
pří zvyšování hospodářskooperativní samostatnosti podniku je naopži 
kvalitativní prohlubování centrálního plánovitého řízení ekonomitr 
Jde o to, aby se omezovalo formální prosazování společenského vlas- 
nictví a zvyšovalo reálné zespolečenšťování. Jde o proces prohlubové: 
ní obou stránek demokratického centralismu jako základního princiĎ: 
centrálního plánovitého řízení národního hospodářství.. 


Není zřejmě zcela správné ani podmiňovat existenci chozrasůu:. 
působením jednoho, několika čí všech ekonomických zákonů soc. 
lismu. Ekonomické zákony vyjadřují trvale se opakující určité strát 
ky či prvky ve výrobních vztazích, které jsou objektivního charakter. 
Působení daných specifických ekonomických zákonů je vždy pode- 
něno určitými výrobními vztahy, nikoliv naopak. I když využírár 
ekonomických zákonů v subjektivní činnosti lidí zpětně působí rs 
rozvoj těchto výrobních vztahů, nemůže je samo o sobě kvalitativo 
měnit. K zásadní kvalitatívní změně ve výrobních vztazích může dc 
jít jen využitím jiných všeobecných objektivních zákonů, jestliže p: 
tuto změnu dozrály objektivní podmínky. Tedy chozrasčot jako objet 
tivní ekonomická kategorie může svým obsahem vyjadřovat systémo:: 
a komplexní působení ekonomických zákonů socialismu, avšak tyi: 
zákony nejsou vlastní příčinou jeho existence. 


Nejblíže pravdě se jeví ty názory, které bezprostřední existenci cho“ 
rasčotu jako ekonomické kategorie vyvozují z materiálního zákliš 
individuální reprodukce za socialismu, která je na bází společenskéh 
vlastnictví plánovitě spojena s celospolečenským reprodukčním pr 
cesem a má podobu koloběhu a obratu fondů. 


Výrobní vztahy spjaté se společenským vlastnictvím a součas* 
s dělbou práce založenou na strojové velkovýrobě si vynucují, aby * 
produkční proces probíhal prostřednictvím relativně samostatných 
robních jednotek a měl nejen věcnou, ale 1 zbožně peněžní form- 
což vyvolává chozrasčotní postavení těchto výrobních jednotek. Ctc' 
rasčot je pak objektivně nutná forma plánovitého spojení indiviče“ 
ního reprodukčního procesu s celospolečenskou reprodukcí. Prost“ 
nictvím materiální zainteresovanosti, tedy na základě uspokojeti“ 
výrobních 1 osobních potřeb kolektivu socialistických výrobců, uso“' 
ňuje pohyb individuálního koloběhu a obratu fondů na realizaci ce.“ 
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ipolečensky plánovaných cílů. Chozrasčot je pak podmínkou efektiv- 
jostt tohoto pohybu z hlediska ekonomie času. 

Obsahem chozrasčotu a jeho funkcí je zabezpečit dialektickou jed- 
totu působení ekonomických zákonů ve specifických podmínkách so- 
ialismu a zejména systémové a komplexní působení takových zákonů, 
ako je zákon plánovitého rozvoje, zákon hodnoty a zákon rozdělová- 
í podle práce pro co nejefektivnější realizaci základního ekonomic- 
'ého zákona socialismu. Specifika sociálně ekonomického mechanis- 
tu socialismu se proto bez chozrasčotu neobejde. 


Proces zdokonalování hospodářského mechanismu v ČSSR 


Československé národní hospodářství dosáhlo takového stupně vý- 
oje, že se nedá řídit dřívějšími metodami. Vybudovaná materiálně 
achnická základna umožňuje společnosti věnovat zvýšenou pozornost 
akovým otázkám, které vyplývají z podstaty socialistických výrob- 
ích vztahů a sledují komplexní a všestranný rozvoj socialistického 
lověka. Tento rozvoj nelze uskutečňovat bez rovnovážného dynamic- 
ého růstu ekonomiky založeného převážně na Intenzívních zdrojích. 
'ptimalizace výroby je tedy novým rysem dnešní etapy vývoje socia- 
smu a vyžaduje i nový přístup k metodám řízení národního hospo- 
ářství. Je spjata s kvalitativním prohlubováním centrálního řízení 
ři současném zvyšování relativní samostatnosti podniků. Tento způ- 
>b vytváří podmínky pro větší Iniciativu pracujících, která je zamě- 
zvána k maximálně efektivnímu hospodaření podniku a VHJ. 
Chozrasčot má tyto progresívní tendence hmotně stimulovat a na- 
pak bránit všem přežitým formám, které se Často uplatňují ze se- 
"vačnosti. Dosavadní plánovací praxe, jak ukázala řada zasedání ÚV 
SČ, byla často s těmito pokrokovými tendencemi v rozporu. Napří- 
lad hrubá výroba nebo výroba zboží jsou nezbytnými ukazateli z hle- 
„ska evidence a kontroly reprodukčního procesu v makroekonomic- 
šIn měřítku. Jestliže je však hlavně zaměřena na ně, nepůsobí pozi- 
vně na hospodářskou činnost podniků. Plánovací praxe také dosta- 
'čně nepodporovala inovace. Uplatňování indexové metody vytváří 
»—zpory v zájmech podníku a brání odhalit jeho rezervy apod. Zdoko- 
lit hospodářský mechanismus znamená především sladit fungování 
aJou jeho hlavních součástí — plánování a chozrasčotu. Dosavadní 
>—dmínky umožňovaly uplatňovat v podstatě jen formální chozrasčot, 
-erý zaměřuje hmotnou stimulací pouze pasívně na evidencí a kon- 
olu plnění plánovaných ukazatelů. Plný či úplný chozrasčot, vedle 
ridenční a kontrolní úlohy, musí především aktivně působit v celém 
zsahu na racionální chování ekonomických subjektů, a tak vytváří 
1Ozrasčotní postavení socialistických podníků. 
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Otázkami všestranného zdokonalování soustavy řízení se zabít: 
XV. sjezd KSČ. Zdůraznil nutnost rozpracovat příslušné změny, k'- 
ré by nebyly jen dílčím vylepšováním některé stránky řízení, i- 
představovaly by navzájem provázaný komplex opatření systém: 
působící na intenzívní rozvoj ekonomiky. Prohlubování  plánor. 
tosti bylo spojováno 1 s požadavkem účinnějšího využívání ekonori: 
kých nástrojů. K ověřování jednotlivých nových prvků systému plá: 
vitého řízení se osvědčila praxe experimentu. 

Nejvýznamnějším pro zdokonalení plánování a řízení byl komls“ 
experiment řízení efektivnosti a kvality zavedený od roku 1978 :: 
tří roky. Zkušenosti z experimentu, dosavadní výsledky a pozna'£ 
praxe 1 teorie socialistických zemí, zejména opatření příjatá ke zi- 
konalování hospodářského mechanismu v SSSR, vedly k návrhu S: 
boru opatření ke zdokonalení soustavy plánoviítého řízení národní: 
hospodářství po roce 1980. 

V koncepcí Souboru opatření je požadavek důslednějšího uplatrěr. 
chozrasčotu v hospodaření výrobních hospodářských jednotek a px- 
niků. Intenzívnější dopady kladných 1 negativních stránek hospod: | 
ření v konečných výsledcích VHJ a podniků mají vyvolat účinné 
hmotnou stimulaci a ekonomický tlak na efektivnost a kvalitu 2+ 
kladem pro účinnost chozrasčotu se má stát prohloubení dlouhcic 
bosti plánování a zejména posílení úlohy pětiletého plánu. Pě“i:'' 
plán má stanovit hlavní rámec 1 nástroje fungování chozrasčotu. Dix- 
hodobě stanovené úkoly se mají hodnotit kumulativním způsobem :: 
pětiletku. Stanovení pravidel a normativů posiluje hledisko zás““ 
VHJ a podniků na výsledcích především v oblasti investic, hospod3: 
ření se zásobami, finančním hospodaření a v osobní 1 kolektivní hm:- 
né stimulací. Prohloubení odpovědnosti za výsledky předpokládá z 
šit úlohu vlastních finančních zdrojů podniků a VHJ a bankovní“ 
úvěru a na druhé straně podstatně snížit dotace ze státního rozpoči- 
Ukazatel hrubé výroby je nahrazován tzv. ukazatelem upravení“ 
vlastních výkonů. 

Soubor opatření výrazněji vytváří závislost tvorby fondů chozré“ 
čotní sféry na zisku, zejména na tzv. čistém zisku. Klíčový význě- 
mají pro úspěšné fungování soustavy plánovitého řízení opatření v 9 
lasti hmotné zainteresovanosti. Cílem je prosadit, aby postavení kz“ * 
dého kolektivu £ jednotlivce bylo plně závislé na konkrétních výsle. 
cích jeho práce a přínosu pro společnost. | 

Účinnost všech chozrasčotních nástrojů je podmíněna předevši“ 
zdokonalováním systému cen tak, aby ceny vyjadřovaly skutečné SX 
lečenské náklady práce. Objektivízace cenové tvorby se týká ně- | 
vnitřních cen, ale 1 zahraničních cen a jejich vlivu na z další 4; 
čínnost výrobních jednotek. Plnější působení všech finančních nés:“ 


- -> 


a aĎ 


04 


1 a vztahů má směřovat k co nejefektivnějšímu dosahování plánova- 
ých cílů a k ekonomické rovnováze. Optimální funkce všech článků 
ospodářského mechanismu je závislá | na zdokonalování organizační 
'ruktury materiálně technické základny, zejména posilováním úlohy 
ýrobních hospodářských jednotek jako základního článku Chozras- 
otní sféry. To je též předpokladem pro hlubší a efektivnější zapojení 
HJ do socialistické ekonomické integrace a mezinárodní dělby práce 
také určitého spojení hospodářských výsledků se zahraničními eko- 
omickými parametry. 

Soubor opatření obsahuje celou řadu úkolů v různých oblastech 
nolečenské činnosti — politické, sociální, výzkumné, legislativní a 
alší. Přistupuje ke zdokonalování hospodářského mechanismu kom- 
lexně a systémově. Konkrétní rozpracování a realizace Souboru opa- 
ení představuje věcně 1 politicky náročnou etapu. V centrálně řízené 
sonomice musí být zásadnější změny v soustavě plánovitého řízení, 
teré sledují změny v chování řízených subjektů v podnikové hospo- 
ářské sféře, současně provázeny změnou chování centrálních hospo- 
ířských orgánů. Soubor opatření je otevřeným systémem, který před- 
skládá soustavné další plánovité zdokonalování hospodářského me- 
janismu jak na základě měnících se podmínek, tak 1 zkušeností 
jeho fungování v praxi. 

Zatím však je třeba konstatovat, že tříleté působení Souboru opatře- 
i v praxi nepřineslo dosud očekávané výsledky. Příčiny jsou jak ob- 
ktivního, tak i subjektivního charakteru. Jednou ze závažných pře- 
jžek je ta skutečnost, že se nepodařilo stabilizovat podmínky ekono- 
ických subjektů v 7. pětiletce. Proto nemohly nástroje soustavy ří- 
zní výrazněji působit na efektivnost reprodukce základních fondů, 
:erá je hlavně ovlivňována dlouhodobými faktory. Soubor opatření se 
dy projevíl především v oblasti rychle mobilizovatelných rezerv. 
Soubor opatření není automaticky působící systém. Účinnost řízení 
změn je do značné míry závislá na přístupech, rozhodování a kva- 
tě řízení vedoucích hospodářských pracovníků. Zřejmě 1 z objektiv- 
ch příčin dosud přetrvávají sociálně psychologické bariéry v odha- 
"vání rezerv pro urychlení intenzívního rozvoje. V řadě případů se 
ajevily problémy v rozpracování Souboru opatření jak na úrovni 
"sortů, tak podniků i vnitropodnikových útvarů Podstatně lepší pod- 
íinky byly v těch podnicích, které se k Komplexního expe- 
mentu řízení efektivnosti a kvality. 

Zkušenosti z dosavadního rozvoje národního hospodářství ukazují, 
V soustavě plánovitého řízení nelze nastolit dlouhodobě »status 
10«, neboť podmínky se neustále vyvíjejí a vyžadují soustavné a cí- 
vědomé změny. Proto zdokonalování hospodářského mechanismu je 
eba chápat jako neustálý proces. Nemáme-li být ke změnám neustá- 
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le tlačeni podmínkami, kdy se hůře hledají správná východiska, 2: 
naopak dostat se do předstihu optimálního řešení, pak je nutné, ai 
chom hledali a připravovali nová řešení již v období, kdy daný systé: 
plánovítého řízení působí nejlépe. To vyžaduje, aby předpokiálac: 
vývojové tendence byly reálné a na základě toho vytvořit několik vi 
riant řešení na základě možných změn podmínek. 

V současném období se pracuje na prohloubení Souboru opat'e“ 
v soustavě plánovitého řízení pro 8. pětiletku. Kromě toho naše vi- 
zkumná základna pod vedením Rady ekonomického výzkumu ČS*: 
vypracovává koncepční studii o směrech dalšího vývoje soustavy pi: 
novitého řízení národního hospodářství. Jde o vědeckoteoretickou Číž: 
nost, jejímž smyslem je vypracovat model soustavy plánovitého říze:. 
socialistické ekonomiky v podmínkách intenzívního rozvoje a exox- 
mické rovnováhy. Jde tedy o podmínky, v kterých se ekonomické su 
jekty chovají. zcela jinak, než jak jsme zvyklí v současností, avša: 
jež by měly být vlastní rozvinutému socialismu. Rok 1984 má zněnt- 
nat začátek prací na možnostech zdokonalení hospodářského mec: 
nismu po r. 1990. 


Dřívější podmínky sí vynucovaly větší využívání přímých admins 
trativně direktívních forem, což je charakteristické zejména pro Eié- 
pu budování základů socialismu. Současná doba vyžaduje naopak větš 
využívání nepřímých, ekonomických forem řízení zabezpečujících 3 
kvantitu, tak efektivnost a kvalitu výroby, což plně odpovídá podnív 
kám budování rozvinuté socialistické společnosti. Další rozvíjení 50 


stavy plánovitého řízení národního hospodářství je nemyslitelné be- 


aktivní účasti lidského činitele. Intenzívní rozvoj ekonomiky je přít: 
závislý na všestranné a společensky prospěšné iniciativě člověka. Frč 
to budování rozvinuté socialistické společnosti je plně podmíněno ru“ 
toucí úlohou subjektu — a to jak všech -řídících orgánů od shora d 
lů, tak zejména aktivní spoluúčastí všech pracujících pří důsledné“ 
uplatňování vedoucí úlohy strany. K tomu přispěje 1 správné poců: 
pení a důsledné uplatňování plného chozrasčotu. 


o -U o 


Intenzifikácia ekonomiky 
a oblastný rozvoj 


ŠTEFAN MIZERA 


V našom súčasnom hospodárskom a sociálnom rozvoji vystupujú do 
xopredla výrazne sa meniace vnútorné i vonkajšíe, čoraz náročnejšie 
jodmlenky, ktoré neodkladne nastolřujů uplatňovanie intenzifikačných 
iest realizácie dlhodobej hospodárskej politiky, spojených s dosahova- 
tím vysokej efektívnosti a kvality všetkej práce. Prostriedkom k tomu 
e zabezpečovanie vysokej účinnosti zdrojov, pružnejšie uplatňovanie 
edeckého a technického pokroku v spoločenskej výrobe, efektívnejšie 
širšie využívanie vonkajších ekonomických vzťahov a možností socia- 
istíckej ekonomickej integrácie. 

Vysoká efektívnosť a kvalita všetkej práce, ako základná strategická 
inita ďalšíeho rozvoja československého hospodárstva, vyžaduje kom- 
lexný prístup k uplatňovaniu tejto rozvojovej línie v celospoločen- 
kom reprodukčnom procese. Ide o komplexné zvyšovanie efektivnosti 
kvality práce vo všetkých prvkoch, proporciách a podmienkach re- 
rodukčného procesu, teda nielen v oblasti tvorby zdrojov vo výrob- 
om procese, ale aj v oblasti ich finálneho užitia v osobnej a spoločen- 
kej spotrebe a pri tvorbe a premene životného prostredia. 

Pri plnení takto komplexne chápanej rozvojovej stratégie nezastu- 
itelné mlesto má aj intenzifikácia a zdokonafovanie oblastnej stránky 
2produkčného procesu a formovania jeho územných súvislostí. Oblastné 
roporcie a územná stránka spoločenského reprodukčného procesu 
stiž objektívne vplývajú na efektívnosť výrobnej čínnosti a životnů 
roveň obyvatelstva a ako významný intenzifikačný faktor ovplyvňujů 
ynamiku a efektívnosť celkového 1 oblastného ekonomického a sociál- 
eho rozvoja. 

Význam územnej stránky spoločenského reprodukčného procesu pre 
fektívnosť výroby a životnů úroveň obyvatelstva vyplýva zo základ- 
ých potrieb rozmiestňovania výrobných síl pri výstavbe socializmu. 
nich sa odráža poznanie o pósobení ekonomických zákonov socializ- 
u v územných súvislostiach, objektívne uplatnenie dimenzie priestoru 
celom ekonomickom pohybe a v živote spoločnosti. Ide o rozmijestňo- 
acie princípy, ktoré zvýrazňujů plánovitý proporcionálny rozvoj výrob- 
ých síl po celej krajíne s cielom efektívneho využitia prírodných, ma- | 
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teriálových a pracovných zdrojov; približovanie výroby k zdrojom s- 
rovin, pracovných síl a k centrám spotreby, aby sa minimalizovali d- 
pravné náklady; plánovitů delbu práce medzi oblasťami na záklac: 
špecializácie, kooperácie a kombinácie výrob s ciefom vytvárar: 
územno-výrobných a sociálnych komplexov tak, aby sa zabezpečil r: 
cionálne územné vázby a vytvorili podmienky pre rast spoločecsk: 
produktivity práce; zabezpečenie sociálnej a ekonomickej rovnos. 
občanov socialistického štátu na základe odstránenia neopodstat: 
ných rozdielov v sociálnom a ekonomickom rozvoji medzi oblasíců: 
a medzi mestom a dedinou; riešenie národnostnej otázky v socialistic: 
kom štáte na základe vytvárania relatívne rovnakých podmienok p 
ekonomický, sociálny a kultúrny rozvoj; obranyschopnosť krajiny. 

V uvedených princípoch sa premietajú územné aspekty kriteriáln: 
1 cielovej stránky, predovšetkým základného ekonomického zákona s 
cializmu. Z neho vyplýva pre rozmiestňovanie tvorba takých územríč: 
podmienok spoločenskej reprodukcie a jej trvalého zdokonalovaz 
ktoré zabezpečujú maximálne zvyšovanie materiálnej a kultůrnej úrot- 
ne' všetkého obyvatelstva, t. j. plný a všestranný rozvoj socialisticst 
spoločnosti aj v konkrétnych územných súvislostiach. Ide pritom 0 CE- 
lospoločensky dimenzované optimálne riešenie vzťahu medzi človekc=. 
jeho prácou a Žživotným prostředím, ktoré v konkrétnom územstr 
usporiadaní výroby a síete pomocných zariadení a zariadení spotei“ 
a služieb v prvom rade z celospoločenského hřadiska sleduje optimá.zč 
uspokojovanie tak patrieb výroby, ako aj obyvatelstva. Práve v takýc“: 
to súvíslostiach nadobúda aj zákon ekonómie času širšie celospoloče:- 
ské, nielen bezprostredne výrobné dimenzie, pretože sa jeho působer“ 
rozširuje na celú oblasť spoločenského života. 

Najprogresívnejšou formou územnej realizácie rozmiestňovacích prin 
cípov v spoločenskom reprodukčnom procese je plánovité formovanič 
územných hospodársko-sídelných komplexov. Ide v nich o vhocn 
územné zoskupovanie, koncentráciu, špecializáciu a kombináciu výr 
by, opretů o prírodné a ekonomické daností územia, aby sa popri zniže 
vaní celkových výrobných, najmě investičných a prepravných náklad: 
a realizovaní proporcionálnych a efektívnych územných vázbách mec: 


hlavnou výrobou, pomocnými a obsluhujúcimí činnosťamí a technické: 
a sociálnou infraštruktůrou tiež účinne využívali prírodné, demograík“ 


ké a ekonomické zdroje v danom území v prospech celkového i oblss 
ného rozvoja. 
Uplynulý vývoj rozmiestňovania výrobných síl v ČSSR potvrdzuje. * 


táto stránka rozvojového procesu priniesla v doterajšom vývoji pozitiv 
ne výsledky. V podstate sa vyriešili hlavné rozdiely v celkovej socii. 
no-ekonomickej i technickej úrovní medzi oblasťami a vytvorili sa res. 


ne podmienky pre mnohostrannů účasť všetkých oblastí na realizá: 
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ákladných úloh rozvoja československého národného hospodárstva. 
Inením základných úloh hospodárskej a sociálnej politiky strany 
oblasti vytvárania územných rozvojových proporcií dosiahli sa pozi- 
vne výsledky v procese všestranného rozvoja našej spoločnosti, 
prehlbovaní budovania rozvinutého socialízmu. Konštatuje sa to 
zjazdových materiáloch KSČ, kde sa uvádza »...že sa v podstate 
alnila úloha prekonať historicky existujúce rozdiely v podmlenkach 
ospodárskeho, politického a kultárneho života našich národov. V Čes- 
oslovenskej socialistickej republike zmizli zaostalé oblasti. To všetko 
'orí pevný sociálno-politický základ nášho socialistického spoločen- 
sého zriadenia a socialistickej štátnosti.«! Existujúce určité rozdiely 
„plývajů z oblastných prírodných a sociálno-ekonomických odlišností 
účasne sů bázou dóslednejšieho realizovania princípov rozmiestňova- 
ia výrobných a nevýrobných aktivít v hospodárskej praxi v sůlade 
uplatňovaním programu XVI. zjazdu KSČ. 


Objektívna podmienenosť územnej formy výroby sa  prejavuje 
územnej organizácii národného hospodárstva, v plánovitom zjednoco- 
aní zdrojov, druhov činností a štruktúry osídlenia ako neoddelitelnej 
asti všeobecného riadenia sociálno-ekonomického rozvoja. Intenzifi- 
ácia pritom predstavuje základné zmeny v štruktůre a smerovaní re- 
rodukčného procesu, ktoré majú vplyv na všetky stránky sociál- 
o-ekonomického rozvoja, a teda aj ňa jeho územnů štruktáru a úlohy. 
Realizáciu týchto zmien zabezpečuje oblastné plánovanie. Priamo 
pomocou ekonomických nástrojov vytvára pre intenzifikáciu spolo- 
z2nskej výroby územné podmienky, zamerané predovšetkým na aktivi- 
iclu výhod územnej koncentrácie výroby, obyvatelstva a súdobého ur- 
anizačného rozvoja. 

V ďalšom rozvoji našej ekonomiky, v súlade s existujúcimi 1 predpo- 
ladanými územnými podmienkami, intenzifikácia smerovania repro- 
ukčného procesu v územných súvislostiach spočíva v troch základ- 
ých smeroch. 

Prvý smer sleduje zvýraznenie špecializácie oblastí, čo znamená zvý- 
2nie podielu jednotlivých oblastí na rozvoji perspektívnych a efektív- 
ych výrob, rovnomernejšie rozloženie materiálovej a energetickej za- 
ižeností priemyslu a zvýšenie absorpcie kvalifikovaných pracovných 
irojov. V pofnohospodárstve je zameranie intenzifikácie predovšet- 
ým na doslahnutie proporcionálneho rozvoja tohto odvetvia v oblas- 
ach z hfadiíska efektívnej špecializácie pořnohospodárskej výroby a na 


1 XVI. zjazd KSČ. Dokumenty a materiály. Bratislava, Pravda 1981, s. 15. 
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odstraňovanie neodóvodnených rozdielov v efektivnosti a účinnosti r- 
užívania zdrojov v zrovnatelných podmienkach. Pri intenzifikácii stě- 
vebnej výroby ide o využitle územnej koncentrácie investičnej výstavb; 


do určitých míest k štrukturálnej prestavbe stavebných kapacít a k v- 


tváraniu jednotnej — územne združenej základne pomocnej stavebi: 


výroby s ekonomicky efektívnou vecnou špecializáciou pomocníci- 


a obslužných činností, ako sú doprava, mechanizácia, sociálne služt: 


a pod., pre zabezpečovanie obsluhy všetkých špecializovaných staveb |- 


ných kapacít, pracujúcich v danom území. 


V uvedených intenzifikačných smeroch má klúčové postavěnie vt |- 


decko-technický pokrok. Jeho urýchleniu a vyššej celkovej účinnos. 
pomóžu priaznivé podmienky utvárané aj spósobom rozmiestňovat: 
a územnej integrácie výrobných a nevýrobných aktivít, predovšetkýr 
však dosahovaním optimálnej miery priestorovej koncentrácie výrob. 
vedeckovýskumnej základne a osídlenia, ich efektívnej, územní 
technickej integrácie na spoločnej 1infraštruktúrnej báze. Skúsencst 
z rozvinutých krajín ukazujú, že územná integrácla výroby a vedecko“- 
skumnej základne v hospodársko-sídelných centrách výrazne dynaní+ 
je rozvoj vedy 1 výroby a rozširuje absorpčnů kapacítu, pružnost a ad:> 
tabilitu ekonomiky pre aplikáciu poznatkov vedy a techniky a pre in 
vačné procesy. 

Druhý smer orientuje na zefektívnenie územnej delby práce tak. al“ 
územné štrukturálne zmeny viedlí k zvýšeniu vnútrooblastnej intt- 
grácie a k obmedzeniu prepravne náročných výrobných vězleb med 
oblasťami, najmá v priemysle, na základe proporcionálne vyváženéh 
rozvoja súborov technologicky nadvázných výrob rózneho stupňa spté: 
covania a budovania kapacít pomocných a obslužných činností dimen 
zovaných pre potreby celých oblastí. Ide tu najmě o vhodné územré 
združovanie ekonomických činností, aby sa znižovali celkové výroba“ 


najmá však investičné vázby medzi výrobnou činnosťou a technickc: | 


a sociálnou infraštruktúrou a účinne sa využívali disponibilné zdr?: 
v danom území. 

Tretí smer zefektívňovania priestorového usporiadania ekonomiš: 
spočíva jednak v zabezpečení potrieb oblastí a hlavných sídeln: 
hospodárskych centier: rozvoja kapacitami a službami zariade“ 
technickej a sociálnej infraštruktúry a jednak v ich efektívnom vyu- 
vaní z hfadiska základných hierarchických štruktár osídlenia. 

Základným predpokladom formovania sociálno-ekonomicky vyvášt 
nej štruktůry osídlenia je efektívna vůzba medzi rozvojom a rozmie“ 
nením výrobných síl a rozvojom'a rozmiestnením kapacít zariader 
technickej a sociálnej infraštruktúry. Proces intenzifikácie národné* 
hospodárstva vyžaduje, aby táto vázba bola dósledne zabezpečově“ 
z oblastných hřadísk, vzhřadom na optimálne synergické efekty. 
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Význam tejto vázby narastá s postupom výstavby rozvinutej socialis- 
tickej spoločnosti, v rámci ktorej sa čoraz dóslednejšle presadzuje jej 
mumanitná orientácia, cielové zameranie ekonomického rozvoja na ma- 
cimálne uspokojovanie konečných potrieb obyvatelstva a rozvoj osob- 
nosti človeka. Význam tejto vázby vyplýva z posunu na kvalitatívne as- 
jekty zvyšovania životnej úrovne, ktorý u nás nastáva v spotrebe po- 
stupným kvantitatívnym nasýtením základných potrieb. Skvalitňovanie 
"ztahov medzi priestorovo určenými nevýrobnými potrebamil a roz- 
niestnením podmienok ich uspokojovania vyžaduje racionalizovať aj 
arocesy nevýrobnej spotreby z oblastného hladiska. 


V nadváznosti na predpokladaný demografický, vedecko-technický 
1 sociálno-ekonomický vývoj a meniace sa rozvojové podmienky u nás 
are intenzifikáciu územného rozvoja vystupujú do popredia nasledu- 
úce faktory a sůvislosti: 

1. Obyvatelstvo a pracovné zdroje, ako tvorca a užívatel hodnót, tvo- 
ja hlavný faktor v rozvoji socialistického hospodárstva. Pri význam- 
lom úspechu, dosiahnutom vo využívaní disponibílných zdrojov pra- 
rovných síl, ktoré zaznamenalo velký rozvoj najmá v sedemdesiatych 
'okoch, existujů, poklař ide o stupeň užívania pracovných zdrojov v dó- 
ledku územne diferencovaného demografického rozvoja obyvatelstva 
" produktívnom veku, medzi oblasťami určité rozdiely. Tieto územné 
'ozdielne tendencie vo vývoji zdrojov pracovných síl podla demografic- 
tej prognózy ďalej zosilnia a vyžadujů oblastne riešiť ekonomický roz- 
'oj tak, aby všetky zdroje pracovných síl ako jednoznačne pozitívny 
'astový potenciál krajiny, ktorého účelné zapojenle do reprodukčného 
jrocesu nárokuje relatívne menšie substitučné zdroje, bolí efektívne 
ne využívané. 

2. V naších podmíenkach všeobecnej rozvojovej ohraničenosti palivo- 
'o-energetických, surovinových a prírodných zdrojov a podmienok prl- 
jadá racionalizácil systému územnej delby práce, zdokonafovaniu roz- 
niestňovania výrobných aj nevýrobných činností, významné miesto 
iajmá pri efektívnom riešení celospoločenskej spotreby práce, energie 
materiálov, vyplývajúcej z územných nadvázností jednotlivých fáz re- 
»rodukčného procesu, t. j. pri znižovaní prepravnej náročnosti spolo- 
enskej výroby, a tým aj spotreby limitných energetických zdrojov. 
vezastupiteřné miesto tu má zabezpečeníe maximálne hospodárneho 
yužívania nereprodukovatelných prírodných podmienok materiálnej 
rodukcie a biologickej existencie spoločnosti, teda udržovanie trvalej 
ovnováhy v celom »bioekonomickom« systéme krajiny, pri ochrane 
nÓdneho fondu, riešení problémov reprodukcie lesného bohatstva, 
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ochrane vodných zdrojov, zdrojov úžitkových nerastov, trvalej ochrar: 
životného prostredia vrátane recyklizácie odpadových látok. 


V súvislosti s bioekonomickou rovnováhou nadobůda osobitný V 
znam aj skutočnosf, že s rastůcím stupňom hospodárskeho nasýter: 
priestoru sa zdrojové bariéry čoraz častejšie kombinujůúů s ekolog: 
ko-absorpčnými bariérami. To vyžaduje pri posudzovaní oblastí 
štruktůry hospodárskeho rozvoja súbežné zohřadňovanie ekonomický: 
i ekologických hladísk v reálnych územných súvislostiach, lebo len r- 
tomto základe sa dá dosiahnuť taká intenzita a štruktůra využívar: 
priestoru, ktorá maximalizuje nielen efekty z výhodných územných n:č- 
vázností jednotlivých fáz reprodukčného procesu, ale aj absorpči 
kapacitu príslušného územného celku. 


3. Bezprostrednů územnů spátosť má tvorba sústavy podmienok p:: 
rozvoj polnohospodárstva a zabezpečovanie výživy obyvatelstva. ld: 
pritom o komplexný problém, ktorý má mnohostranne príčinné ' ně- 
sledkové vázby v ekonomickej, sociálnej aj technickef oblasti, pričoz 
dlhodobo ovplyvňuje disponibilné zdroje, objem a dynamiku hospočár 
skeho a sociálneho řozvoja a tendencionálne pósobí ako stabilizač“. 
rozvojový faktor. 


„Efektívne riešenie tejto úlohy v širšom celohospodárskom rámec: ; 
možné len v priamej vázbe na reálne oblastné, sídelné a územné sůvis 
losti, ako optimálna kombinácia sústavy a územne Komplexná nadvé: 
nosť polnohospodárskej prvovýroby, jej služieb a spracovania fináln: 
produkcie. 


4. Pri územnej integrácii vedy a výroby má osobitný význam pružně 
územné rozmiestňovanie výrobných programov v rámci existujůč: 
technicko-výrobnej základne. Ide o priamy nástroj, ktorý bez zdiší 
vých investičných procesov umožňuju efektívne prehlbovať úzexn. 
delbu práce, zdokonalovať oblastná ekonomický štruktúru a zvyšově: 
účinnosť výrobnej špecializácie a kooperácie. Tým prispieva k tor- 
aby efekty odvetvovej deřby práce boli zmnožené racionálným úzeť 
ným riešením kooperačných vzťahov. 

Praktické riešenie územnej integrácie vedy, výroby a osídlenia Vvy?: 
duje koncepčné formovanie systému rozvojových hospodárskyých a © 
decko-technických centier, účelne rozložených po celej krajine. Tie: 
svojom územnom dosahu poskytujů potrebné podmienky pre techr!' 
ko-ekonomický pokrok a pre efektívne využívanie zdrojov svo“ 
spádového územia, ako aj pre zabezpečovanie racionálnej organizá“. 
celého hospodárskeho a sociálneho života v danej oblasti Územ: 
hřadisko realizácie vedecko-technického pokroku v uvedených súvis: 
tiach umožňuje prekonávať rezortnů ohraničenosť jeho zabezpečí: 
nia, rozvoja vedeckovýskumnej základne so zretelom na uplainět“ 
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primárneho záujmu celej spoločnosti o zvládnutie celého cyklu vedec- 
ko-technického rozvoja. 

5. Oblastné súvislosti ekonomického rozvoja u nás vystupujú zretelne 
do popredia tiež pri objektívne nevyhnutnom prehlbovaní hospodár- 
skej integrácie s európskymi socialistickými krajinami. Podmienky pre 
efektívne rozvíjanie vonkajších integračných vzťahov súvisia s dosta- 
točným predstihom nielen zamerania odvetvovej šŠtruktúry rozvoja 
v rámci celej krajiny, ale aj so spoósobom rozmiestňovania integračných 
činností do jednotlivých oblastí. To je dóležité najmá v súvislosti s pre- 
chodom k vyšším formám integračného procesu, kedy koncepčné roz- 
miestňovanie integračných programov sa stáva významným nástrojom 
dotvárania oblastnej štruktúry čČeskoslovenskej ekonomiky a cez for- 
movanie územno-výrobných komplexov aj účinným prostriedkom zdo- 
konalovania celého systému územnej delby práce a efektívneho zabez- 
pečovania medzinárodnej ekonomickej spolupráce. 

6. Ťažisko riešenia křúčových problémov nášho ekonomického a so- 
ciálneho rozvoja je a bude sůstredené predovšetkým do váčších miest 
a ich aglomerácií. Intenzifikačná rozvojová línia predpokladá prednost- 
nů orientáciu na zabezpečovanie dynamiky a efektívností ekonomic- 
kého a sociálneho rozvoja práve v týchto fažiskových územiach. Plynu- 
lé. dynamické a vnútorne vyvážené rozvojové procesy týchto miest 
a ich ekonomických, sociálnych a sídelno-infraštruktúrnych prvkov 
umožnia vytvárať priaznivů inovačnů klímu pre podstatná časť nášho 
celkového ekonomického a sociálneho rozvoja. 

Z tejto nadváznosti plynie další rozvoj urbanizácie a osídlenia, vy- 
tváranie podmienok pre účelnú mieru »decentralizovanej koncen- 
tráciex obyvatelstva, výrobných a nevýrobných činností do mestských 
centier formovaných v zmysle rozvoja socialistického spósobu života, 
ako  všestranne rozvinutých socialistických  sídelno-hospodárskych 
komplexov. Dotváranie týchto sídiel tak, aby mohli v potrebnom rozsa- 
hu. kvalite a čo najefektívnejšie plniť im prislúchajúce rozvojové funk- 
cie, je neoddelitelné od združovania viacúčelových infraštruktúrnych 
prvkov, 


Konkrétna účasť oblastných i odvetvových orgánov v riešení ra- 
cionálneého územného usporiadania hospodárskeho a sociálneho roz- 
voja móže mať viacero foriem, a to od koordinácie až po ukladanie 
priamych úloh v Štruktúre plánovania a riadenia hospodársko- 
sídelných komplexov. V prácach na základných smeroch ekonomic- 
kého a sociálneho rozvoja našej spoločnosti do roku 1995 v tvorbe 
prognóz, koncepcií a v dlhodobom výhřade venuje sa u nás výrazná po- 
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zornosť oblastnej stránke rozvoja a po novom sa uplatňuje súbežno:: 
prác na rozvoji odvetví a oblastí. Nové v tomto procese je to, že ce!: 
súbežnosť plánovacích prác v tejto oblasti prebieha na báze ekonom: 
kých prepočtov, čím sa odhalujů tvorivé potenciály rozvoja v územn:r 
usporiadaní ekonomiky, v celej oblastnej hierarchií, a to počnúc národ 
nými republikami, cez kraje a vybrané oblastí až po významné sídelní 
a priemyslové centrá. 

Vo všetkých plánujúcich odvetvových, prierezových a ústredných o'- 
gánoch takýto prístup vyžaduje sústavne a všestranne zohladňovat ob- 
lastné hladiská, najmá rozhodujúce podmienky a predpoklady konkré“ 
neho územia, mesta, resp. hospodársko-sídelných centier róznej hiera: 
chle a významu. Na druhej strane oblastné orgány zasa ovela hlbš.: 
a všestrannejšíie sledujů národohospodárske a celospoločenské hiz 
diská, v tom najmá zabezpečovanie prioritných národohospodárskýh 
úloh a limitných podmienok. 

Komplexná súbežnosť odvetvového a oblastného prístupu v plánava 
ní zodpovedá súdobým tendenciám rozvoja výrobných síl, ktoré okrex 
rozvinutej materiálno-výrobnej základne predpokladajů aj rozvinutt 
technickú a sociálnu infraštruktůru miest, oblastí a celej krajiny. Pr: 
tom ide o koncepčnú tvorbu vázieb a súladu výrobných činností s růž- 
nymi prvkamí a stránkami infraštruktáúry, ktoré v“svojom synergickor 
pósobení vytvárajú vyššiu kvalitu, a to kvalitu celku s moderným dyrs- 
mickým prostredím pre aplikáciu vedecko-technického rozvoja a pť 
rast efektivnosti a kvality práce v celom národohospodársko-repro 
dukčnom procese. 

Závažným faktorom socialistickej intenzifikácie je aj plánovité p: 
hlbovanie územnej delby práce v jej jednote technologických, ekoa> 
mických a sociálnych súvislostí a vzájomných kooperačných vzíahx 
medzi podníkovou, oblastnou a celospoločenskou úrovňou rep: 
dukčného procesu. Ide o prehlbovanie územných kooperačných vzt2 
hov a súčinností kolektívov pri plnení intenzifikačných úloh určenýc 
oblastným plánom vo viacerých smeroch. V prvom rade ide o rozšir? 
vanie vzájomnej spolupráce medzi podníkmi v jednom meste, resp. ot 
lasti formou kooperačných a investičných združení, formou spolupráč: 
pri riešení úloh rozvoja vedy a techniky, poradenskej a informační 
služby a pod. Touto formou územnej spolupráce sa utvára a prehltu“ 
celospoločenský charakter práce a socialistická demokracia, vzras'' 
možnosf zlepšovania podnikových 1 oblastných pracovných a životníc 
podmienok. 

K zlepšovaniu pracovných a životných podmienok v území smeruje : 
prehlbovanie vzájomnej spolupráce medzi podníkmi a národní“ 
výborml ako územnými orgánmi štátnej mocí, a to vytváraním tzv. r 
diteřských rád a oblastných záujmových združení, ktoré zahrňujů sp? 
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ločné budovanié a využívanie zarladení doležitých pre socialistický 
rozvoj človeka ako hlavnej výrobnej sily. Ide napr. o zariadenia pre vý- 
chovu učňovskej mládeže, bytovů výstavbu, zariadenia pre zásobovaníe 
a zaisťovanie služieb, dopravu do práce, kultúrne a športové zariadenia 
a pod. 

Nie menej dóležité je aj prehlbovanie územnej spolupráce, ktoré 
súvisí s dynamickým rozvojom regionálnych kooperačných vzťahov 
v polnohospodárstve a s revolučnými zmenami vo všetkých oblastiach 
spoločenského života na dedine, ku ktorým dochádza spriemyselňova- 
ním polfnohospodárskej výroby. Tu ide najmá o prehlbovanie koope- 
račných polnohospodársko-priemyslových vzťahov v oblasti medzi 
polnohospodárstvom, dodávatelským a odberatelským priemyslom. Ich 
podstatu tvorí nadvázovanie priamych vertikálnych vzťahov bez nepo- 
trebných medzičlánkov a tlež aj zbližovanie pracovných a životných 
podmienok medzi mestom a dedinou. 

Nové progresívne formy združovania výrobných síl a osídlenia vy- 
tvárajú predovšetkým vhodné podmienky pre plné využívanie poznat- 
kov vedecko-technického pokroku a postupné zavádzanie priemyslo- 
vých výrobných metód v polnohospodárskej výrobe. Súčasne však 
združovaním obcí sa vytvára priestor pre spoluprácu, rozvoj a prehlbo- 
vanie delby práce aj v spoločenskej oblasti, v zlepšovaní zásobovania, 
služieb a uspokojovania potrieb v oblasti osobnej i spoločenskej spo- 
treby občanov. Zabezpečovanie týchto súvislostí, popri upresnení po- 
stavenía a kompetenčných práv a povinností národných výborov všet- 
kých stupňov, sleduje aj novela zákona o národných výboroch z roku 
1983. ; 


m a 

Plánovité formovanie oblastných proporcií a racionálny územný roz- 
voj nadobúdajů pri riešení úloh budovania rozvinutého socializmu čo- 
az viac na význame. Je to dané, okrem iného, čoraz váčšou váhou 
vzájomnej podmienenosti a vnútornej vyváženosti, dialektikou rastúcej 
aroduktivity práce a rozvoja osobnosti a s tým súvisiacim vytváraním 
aodmienok pre maximalizáciu tvorby a užitia finálnych zdrojov tak 
/ sáhrnných, ako aj v konkrétnych územných súvislostiach. Preto sa 
základným úlohám a predpokladom racionálneho oblastného rozvoja 
/ tomto zmysle venuje pozornosť aj v materiáloch XVI. zjazdu KSČ, keď 
sa ukladá »...orientovať hospodársky rast ČSR a SSR na ešte účinnej- 
je dosahovanie ďalšieho proporcionálneho rozvoja československého 
národného hospodárstva. Vychádzať pritom z optimálnych zdrojov 
1 možností, najmá výrobno-technickej základne, prírastku práceschop- 
ného obyvatelstva. Tým dosahovať rýchlejšiu hospodársku dynamiku 
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v Slovenskej socialistickej republike a zvyšovať jej podiel na tvorbe: 
loštátnych zdrojov. V obidvoch republikách venovať prvoradůú poz 
nosť riešeniu klůčových problémov jednotnej československej ekoror. 
ky, zvyšovaniu jej exportnej schopnosti a efektivnosti. Zabezpečo: 
stanovené výrobné a ťažobné úlohy a celkový rozvoj hlavných prier: 
selných aglomerácií, najmá v ťažobných okresoch Severočeského a“ 
veromoravského kraja. Zabezpečovať ďalší rozvoj hlavného mesta Čs“ 
Prahy a hlavného mesta SSR Bratislavy.«? 

Uskutočnenie týchto záverov XVI. zjazdu KSČ je spojené s posilnen!: 
prístupu vyváženého zosúlaďovania odvetvových a oblastných hlad 
ako podmienky širšíeho využitia územných predpokladov, súvisios: 
a aspektov pre optimálny rozvoj jednotnej ekonomiky. Preto aj rac 
nálne rozmiestňovanie výrobných síl na tomto základe umožňuje lep“ 
využívat existujúce kapacity a zdroje v oblastiach, realizovat doprati 
efekty, racionalizovať medzioblastné 1 vnůtrooblastné kooperační 
špecializačné vázby vo sfére odberatelsko-dodávateřských súvislcs: 
hlavných výrob 1 v pomocno-obslužných činnostiach; v spracovatelskýc 
odvetvlach priemyslu zvýšiť odborovú špecializáciu výrobných jedc: 
tiek, znásobiť potenciálne ekonomické efekty súvisiace s racionálryc 
územným usporiadaním ekonomických a sociálnych procesov. K ni 
patrí aj hladísko efektívneho budovania a využívania infraštruktů 
nych zariadení, ktoré tvoria materiálno-technické podmienky repň. 
dukčného procesu v konkrétnom priestore. 

Preto aj v úlohách pre činnosť národných výborov vyžaduje sa pc“ 
statné zvýšenie účinnosti pósobenia ich přáce »najmá pri reaiizác. 
komplexného ekonomického a sociálneho rozvoja územných obvodar. | 
Ide predovšetkým o to, aby národné výbory lepšie využívali vlastné mě: 


teriálové a finančné zdroje na plnenie celospoločenských úloh a USD: 
kojovanie potrieb občanov, aby účinnejšie ovplyvňovali účelné využít: 
nie pracovných síl, efektívnosť investičnej výstavby a hospodárnosí p“ 


vynakladaní prostriedkov.«Š | 
Vývojové procesy spojené s etapou budovania rozvinutej socialistič 
kej spoločnosti kladů do popredia osobnostný rozvoj človeka spé“ 


s formovaním socialistického spósobu života, čo vyžaduje utváran 


komplexných podmienok v sociálnej a technickej infraštruktúre sídi“. 
pretože v nich sa tieto osobnost SEDÍM procesy vo významnej mie" 
uskutočňujů. 


2 Tamtiež, s. 135—136. 
3 Tamtiež, s. 37. 
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Školství 


Za vyšší úroveň 
výchovného 

a vzdělávacího poslání 
naší školy 


MILOSLAV DOČKAL 


Přechod k socialistické výstavbě společnosti je doprovázen změnou 
ideálu výchovy člověka, jeho vzdělání i profesionální přípravy. Tato 
zněna se týká nejen souhrnu poznatků z vědy a společenské praxe a 
3 nimí souvisejícími intelektuálními a praktickými dovednostmi a čin- 
nostmi, jež se osvojují při vzdělávání. ještě více je dána novou orien- 
lací ideologickou, světonázorovou a hodnotovou ve výchovném půso- 
Leni, které směřuje k utváření osobností všestranně rozvinuté, v níž 
se harmonicky spojují duševní kvality, morální vlastnosti a fyzická 
vyspělost. To je podstata usilování a cíl komunistické výchovy. 

Dosahování tohoto cíle je postupné a odehrává se na historicky 
různých vývojových stupních. Má své etapy. Časově nejranější je 
zajištění přístupu ke vzdělání širokým vrstvám lidu, zejména mladé 
generaci, protože demokratičnost vzdělanosti stírá sociální rozdíly a 
ovlivňuje sociální strukturu společnosti směrem k jejímu beztřídnímu 
uspořádání. Nové společenské vztahy, jak se vytvářely a upevňovaly, 
si vyžádaly zajištění všestranného vzdělání a zvyšování jeho úrovně. 
Nové nároky přináší vybudování socialistické společnosti a v součas- 
nosti pak vědeckotechnický rozvoj. Dá se říci, že úroveň vzdělání se 
vedle vědy a výroby stává jedním z rozhodujících činitelů vědecko- 
technického rozvoje, že představuje jeho podmínku 1 příčinu, neboť 
ovlivňuje jeho kvalitu a dynamiku a naopak vědeckotechnický rozvoj 
vyvolává nepřetržitou potřebu změn ve vzdělávání. Navíc v současném 
třídně rozděleném světě, v zápase přežilého kapitalismu s perspek- 
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tvním socialismem, je více než pravděpodobné, že se vzdělání stár: 
tou oblastí, v níž lze strategicky získat předstih a dosáhnout rozho 
dující převahy nad kapitalismem; že vyšší vzdělanost v socialistici: 
společnosti podmíní 1 její vyšší vědeckotechnický, ekonomický | vo 
jenský potenciál. 

Problematice modernizace výchovně vzdělávací soustavy se věnuj; 
soustředěná pozornost nejen u nás, ale 1 v ostatních zemích soc: 
listického společenství. Poznatky pedagogické teorie i praxe a zkt 
šenosti z rozvoje výrobních sil ukazují, že současná společensk: 
potřeba vyžaduje, aby středoškolské vzdělání získávalo alespoň : 
procent nastupující populace a na vysokých školách se vzdělávar 
10—30 procent mladých lidí. Na základě zmíněných poznatků a zk 
šeností se také formuje nový obsah vzdělání. Vzhledem k tomu, £ 
současné vzdělání nemůže obsáhnout veškeré současné vědění, kled: 
se důraz na to, aby (zpřístupňovalo mladým lidem proniknutí do dis 
lektiky lidské činnosti. Jako optimální se proto jeví široké všeobecné 
vzdělání, jehož podstatou a smyslem je postupné seznámení žáků 4 
studentů s nejvýznamnějšími oblastmi lidské činnosti a společenské: 
života. Cílem tohoto vzdělávání je rozvinutí všech stránek osobaost 
miadých lidí a jejich potenciálních schopností, vytvoření předpoklad“ 
pro rozvoj jejich přirozených vloh a talentu. Široce pojaté vzdělín. 
odpovídá rozvojovým trendům vědy, v níž se projevují tendence kč 
sbližování jednotlivých vědních oblastí a vznikají nové mezipředm* 
tové disciplíny. Odpovídá také změnám v lidské aktivitě, jejíž cbé 
rakter doznává pod vlivem vědeckotechnického rozvoje postupnýc“ 
přeměn, které se projevují v modernizací nynějších a vzniku novýc“ 
profesí. Potvrzuje se, že člověk se širokým vědeckotechnickým vžč“- 
láním má podstatně větší předpoklady k celoživotnímu zvyšování krů 
lifikace, k její inovaci i specializaci, jakož i k přeorientování ná 
zcela novou kvalifikaci. 


Z těchto požadavků a nároků na výchovu, vzdělání a osvojování s 
kvalifikace vyšlo v roce 1976 známé usnesení předsednictva ÚV 4- 
a vlády ČSSR k dalšímu rozvoji československé výchovně vzdělávě“. 
soustavy. Je to základní dokument školské politiky strany, nedít: 
součást generální linie výstavby socialismu v naší vlastí. Jeho real- 
zace zabezpečuje trvalý růst vzdělanosti obou národů a všech nárt 
ností žijících v Československu, dále prohlubuje demokratický Cbé 
rakter naší výchovně vzdělávací soustavy a vede k všestramnér. 
zlepšování přípravy mladé generace pro život a práci v rozvidt: 
socialistické společnosti. Tuto skutečnost ocenil XVI. sjezd KSČ. Zp': 
va o činnosti strany a vývoji společnosti od XV. sjezdu KSČ a děs 
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úkoly strany přednesené generálním tajemníkem ÚV KSČ a prezi- 
dentem republiky Gustávem Husákem jednoznačně zdůraznila, že 
»socialistická škola musí dávat dětem a mladým lidem dobrý základ 
všeobecného a odborného vzdělání, probouzet v nich touhu po vě- 
dění. Musí systematicky a účinně formovat ideově politický, morální 
a odborný profil žáků a studentů...«í 

Řešení komplexu otázek přípravy mladé generace na život a práci 
je nezbytnou podmínkou dalšího rozvoje reálného socialismu. Z této 
skutečnosti vychází i nedávno přijatý návrh reformy všeobecně vzdě- 
lávacího a odborného školství SSSR, jenž byl předmětem podnětné 
všelidové diskuse. Této problematice věnoval výraznou pozornost ve 
svém předvolebním vystoupení 1 generální tajemník ÚV KSSS Konstan- 
in Černěnko, který kromě jiného podtrhl: »Neustále se snažíme pří- 
opravovat takovou mládež, která se nezachvěje a neklesne pod tíhou 
historické odpovědnosti za osud země, za osud socialismu a míru. 
Jakovou mládež, která by dokázala nejen převzít zkušeností starších 
senerací, ale také je obohatit vlastními skutky.«? 

Stále očividně je zřejmé, že další rozvoj socialismu bude více a 
Jíce záviset na uvědomělé činnosti lidí, na činnosti, na kterou jsou 
41 budou všestranně připravení duševně, morálně i fyzicky. Z tohoto 
aohledu se potvrzuje, že investice, vkládané za socialismu „do kvali- 
ikace a vzdělání lidí, představují vklady nejefektivnější. Dosažená 
roveň vzdělání populace je potenciálním zdrojem ekonomického 
růstu. Účinné využítí tohoto zdroje závisí sice na řadě faktorů, ale 
nejdůležitější z nich je jednak optimální využívání kvalifikace získané 
Jzděláním a jednak optimální rozmístění kvalifikovaných odborníků. 
>okud realizace těchto dvou faktorů není důsledně optimalizována, 
lutně se zpomaluje návratnost investic do vzdělání a nezbytně vede 
« nízkému využívání dalších zdrojů národního hospodářství, jako je 
2xploatace surovin, energie, základních fondů apod. Skutečnost, kterou 
ikazují četné analýzy, to, že naše některé výrobky nedosahují po- 
třebné technické úrovně, že na světových trzích mají mnohé z nich 
jízkou schopnost konkurence, že nedostatečně využíváme vědecko- 
-echnického rozvoje v praxi atd., nesvědčí o ničem jiném než o tom, 
že výsledky dosahované národním hospodářstvím nejsou vždy ade- 
<vátní dosažené vysoké vzdělanosti, kvalifikační úrovni i struktuře 
obyvatelstva. Právě v tom musíme spatřovat jeden z podstatných 
aotenciálních zdrojů intenzívního rozvoje © zvýrazněného orientací 
XVI. sjezdu KSČ na efektivnost a kvalitu veškeré práce. 

Podnětný přístup k naplňování této strategické linie nám ukazují 


1 XVI. sjezd KSČ. Praha, Svoboda 1981, s. 45—46. 


2 Z projevu soudruha K. Černěnka na setkání s voliči v Moskvě. V jednotě 
strany a lidu. Rudé právo 3. 3. 1984, s, 7. 
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sovětští komunisté. Jejich bohaté a dlouhodobé zkušenosti z roz - 
pracovní iniciativy a společenské aktivity vyjádřil nejvyšší sověts É :- 
představitel Konstantin Černěnko v již cítovaném projevu na sekt. 
se svými voličí v Moskvě: »Práce nebude nikdy zábavou a rozp | *: 
lením, 1 v komunismu zůstane, řečeno Marxovými slovy, po čerté:( 
vážnou věcí. Pracovat není snadné, s tím se nedá nic dělat Rod: 

občas mívají snahu dětem jejich těžkosti ulehčovat. Vždyť ale jel. 
společensky užitečná práce dává význam lidskému životu! Proto jih: 
také třeba učit děti nikoliv tomu, co je lehké, to zvládnou saží |- 
nýbrž tomu, co je obtížné. Vštípit školákům lásku k práci a plně < 

začlenit do výchovně vzdělávacího procesu produktivní prací — tf:: 
je právě jeden z nejdůležitějších úkolů výchovy.c“ . 

I naše zkušeností jsou shodné se sovětskými, a pokud jde o kont |: 
nistickou výchovu, ukazují, že na tom, jak je mladý člověk připrave 
začlenit se tvořivě do pracovního úsílí společnosti a jakých výsiedt“ 
bude při tom dosahovat, závisí v rozhodující míře i životní uspožt 
jení z jeho sebeuplatnění. Nejde vůbec o to, snížit význam celkov: 
kultury a kultivovanosti člověka. Jde o to, že člověk, který se ! 
naučil pracovat radostně, přemýšlivě i obětavě, nemůže být uvědo 
mělým budovatelem a tvůrcem nové techniky, technologie, praco“ 
ního a životního prostředí — zkrátka nového světa, světa komu 
nismu. < : 

Není náhodou, že právě přední novátoři, členové brigád socisls 
tické práce ve svých připomínkách na adresu naší výchovně vadě 
lávací soustavy upozorňují, že výchova k uvědomělému vztahu k prá“ 
dosti zaostává. Jsou to zřejmě připomínky oprávněné, Široké pojet 
pracovní výchovy musí nesporně utvářet 1 úctu ke společenským bo 
notám, které vytváří jedině práce. Musí vést i k souladu individuál 
ních zájmů s celospolečenskými. Konkrétním úkolem nově koncipt 
vané pracovní výchovy je nutnost prohloubení součinnosti a sbi' 
žování kolektivů škol všech stupňů a druhů s pracovními kolektiv 
ve výrobě i v předvýrobních etapách. Oprávněně lze předpokláda: 
že je to cesta, která vede i k optimalizaci využívání získané kvaliů 
kace a rozmístění kvalifikovaných kádrů. Řešení této problematiky * 
jak v rukou a hlavách vedoucích pracovníků výrobní a společensk 
praxe vůbec, tak i v žácích a studentech, v jejích ochotě i odrě 
nastoupit a pracovet tam, kde to společnost nejvíce potřebuje. — 

Výstavba rozvinuté socialistické společnosti v zemi, jako je ne% 
tedy v zemi s omezenými možnostmi prácovních a tradičních eners“ 
tických i surovinových zdrojů, vyžaduje trvalé a mimořádné zvy 
vání produktivity práce založené na kvalifikačním růstu pracovník“ 


3 Tamtéž. 
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a maximálním využití vědeckotechnického rozvoje. Proto kvalita a 
činnost pracovní výchovy v našem školství musí svými výsledky 
vytvářet výraznější podíl v předpokladech ke změnám charakteru 
iráce, dynamickému rozvoji výrobních sil, k dalšímu zdokonalování 
ocialistických výrobních vztahů 1 socialistického způsobu žívota. 

Uvědomělý a tvořivý vztah k prácí má zákonitě oporu v socialis- 
ické morálce člověka. S tou, jak známo, se člověk nerodí, ale musí 
i ji osvojit postupnou socializací, společenským začleněním. Před- 
jokládá to naučit se respektovat normy socialistické společnosti, pře- 
imat její hodnotový systém a osvojit si modely chování. Jinými slovy 
nladý člověk se zařazuje do společnosti na základě určité znalosti 
ejích zákonitostí, učí se v ní chovat a žít. Osvojování si a rozvíjení 
systému hodnot a norem chování a socializace osobnosti neprobíhá 
(enom a převážně v rodině. Uskutečňuje se výrazněji ve škole a 
J celé výchovně vzdělávací soustavě. Morálka se nikdy nedala pěsto- 
vat jen a jen poučováním a karatelským kázáním. Dnes to platí ještě 
výrazněji vzhledem k tomu, že výchovně v tomto směru působí více 
žinitelů — vedle rodiny škola a další školská zařízení typu domova 
mládeže, jakož i celá soustava zájmových a společenských organi- 
zací sdružených v Národní frontě, jež zcela nebo z části pracují 
s dětmi a mládeží. V důsledku toho nutně vystupuje do popředí otáz- 
ka jednotného působení těchto výchovných činitelů. Pokud jde o efek- 
tivitu tohoto výchovného působení, je optimální, když toto jednotné 
působení vyrůstá z žívých a přitažlivých vzorů a příkladů, které 
v sobě zahrnují Co nejméně starého, přežívajícího a Co nejvíce no- 
vého, progresívního. V- představování takových vzorů a příkladů mla- 
dým lidem spočívá a bude spočívat mistrovství vychovatele -a peda- 
go0ga. 

Bylo by jednáním proti zákonitostem společenského vývoje chtít 
vychovat mladou generaci tak říkajíc k obrazu svému. Každá nová 
generace je svým způsobem jiná, odlišná od generace předchozí. Musí 
být zájmem generace rodičů, generace vychovávající, aby nastupující 
pokolení bylo co možná lepší, aby jeho život byl bohatý a šťastný, 
bylo v něm dost místa pro zábavu, ale zároveň byl naplňován činy 
užitečnými věci socialismu a míru. Jak v tomto směru zdůraznil XVI. 
sjezd KSČ: »Vést mladého člověka ke skromnosti, k úctě k práci, 
k tomu, aby chápal, že nemůže přicházet jen s požadavky, ale že 
musí sám přispívat k společnému dílu, to není moralizování. To je 
nezbytná součást výchovy mladého člověka.«“ Toho se nedosáhne 
- automaticky, ani tím, co mladým lídem nařídíme nebo řekneme, ale 
především tím, jak my, kteří na ně chceme výchovně působit, samí 


K 


4 XVI. sjezd KSČ. Praha, Svoboda 1981, s. 40. 
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jednáme a vystupujeme — v rodině, ve škole, na pracovišti, v obče 
ském životě. | 

Škola kterékoliv historické epochy měla své poslání v tom. - 
plnila společenskou objednávku na zformování nové generace. Obec 
vzato ani socialistická škola nemá jiný úkol. Jiný a důležitý je vš: 
obsah tohoto poslání. Obsah, který musí plnit především dvě význe: 
né funkce — socialízační a profesionalizační. Proto socialistická 5;: 
lečnost, pokud se týče působení výchovně vzdělávací soustavy, kz: 
důraz na dobrou přípravu pro život a práci v rozvinuté socíalisti:r 
společností a na rozvoj zdravé, všestranné a harmonické osobrc“ 
člověka. 

Obě ústřední funkce přípravy mladého člověka spolu úzce sou: 
sejí. Na nižších stupních vzdělání sice převažují funkce socializeč: 
a profesionální příprava je přítomna potenciálně a na odborných šk: 
lách, středních odborných učilištích a vysokých školách je zdů:z: 
něna funkce profesionalizační. Všichni ale víme, že za vzdělaré:: 
člověka nelze považovat odborníka byť i špičkového, který by s 
přezíravě choval ke svému okolí, podceňoval své spolupracovník: 
nedodržoval normy společenského chování, neměl „ani zdání o jinít“ 
oborech a profesích, prostě chyběl mu celkový společenskopolitici 
a kulturní rozhled. Významná je v této souvislosti bezpočtukrát ově 
řená zkušenost, že člověk s pouhou odborností je charakteristickt 
nutně 1 jistou omezeností ve své práci, že nedisponuje obvykle doste 
tečně rozvinutým tvořivým přístupem k řešení otázek své prolese 
Naopak člověk širokého všeobecně vzdělávacího základu je Člově! 
s vědomím souvislostí jednotlivých jevů a událostí s tendencí tvoř“ 
vého přístupu k realitě. Ovšem nedocenění profesionální připravenost. 
by mohlo vést k povrchnosti a tím i k nedokonalosti v jeho přá: 
Z nezbytnosti jednoty socializační a profestonalizační funkce vzdě 
lávání nutně vyplývá na obsah přípravy člověka požadavek širokéhé 
všeobecného vzdělání, teoretické hloubky jakožto základu, na něj 
se roubuje profesionální specializace. 


Socialistická škola nepřipravuje mládež jen pro dnešek, ale hlav'“ 
a především pro budoucnost. Tato skutečnost musí být akceptován“ 
v obsahu vzdělání a pří jeho průběžné inovaci. Prudké změny způs 
bené vědeckotechnickým rozvojem naléhavěji než kdy jindy vys“ 
lávají aktuální potřebu inovování obsahu vzdělání. To je zřejmé, 8“ 
vůbec ne jednoduché. Není možné, aby cílem vzdělání bylo osvoje“ 
veškerého vědění. Jedinou cestou je soustřeďování vzdělávací látk. 
kolem závažných a nových pojmů, vytváření jádra učiva, zavádě. 
jeho větší teoretičnosti, rozlišování učiva na základní a nezbytné, > 
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nné povahy a učiva rozšiřujícího a prohlubujícího buď celkovou kul- 
rnost, nebo profesionalitu. Souběžně s tímto učením je nezbytné učit 
yslet, samostatně získávat nové poznatky, tvořivě je využívat a 
latňovat. 

Uvedené a další skutečnosti jsou zachyceny ve známém dokumentu 
dalším rozvoji československé výchovně vzdělávací soustavy, který 

začal realizovat ve školním roce 1976—1977. Součástí výchovně 
dělávací soustavy jsou všechny stupně od předškolní výchovy přes 
:olní vzdělání až po vzdělávání dospělých. 

Předškolní výchova realizovaná mateřskou školou má za úkol 
lravý, všestranný a harmonický rozvoj co největšího počtu dětí pří- 
ušného věku tak, aby v šestém roce Života byly připraveny vzdě- 
vat se ve škole. 

Základní škola, k jejímuž zkrácení z dosavadních devíti let došlo 
lodně se světovým trendem na osm let, má za úkol poskytovat zá- 
tady všeobecného polytechníckého vzdělání a připravovat žáky pro 
alší studium na některém typu střední školy. První stupeň (1.—4. 
jčník) má přípravný charakter, zatímco druhý stupeň (5.—8. roč- 
ik) již systematicky rozvíjí a prohlubuje základy vědeckých po- 
latků a jejich praktické použití. 

Střední školy mají za úkol poskytovat všeobecné polytechnické vzdě- 
mí a odborné vzdělání diferencované podle jednotlivých typů střed- 
ích škol a jejich poslání. Střední školství tvoří tři proudy: střední 
iborná učiliště pro přípravu dělnických profesí, střední odborné 
soly pro přípravu vysoce kvalifikované dělnické profese a střední 
dborné kádry a gymnázia, jejichž hlavním posláním je příprava 

vysokoškolskému studiu. Ve zmíněném dokumentu je zakotvena 
indence ke sblížení těchto tří proudů, a to zvýšením rozsahu vše- 
becně vzdělávací složky na středních odborných učilištích a naopak 
avedením základů odborného vzdělání na gymnáziích, jež jejich 
bsolventům umožní získání odborné kvalifikace. 

. Vysoké školy mají za úkol připravovat vysoce kvalifikované kádry 

relativně širokým odborným zaměřením v určité oblasti. V uplynu- 
ém období byla optimalizována délka vysokoškolského studia a mo- 
ernizován jeho obsah, z vysokých škol vycházejí absolventi širšího 
dborného profilu. 

Vzdělávání dospělých s posláním inovace dosaženého vzdělání, nebo 
lubší specializace či případné rekvalifikace se podle dokumentu 
tává integrální součástí naší výchovně vzdělávací soustavy. 

Od školního roku 1984—1985 se zavádí povinná školní docházka 
' délce 10 let, což znamená, že žáci po ukončení 8. ročníku základní 
koly jsou povinní pokračovat ve školním vzdělávání ještě dva roky 
la některém typu střední školy. 


Úkoly stanovené usnesením předsednictva ÚV KSČ a vlády Č:: 
k dalšíma rozvoji československé výchovně vzdělávací soustar, 
postupně naplňují již osmým rokem. Hodnocení realizace tohoto 
kumentu potvrzuje životnost a modernost nového pojetí vzděl 
jeho souslava se osvědčuje jako systém schopný přijímat vše rč 
moderní a pokrokové. Nové pojetí zvyšuje schopnost našeho če 
ství reagovat lépe na požadavky vědeckotechnického rozvoje v sec: 
listické společnosti a postupně zvyšuje 1 jeho připravenost k p- 
odpovědných a náročných výchovných a ideciogických úkotů. 

V závěru tohoto škoiního roku (1983—1984) vyjde první ra::( 
který již absolvoval nové pojetí vzdělávání v rozsahu celé zík 
školy. Od 1. září 1984 se začne v plném rozsahu realizovat nové r3: 
středních odborných učilišť, středních odborných škol a gymnázií 

Dosavadní poznatky z působení nového pojetí základní škcy % 
tvrzují Správnost přechodu od převážně informativní činnosti « '* 
kovým formám vzdělávání, při nichž jsou žáci vedeni k vyšší £7- 
logického myšlení, k prohlubování komunikativních schopností, k vč“ 
samostatnosti, organizátorské schopnosti a pracovní iniciativě. . 
říci, že žáci, kteří opouštějí základní školu, jsou vcelku lépe r 
dříve připraveni pro další studium a plnění úkolů, které bude = 
nich vyžadovat povinná desetiletá školní docházka. Současně se ik- 
zuje potřeba provádět některé dílčí úpravy učebních osnov a pié? 
výuky a aplikovat pohotověji nové poznatky pedagogické vědy | 
zvýsení efektivnosti výuky. 

Největší přeiněny se týkají středního školství, v němž klíčové I- 
to zaujímá příprava dělnického dorostu. Vychází se při tom ze s: 
tečnosti. že existuje přímá souvislost mezi kulturní a vzdělano“ 
úrovní dělnické třídy a uplatňováním její vedoucí role ve spo“ 
nosti. Byla vybudována síť středních odborných učilišť a nově kč 
cipována soustava učebních oborů tak, aby se do ní promítly pe“ 
davky na kvalitativní změny charakteru dělnické práce. Úplné stě 
ní vzdělání s maturitou poskytují čtyřleté obory připravující učně ! 
výkon náročných dělnických povolání a zároveň umožňující těm F 
schopnějším pokračovat v případném vysokoškolském studiu. 1s* 
tříleté a dvouleté očební obory, po jejichž absolvování učni zíss: 
Střední vzdělání, dávají možnost schopným zájemcům pokračovat © 
studiu a získat úplné střední vzdělání. 

První výsledky v uplatňování nového pojetí přípravy dějz.ckč 
dorostu naznačují, že jejich výchova a vzdělávání jsou koncspo:ž“ 
správně a odpovídají potřebám výstavby rozvinuté socialistické s) 
lečnosti. Ukazuje se však potřeba věnovat větší pozornosí úra“ 
odborného výcviku, jeho kádrovému i materiálnímu zajištění. 

Na gymnáziích se klade důraz na rozvoj logickooperačních sčřf- 
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astí, což se odráží v lepší přípravě absolventů pro vysokoškolské 
udium. Nově zaváděná odborná příprava umožňuje do značné míry- 
'ovnoprávnit absolventy gymnázií s absolventy ostatních středních 
col tím, že vykonáním maturitní zkoušky z odborných předmětů zís- 
ají kvalifikaci pro výkon některých odborných činností v národním 
aspodářství i společenském životě. Ukazuje se potřeba právě této 
inkci gymnázia věnovat ještě hlubší pozornost. 

Na středních odborných školách se optimalizuje vazba mezi vše- 
ajecně vzdělávací a odbornou přípravou a prohlubuje se teoretická 
juka při současném rozvíjení praktických činností a schopností stu- 
2antů. Smyslem tohoto úsilí je, aby se absolventi mohli aktivněji 
2ž dosud podílet na praktickém využívání a „uplatňování výsledků 
sideckotechnického rozvoje. 

V nadcházejícím období půjde o důsledné zabezpečení návaznosti 
/chovně vzdělávacího obsahu ve všech typech středních škol na již 
zalizované nové pojetí základní školy. Zároveň bude třeba absol- 
2nty středních škol motivovat k soustavnému celoživotnímu vzdě- 
wvání. Také obsahová přestavba středního školství není jednorázo- 
au záležitostí, ale otevřeným, neustále se vyvíjejícím procesem, 
němž je a bude třeba promyšleně reagovat na změny v jednotli- 
ých oblastech společenské činnosti, plně využívat vědy a aplikace 
jich poznatků ve výchovně vzdělávací práci. 

Vysoké školy jsou nejen výchovně vzdělávací instituce nejvyššího 
-upně, ale 1 významné instituce vědecké a kulturně politické. V uply- 
ulém období se uskutečnila obsahová, organizační a pedagogicko- 
netodická přestavba vysokoškolské výuky. Úkolem vysokých škol 
ení jen příprava studentů pro jejich budoucí odbornost, ale i pro 
ankce vedoucích pracovních kolektivů a veřejných činitelů. Proto je 
utné, aby vysoká škola neoddělitelně s přípravou vysoce kvalifiko- 
aných odborníků vyzbrojovala studenty hlubokými znalostmi marxis- 
lu-leninismu a vedla je k osvojování marxisticko-leninské metodolo- 
ie při řešení vědeckých, odborných, kulturně politických a prak- 
ických otázek rozvoje socialistické společnosti. 

Organickou součástí naší výchovně vzdělávací soustavy je široká 
íť zařízení a institucí, které zabezpečují výchovu a vzdělávání dospě- 
ých. Jde především o institucionální formu pomaturitního a postgra- 
uálního studia v soustavě státních škol, dále o různé formy pod- 
ikového vzdělávání a konečně i o širokou sféru mimoškolské výchovy 
vzdělávání obyvatelstva. Významnou roli tu sehrávají kulturně 
ýchovná zařízení národních výborů, Revolučního odborového hnutí, 
»oclalistického svazu mládeže a jeho Pionýrské organizace i dalších 
rganizací sdružených v Národní frontě a také prostředky masové 
nformace a propagandy. Rovněž činnost Československé vědeckotech- 
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nické společnosti a Socialistické akademie rozšiřuje poznání nak: 
ších vrstev pracujících, přispívá k rozvoji jejích tvořivé aktivit :Ř 
upevňování socialistického uvědomění. 


Naše socialistická společnost dospěla do stadia, kdy organizorsvf . 
a řízené vzdělávání překračuje věkové hranice ustálené v minulo“ |- 
V životě jednotlivce se tato skutečnost projevuje tím, že se vzť: 
lává nejen v mládí, ale i v různých obdobích dospělosti. Jsme svž: 


ky vzniku celoživotního vzdělávání. Současné školství je pouze je |- 
nou, i když rozhodující z několika soustav, v nichž se u nás vzět (-* 
lávání uskutečňuje. Je tomu tak proto, že škola na žádném sé: |: 


stupní neposkytuje, ale také nemůže poskytovat ukončené, definiti: $-: 
vzdělání. Celoživotní vzdělávání je tak novou životní dimenzí člově:ž |- 


Týká se všech členů společnosti bez rozdílu věku, pohlaví a socií (- 


ního postavení. Je naprosto demokratické. Funguje jako prostřed |: 
jak životních kvalit jednotlivce, tak dalšího společenského pokros: (- 
Základní vlastností celoživotního vzdělávání je jeho inovační ch: 


rakter, který spočívá v tom, že se výchovně vzdělávací systér 8 |- 


ustále přizpůsobuje ve svých cílech, obsahu, metodách i prostřet 
cích nově vznikajícím potřebám společnosti. Zároveň má i korektt1 |': 
funkcí tím, jak vytváří podněty pro zdůvodněné přeměny kvalitst: 
ního i efektivního rázu nynější výchovně vzdělávací soustavy. Zvl“ |- 
výrazná je zde pak ekonomická funkce, protože v éře dynamickéh |: 
vědeckotechnického rozvoje a pohotovém a širokém uplatňování jeX | - 
poznatků ve výrobě a národním hospodářství nezbytně stoupají © |- 
roky na nepřetržitou aktualizací „obsahu vzdělávání všech stup- |: 
i forem, což je řešitelné pouze systémem celoživotního vzděláván. |- 

Skutečnost, že v období vědeckotechnického rozvoje podstatně stoť |: . 


pají požadavky na kvalifikaci pracovní síly jakožto rozhodující sl“ |:-- 


ky výrobních síl, je neoddiskutovatelná. I naše praxe, charakter? |: 
vaná nastoupením cesty intenzifikace národního hospodářství ukazuě |. 
že rozhodujícím faktorem je předstih kvalifikace před novou techí | - 
kou. Mění se charakter práce člověka i vztahu, do nichž se v Dé | 
covním procesu dostává. Ačkoliv stroje vykonávají většinu práce. l“ |:. 
znamená to, že se přítomnost člověka ve výrobě stává nezbytně“ |: 
Naopak ve výrobě je zapotřebí ve stále širší míře člověka, který F: 
nové pracovní návyky, dovednosti, znalosti i vyšší všeobecnou kt. 
turní úroveň. Člověk stále častěji programuje složité stroje a zařízeř. 
je nucen hledat nové způsoby jejich využití a rozumět jim |- 
dalece, že je s to v případě poruchy nebo nové situace kdyko- 
patřičně zasáhnout. m 

Z uvedeného je patrné, že ke kvalifikaci nepatří jen vzdělé!“ 
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sdyž představuje její výraznou složku. Ke kvalifikaci zákonitě patří 
lší stránky, jako jsou tvořivé schopnosti, praktické zkušenosti, po- 
ická vyspělost, morální vlastnosti, schopnost organizovat práci a 
lit lidi, pracovat s nimi. Vzdělání umožňuje rozvíjet zmíněné další 
zánky kvalifikace. Jak zkušenosti ukazují, čím má člověk vyšší 
dělání, čím hlouběji je teoreticky vyzbrojen, tím lépe je připraven 
rychlému získávání praktických zkušenosti i k celkové adaptaci 
praxi. 

Každá kvalifikace má dvě stránky — jednak její získání a osvo- 
ní a jednak její uplatnění a využití. Donedávna platilo, že první 
ránku kvalifikace realizovalo školství, zatímco její druhá stránka 
jcházela uskutečnění v praxi. V současností však již takto jedno- 
iačná dělba nemůže existovat.. Není to možné, neboť — jak jsme 
ostatně uvedli — při současné šíří a dynamice lidského poznání 
může ani ta nejmodernější škola produkovat absolventy s defini- 
jním vzděláním. Za této situace je škola nutně producentem »ne- 
cončeného vzdělání«, které praxe nezbytně dotváří, přizpůsobuje 
ým zvláštním a konkrétním potřebám. Na tento fakt musí praxe 
'istoupit a vědomě s ním počítat. Stejně tak se škola musí soustře- 
t na to, aby její absolventi byli co nejlépe a nejrychleji adaptabilní 
1 potřeby praxe, jež doznávají nepřetržitých přeměn. 

Vyšší kvalifikace si nezbytně žádá vyšší náklady. Například přímé 
nepřímé náklady na přípravu jednoho absolventa vysoké školy se 
lhadují u nás téměř na půl miliónu korun. V této souvislosti se 
utně musí objevit otázka ekonomické efektivnosti kvalifikace a její 
oupající úrovně. Je nesporné, že se hodnota pracovní síly zvyšuje 
dosaženou úrovní „kvalifikace a že náklady spojené s jejím získá- 
ím jsou součástí této hodnoty. Už Bedřich Engels byl přesvědčen, 
3 V rozumném společenském zřízení bude samozřejmě »duchovní 
lement patřit mezí výrobní elementy a jako jedním z výrobních 
ákladů se jím bude zabývat 1 politická ekonomie«“ Obecně se dá 
konomická efektivnost kvalifikace vyjádřit jako rozdíl mezi celko- 
ými náklady společnosti na získání kvalifikace a přírůstkem národ- 
ího důchodu, který plyne z těchto nákladů. Již ve dvacátých letech 
okázal sovětský ekonom S. G. Strumilin, že náklady na zvyšování 
zdělanostní a kvalifikační úrovně populace jsou stejně důležité ka- 
itálové investice jako investice na technické zdokonalování výroby. 
Míra ekonomické efektivnosti kvalifikace je dána mírou jejího vy- 
žití v praxí. Přitom poznatky ukazují, že potenciál tohoto využití vý- 
azně zvyšuje sám nositel kvalifikace, pokud má pocit co nejplnějšího 
iplatnění svých znalostí a schopností při svém pracovním zařazení, 


* Marx, K. — Engels, B.: Spisy. Sv. 1. Praha, SNPL 1956, s. 555. 
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tedy docenění své kvalifikace. Obecněji pak platí, že každá odchr... 
mezi požadovaným a dosaženým vzděláním, a to i v těch přípěde:: 
kdy neznamená faktické nedocenění kvalifikace, zákonitě znzme: 
nižší stupeň využití a tím i menší ekonomickou efektivnost kr: 
fikace. 


B : 


Současná úroveň a struktura vzdělání naší populace je výsledke“ 
dlouhodobého vývoje naší společnosti na jedné straně a na Se“ 
druhé rozvoje výchovně vzdělávací soustavy v naší zemi. Už buržoe:. 
Československo patřilo ke státům s relativně vysokou úrovní vz- 
lanosti. K bouřisvému rozvoji středního a zejména vysokého ško.s. 
doslo vsak v průběhu socialistické výstavby země. Rozvoj vzdělanas. 
se pozitivně promítl do kvalifikační struktury zaměsSinanosti v nas 
vlastí. Podle údajů z posledního sčítání lidu k 1. 11. 1980 bvlou %: 
ekonomicky aktivních asi 7,8 miliónu obyvatel. Z nich mělo přesíc 
lióny střední vzdělání, 2,5 miliónu bylo vyučených dělníků a 553 US: 
bylo absolventů vysokych škol. 

Relativně vysokou úroveň vzdělání v naší republice potvrzuji i E7 
zinárodní srovnání. Socialistické Československo je na jednom z pří“ 
ních míst — pokud srovnáváme rozvinuté socialistické a kapitai:s.- 
ké země — v průměrné délce vzdělání i ve vysokém podíiu oiX' 
níků na celkovém počtu ekonomicky činných obyvatel. 

Získání vzdělání, osvojení si kvalifikace a jejich využití jsou SD 
jité nádoby. Proto jakékoliv kroky v oblasti získání vzdělání mců:- |- 
přinést svůj ekonomický, politický a obecně kulturní efekt, jso- |. 
doprovázeny odpovídajícími kroky v oblasti využití tohoto vzdělž. | 
Dosažená úroveň vzdělání je také věcí široce založené celospolecen*“: 
kontroly plnění usnesení o dalším rozvoji československé výcašíč 
vzdělávací soustavy. Přijaté usnesení předsednictva ÚV KSČ je př |. 
gramovým dokumentem s dlouhodobou platností. Příležitosti k bt- 
nocení, -kontrole a analýze bude letošní již II. celostátní konierei“ | © 
učitelů, která se bude konat v prvé polovině června v Praze. | |* 
konání je dokladem zájmu celé společnosti, dokladem péče stí 
a vlády o úroveň a kvalitu plnění stanovených cílů ve výchově |.. 
vzdělání naší mladé generace, našeho lidu. 

Vždyť socialistická společnost má objektivní zájem na zvy“ 
i na využívání vzdělání. Vzdělání a kvalifikace patří k nejvýzně“ |. 
nějšímu bohatství socialistické společnosti. Hospodařme s ním Př- | 
všude — ve školství, ve výrobě, v předvýrobních etapách, ve vš“ 
oblastech naší práce a života — dobře, ku prospěchu člověka, * 
cialismu i míru. 
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Stranická práce 
a politický systém 


Aktuálnost 
leninských zásad 
Vnitrostranického Života 


(K 80. výročí Leninova dila Krok vpřed, dva kroky vzad) 


FRANTIŠEK HAVLÍČEK 
JOSEF HŘÍBEK 


V květnu 1904 byla v Ženevě vydána významná Leninova práce na- 
saná v předcházejících třech měsících a nazvaná Krok vpřed, dva 
"oky vzad. Neuplynul ani rok od historického jednání Il sjezdu 
JDSR, na němž byly schváleny program obsahující požadavek dikta- 
ry proletariátu a revoluční řešení národnostní a agrární otázky a sta- 
avy strany a na němž byla na základě organizačního plánu a zásad 
ninské Jiskry vytvořena centralizovaná, internacionálně jednotná 
arxistická strana Ruska — strana nového typu. A přece již v této 
:átké době několika měsíců bylo zřejmé, že rozkol mezi bolševiky 
menševiky, k němuž došlo v průběhu sjezdu, nebyl náhodný, ale 
ikonitý. 

Na sjezdu byli už definitivně poraženi a izolováni »ekonomisté«, 
eří představovali v dělnickém hnutí Ruska první podobu oportunis- 
u. Menševismus jako nová podoba a odrůda oportunismu v SDDSR se 
sak objevil teprve na sjezdu. Oportunistický charakter tohoto směru 
zbyl a aní nemohl být v průběhu sjezdového jednání ještě zcela odha- 
n. 

V. I. Lenin, jemuž patřila největší zásluha o všestranné a včasné od- 
alení a potření »ekonomismu«, si nejdříve uvědomil vážnost nebez- 
ačí, které revoluční dělnické straně a celému dělnickému hnutí hrozí 
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ze strany formujícího se a vyhraňujícího menševického oportun:s“ 
Bylo však nezbytné, aby sí toto nové nebezpečí uvědomila celá strz 
a každý její člen. To bylo i smyslem napsání a rychlého zveřejnění K 
hy Krok vpřed, dva kroky vzad. 

Předností V. I Lenina jako důsledného pokračovatele v díle K. M:" 
a B. Enrclse byla schopnost rychle postřehnout každý názorový ocs: 
který znamenal odklon od marxismu a jeho revolučních priacr. 
i schopnost včas na tento odklon upozornit, zdůvodnit jeho možré © 
sledky a energicky mu čelit silami všech zdravých, revolučnímu pos: 
ní dělnické třídy oddaných stoupenců. 

Leninova kníha — jako vůbec celé jeho dílo — svědčí ještě o je: 
charakteristické stránce jeho myšlení a revoluční činnosti. Lenin vi: 
zároveň s obranou revoluční podstaty marxismu a s bojem očistě“ | 
marxistického myšlení dokázal v nových dějinných podmínkách všdx 
ké učení o vývoji společnosti a strany tvořivě rozvíjet. V díle Ki: | 
vpřed, dva kroky vzad rozvinul učení svých předchůdců o straně čt. 
nické třídy jako její avantgardě, bez níž dělnická třída nemůže č: f- 
zvítězit nad carismem a buržoazií, ani splnit své dějinné poslání při re 
voluční přestavbě společnosti. A právě tím je a zůstává tato Len'c“. 
práce i po osmdesáti letech aktuální pro komunistické a dělnické sr: | 
ny, pro celé mezinárodní komunistické a dělnické hnutí. ý 

Naplnění Ideje o marxistické straně jako revolučním předvoji dělo. 
ké třídy předpokládá skutečně aktivní a efektivní politickou Č'nne 1. 
každého stranického orgánu a organizace, od ústředních institucí až;: 
základní organizace, klade mimořádné nároky na každého člena stí 
ny. Lenin si byl vědom toho, že avantgardní úloha strany bude tín ť 
ce zabezpečena, čím kvalitnější bude složení stranických řad, ČT "| 
ganizovaněji a jednotněji budou postupovat všichni členové strany, ČZ |- 
pevnější bude stranická kázeň, morálně politická úroveň a ideové p'- 
svědčení a v neposlední řadě 1 teoretická úroveň příslušníků ref“ 
lučního předvoje. 

Střetnutí dvou protichůdných názorů na členství ve straně, k něrz“. |- 
došlo na II. sjezdu SDDSR při projednávání stanov, nemělo dílčí ne“ 
formální charakter. Lenin požadoval, aby kromě souhlasu s prograzé“ 
strany a její materiální podpory se každý člen osobně účastnil prác | . 
v jedné ze stranických organizací. Požadavek souhlasu s program“ |- 
a materiální podpory obsahovala 1 Martovova formulace přediože:: 
sjezdu, ale třetí požadavek byl odlišný — podle Martova člen měl st“ 
ně jen pomáhat pod vedením jedné z jejích organizací. Martovova iC 
mulace vedla k organizační nepevnosti a rozplízlosti, poskytovt“ 
možnost, aby se za člena SDDSR považovali i lidé, kteří nebyli schcp' 
osvojit si minimum organizovanosti a kázně. »...Nesmíme zapomíni: 
zdůraznil Lenin, »že každý člen strany je za stranu odpovědný a sír'í“ 
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odpovědná za každého člena.«í Martov nedělal rozdíl mezi členy 
rany a sympatizujícími neodpovídajícímí však za svou Činnost žádné 
organizací revoluční strany. Tím byl snižován a znevažován význam 
ranické kázně, podrýván centralizovaný charakter strany a ignoro- 
na zásada přísného výběru příslušníků revolučního předvoje dělnic- 
: třídy. M 

V referátu o II. sjezdu SDDSR na sjezdu Zahraniční ligy ruské revo- 
ční sociální demokracie v říjnu 1903 Lenin upozorňoval, že uznat za 
ena strany někoho, kdo není členem žádné stranické organizace, by 
ramenalo vyslovit se proti jakékoli stranické kontrole a proti zásadě 
ntralismu. »Jeho formulace rozšiřovala rámec strany... Dokořán 
víral dveře nejrůznějším oportunistům a rozšiřoval rámec strany až 
úplnému oproštění od jakýchkoli hraníc... Moje formulace byla po- 
idem k tomu, abychom se organizovali. Soudruh Martov zlehčoval po- 
m „člena strany“...«? 

Menševici nejen neusilovali o to, aby marxistická strana v Rusku by- 
předvojem a nejvyšší formou organizace dělnické třídy, ale přímo 
mu bránili. Lenin odmítal jejich chybné ztotožňování strany a tří- 
„. Při tomto ztotožnění by se strana dostávala do vleku zaostalých 
istí dělnické třídy, zatímco Leninovo pojetí strany jako předvoje 
nejvyšší formy organizace složené z nejuvědomělejších, nejorganízo- 
inějších a nejobětavějších dělníků a příslušníků jiných vrstev pracu- 
cích směřovalo k tomu, aby strana pozvedala uvědomělost celé děl- 
cké třídy a pracujících na svou úroveň, na úroveň předvoje. 
Proletariát k jednotnému postupu a k vítězství nad svými třídními 
apřáteli potřebuje jednotu vůle, jež není myslitelná bez organizace. 
trana jako nejuvědomělejší a nejorganizovanější oddíl dělnické třídy 
» povolána k tomu, aby řídila její třídní zápas, aby vypracovala její 
svoluční strategii a taktiku. 

Strana může vypracovat správnou strategii a taktiku jen na základě 
šdecké teorie neustále zobecňující zkušenosti revoluční praxe. V tom 
: marxistická strana nezastupitelná. Menševici však fakticky znovu 
volňovali prostor živelnosti. Čínilí tak především v otázce organizační 
stavby strany. 

I když II. sjezd SDDSR schválil Martovovu formulaci, další vývoj děl- 
ického hnutí dal za pravdu Leninovi. V průběhu první revoluce v Rus- 
u se III. sjezd SDDSR jednoznačně postavil za Leninovu formulaci 
lenství ve straně a IV. (sjednocovací) sjezd o rok později toto rozhod- 
utí potvrdil. To bylo další vítězství bolševismu a perspektivně i celého. 
omuníistického hnutí. Komunistické strany musejí být stranami ideově 
vyspělých, aktivních, organizačně semknutých bojovníků za zájmy děl- 


! Lenin, V. I.: Sebrané spisy. Sv. 7. 2. vyd. Praha, Svoboda 1981, s. 309. 
* Lenin, V. I.: Sebrané spisy, Sv. 8. 2. vyd. Praha, Svoboda 1982, s. 68. 
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nické třídy a pracujících. Aktivita a uvědomělá kázeň komunistů 
uplatnění principu demokratického centralismu tvoří základ rorví 
marxistické strany leninského typu i v dnešní době. 

Demokratický centralismus se stal určujícím a univerzálním prir: 
pem výstavby komunistických stran, jejich vnitřního života i uplat 
jejich vedoucí úlohy nejprve v dělnickém hnutí a později, po socic.: 
tické revoluci, v celé společnosti. I když v době vzniku SDDSR mus: 
za Carismu působit v hluboké ilegalitě a nemohla plně rozvinout v“ 
trostranickou demokracii. Lenin zdůrazňoval, že obě stránky jsou C: 
jektivně podmíněné samotnou podstatou revoluční marxistické strát. 
Od dob založení bolševické strany byly uplatňovány stěžejní normy v- 
trostranické demokracie, jako je volitelnost vedoucích orgánů, pe" 
dické podávání zpráv o činnosti těchto orgánů nižším organizacím !“ 
bo delegátům sjezdu, kádrová obměna stranických orgánů, kolexi' 
nost vedení, otevřené a kritické posouzení postupu strany apod. Ze S 
tuace hluboké ilegality, v podmínkách překonávání starého kroužké'- 
ní a v boji protí menševickému pojetí strany jako rozplizlé a orgč! 
začně nepevné musel ovšem Lenin věnovat hlavní pozornost posilovi“ 
centralismu. 

Vysoká organizovanost strany jako předvoje dělnické třídy, zále“ 
pečení jednoty vůle a akční jednoty všech stranických organizaci S 
vyžaduje především centralizované vedení. Nejvyšším orgánem stat“ 
Je sjezd a jím zvolené vrcholné orgány musejí plnit tuto funkci me! 
sjezdy. »...Síla a moc ÚV, pevnost a čistota strany — v tom je (és 
podstata«,“ poznamenal si Lenin k diskusí o 1. článku stanov. Autori: 
těchto orgánů přikládal Lenin mimořádný význam, usiloval o je- 
upevnění, zatímco činnost menševiků vedla k oslabování jejich auto. 
ty. Centralismus byl posílen i přijetím programu a stanov strany. 

Lenin zásadně odmítal jak byrokratický centralismus  oslabuj 
uvědomění a aktivitu komunistů, tak anarchistické snahy chápat tI- 
trostranickou demokracii jako bezbřehou, ignorující stranické vede: 
a převracející stranu z bojové organizace dělnické třídy v jakýsi vo." 
diskusní klub. 

Řídit boj dělnické třídy a pracujících může marxistická strana jen 
předpokladu, že utužuje své spojení s masou bezpartijních, že získé!. 
důvěru a podporu dělnické třídy a ostatních pracujících mas. Let“ 
v této souvislosti zdůrazňoval: »Pokud se nemáme stát stranou re 
pouze slovy, musíme ve všech stranických záležitostech zapojovat (: 
práce stále širší a širší masy...«4 A tí, kteří nenesou Čestný a závě: 
název člena strany, ale sympatizují s ní, resp. postupně se ztotožř“ 


S Lenin, V. I.: Sebrané spisy. Sv. 7. 2. vyd. Praha, Svoboda 1981, s. 445. 
4 Lenin, V. I.: Sebrané spisy. Sv. 8. 2. vyd. Praha, Svoboda 1982, s. li3. 
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deály a cíli boje dělnické třídy, mohou pracovat v některé organizaci 
mvkající se ke straně a- tímto způsobem se účastnit revolučního 
utí, např. v odborech, družstvech, osvětových institucích a jiných 
sových organizacích pracujících. Tyto masové organizace jsou 
ležitým článkem spojení strany s pracujícími a pracujících se stra- 
A. 

„enin vycházel z přesvědčení, že čím pevnější budou stranické orga- 
ace a čím méně bude kolísavosti a nepevnosti uvnitř strany, tím 
ší, všestrannější, bohatší a plodnější bude vliv strany na příslušníky 
'nických mas, kteří ji obklopují a které strana vede. Do značné míry 
to týkalo 1 bezpartijních z řad ostatních pracujících. Strana však 
sí brát v úvahu rozdíly ve stupni uvědomělostí a aktivity sympatizu- 
ich a nezapomínat na trvalou povinnost pozvedat uvědomělost 
aktivítu stále širších vrstev podporujících stranu. Sociálně politické 
tivitě pracujících  usměrňované marxistickou stranou | přikládal 
I. Lenin zvláštní význam. 

Jyšlenka, že strana musí být ztělesněním spojení předvoje s ml- 
novými masami dělnické třídy a postupně 1 všech pracujících, má 
sadní význam v Leninově pojetí dělnické strany nového typu. 
ustředění nejpokrokovějších sil do centralizované a ukázněné strany 
může a nesmí oslabovat její spojení s masami. Neupevňuje-li strana 
aiení s dělnickými masami a všemi pracujícími, nemůže se ani 
itřně rozvíjet, ani plnit úlohu předvoje nejprve dělnické třídv a 
zději všeho pracujícího lidu. 


Bolševici, kteří důsledně odmítalí jakékoli snahy o podřízení strany 
relnému hnutí mas, si byli současně vědomi dějinné úlohy dělnické 
dy a lidových mas ve společenském procesu 1 významu jejich tvoři- 
ch sil. Proto Lenin tak trpělivě a neúnavně učil stranu, aby se trvale 
ientovala na hluboké a pečlivé poznávání, studium a rozšiřování vše- 
nového a cenného, co se rodí z tvořivé iniciativy pracujících. Sám 
l příkladem takového odpovědného postupu marxistického revolucio- 
ře. Stačí uvést jeho schopnost postřehnout a zobecnit význam vzniku 
větů dělnických a později dělnických, vojenských a rolnických zá- 
10ců nejen jako orgánů revoluce v jejích jednotlivých etapách, ale 
ako základu diktatury proletariátu a řízení socialistického státu. 


Neexistuje období v dějinách bolševismu, kdy by Lenin nezdůrazňoval 
znam těsného spojení strany s masami, kdy by připustil jen samoú- 
jinou vnitrostranickou činnost a postup. který by stranu dělnické 
dy zaháněl do izolace. Proto vedl boj nejen s pravou úchylkou 
ádějící stranu na cestu reformismu, ale i s projevy »levičáctví«, je- 
hž důsledkem bylo oslabení spojení strany s masami, sektářství 
izolovanost strany. V tomto směru je znám jeho boj s tzv. otzovisty 
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v ruském dělnickém hnutí 1 s projevy »levičáctví« v mezinárodním d 
nickém hnutí po Velké říjnové socialistické revolucí. 

Zejména po vítězné socialistické revolucí se nevyčerpatelná inici: 
va pracujících a jejích budovatelské nadšení stávají faktorem stále : 
ce a hlouběji působícím na společenský pokrok. Objektivní zdroje C: 
řivé Iniciativy a aktivity lidových mas však samy o sobě nestačí, pí- 
tak jako ideje, hesla, plány a výzvy revolučního předvoje se stávají c: 
teriální silou teprve tehdy, když je masy pochopí, když si jejich pi“ 
statu osvojí a když je uskutečňují. Proto komunistická strana vždy a- 
všech okolností musí vyvíjet usilovnou organizátorskou a masovou ?: 
litickou prácí, podněcovat iniciativu a energii lidových mas a zamě: 
vat ji správným směrem. To platilo v etapě příprav revoluce, v průt?:: 
revolucí a tím více to platí pří výstavbě nového společenského ři:. 
kdy živelnost ustupuje uvědomělému a cílevědomému jednání lidí r 
revoluční přeměně společnosti, kdy jednota strany a pracujících s 
stává jedním z hlubinných zdrojů síly socialistického společenské: 
zřízení. 

Spory na II. sjezdu SDDSR se vystupňovaly v jeho závěru při volbé:“ 
do ústředních institucí strany. Sjezd fakticky volil jeden ze dvou sz 
rů další stranické práce — revoluční směr proti oportunistickéc: 
»...celé naše stanovy strany, celý náš centralismus schválený cč* 
dneška sjezdem nejsou ničím jiným než „stavem obležení“ pro :: 
velmi četné zdroje politické nevyhraněností,«* prohlásil Lenin v proř 
vu při volbě redakce Jiskry. 

Sjezd většinou hlasů podepřel Leninovo stanoviska. Tato větě.: 
(bolšinstvo), jež se zformovala s definitivní platností v závěru sjezč:. 
dala 1 název bolševismu jako politickému směru a jako politické stra: 
budované na žulovém základu marxistické teorie. 

Martov a jeha spojenci se nepodřizovali usnesení sjezdu, nepodří:. 
se stranické kázni a dali se cestou prohlubování rozkolu a krize s1- 
ny. Lenin sí uvědomoval smysl a obtíže nového vnitrostranického bo: 
a nabádal členy strany, aby přes všechny těžkosti a složitosti nepo:i“ 
bovalí 3 »jistém a konečném vítězství zásad revoluční sociální der: 
kracle, proletářské organizace a stranické kázně«Ď. Právě o tyto zás. 
dy bojoval Lenin a jeho stoupenci v následujících letech v dělnicše“ 
hnutí Ruska 1 v orgánech a na sjezdech II. internacionály. Probojo:. 
je v mezinárodním měřítku se však podařilo až po vítězné Říjnové s: 
cialistické revoluci na půdě III. internacionály, skutečně proletářs! 
a komunistické. | 

V knize Krok vpřed, dva kroky vzad Lenin soustředil pozornos ' 


5 Lenin, V. I.: Sebrané spisy. Sv. 7. 2. vyd. Praha, Svoboda 1981, s. 325 
6 Lenin, V. I.: Sebrané spisy. Sv. 8. 2. vyd. Praha, Svoboda 1982, s. 422. 
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'a základní body: za prvé na otázku politického významu dělení stra- 
" na většinu a menšinu (bolševiky a menševiky) a za druhé na zásad- 
význam organizačních otázek pro činnost strany. Objasněním těchto 
'ou problémů Lenin přiváděl mínění strany k závěru, že většina je re- 
luční, kdežto menšina je oportunistické křídlo SDDSR, že menšina 
nikla logickým spojením všech oportuniístů. Tak se oportunismus 
teorii a taktice stal 1 oportunísmem organizačním a přijal podobu 
anševísmu. 

Lenin odhaloval podstatu oportunismu v organizačních otázkách, 
: azoval, že základními rysy tohoto oportunismu jsou: buržoazní libe- 
lismus (»girondismus«), anarchismus, »chvostismus« a autonomis- 
1S. "M 

V knize Krok vpřed, dva kroky vzad Lenin odhalil sociálně třídní 
arakter oportunismu menševiků ve všech oblastech: v oblasti organi- 
ce a členství ve straně (vtahování neproletářských, maloburožoaz- 
ch elementů do strany), v oblastí teorie a programu (odmítání hege- 
anie proletariátu a diktatury proletariátu) i v oblasti politické sou- 
avy (netřídní přístup k otázce demokracie). Tím, že SDDSR rozdrtila 
orii žívelnosti dělnického hnutí a odmítání úlohy revoluční dělnické 
*any jako vedoucí síly třídního boje proletariátu, udělala krok vpřed. 
lyž však menševicí utrpěli porážku v organizačních otázkách stranic- 
: výstavby a pří volbách vyhlásili bojkot usnesením sjezdu, táhli stra- 
t zpět, k předjiskrovskému období, k »ekonomismu« v novém hávu. 
» byly dva kroky zpět. | | 
Od počátku své činnosti Lenin ukazoval, že dělnická třída potřebuje 
ikrokovou teorii, revoluční politiku a pevnou, jednotnou organizaci 
dovanou na základě demokratického centralismu. Zdůrazňoval, že 
vyvinutá a nepevná forma způsobuje zaostávání rozvoje činnosti 
rany, nesoulad mezi slovy a skutky. Proto bylo důležité, aby ideový 
politícký obsah čínnosti strany dostal adekvátní, vyšší organizační 
rmu. »Proletariát,x zdůrazňoval Lenin, »nemá v boji o moc jinou 
raň kromě organizace. Proletariát, rozleptávaný anarchickou konku- 
ncí vládnoucí v buržoazním světě, zdeptaný otrockou prací pro kapi- 
l, ustavičně srážený „na dno' té nejhorší bídy, zpustnutí a degenera-- 
„ se může stát a jistě se stane nepřemožitelnou silou jedině proto, že 
ho ideové sjednocení na základě marxistických zásad je upevňováno 
ateriální jednotou organizace stmelující milióny pracujících v ar- 
ádu dělnické třídy. Této armádě neodolá an! zchátralá moc ruského 
moděržaví, ani chátrající moc mezinárodního kapitalismu.c? 

Leninem objevené rysy organizačního oportunismu se vyskytovaly 
dosud se vyskytují v různých dělnických stranách, v nichž existuje 


7 Lenin, V. I.: Sebrané spisy. Sv. 8. 2. vyd. Praha, Svoboda 1982, s. 421. 
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revoluční 4 oportunistícké křídlo. Národní zvláštnosti různých str 
a nestejnost podmínek v různých zemích zanechávají ovšem své ste" 
takže oportunismus v jedné zemí se zcela nepodobá jako vejce ve: 
oportunismu v jiné zemi. »Přes všechny uvedené rozdílné podmínky“ |: 
stupuje však jasně do popředí stejnorodost základního rozdělení vše. |: 
těchto stran na revoluční a oportunistické křídlo, stejnorodost mysl:-|. 
kového postupu a tendencí oportunismu v organizační otázce.«? | 

Vycházeje z učení zakladatelů vědeckého komunismu o revoluč [-: 
dělnické straně Lenin nejen demaskoval oportunismus  menšévi. |: 
a předáků sociálně demokratických stran střední a západní Evropy. a:1.- 
zároveň vypracoval ucelenou soustavu organizačních principů stra: |- 
nového typu. Tyto principy vycházejí z pevných základů její orgene: | 
ce: ' 

1. Marxisticko-leninská strana je předním, uvědomělým oddílem cé-| 
nické třídy, její avantgardou. Stranu nelze směšovat s celou třídou |- 
svých řad přijímá nejpokrokovější a nejuvědomělejší představitele dě | 
nické třídy a ostatních vrstev pracujících, kteři se ztotožňují s kore |- 
nistickými ideály dělnické třídy a jsou ochotni v čele mas bojoval ': |: 
jejich uskutečnění. E 

Síla komunistické strany spočívá v tom, že se ve své činnosti h“ 
teorií marxismu-leninismu, tvořivě ji rozvíjí a její závěry aplikur 
v praxi, přísně dodržuje zásadu jednoty revoluční teorie a praxe i8-|. 
rie marxismu-leninismu lidem umožňuje, aby předvídali průběh a vše“ |- 
becné výsledky své činnosti, probouzí a posiluje energii lidových a- 
1 jejich vůdců. 

2. Komunistická strana je nejen marxisticky uvědomělý, nýbrž i ori“ |.. 
nizovaný předvoj dělnické třídy. Organizovanost strany a uvědoměls |“ 
- jejích členů jsou od sebe neoddělitelné. Uvědomělost strany jako pře“ k 
voje, zdůrazňoval Lenin, se projevuje v tom, že se dovede organizov“ 
Každý komunista musí být členem jedné ze stranických organizs. | 
pracuje pod jejím vedením a kontrolou, podřizuje se stranickým tS7" |- 
sením. Komunistická strana je souhrnem, komplexem organizací. Ds 
svých řad přijímá jen takové lídi, kteří souhlasí se zásadou organizo |“ 
nosti. Vedoucím principem organizační výstavby strany je demokr?t: |-: 
ký centralismus. b 

3. Základem komunistické strany a podmínkou její akceschopnost |- 
ideová a organizační jednota stranických řad. Tato jednota přečř“: 
kládá věrnost principům marxismu-leninismu, čistotu stranických ř*“ i- 
dodržování stranické kázně, nepřípustnost frakcí ve straně. : 

Síla dělnické třídy je v organizovanosti. Organizovanost znam“ 
akční jednotu, jednotu praktických vystoupení. Tato vystoupení IS 


8 Tarntéž, s. 409. 
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anná tehdy, vedou-lí kupředu, jestliže dělnickou třídu a její předvoj 
ově sjednocují a pozvedají na úroveň marxistické principlálnosti.. 
Nesmíme, zapomínat, že nebudeme-li mít společnou ideovou základnu, 
můžeme se sjednotit,«9 napsal Lenin v bojí proti oportunistům. Pro- 
je třeba respektovat obě stránky jednoty ve straně: ideovou 1 organi- 
ční! 

4. Komunistická strana je nejvyšší formou sociálně politické organi- 
ice pracujících. Strana dělnické třídy vzníká proto, aby šla v čele děl- 
ckéh> hnutí, aby řídila třídní boj proletariátu v podmínkách kapita- 
smu a po vítězství socialistické revoluce usměrňovala politickou Čin- 
st 1 pracovní aktivitu miliónových mas s cílem vybudovat socialismus. 
Jako avantgarda dělnické třídy je komunistická strana povolána 
tomu, aby usměrňovala prácí masových společenských organizací 
socialistických státních orgánů. Už na II. sjezdu SDDSR Lenin hájil 
sadu, že strana je předvojem, vůdcem obrovské masy dělnické třídy, 
erá jako celek (nebo skoro jako celek) pracuje pod vedením stranic- 
'ch organizací, i když celá třída není a nemá být ve straně. 

Pro svou vůdčí úlohu má komunistická strana všechny předpoklady: 
vyzbrojena nejpokrokovější teorií; sdružuje nejlepší síly dělnické 
idy a ostatních pracujících, které mají přímý styk s mimostranickými 
ganizacemí pracujících, a zpravidla je řídí. Veškerý vnitřní život ko- 
jnistícké strany je uspořádán tak, aby z komunistů vychovával vůdce 
stranických mas. Pro svou politickou autoritu a své zkušeností je 
ana jedinou organizací schopnou centralizovat vedení boje pracu- 
ích. Po vítězství Velké říjnové socialistické revoluce v boji proti 
archosyndikalistické úchylce Lenin zdůrazňoval, že »... diktatura 
oletariátu není možná jinak než prostřednictvím komunistické stra- 
all, která v sobě koncentruje vůli a energii dělnické třídy. 

Politické vedení uskutečňované komunistickou stranou zabezpečuje 
voluční obsah a zaměření činnosti státních a hospodářských orgánů 
všech organizací pracujících. Proto např. usnesení květnového zase- 
ní ÚV KSČ z roku 1969 vytyčilo jako přední úkol obnovit v bojí proti 
avicovému oportunismu marxisticko-leninský charakter KSČ a sou- 
sně s tím obnovit i vedoucí úlohu lac ve společnosti ve všech ob- 
stech a na všech úrovních. 

5. Komunistická strana je ztělesněním spojení marxistického předvo- 
s masami pracujících. »Předvoj plní úkoly předvoje jen tehdy, do- 
že-li neodtrhnout se od mas, které vede, a dokáže-lí skutečně masy 
st kupředu,«<!2 zdůrazňoval V. I. Lenin. 

9 Lenin, V. I.: Sebrané spisy. Sv. 5. 2. vyd. Praha, Svoboda 1981, s. 281. 
9 Viz Lenin, V. I.: Sebrané spisy. Sv. 7. 2. vyd. Praha, Svoboda 1981, s. 307. 
l Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 32. Praha, SNPL '1955, s. 204. 

2 Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 33. Praha, SNPL 1955, s. 225. 
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KSČ byla vždy hrdá na to, že svým vlívem na masy je masovou st: 
nou. Hrdinným a obětavým bojem proti buržoazii, za svobodu náš“ 
národů a za socialismus sí získala lásku a oddanost pracujících. Srt- 
hesly a činy správně vyjadřovala to, po čem toužily a co cítily mílič: 
pracujících. KSČ dosahovala úspěchů proto, že denně vysvětlovala r 
širším vrstvám pracujících svou politiku a mobilizovala je k uskut 
ňování této politiky. 

6. Marxisticko-leninská strana je ztělesněním proletářského inter 
cionalismu a přátelství národů. Internacionalismus je nejen ideov'- 
a politickým praporem komunistické strany, nýbrž 1 základem jeji © 
ganizační výstavby. Komunisté bez rozdílu národnosti se sjednoe 
v jednotné stranické organizace. Mají stejná práva 1 stejné povinnss: 
Pro všechny platí jedna generální linie strany, jedny stanovy. 

Leninské Ideje o základech revoluční dělnické strany rozpracove 
v knize Krok vpřed, dva kroky vzad určovaly a formovaly charakt: 
a typ strany, pravidla jejího vnitřního života, formy a metody její čí: 
nosti, profil kádrů nejen bolševické strany, nýbrž 1 dalších děinický“ 
stran, jež nastoupily cestu boje za odstranění jakéhokoli vykořistové. 
a útlaku, za výstavbu beztřídní komunistické společnosti. Studiem 't 
ninova díla Krok vpřed, dva kroky vzad a bojem proti oportunismu T 
růstala celá pokolení stranických pracovníků a členů strany mnoha t* 
munistických a dělnických stran. V procesu bolševizace si leninse 
principy organizační výstavby osvojila i KSČ, řídíla se jimi ve své pob 
tické činnosti. Díky tomu dosáhla významných úspěchů v boji za oč 
stranění kapitalismu a vybudování socialismu. Po nástupu ved: 
v čele s G. Husákem KSČ v duchu svých revolučních tradic, v boji prť- 
pravicovému oportunismu vysoko vyzvedla Leninovy ideje o straně r“ 
vého typu a obnovila marxisticko-leninský charakter strany. 

V současných podmínkách života a rozvoje strany, v etapě budově“ 
rozvinuté socialistické společnosti podstatně sílí vzájemná souvisic“ 
rozvoje vnitřního života strany s růstem jejího vlívu na procesy spo: 
čenského vývoje; sílí úloha a význam působení vnitřního života strž“ 
na veškerý život socialistické společnosti, především na její politicř 
systém. Rostoucí úloha strany jako vedoucí a usměrňující síly závis 
politické a ideologické zralosti, na morální čistotě a zásadovosti. * 
jednotě a semknutosti stranických řad, na důsledném a tvůrčím up: 
ňování leninských principů stranické výstavby, na růstu odpovědr 
strany za výstavbu komunistické společenskoekonomické formace. fr“ 
to komunistická strana musí zdokonalovat svoji činnost, vybruští“ 
formy a metody svého politického vedení, aktivně využívat možno“ 
soudobé etapy společenského vývoje. : 

Přihlížejíc ke kontinuítě marxisticko-leninské linie své činno“ 
a zároveň k novým podmínkám společenského života strana dbá o dě“ 
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vyšování úrovně své organizátorské a ideologické činnosti, o uplatňo- 
ání principů kolektivnosti a demokratismu, o zlepšování kvalitativ- 
ího složení a ideově organizační upevňování stranických řad, o zesíle- 
í kontroly plnění usnesení a úkolů; o výběr, rozmísťování a výchovu 
ádrů, o rozvoj kritiky a sebekritiky, upevňování kázně a sebekázně, 
zvyšování avantgardní úlohy komunistů, růst úlohy základních stra- 
ických organizací, zdokonalování úl a metod jejích práce, 0 upev- 
ování jejich spojení s masaml. 

Zejména v těchto směrech probíhá proces upevňování marxistic- 
o-Jeninské strany, zdokonalování vnítřního života strany 1 organi- 
ičního a politického vedení socialistické společnosti stranou. Tak se 
lní leninský programový požadavek, aby strana byla příkladem pro 
sechny společenské organizace a státní instituce: koordinuje jejich 
nnost, usměrňuje je, pomáhá jim při vypracování dokonalých a efek- 
vních forem a metod práce. Strana vypracovává a rozvíjí demokra- 
cké principy, jež jsou uplatňovány v různých sférách existence socia- 
stické společnosti a ovlivňují vývoj socialistických společenských 
tahů. 

Otázky růstu vlivu strany na společnost a vnitřního vývoje strany sa- 
.é jsou neoddělitelné. Složité úkoly, jež před stranou vytyčuje život, 
J nemohly být splněny, kdyby se komunistická strana nerozvíjela jako 
ynamícký organismus a kdyby se-v procesu tohoto vývoje neupevňova- 
I jednota, semknutost a aktivita jejích řad. Proto strana a její orgárty 
lovu a znovu zdůrazňují význam leninských norem stranického života, 
zustálého upevňování ideové a organizační jednoty svých řad, zdoko- 
alování stylu, forem a métod stranické práce. 

Opatření, křerá strana, její ústřední výbor přijímají v oblasti zdoko- 
alování jejího vnitřního života, mají komplexní, systémový ráz. Důraz 
: přitom kladen .na zvyšování vědeckosti a efektivnosti stranické 
:áce. 

Kritérii její účinnosti jsou: jednota strany a lidu; vysoká úroveň so- 
alístického uvědomění, pracovní a politické aktivíty pracujících; je- 
ch oddanost ideám komunismu, odpovědnost vůči socialistické společ- 
asti; úspěchy v plnění plánů výstavby rozvinuté socialistické společ- 
Jsti; socialistické vlastenectví a internacionalismus. Proto hraje ta- 
avou úlohu neustálé obohacování vnitřního života strany. 

V současných podmínkách mají stále větší význam mravní faktory: 
alitická zralost, komunistická uvědomělost a disciplinovanost komu- 
istů, pocit osobní odpovědnosti za atmosféru v kolektivu a ve spo- 
čnosti jako celku, odpovědnost za plnění linie strany. 

Avantgardní úloha komunistů předpokládá a vyžaduje jednotu mar- 
sticko- -Jleninských komunistických znalostí a činů členů strany, kteří 
ou povinni jít v čele boje za všechno pokrokové, za růst efektivnosti 
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společenské výroby, za urychlené zavádění vědeckotechnických vyz: 
žeností, za nové společenské vztahy, proti jakýmkoli projevům buržs 
ní ideslogie, proti úchylkám od zásad a norem komunistické moráixy. 

Zároveň s dosahovanými úspěchy strana vídí i obtíže, nedostat 
a problémy. 

Obrovský význam přikládají komunistické strany ideologické a po- 
tickovýchovné práci. Svědčí o tom zejména červnové plenární zased::- 
ÚV KSSS, jež vyzbrojilo komunisty konkrétním programem ideologick 
práce. Zasedání vytyčilo a osvětlilo hlavní směry ideologické, maso“ 
politické práce, dalšího zesílení jejího spojení se životem, s pratí 
stavby nové společnosti, zvýšení její efektivnosti. 

Síla strany je v jednotě s lidem, síla lidu je v jednotě se strano: 
v tom, že je veden stranou. Tato teze lapidárně vyjadřuje podstatu pr“ 
blému vzájemných vztahů mezi stranou a lidem za socialismu. Ve vzíž 
hu k masám strana používá základní metodu svého vlivu — metod: 
přesvědčování. | 

Zvláštní úloha připadá ve struktuřá stranické výstavby základníz | 
stranickým organizacím. V dokumentech stranických sjezdů KSČ i KSS 
je kladen důraz na další všestranné zvýšení úlohy základních organič |. 
cí strany při řešení společenských a hospodářských úkolů. Jde o to. 25: 
tyto organizace lépe využívaly práva, která jím dávají stanovy stra; 
— zejména právo kontroly čínnosti vedení, aby projevovaly více zésč |. 
dovosti a iniciativy, aby vždy a ve všem prosazovaly stranickou lz“ |. 
V současné době je zvlášť aktuální teze marxismu-leninismu, že De 
nižší články proletářské strany jsou základem strany. - 

Komunistické strany leninského typu jsou neoddělitelnou součes | 
mezinárodního komunistického a dělnického hnutí, aktivně přispív:: |. 
k upevnění této jednoty, hájí a uplatňují osvědčené principy proleté“ 
ského inernacionalismu. Výstavba rozvinuté socialistické společnos“ |- 
úsilí o její zdokonalování, budovatelská práce našich občanů jsou výt: $ 
zem jednoty národních úkolů a Internacionální povinností naší strá“ | * 
a lidu. Také zahraniční politika KSČ má“ třídní, internacionální charál |- 
ter. 

Teoretická a praktická činnost KSČ, její boj za semknutost sociai“ 
tického společenství, za jednotu mezinárodního komunistického hnu“ [* 
proti projevům buržoazní ideologie, proti oportunismu se setkává sP“ | 
rozuměním a podporou všech skutečně - revolučních © marxistick“ 
leninských stran. 


Podíl odborů na realizaci 
sociálního © 
programu KSČ 


JIŘINA VESELÁ 


Dlouhodobá linie budování rozvinuté socialistické společnosti v naší 
asti konkretizovaná XVI. sjezdem KSČ se v praxi potvrdila jaka 
rávná a reálná. Svědčí o tom obnovení dynamiky rozvoje národního 
Jspodářství v loňském roce a výsledky v plnění sociálního programu, 
a tomta základě se v současném období daří udržovat a zkvalitňovat 
Jsaženou životní úroveň obyvatelstva a jeho sociální jistoty. Uvedený 
'voj je důležitým krokem na cestě plnění stěžejních úkolů sociálně 
conomického programu XVI. sjezdu KSČ. 


Revoluční odborové hnutí veškerou svou činností usiluje o soustavný 
ist a zkvalitňování všech stránek životní a kulturní úrovně pracu- 
sích, všeho lidu. Nezastupitelnou úlohu zde sehrává iniciativa pracu- 
ších, jejich odhodlání vynaložit veškeré úsilí ke splnění úkolů náro- 
>hospodářského plánu a vytváření zdrojů pro uspakojování potřeb 
'olečnosti. 


Významných úspěchů. v životě naší socialistické společnosti byló do- 
ženo v patnáctiletém období po nástupu vedení KSČ v čele se soudru- 
m Gustávem Husákem, po vytyčení linie budování rozvinuté socialis- 
ké společnosti na XIV. sjezdu KSČ a po VIII. všeodborovém sjezdu. 


XVI. sjezd KSČ ocenil podíl ROH na dosažení dobrých výsledků při 
lokonalování péče o pracovní a životní podmínky pracujících 
ukázal, že v následujícím období jeho iniciativní úloha a odpověd- 
Jst při spolurozhodování a zajišťování sociálně ekonomického rozvoje 
'olečnosti dále vzroste 


Závažné místo v této činnosti zaujímá cílevědomá sociální politika 
t úrovní podníků a institucí vycházející z iniciativy odborů a z pocho- 
ní hospodářských orgánů. Podniková sociální politika je nejdůleži- 
jší stérou péče o pracující, kde je působení odborů nenahraditelné. 
le se denně a bezprostředně projevuje dvojjediná úloha odborové or- 
nizace — spolu se starostí o rozvoj výroby zabezpečovat i zdokonalo- 
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vání podmínek práce a péče o člověka, ochrana práv pracujících. |: 
tehdy, když se obě tyto stránky odborové práce vyváženě napiň.. 
může se plně uskutečňovat společenská úloha odborů. Dialektick:. 
vazbu obou jejích stránek vyzdvihl v projevu na X. všeodborovém sje: 
du generální tajemník ÚV KSČ a prezident ČSSR soudruh Gustáv Husé:. 
když uvedl, že »...růst spoluodpovědnosti odborů za další vzest: 
národního hospodářství je neodlučně spjat s jejich významným pos: 
ním rozvíjení péče o pracující. Právem zdůrazňujeme, že základní: 
předpokladem k tomu je rozvoj výroby. Ale stejně tak pro rozvoj bs“ 
podářství je důležité s o potřeb a aprávněných zájmů prát 
jících.«l 


Při zdokonalování péče o pracovní a životní podmínky pracujícíc“ 
jsme v uplynulém období dosáhli konkrétních pozitivních výsledků. 


Důležitým zdrojem pro financování podnikové sociální politiky * 
staly prostředky fondu kulturních a sociálních potřeb. Jejich ob'e“ 
se rok od roku zvyšoval. Zatímco v roce 1973 činily tyto zdroje celker 
3,8 miliardy Kčs, v roce 1982 činily již téměř 7,5 miliardy Kčs. 


Široce koncipovaná péče o zdraví člověka náleží k základním pře“ 
nostem socialistického zřízení. Součástí systému jejího zabezpečení 
1 závodní zdravotní péče, jež se od roku 1973 podstatně rozšířila. Poč:: | 
závodních zdravotnických zařízení se da roku 1982 zvýšil o 23 procéti | 
Počet závodních lékařů dosahuje nyní již téměř 2400, což Je o> 
cent více než v roce 1973. 


Soustavná činnost odborových organizací na úseku bezpečns“ 
a ochrany zdraví pří práci přispěla k tomu, že počet pracovních úra:“ 
byl snížen za období let 1973—1982 o 34 procenta (z 286 025 na 1811“ 
pracovních úrazů). Snížil se 1 rozsah výjimek pro práci žen s břeme“' 
nadlimitní hmotnosti. Zatímco v roce 1973 pracovalo takto na půl I- 
liónu žen, v roce 1982 se jejich počet snížil 3 90 procent. 


Významných výsledků bylo dosaženo 1 v rozvojí závodního stréí“ 
vání. Ve srovnání se stavem © roce 1973, kdy využívalo všech jeho!“ 
rem pouze 22 procenta pracujících, se v roce 1982 jejich podíl zvýšil :: 
47 procent. Novým významným opatřením na podporu rozvoje zár 
ního stravování je rozhodnutí o postupném převodu úhrady osobn*“ 
nákladů pracovníků zařízení závodního stravování z výdajů fondu r- 
turních a sociálních potřeb do nákladů organizací, což představuje S | 
miliónů Kčs ročně ve prospěch prostředků FKSP. 


Závažné místo v sociální péči zejména o pracující ženy zaujímá č“ 
nost jeslí a mateřských škol. Podstatně vzrostla kapacita předškol“: 


1 Sborník dokumentů X. všeodborového sjezdu. Praha, Práce 1982, s. % 
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dětských zařízení. V období od roku 1973 do roku 1982 se v ních zvýšil 
počet míst o více než 80 procent. Na tomto rozvoji se významně podíle- 
ly přímo podniky a závody, které vybudovaly více než 100 tisíc míst. 


Výběrová rekreace ROH, která je pro své pojetí a úroveň služeb 
nejvyhledávanější formou organizovaného odpočinku, poskytla pracu- 
jícím v- roce 1982 více než 540 tisíc pobytů v tuzemsku, což je o 140 
tisíc více než v roce 1973, a 77,2 tisíc zahraničních pobytů, což předsta- 
vuje za totéž období růst o 37 tisíc. Přitom se úroveň pobytů zvýšila. 
Podíl zotavoven s vybaveností odpovídající I. kategorií se zvýšil z 8,0 
arocenta v roce 1973 na 25,2 procenta v roce 1982, počet pobytů s lá- 
zeňskými procedurami se za tutéž dobu ztrojnásobil. 


Bylo vystavěno 10 nových a zrekonstruováno 16 dosavadních zotavo- 
ven. Charakter pobyt se dále měnil ve prospěch aktivního pojetí ad- 
aočinku. 

V uvedeném období se rovněž podstatně změnily rozsah 1 kvalita 
Jodnikové rekreace, jejímž hlavním posláním je poskytovat v masovém 
něřítku pracujícím a jejich rodinám pobyty ve zdravém příradním 
arostředí. Podíl podnikových zotavoven s úrovní I. kategorie vzrostl 
zhruba o 17 procent, počet objektů s celoročním provozem se zvýšil 
) více než půldruhého tisíce, kalendářní využití zotavoven vzrostlo asi 
3) 7 procent. Tyto výrazné změny umožnily zvýšit počet účastníků pod- 
kové rekreace na více než 2,5 miliónu. 

Výrazný byl rozvoj pionýrských táborů ROH. V roce 1973 se v ních 
'ekreovalo více než 300 tisíc dětí, v roce 1983 již přes 490 tisíc. 


Budování materiálně technické základny pro mnohostrannou odboro- 
'ou činnost věnovaly orgány a organizace ROH soustavnou pozornost 
i vynaložily na to 1 nemalé prostředky. V rámci investiční činností ROH 
O jen v letech šesté pětiletky představovalo více než 2,5 miliardy Kčs, 
'ož bylo tolik, jako za tři předchozí pětiletky. 


Na rozvoji podnikové péče o pracující se i máma podílela iniciati- 
a pracujících v akcí Odboráři svým závodům a republice. Byla vy- 
uášenag v r. 1974 a do konce loňského roku věnovali pracující v závo- 
ech kolem půl miliardy brigádnických hodin na zlepšení pracovního 
rostředí a zvýšení kultury práce, na rozšiřování kapacit nebo rekon- 
trukci předškolních zařízení, pionýrských táborů ROH, na rozšiřování 
travovacích, zdravotnických a rekreačních zařízení. Pomoc se pro- 
lítla 1 do výstavby podnikových bytů, ubytoven a učňovských zařízení 
Výsledky, které-byly v uplynuiých letech dosaženy ve zvyšování ži- 
otní úrovně, ve zlepšování životních a pracovních podmínek pracu- 
cích, jsou hrdou bilancí péče Komunistické strany Československa, 
ašeho socialistického státu a Revolučního odborového hnutí o upevňo- 
ání životních jistot, o spokojenost pracujících. 
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Základním nástrojem podnikové sociální politiky je sociální plár: 
vání. Již VI. plenární schůze Ústřední rady odborů v race 1973 přines: 
významné opatření v oblasti sociálního plánování. Na základě iniciat 
vy ÚRO a dohody s federální vládou byly vydány společné metodic:: 
pokyny pro zaměření a sestavování komplexních programů péče 0 pr: 
covníky k experimentálnímu ověřování ve vybraných závodech. : 
zhodnocení těchto experimentů uložila vláda ČSSR v dohodě s Ústřed: 
radou odborů všem organizacím sestavovat v období šesté pětilets 
komplexní programy péče o pracovníky jako společný dokument bós 
podářských a odborových orgánů. 

Komplexní programy péče o pracovníky se staly významným nástre 
jem pro usměrňování podnikové sociální politiky a přinesly konkrét 
výsledky ve zlepšování pracovních a životních podmínek pracujících. 

VI. plenární schůze Ústřední rady odborů v roce 1979 pak stanovi: 
úkol zabezpečit důkladné zhodnocení výsledků realizace komplexníci 
programů za léta 1976—1978 jako základ pro další zdokonalování s 
ciálních programů podnikových kolektivů. Na podkladě kladného hoc: 
nocení těchto výsledků bylo vládou ČSSR v dohodě s Ústřední radr 
odborů rozhodnuto o přechodu k plánování kádrového, personálníh 
a sociálního rozvoje v období sedmé pětiletky. Tyto plány jsou ný“ 
spolu s kolektivními smlouvami základními dokumenty spolupráce mč- 
zi hospodářským vedením a paPorovou organizací v oblasti péče o prč: 
cující. 

Plánování sociálního rozvoje podnikových kolektivů uskutečňovat? 
v sedmé pětiletce prostřednictvím pětiletých a ročních plánů kádro 
vého, personálního a sociálního rozvoje se stalo nedílnou součástí hx 
podářských plánů, a to od závodu a podniku až po úroveň resortu. Zk: 
šenosti ukázaly, že tento postup má řadu předností, jež spočívají :£ 
jména v reálnosti stanovených úkolů a v jejich finančním a materál 
ním zabezpečení. Současně se však 1 v plánování sociálního rozvoř 
odrazily nedostatky v plánovací praxi, jak se projevují při sestavová: 
ročních plánů i opožděném schvalování pětíletých plánů. Nedostateči 
časový prostor mnohdy prakticky znemožňoval projednávání sociální: 
plánů s pracujícími a jejich schvalování na příslušných orgánech ROč 
Pozdní sestavení pětiletých hospodářských plánů mělo negativní vl: 
i na sestavování pětiletých výhledů v podnikové sociální politice z bi“ 
diska vyváženosti všech jejich oblastí. s 

Bez viny na tomto stavu nejsou aní příslušné svazové či všeodbori** 
orgány, které se mnohdy spokojují s daným stavem a nevyžadují d 


sledné projednání návrhů pětiletých a ročních plánů sociálního rozv“ 


je s pracujícími, se závodními, podnikovými a oborovými výbory ROH. 
S tímto stavem se nelze spokojit. Nyní, po sestavení pěttletých plé:- 
kádrového, personálního a sociálního rozvoje, půjde o to, aby všeclí“ 
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oříslušné odborové orgány v souladu s metodickými pokyny a směrní- 
zemi ÚRO důsledně dbaly na včasné sestavování ročních plánů, na je- 
ich realizaci a řádné zhodnocení. Je třeba trvat na tom, aby byly vždy 
arojednávány a schvalovány odborovými orgány a závazky z nich vy- 
olývající zakotveny 1 v kolektivních smlouvách. Zkušenosti prvních tří 
et sedmé pětiletky ukazují, že se tak vždy nedělo, že do kolektivních 
smluv nebyly vtělovány závazky podniku z ročních sociálních plánů. 
Jůsledkem toho byl nesoulad mezi sociálními plány a příslušnou kapi- 
olou kolektivní smlouvy. Je proto třeba dosáhnout sladění závazků 
Jodniku v kolektivních smlouvách. To umožní, aby plnění sociálních 
slánů a kolektivních mluv bylo podpořeno akcí »Odboráří svým závo- 
lům a republice« se zaměřením na zlepšení pracovních a životních 
aodmínek pracujících, na zlepšení pracovního prostředí i mímopracov“ 
mích podmínek. 

Ke splnění sociálních plánů je třeba plně využít 1 prostředků fondu 
<ulturních a sociálních potřeb, a to zejména-.na ty účely, které slouží 
rětšině pracovníků, jako je závodní stravování, zdravotní péče, bydlení 
xracujících apod. 

Péče o bezpečnost a ochranu zdraví při prácí patří mezi základní ob- 
asti podnikové sociální politiky, neboť je nejtěsněji spjata s plněním 
*konomických úkolů. Právě proto musíme ještě rozhodněji usilovat 
> zdokonalení bezpečnosti a paPěny zdraví při práci a prohloubit spo- 
ečenskou kontrolu ROH. 

Nelze se již dále spokojovat se stavem, kdy některé státní a hospo- 
lářské orgány, ale i orgány státního odborného dozoru přehlížejí nedo- 
statky v pracovním prostředí a V pracovních podmínkách. Závady 
„jištěné pří veřejných prověrkách bezpečnosti práce se po mnoho let 
neřeší... Riztkovost práce mnohde. dále stoupá, ne ve všech závodech 
sou plněny základní hygienické předpisy. Výjimky pro prácí žen s nad- 
imitnímí břemeny trvají a obnovují se 1 po termínu, do něhož měla 
Jýt tato záležitost na pracovišti vyřešena, a to i tam, kde by tomu již 
lávno nemuselo být. A snad nejzávažnější problém je dlouho kritízova- 
lý nedostatek v sortimentu a nízká kvalita osobních ochranných pra- 
rovních prostředků. K řešení této problematiky byla přijata řada usne- 
sení federální i republikových vlád. Situace na.tomto úseku se v po- 
slední době částečně zlepšila, pokud jde o množství. Základní problém 
všem nadále spočívá v nedostatečné realizaci stanovených úkolů, 
J nedůsledné kontrole a zejména v tom, že z neplnění usnesení nejsou 
ryvozovány náležité závěry. Vznik tohoto stavu umožňuje i skutečnost, 
fe ani odborové orgány neprojevují dostatek důslednosti a rozhodnosti 
; přístupu k řešení této otázky. 

V oblasti bezpečnosti a ochrany zdraví při práci se ukazuje potřebné 
xrientovat se na základní koncepční problémy, jako je přechod od bez- 
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pečnostní techniky k bezpečné technice, tj. postupné osvobozování č': 
věka od rizikovosti práce pomocí automatizace a robotizace, jako 
přechod od zjišťování rizikovosti pracovišť k jejich postupnému om::- 
vání a postupné, ale přitom soustavné a rozhodné vytváření podmín: 
socialistického pracovního prostředí. 

Nedílnou součástí péče o zdraví pracujících je závodní zdravor 
péče, jejíž kvalifikovaná, především preventivní pomoc může přis; 
k vytváření zdravého a zdraví nepoškozujícího pracovního prostředí. 

Nezastupitelnou úlohu v boji za socialistické pracovní prostředí. :: 
snížení pracovní úrazovosti a nemocí z povolání musí sehrát systér 
společenské kontroly ROH nad bezpečností a ochranou zdraví r 
práci. Základním článkem této společenské kontroly jsou závoď. 
výbory ROH s důsledně prováděnou třístupňovou kontrolou bezpečnos. 
práce. Na podporu a pomoc závodním výborům ROH musí sloužit sr- 
stém svazové inspekce bezpečnosti práce zabezpečující soustavní- 
nezávislou kontrolu všech organizací a účínnou instruktážní por 
závodním výborům ROH a odborovým inspektorům bezpečnosti práce. 

J když otázku pracovního prostředí pokládáme za prvořadou, musi * 
odborové orgány zajímat i © problematiku životního prostředí. Setki 
váme se s tím, že řada zařízení vybudovaných na ochranu ovzduší. vt 
"dy a půdy před znečištěním je ve svém účinku omezována nesprávnoc 
obsluhou nebo občasným vyřazením z provozu. Orgány státního oddor 
ného dozoru a pracovníci hygtenické služby zjišťují takové prohřešk 
jen při svých návštěvách na závodech, takže záleží především na od- 
rových funkcionářích, aby systematicky takové nedostatky a závaí 
sledovali, ihned signalizovali a vyžadovalí plnění opatření k ochre:: 
životního prostředí před zbytečným ohrožením. Mimo to, jsou dáváz: 
do provozu zařízení, která nesplňují požadavky nutné k ochraně žito“ 
ního prostředí. Výchova k důslednému respektování zásad, stanov“ 
ných platnými legislatívními ustanoveními, jichž máme dostatek a ktě 
rá ochranu životního prostředí pokrývají, se musí stát He né- 
plní činnosti odborových organizací na tomto úseku. 

Závažnou problematikou podnikové sociální politiky1je závodní strě: 
vování, které je neustále ve středu pozornosti pracujících, odborovýc“ 
orgánů a organizací, protože je pokládáno za neoddělitelnou součí“ 
pracovních podmínek. Je nutno dále rozvíjet výsledky, které byly v tét“ 
oblasti dosaženy, a důrazně odstraňovat všechny překážky na cestě r: £' 
cionálního rozvoje závodního stravování. 

Nové nařízení vlády ČSSR č. 127/1982 Sb. o závodním stravovét 
platné od 1. 1. 1983 k tomu vytváří základní předpoklady, zejména úT 
že odborové orgány získaly široké možnosti při usměrňování závodní! 
stravování, ale mají také vysokou odpovědnost před pracujícími. 

Rozhodnutím vlády ČSSR přijatým na návrh Ústřední rady odb? 
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úhradě osobních nákladů pracovníků zařízení závodního stravování 
prostředků organizací se odstranila jedna z vážných bariér, která by- 
| určitou zábranou rozvoje závodního stravování v organizacích. Sou- 
isně to umožnilo zvýšit příspěvky pro stravování pracujících ve dru- 
ých a třetích směnách. 

Za rovnocennou fofmu závodního stravování je nyní považováno 
ravování pracujících v restauračních závadech podle stanovených 
isad, které je pro pracující v podstatě stejně; výhodné jako vlastní 
ivodní stravování. Tato forma také nahradí tzv. poukázky do restau- 
icÍ. 
Velký důraz je položen na územní koordinací rozvoje závodního stra- 
avání, kde se očekává větší úloha národních výborů a účinnější spolu- 
:áce s všeodborovými orgány při zajišťování stravavání pro menší 
malé ZO ROH. | 

Základním směrem pro další rozvoj závodního stravování je přechod 
1 růstu do šířky k racionálnímu rozvoji, vytváření podmínek pra do- 
ižení vyšší produktivitý práce i v oblasti výroby pokrmů s cílem zvýšit 
apacity, snížit náklady na stravování a odstranit dlouhé čekací doby 
jídelnách nebo na cestě k obědu. V současné době bude nutn3 
nustředit pozornost na využití dosavadních kapacit velkých závodních 
achyní, které mohou sehrát při potřebném vybavení progresivní tech- 
ikou roli oblastních výroben pokrmů. O tom svědčí příklad oblastní 
/robny pokrmů v Kutné Hoře, ale dnes již 1 v dalších krajích a okre- 
»ch, které mají připraveny obdobné projekty. 

Významným nástrojem pro usměrňování rozvoje závodního strava- 
iní jsou normativy závodního stravování, které jsou závazné při vý- 
avbě a modernizaci závodů a které je nutno u ostatních závodů po- 
upně uvádět v život. - 

Odborářská rekreace se svým sociálním a ideovým zaměřením stala 
dním ze základních článků v celém komplexu péče ROH o pracující. 
vým zdravotně preventivním účinkem a tím, že vytváří podmínky pro 
<tivní, kulturní a společenské vyžití účastníků, je významným příno- 
2m k regeneraci a rozvoji duševních a tělesných sil. Toto pojetí péče 
„hraněné zejména ve výběrové rekreaci ROH je vzorem moderního, 
acialistického způsobu využívání volného času pracujících a jejich ro- 
In, který právě v současné etapě rychlého rozvoje a přeměn výroby, 
«onamiky a životního prostředí prokázal svou účinnost a funkční 
azastupitelnost v naší společnosti. 

V souladu s rozvojem společenské výroby platí i pro oblast rekreační 
če nutnost dále rozšiřovat možnosti rekreace poskytující tělesnou 
duševní relaxaci pracujících a tím současně přispívat k udržení 
zkvalitňování dosažené životní úrovně v Československu. 

Výchozí základnou pro naplnění této úlohy je dosažený stupeň rozvo- 
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je společnosti, jakož i stupeň rozvaje potřeb pracujících v jednotě s vr 
tvořenými možnostmi rekreační péče ROH v souhrnu všech jejích fc- 
rem, tj. podnikové rekreace, pionýrské rekreace a výběrové rekreac: 
ROH, jež tvoří navzájem se doplňující odborářský rekreační systém. 

Kvantitativní rozvaj odborářské rekreace musí přirozeně svou kva- 
tou odpovídat současné úrovní způsobu života bracujících, musí sor 
časně vyvažovat negativní dopady průmyslových exhalací a posilovái 
pracovní schopnost pracovníků. Nejúčinnějším způsobem rekreace pr? 
cujících v domácích 1 zahraničních střediscích ROH je programovaaj 
aktivní pobyt ve zdravém přírodním prostředí včetně přímořských o 
lastí. Nejúčinnější zdravotně preventivní formou rekreace jsou pobyt 
s lázeňskými procedurami a s prvky rehabilitační péče paskytované re 
vlasthích zotavovnách i v zahraničních střediscích, jež jsou určeny ze 
jména pro horníky, dělníky a pracovníky z vysoce mechanizovanýci 
a rizikových pracovišť průmyslu, stavebnictví a dopravy a jež jsou koz 
cipovány z hlediska jejich potřeb. 

Neoddělitelnou saučástí pojetí odborářské rekreace zůstává nadál 
její výchovné poslání zaměřené zejména k prohlubování socialistickéh: 
vědomí, upevňování soudružských vztahů a v domácí rekreaci v obdo:. 
školních prázdnin též rodinného života. 

Rozšiřování zahraniční rekreace se bude orientovat do socialistic- 
kých zemí, především do Sovětského svazu. Kromě zvyšování její: 
zdravotně preventivního účinku musí výrazněji přispívat k posilovár |- 
bratrských vztahů lidu našich zemí jako neďílné součásti upevňovt 
svazku socialistického společenství. 

Rovněž prázdninová, výchovná a zotavovací péče o dětí provádě:: | 
formou pionýrských táborů ROH se stala již neodmyslitelnou součásí | 
podnikové sociální politiky zabezpečovanou v současné době přec: | * 
vším závodními výbory ROH a díky obětavosti desetitisíců funkcionář 
aktivistů a pracovníků pionýrských táborů ROH, díky organizátorst: 
a koordinační prácí krajských a okresních odborových rad. Tato č“ 
nost odborových orgánů a organizací je vysoce kladně hodnocena © 
borářskou veřejností, zejména rodiči. 

"Náročné úkoly čekají odborové orgány a organizace v dalším rozt. 
pionýrských táborů ROH, a to jak v politickoorganizátorské práci ': 

1 v programově výchovné činnosti. Při současné omezenosti inves. 
ních zdrojů je nutno se aaměřit na takové formy, které je možno rýc- 
realizovat, jako jsou putovní a stanové tábory, ještě větší míra vy“ 
podnikových rekreačních zařízení a najatých zařízení, zejména š* f. 
ních budov a internátů ve vhodném přírodním prostředí a s pože | 
vybaveností. Značné rezervy jsou dosud v organizování zimních pícť“ 

ských táborů. Rozhodněji bude třeba rovněž působit k organizcr: k. 
městských pionýrských táborů ROH pro kulturně výchovné a S 
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tovní vyžití dětí během prázdnin. Vždyť jde vlastně o formu pomoci 
zaměstnaným rodičům v době, kdy děti zůstávají nrelty čas bez sou- 
stavného dozoru. 


Aktivně a iniciativně působí odbory 1 pří realizaci oblastí soctální po- 
litiky, jejímž nositelem jsou národní výbory. Jde o celou oblast služeb 
všeho druhu, o dopravu do zaměstnání a zpět, o péči o životní prostře- 
dí. Odbory, konkrétně okresní a krajské odborové rady, na základě 
zkušeností a připomínek základních organizací ROH projednávají s pří- 
slušnými národními výbory každoročně společný postup, jak životní: 
oodmínky v příslušném územním obvodu zlepšit a jak se odbory na 
lepšení budou také podílet, zejména výchovnou prací v ZO ROH půso- 
Jících v oblasti služeb. Národním výborům vyplývá přímo ze zákona 
>) národních výborech povinnost projednávat s odborovými orgány 
'šechny záležitosti týkající se potřeb a zájmů pracujících. 

Právě v této oblasti jsou ještě značné rezervy pro všestranné zlepšo- 
'ání životních podmínek pracujících, a to jak ze strany národních 
'úborů, tak i odborových orgánů a organizací. Jde především o to, aby 
řijatá společně opatření byla konkrétní a aby byla důsledně uskuteč- 
ována. 

Výsledky této spolupráce mohou příznivě ovlivnit v první řadě život- 
í podmínky pracujících žen, zejména vytvářením optimálních pod- 

„nek v předškolních dětských zařízeních, v dopravě do zaměstnání, 
e službách apod. 

Odborové orgány se aktivně podílejí na řešení všech otázek, jež se 
'kají oprávněných potřeb a zájmů pracujících. Velmi prospěšnýmí se 
kázala společná jednání státních, hospodářských a odborových or- 
(nů ve všech stupních řízení. Tato soustavná spolupráce pod vedením 
omunistické strany Československa přispívá nejen k rozvoji národ- 
iho hospodářství, ale i k řešení nazrálých problémů v oblasti vše- 
© ranné péče o pracující. 
© X. všeodborový sjezd ve svém usnesení o úkolech ROH po XVI. sjezdu 
(3Č proto uložil »přispívat k dalšímu upevnění socialistického státu 
. prohloubit spoluodpovědnost odborů za rozvoj ekonomiky jako nedíl- 
| Ju součást socialistické demokracie... 

„ V zájmu koordinovaného zabezpečení hospodářských a sociálních 
jolů po odborové 1 po státní a hospodářské linii rozvíjet dělnou spo- 
© práci s federální vládou, s vládami obou republik, s ministerstvy, 
© <rajskými, okresními, městskými a místními národními výbory a kon- 


“ 6tně společně řešit problémy ve výrobě 1 opatření k zdokonalování 
* úce a života pracujících.«? 


Ň * Tamtéž, s. 80. - 


Mezinárodní vztahy 


Odbory proti 
vojensko-priemyselným 
nadnárodným 
spoločnostiam 


JINDŘICH KUŠNIERIK 


Roku 1983 a začlatkom roku 1984 nastalí vo svete mnohé zmeny, kt> 
ré ovplyvnili aj boj pracujúcich v rozvinutých kapitalistických kri- 
nách za ich práva. Neprestajne sa zvyšujúce nebezpečenstvo, že vypu: 
ne atómová vojna, vtláča dnes svoju pečať všetkým naším myšlienker 
a núti nás, aby sme vymedzíli nové ciele a priority nášho boja a pr- 
spósobilí im aj charakter našich akcií. Svetová odborová federácia E- 
važuje za svoju povínnosť vysvetlovať masám, že bez zabezpečenia r: 
ru sú dnes akékolvek naše sociálno-ekonomické vymoženosti bezv:- 
znamné. Naše heslo »Boj za mier je záležitosťou odborovl« znie dnes 3' 
celom svete. Dokonca aj tí odborárski vodcovia, ktorí ešte včera odm.- 
tali všetky masové mierové akcie, sú dnes nútení uznávat dóleži:cs 
tohto hesla. Je príznačné, že dokonca kongres Medzinárodnej federác:: 
slobodných odborov (Oslo 1983) musel prehodnotiť svoj vzťah k boju “ 
mier. Utvárajů sa predpoklady pre čo najmasovejšie spoločné míerc:: 
vystůpenía odborov, ktoré sú členmí rozličných medzinárodných oců: 
rových organizácíií. 

Nesmierny význam má každý efektívny krok podniknutý prí utvár:“ 
a upevňovaní medzinárodnej solidarity pracujúcich z róznych kra“ 
v ich boji proti antirobotníckej politike nadnárodných spoločností. 5- 
botnícke hnutie tu vzdoruje jednému z najdoležitejších smerov ole“ 
zívy nadnárodných spoločností, a to úsiliu postavit proti sebe peac“ 
júcích z róznych krajín a svetadielov, urobiť z konkurencie medzi ns 
národnými spoločnosfami konkurenciu medzi odbormí a samými pršc* 
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ícimi. Preto si dóležité a včasné opatrenia v oblasti upevňovania In- 
2rnacionálnej jednoty pracujúcich a spoločného vytyčovania hospo- 
-rskych požiadaviek, ktoré navrhla a realizuje Komista pre nadnárod- 
é spoločnosti pri SOF a Medzinárodné odborové zvězy, získavajů 
súčasnosti čoraz vůčšiu pozornost a podporu pracujúcich rozličných 
dborových ústrední aj všetkých demokratických síl. 


Odborové hnutie vymedzilo najdoležítejšíe, vzájomne prepojené sme- 
r rozvoja tejto internacionálnej činnosti. Sú to: 


(— Príprava a uskutočnenie akcif pracujúcimí vo vefkom rozsahu, 
toré by zasiahli všetky podniky nadnárodných spoločností. To vyžadu- 
novů úroveň cele+ organizátorskej práce, utvorenie nového systé- 
u výmeny a Spracovanie informácií. pomocou výpočtovej techniky, 
alatnenie nových foriem a mela zjednocovania pracujúcich v medzi- 
irodnom meradle. 
— Zvyšovanie úrovne prípravy odborového aktívu a profesionalizácie 
nností na všetkých úrovniach odborových štruktár monopolistického 
ktora spoločným spracúvaním našich požiadaviek, výmenou skúse- 
astí, odborových publikácií, organizovaním seminárov, konferencií atď. 


— Prehlbenie a rozšírenie všetkej našej medzinárodnej činnosti a za- 
ajenie všetkých pracujúcích más do rlešenia odborárskych otázok. 


— Boj za prijatle a rešpektovanie noriem medzinárodného pracov- 
:ho práva, ktoré obmedzuje zvólu nadnárodných spoločností. 

Aké miesto v tejto činnosti patrí BOM proti vojensko-priemyselným 
onopolom? 

Vojensko-priemyselné korporácie si věčšínou získali nadnárodný 
iarakter. Už v páťdesiatych a šesťdesiatych rokoch ukazovali vedecké 
'skumy vzrastajúcu moc nadnárodných vojensko-priemyselných kom- 
exov, ktoré na základe spoločných záujmov, ciefov a akcií spájali vo- 
nsko-prlemyselné združenla so štátnym aparátom a militaristickými 
uhmi. Koncom sedémdesiatych a začlatkom osemdesiatych rokov vý- 
umy ukázali, že sa v podstate utvorili dva nadnárodné vojen- 
o-priemyselné komplexy — severoamerický a západoeurópsky. 
V Severnej Amerike sú to mohutné nadnárodné spoločnosti »Boe- 
g«x, »MacDonnel-Douglas«e, »United Technologic«, »Lockheed«, »Ge- 
'ral Electrice a ďalšle. V západnej Európe sú to nadnárodné spoloč- 
sti »Panavia«, »Euromissiles«, »Turbo Union«, ktorých vedúcími 
astníkmi sú západonemecké koncerny, ktoré v minulosti tvorili jadro 
tlerovského vojensko-priemyselného komplexu: koncerny  Flicka, 
ryssena, Siemensa, Messerschmitta, Heinkela, Kvandta, Rocklinga. 
idnárodnými spoločnosťami s vojenským zameraním výroby sa stali 
padoeurópske firmy »MBB«, »FFV-Focker«, »Rolls-Royce«' »Snecma«, 
Vestland«, »British Aerospace«, »Air Italia«, »Agusta« a ďalšie. 
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Vojensko-priemyselné nadnárodné spoločnosti sú. hlavnými ocr-- 
camíi zastavenia pretekov v zbrojení. Na fch nátlak sa napr. zvý: 
objednávky atómových zbraní v USA zo 17,5 miliardy roku 1981 o 
21 miliárd roku 1982 a na 30 miliárd roku 1983. Na roky 198214 
získavajú astronomické objednávky: na bombardéry — za 83 milit:: 
dolárov, na medzikontinentálnée rakety — za 51 miliárd dolárov, :: 
atómové ponorky — za 42 miliárd dolárov, na atómové bojové hlavi: 
a bomby — za 35 miliárd dolárov atď. Desať spoločností získa 3 pe 
cent týchto objednávok, 30 spoločností vlac než 50 percent. 


Vlastníci týchto spoločností rozprávkovo zbohatlí, lebo kurzy ich ai 
cií fantasticky rastú. Už v polovici roku 1983 prekročilí akcie firz' 
Lockheed najnižšíu úroveň sedemdesiatych rokov 38-krát, u spoločnos- 
Boeing 15-krát, u Northrop 16-krát atď. V krízovom roku 1982 prekro 
čili zisky vojenských spoločností USA 56 percent a roku 1983 sa zv 
šili ešte viac. 


Najváčšie korporácie USA financovali projekt na utvorenie kozmické 
siete 432 družíc, z ktorých každá ponesie 40—50 atómových rakiet. Chě 
mické spoločnosti žiadajů prostredníctvom svojich politikov rozšíren: 
výroby chemických zbraní napriek tomu, že už dnes ozbrojené sily U 
nazhromaždili 150 tisíc ton otravných látok, ktorých půha desatit: 


stačí na zničenie všetkého živého na našej planéte. Špecialisti vedie, “ ; 


2 kg chemických látok zvrhnutých nad miliónovým mestom zlíkvidu; 
celé jeho obyvatelstvo. 


Prax dokazuje, že túto pravdu si najlepšie uvedomujíů robotníci, teci- 
nicko-hospodárski pracovníci, odborársky aktív aj odborárski ved“ 
funkcionárí z vojensko-prtemyselných spoločností a firiem. Je to p“ 
chopitelné, lebo sí spravidla vedia dostatočne realisticky predstě“- 
obludné dósledky použitla výrobkov, ktoré každodenne vytvárají. H* 
to aj v podmienkach hysterických kampaní buržoázej tlače budí akt“ 
odborov z týchto odvetví zákonito narastať. Svedčí o tom napr. siái“ 
visko odborového zvázu pracovníkov v leteckom a kozmickom priež!“ 
le a návšteva viceprezidenta AFL-CIO v Moskve a jeho beseda s i" 
dávno zosnulým sůdruhom J. V. Andropovom.. 


V čom spočíva špecifikum a najdoležitejšie základné problémy X- [ ; 


odborov proti vojensko-priemyselným nadnárodným spoločnostiam? 
Je potrebné zdórazníf, že boj -iba proti jednotlivým vojensí: 


priemyselným nadnárodným spoločnostiam je z celého radu pí |- 


úplne nedostatočný a málo účinný, pokial ide o zastevenie pretě:- 
v zbrojení. Obrovské zisky týmto spoločnostiam dovolujů lahko ye 
žať prlemyselné konflikty a urobiť niektoré ústupky odborom, váčši?“ 
na konto dodatočných nákladov, a tie kompenzovať na úkor štát 
prostriedkov. V podmienkach fažkej masovej nezamestnanosti vys“ 
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e každá taká spoločnosť aj jednotlivé podniky, ktoré získali vojenské 
»bjednávky, v úlohe »záchrancu«, ktorý zabezpečuje zamestnanost 
' celej územnej oblasti alebo dokonca v célom odvetví. 

V súčasnosti sú už celé odvetvla spracovatelského priemyslu USA, 
/elkej Británie, NSR a ďalších kapitalistických krajín závislé od vojen- 
kých objednávok. Napriklad koncom sedemdesiatych rokov pracovalo 
ia vojenských objednávkach vyše 45 percent leteckého priemyslu USA 
. Francúzska, vyše 50 percent Anglicka, 70—80 percent NSR. Hodnota 
'ojenských dodávok vedúcích firiem a spoločností mnohých odvetví je. 
JO až 50 percent výroby. Zástupcovia týchto firiem presviedčajú odbo- 
y, že práve vysoké zisky z týchto objednávok umožňujú firmám a Ce- 
ým odvetviam, aby kompenzovali straty spojené s výrobou cívilného 
ektora, vydržali konkurenciu, udržali zamestnanosí a »obstojné« 
nzdy. E 

To všetko nie je pravda. Ale naprlek tomu prekonanie krízovej sí- 
uácie, ktorú buržoáznií ekonómovia predpokladajů v roku 1984, utvára 
lové, priaznivejšle podmienky pre boj odborov o konverziu vojenskej 
'ýroby na výrobu civilnáů vo vojensko-priemyselných nadnárodných 
spoločnostiach. Spracovanie programu konverzie má vela problémov. 
[ie nie sú ani tak v oblasti technologickej prestavby podnikov, ale skór 
: oblasti tzv. spinu, tzn. základného zamerania vojenskej technológie, 
1 najmě v oblasti možného marketingu civilnej výroby. Zároveň vznika- 
ú stovky zložitých technologických, hospodárských a finančných pro- 
nlémov. Preto pri vypracovaní efektívneho a reálného programu kon- 
verzie je podmienkou úzka spolupráca odborov s technickohospodár- — 
skymi pracovníkmi a radovými administratívnymi pracovníkmi. 

Stretnutia s vlastníkmi nadnárodných spoločností prí riešení týchto 
problémov móžu mať mimoriadne ostrý charakter, lebo admíinistratí- 
va mnohých vojensko-priemyselných nadnárodných spoločností sí už 
zvykla, že dostáva výhodné vojenské objednávky. Tak isto úplnú kon- 
verzlu týchto podníkov na civilnů výrobu v podmienkach nestabilného 
nospodárstva často považujů za nereálnu aj samotné odbory. Preto 
prvou etapou vypracovania programov konverzie by mal byť návrh 
plánov diverzifikácie výroby, rozširovanie výroby civilnej. 

Výmena skúseností z tejto činnosti je pre odborové hnutie mimoriad- 
ne cenná. Preto vítame a podporujeme iniciatívu Dublinského výboru, 
ktorý začal medzinárodný výskum problematiky konverzie pre Medzi- 
národnú organizáciu práce OSN. 

Je úplne jasné, že najváčší rozmach boja proti vojensko-prie- 
myselným nadnárodným spoločnostiam može sa dosiahnuť spoločný- 
mi akciami odborov v civilnom sektore proti politíke krízy a ne- 
zamestnanosti, ktorú uskutočňujů nadnárodné vojensko-priemyselné 
komplexy na oboch brehoch Atlantiku. Preto sa musí v prvom rade ma- 
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sám vysvetlovať »monetárny« charakter súčasných pretekov v zbroje! 
vyvolaných kapitalistickými mocnostami. Naša kritika na adresu polit $ 
ky pretekov v zbrojení doslal neberie zretel na to, že masové oznamo 
vacie prostriedky na Západe vytvorili o nich u pracujúcich úplne lžisí |: 
predstavu ako o »keynesilánskom fenoméne«. 
Financovanie pretekov v zbrojení interpretujúů ako inflačné rozšire 
vanle obehu peňazí, to znamená ako vytváranie dodatočného, aj k:: 
neproduktívneho štátneho peňažného dopytu a odbytísk pre priemyse- 
né výrobky, t. j. ako opatrenie v určitej miere prospešné pre civilný stě- 
tor. To úplne skresluje príčiny súčasných krízových otrasov v civiln 
sektore a vyžaduje, aby sa masám vysvetlila reálna súvislosť medzi m 
litarizmom a krízou. (Mechanizmus rastu štátnej zadlženosti ako 4- 
sledku politiky militarizácie, štátne póžičky na trhu peňazí a politk: 
»prísnych úsporných opatrení«, zvyšovanie úrokovej sadzby a znižove 
nie spotrebného úveru, redukovanie masového občianského trhu a z 
trovanie konkurencie centier militarizmu — USA a západnej Európr, 
a konečne, vývoz krízových otrasov do všetkých častí nesocialistickét: 
sveta.) Krízové javy nie sú len priamym doósledkom militaristickej po 
tiky, ale sú viac než to, sú nástrojom tejto politiky, ktorý umožňuje pre- 
súvať finančné 1 materiálne zdroje z civilného sektora do vojenského 
Je potrebné radikálnejšte kritizovať rladiaci aparát odvetví civilnét: 
sektora, ktorý v nedostatočnej miere bráni životné záujmy svojich pod- 
„nikov. V samej vládnúcej triede (a dokonca aj v rámci nadnárodníč 
spoločností) existuje v tejto otázke hlboké rozštlepente, protikladnosí 
hospodárskych záujmov, ktorů móže účinne využiť robotnícke hnutie. 
Velké rezervy v boji s vojensko-priemyselnými nadnárodnými spo 
ločnostamí sa móžu mobilizovat tým, že odborové centrály vytýčía ct- 
Joštátny program demokratickej alternatívy k monopolistickej polití 
a zorganizujá spoločné akcie všetkých protimonopolistických síl král 
ny na jeho podporu. Zaujímavé myšlienky v tejto sávislosti vyslovil zí 
stupca francúzskej odborovej organizácie CGT na II. medzinárodr: 
konferencil o nadnárodných spoločnostiach v Toronte (október 1985“ 
Skúsenosti pokrokových francázskych odborov v sedemdesiatych W 
koch ukázali účinnosť spoločných akcií všetkých demokratických st 
ak sú fažiskom spoločného akčného programu otázky spojené s rozi? 
jom človeka, s uspokojovaním jeho 'potrieb a životných záujmov. Po 
gram boja s masovou nezamestnanostou je dnes hlavnou metódou ptť 
konávania vplyvu vojensko-priemyselného komplexu. Preteky v zbroj: 
ní pohlcujá prostriedky, ktoré sú nevyhnutné na investovanie, a bez it 
vestícif nemožno vyriešíť problémy podpory zamestnanosti v od“ 
viach civilnej masovej výroby ťažko zasiahnutých krízou. 
Mimoriadne zaujímavý príklad riešenia tohto problému obsabs? 
alternatívny plán »Boj o pracovné miesta«, ktorý vytýčil Britský os 
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arový kongres (TUC) v januári—februári 1983. Za ústredný moment 
rogramu investícií, ktorý je súčasťou půťročného plánu, považuje 
UC rozvoj stavebníctva, dopravy, energetiky a ochrany životného 
rostredia. To skutočne zodpovedá potrebám rozvoja súčasných hus- 
» obývaných oblastí, sociálnej a materlálne) infraštruktúny krajiny, 
:j systému výchovy, zdravotníctva atď. a vytvára 600 tisíc pracovných 
lest v materiálnej výrobe. 

S tým je zároveň spojená otázka nutností vymedzenia zdrojov podob- 
úch investícií v podmienkach krízových otrasov a mlery demokratic- 
sho kontrolovania investičného procesu. V oboch prípadoch dochádza 
evyhnutne k rozpůtaniu závažného konfliktu medzi odbormí a nad- 
árodnými spoločnosťam! a vojensko-priemyselným komplexom. 
Demokratická kontrola investičného procesu dnes vyžaduje úplne 
ová úlohu pri spracovaní dóchodkových fondov, ktoré sú dnes zdro- 
"m pre prevažná vůčšinu investícif. Dóchodkové fondy sa zhromažďujů 
prostriedkov pracujúcích a využívajů ích podnikatelia. Organizácie 
racujúcich boli zbavené možnosti spravovat tieto fondy, čo narušuje 
:h základné záujmy a záujmy nezamestnaných a dóchodcov. Na tento 
roblém už poukázali niektoré odbory škandinávskych krajín a Talian- 
<a. Stretlí sa však s velkým odporom podnikatelov. 

Alternatívne programy sa musfa zaoberať aj otázkou zvyšovania 
fektívnosti a konkurencieschopnosti výroby, lebo ináč by bolo ťažké 
abezpečovat stálu zamestnanosť. V tomto boji možno využiť právo 
časti na riadení, ktoré už odbory dosiahli, aby tak problematika efek- 
vnosti a korikurencieschopnosti sa riešila v záujme spoločnostt a nie 
 záujme súkromných vlastníkov. Odbory odmietajú riešenie týchto otá- 
ak cestou masového prepúšťania. Ani radikálne obmedzenie dovozu 
lebo stímulovanie vývozu devalváciou meny problém neriešia. V prvom 
rípade preto, že ostatné krajiny prijmú recipročné opatrenia, a v dru- 
om prípade dochádza k znehodnoteníiu peňazí.v uvedenej krajine. 
Hlavnou cestou boja za efektívnosť a konkurencieschopnosť je v sú- 
asných podmienkach využívanie rastu produktivity práce ku kvalita- 
vnemu zdokonalovaniu výrobkov a zvyšovaniu kultúry výroby, čo si 
redovšetkým vyžaduje nasadenie dodatočného počtu špecialistov 
máže viesť k prudkému zníženiu nezamestnanosti v rámct tejto kate- 
órie pracovníkov. Tento záver je mimoriadne závažný aj pre zvyšova- 
le prestíže špecializovaného vysokoškolského vzdelaníia. 
Alternatívne plány musia rátať s tým, že náš boj za zamestnanosf 
oblasti materiálnej výroby rozvinutých kapitalistických krajín má 
tále predovšetkým obranný charakter a nedá sa od neho očakávať cel- 
ové riešenie problému zamestnanosti pre 30—50 fniliónov nezamestna- 
ých. Rozšírenie zamestnanosti v súčasných podmienkach móže zabez- 
ečiť prevažne sféra služieb — oblast výchovy, zdravotníctva, kultůry, 
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obchodných a komunálnych služieb, verejného stravovanla, masovej T- 
ristiky, vedy atď. 

Do týchto oblastí sa může za nevefkých podpór pre študujůcic: 
začleniť nezamestnaná mládež (univerzity, inštitúty, veda atď.), mčž: 
sa poskytnúť zodpovedajúca práca pre masy nezamestnaných ži: 
(aspoň so zamestnaním na časť pracovného dňa pre niektoré z nich 
čo napomóže rozvoj miest a dedín, povedie k zvyšovaniu kultúrnosz 
bývania a Životných podmienok, k ochrane životného prostredia atď. 

V tejto oblasti móže byť úsilíe odborov v bojí za znižovanie ne:z- 
mestnanosti efektívne a stretne sa s aktívnou podporou mnohých ns- 
sových demokratických organizácií a smerov (hnutí mestských sam> 
správ, hnutí na obranu práv menšín, družstevných a hospodárskýci 
hnutí, združení inteligencie a technickohospodárskych pracovníkc:. 
mládežníckeho a ženského hnutia atď.) 

V oblasti služieb a najmě v oblastí duchovnej produkcie majú razhc- 
dujúcu úlohu štátne zariadenia a organízácie (univerzity, družs'vé 
služby mestských samospráv atď.) a nie súkromné podniky a net- 
národné spoločnosti. Rozširovanie tejto sféry znamená zrýchlovarie 
procesu zospoločenšťovanía a reálnu alternatívu k rastu mohutnosi 
nadnárodných spoločností, rozširuje možnosti pósobenia demokretk- 
kých síl na hospodárstvo. Isteže, ani“to ešte nerieši problém boja s nat 
národným! spoločnosťami, ale utvára nové, priaznívejšie podmieašv 
odporu vočí ich protispoločenskej politike. 

Rozvoj sféry služieb si vyžaduje: 

1. zvýšenie štátnych dotácifí na sociálne účely a investovanie doca- 
točných zdrojov, ktoré sá nevyhnutné pre utváranie učebných miest 
pre mládež; 

2. rozšírenie lekárskej starostlivosti pre dochodcov; 

3. zvýšenie počtu pracovných miest pre ženy. 

Tomu však prekáža politika prevádzania zdrojov na vojenské potre- 
by. A prěto najzákladnejšie záujmy spoločenského rozvoja dnes vyžž 
dujů, aby odbory bojovali proti vojensko-priemyselnému komplexu, za 
uvolnenie napátia a odzbrojenie. 

Prístup Svetovej odborovej federácie k tejto problematike umožňu;? 
zjednotiť a utvoriť podmienky pre vzájomné doplňovanie všetkých šty- 
roch najdoležitejších smerov boja odborov (za zamestnanosťf, proz 
nadnárodným spoločnostiam, za odzbrojente a míer, za rozvoj sociálneto 
zabezpečenia a kultúry). To umožní pozdvihnůť na nová úroveň aj náš 
boj proti nadnárodným spoločnostiam a akcie pracujúcích más prot 


pretekom v zbrojení a za odzbrojenie. Našou úlohou je podnecovat mz- 
sy pracujácich k nekompromisnému a efektívnemu boju proti vojet 


sko-priemyselným a nadnárodným spoločnostlam. 


tí 


'á krizových ohnisek světa: 
Blízký východ 


MILOŠ MENDEL 


Blízký východ je jednou z oblastí, jíž po desítky let právem patří po- 
arnost světové veřejnosti. Tento zájem namnoze pramení z bouřlivé- 
o politického vývoje, který je — obecně vzato — důsledkem kon- 
'ontace mezí arabskými zeměmi a Izraelem, respektive světovým 
nperialismem a sionismem. Politické souvišlosti tohoto střetnutí zde 
azebírat nebudeme. Denně je můžeme sledovat ve sdělovacích pro- 
tředcích. Zmíněné střetnutí však úzce souvisí se společenskými pro- 
esy v arabském světě. A přiznejme si, že jejich vnitřní mechanismus 
vývojové tendence není vždy snadné analyzovat. 

Snad každý, kdo sleduje složité politické dění na Blízkém východě a 
severní Africe, si klade otázky: Jaký charakter má dnes arabské ná- 
adně osvobozenecké hnutí? Jaké jsou jeho hybné síly? Proč se Ara- 
ové nedovedou sjednotit proti Izraeli? Proč jsou arabské země místo 
ho zachvacovány dramatickými sociálním! otřesy a občanskými 
álkami? Jaká je úloha islámu v současném arabském světě? Pokusme 
e alespoň stručně se nad některými z těchto otázek zamyslet. 


Zvláštností sociální struktury arabských zemí 


Proces úplného přechodu společností od feudalismu ke kapitalismu 
robíhal v Evropě několik staletí. V arabském světě se z různých his- 
orických příčin poněkud opozdil a dochází k němu ve většině arab- 
kých států právě dnes. Je tudíž přirozené, že sociální a politické 
pektrum současného arabského světa je tak mnohotvaré a nestabilní. 
"ždyť se jedná o společnost přechodného typu, jež v sobě skrývá nej- 
ůúznější poměrně vágně konstituované třídy a vrstvy. Boj o moc mezi 
trnulými složkami arabské aristokracie a venkovských statkářů s dy- 
lamickými složkami národní buřžoazie byl v některých zemích již ví- 
čězně dovršen. Došlo k tomu tam, kde se vytvořily nejpříhodnější pod- 
nínky pro vznik nových výrobních sil a následných změn ve výrobních 
'ztazích (Egypt, Tunisko, do jisté míry Sýrie a Irák), nebo tam, kde ke 
polečenským změnám přispěl radikální průběh osvobozeneckého hnutí 
' podobě partyzánské války (Alžírsko, lidový Jemen). Je však dodnes 
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řada arabských zemí, kde jsou páky politické mocí stále v rukov E: 
narchistických sil, jež se obecně snaží uplatňovat výsledky hospváz 
ského a vědeckotechnického pokroku, ale přitom Ipí na tradičních sni- 
lečenských vazbách a přežilých kulturních hodnotách. Ty už negzý. - 
vují myšlení narůstající národní buržoazie, neboť brzdí rozvoj kz:f,- 
talistických vztahů (Saúdská Arábie, Jordánsko, Kuvajt, Marse:.f. 
Nutno dodat, že v posledně jmenovaných zemích nechybí vrstva 'f.. 
nanční a obchodní velkoburžoazie, která v úzkém sepětí s královskízf.. 
dvory vídí jistotu svého přežití, neboť cítí blížící se konflikt s vrsta f.. 
průmyslové buržoazie a sílící pohyb v lidových vrstvách. “; 

Arabský svět je tedy možné si představit jako jedno obrovské válčiší |. 


společenských tříd a jejich ideologií — byť často velmi nejasně vyz |-- 


zených. Souvisí to se skutečností, že nástup kapitalismu v arabsiéí|.. 
světě se odehrává za podstatně odlišných mezinárodně politických ef 
měrů, než tomu bylo při nástupu kapitalismu v Evropě. 7 
Třídní boj v arabském světě se odehrává ve dvou základních ro: |.. 
nách: v rámci každého arabského státu a v rovině meziarabských wž |.. 
hů. Proces zřetelné třídní diferenciace uvnitř jednotlivých arabssýci |.. 
zemí a mezistátní konflikty jsou dnes základním obfektivním výrok |.. 
vým rysem arabského světa.! Lze očekávat, že tato diferenciace se F o 
de prohlÁbovat v závislost! na tom, jak bude postupovat proces utté |.. 
ření moderních národů a národních států. 


Je možná arabská jednota? 


Zde jsme narazilí na pojem »arabské jednoty«. Arabský nacionels = 
mus jej chápe jinak, než je pojímán např. v našem tisku. Když my dns 1.. 
hovoříme O nutnosti jednoty Arabů, máme tím na mysli především p? |- 
litickou solidaritu arabských zemí vůči Izraeli, resp. světovému imp* |.. 
rialismu. Arabský nacionalismus začal uplatňovat myšlenku jednoty !č 
ké pod vlivem vnějších tlaků evropského kolonialismu, ale její vyz“ 
zení bylo mnohem širší a jaksi »duchovnější«. Arabští nacionalisté pč 
stují vizi sjednoceného »arabského národa«, do něhož zahrnují všechn 
obyvatele žijící na území arabských států. V kategoril arabského né 
roda se tak ocitají nejen iráčtí Kurdové, maročtí Berbeři Či súdánské 
negroidní populace, ale dokonce Eritrejci a Somálci. Hlavními atribu! 
arabské jednoty není anl tak společná politická akce jako spíše 570 
lečný jazyk, dějiny a náboženství. Snaha po uskutečnění jednoty se !t 
dy opírá o kulturní a duchovní hodnoty.? 


1 Georgijev, A. A.: Kontrarevoljucija v Jegiptě i někotoryje voprosy arabskoř 
osvoboditěřnogo dviženija. Narody Aziji 1 Afrikt, 980, č. 5 s. 140. 

2 Kůrk, G.: Někotoryje problemy ideji arabskogo fedinstva. In: Arebssif 
strany — Istorija | ekonomika. Moskva, Nauka 1973, s. 152. 
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>stliže se v meziválečných letech hovořilo o vytvoření společné 
ty proti kolonialismu, pak tato fronta měla být stmelena na zákla- 
vlastního přehodnocení všeho pozitivního, co Arabové světu dali 
-yk koránu, islámské náboženství a- kulturní dědictví). V boji protí 
iterialistickému kolonialismu« se Arabové měli opřít o tyto duchov- 
zbraně, které prokáží jejich civilizační velikost. Zdůrazňováním 
stní slavné minulosti a společenských kulturních a náboženských 
eb se panarabísmus alespoň teoreticky snažil vyrovnat se s tech- 
kou převahou koloniální Evropy. 
'eprve po druhé světové válce přistupují k tomuto pojetí arabské 
noty různé názory na ekonomickou integraci a společný postup pro- 
zraeli. Nezapomeňme však, že arabská jednota se má v pojetí mnoha 
ibských myslitelů projevit i ve společném postoji vůči »ateistickému 
nunismu.«“ | 
/raftme se však k otázce pravděpodobnosti dosažení arabské jednoty 
to politické solidarity nebo ekonomické integrace. V padesátých 'a 
lesátých letech mělo arabské národně osvobozenecké hnutí objektiv- 
antiimperialistický ráz, ačkoli některé jeho složky se v zájmu boje 
ati Anglii obracely o pomoc k USA. Na Blízkém východě se tehdy vy- 
»řily předpoklady pro postupnou likvidací feudalismu a hlubší po- 
okové přeměny v rámci společného politického postupu. Revoluční 
oces mohl být ještě urychlen ve spoluprácí arabských nacionalistů 
socialistickými zeměmi, k nimž se pod tlakem kolonialismu uchy- 
valí. Vzpomeňme jen na egyptskou revoluci 1952 a postupný Nástrův 
zchod s národní buržoazlí, osvobozeneckou válku v Aižírsku v letech 
'54—1962 či republikánský převrat v Iráku roku 1958. Jedním z nej]- 
važnějších rysů tohoto období však bylo uskutečňování revolučních 
'eměn pomocí shora diktovaných dekretů vládnoucími armádními a 
1ržoazními špičkami při jejich minimálním sepětí s lidovými vrstvami. 
yšlenka jednoty zde byla vždy formulována z ryze idealistických vý- 
nodisek. Je příznačné, že stabilnějšího vývoje a vyšší míry demokra- 
zace dosáhly pouze revoluce v Alžírsku a lidovém Jemenu — tedy 
zemích, jejichž lid st vydobyl nezávislost se zbraní v ruce. Naciona- 
smus v Alžírsku a JLDR měl proto vždy spíše místní charakter. 
lyšlenky arabské jednoty zde nikdy nebyly formulovány takovým způ- 
obem jako v »arabském socialismu« Gamála Abd an-Násira, v baasis- 
ické ideologii nebo v koncepcích nejvyššího libyjského představitele 
fuammara Kaddáfího. Proto je logické, že právě z Alžírska a JLDR vy- 
házejí nejrealističtější výzvy k uskutečnění jednoty na podkladě spo- 
ečné dočasné politické taktiky a ekonomické integrace mezi zeměmi, 


3 Tamtéž. — - 
* Nacionalizm v sovremennoj Afrike. Moskva, Nauka 1983, s. 156. 
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jejichž ekonomiky tomu odpovídají. Je přirozené, že politické zříze“ - 


Alžírska a JLDR se od sebe liší. Důvodem jejich obdobného pohledu r:| *- 
arabskou jednotu je však odlišný vývoj nacionalistického myšlení kt $ -: 


rý v JLDR vyústil v přijetí vědeckého socialismu. 
Z pravicově orientovaných buržoazních proudů se na půdu real: 
dokázaly přenést pouze tuniský nacionalismus v koncepci »reformní: 


socialismu« Habiba Burgiby a ekonomické integrační teorie v Egypt: |- 
za vlády Anvara Sadata, které však sledovaly výslovně zájem egypise | 


buržoazie o expanzí na arabské trhy“ : 

V uplynulých dvaceti pětí letech jsme byli svědky šestnácti pokis 
o uskutečnění arabské jednoty. Prvním a nejzávažnějším z nich br 
vytvoření Sjednocené arabské republiky mezi Egyptem a Sýrií v rc 
1958. Připomeňme si, které společenské faktory skutečně způsotlí 
vznik státu, jenž byl oficiálně označován za »dovršení sjednocovach: 


al 


P trs a 
AneRá 7 v Zlé ' 


úsilí arabského národa na jeho krvavé cestě k ideálům arabské rew |- 


luce...«6 Nacionalistická rétorika však nemohla zakrýt skutečnost £ 


egyptské buržoazli, která v prvních porevolučních letech významtě |- 


upevnila své postavení, byla myšlenka panarabismu vzdálena. Sám ptť |- 
zident Násir před rokem 1957 nikdy o arabské jednotě nehovořil. Potoz |- 
však, jsa postupně zatahován do ambiciozních plánů podnikatelskýc |: 
kruhů, postavil ji naopak do středu své ideologie. Egyptská buržoází |- 


totiž v té době dosáhla rozmachu, který již přerůstal rámec EgyPi* 


Kupní síla obyvatelstva byla velmi nízká vzhledem k chronické cit |- 


době a domácí kapitál byl nucen hledat nové trhy. 


Pohnutky syrské buržoazie ke sjednocení byly poněkud odlíšné. Ze: |- 


prožívala od roku 1949 období vojenských převratů a s tím spojené tě |- 
© stability, což poškozovalo její zájmy. Zároveň vzrůstal tlak neokoloné a 
lismu a vliv syrských komunistů. Za této situace buržoazie doufala * 


stabilitu nalezne ve svazku se silnějším Egyptem. | 
Vytvoření SAR však v Egyptě vedlo k nekontrolovanému růstu akt: 


vity domácího kapitálu provázeného oklešťováním posledních zbit- : 
demokratických svobod. Egyptské zboží zahltílo syrské trhy. Syrské 4 


společnost nebyla zvyklá na autoritativní metody prezidenta Násiri 


jenž v Sýrii zrušil všechny politické strany po vzoru Egypta. Napětí“ |- 


ještě přiostřilo, když do syrského správního aparátu byli dosazoví“ 
Egyptané, kteří se začali zcela otevřeně obohacovat. Není divu, že 
kový projekt nemohl uspět a po třech letech ztroskotal. | 
Další pokusy o arabskou jednotu (zejména v sedmdesátých letec“ 
byly již opatrnější. Kdybychom měli místo je zde analyzovat, ukáté“ 


5 Middle East Annual Review, 1980, s. 257. 

6 Gdaúski, M.: Arabskí wschód, Warszawa 1963, s. 315 

7 Beljajev, I. P.— Primakov, J. M.: Jegipet — vremja prezidenta Naserů. 
va, Nauka 1974, s. 84. 
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y se, že příčiny jejich nezdaru jsou obdobné jako v případě SAR. Ide- 
listícky a nevědecky koncipovaná myšlenka arabské jednoty se zde 
euskutečňuje kvůli ideálům, aní z důvodů politické solidarity a se- 
iózního plánu ekonomické integrace, ale ve snaze podřídit hospodář- 
ké a politické zřízení jedné země druhé, která má ambice stát se vůdčí 
ilou arabského světa. Dokonce aní ryze politicky motivované svazky 
eměly naději na delší přežití. Vzpomeňme na osud Fronty pevného 
ostoje (Sýrie, OOP, Alžírsko, Libye a ILDR), která vznikla v roce 1978 
ako reakce na separátní jednání mezi Egyptem a Izraelem. 

V současnosti si zaslouží pozornost oživení myšlenky »Velkého , 
taghribu«: (Maroko, Alžírsko, Tunisko, popř. Libye a Mauretánie). 
lorečná diplomatická aktivita a snahy po překonání vleklých politic- 
ých sporů ještě neznamenají úspěch, neboť každá zainteresovaná ze- 
zě k této myšlence přistupuje ze zcela odlišných pozic. Společným dů- 
odem oživení maghribské jednoty je prudké zhoršení hospodářské si- 
uace a pokles životní úrovně v důsledku hospodářské krize Západu. 
licméně ekonomické a ideologické rozdíly mezi maghribskými zeměmi 
sou příliš propastné, než aby byl důvod se domnívat, že právě tento 
'okus bude úspěšný. Navíc celá oblast je středem zájmu neokolonialis- 
nu, na jehož praktiky mají severoafrické režimy dlametrálně odlišné 
ázory. Pozítivním prvkem je snaha začít od ekonomické integrace a 
řešení vzájemných politických nesrovnalostí. Ale regionální hospo- 
lářská spolupráce může být úspěšná pouze- tehdy, bude-li úspěšný a 
dravý ekonomický mechanismus v jednotlivých zemích. Ekonomický 
notenciál Maghribu je však poměrně slabý na to, aby uspokojil potře- 
Jy společnosti a zároveň byl schopen se pružně přizpůsobovat potře- 
lám celku. Některé maghribské země v této souvislosti kalkulují 
: orientací na kapitalistické monopoly, které by měly svými investicemi 
živit reprodukci kapitálu v celé oblasti. 

Pokud jde o politické urovnání, ani zde nelze očekávat převratné 
měny. Kdyby se marocký režim zřekl práva na území Západní Sahary, 
»brátil by proti sobě všechny nacionalistické proudy, které mu právě 
! této otázce vyjádřily podporu. Žádný tamější stát by patrně nechtěl 
>řizpůsobit své zřízení představám nejvyššího libyjského představitele 
Vuammara Kaddáfího a ten by zase nepřistoupil na ekonomické sbli- 
s ování se Západem v té míře, která je běžnou praxí v Tunisku a Maro- 
(u. 

Uskutečnění arabské jednoty tedy dnes není reálnou možností, i když 
nyšlenku dočasné protiimperialistické solidarity v politické rovině je 
řeba podporovat. 

Shrneme-lí toto téma, zjišťujeme, že v osmdesátých letech jsme 
svědky svízelné situace, jíž prochází arabské národně osvobozenecké 
Inutí. Jednotlivé vládnoucí režimy.a politické síly dnes dávají přednost 
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zachování vlastní ideové a akční nezávislosti před jednotou v záje. 
společného boje proti imperialismu a sionismu. Tato polarizace je zce: 
nevyhnutelným objektivním procesem, který bourá | nacionalistici: 
představy o arabské jednotě a »třídním smíru« ve jménu »arabské r 
voluce«. Jde vlastně o vývojovou etapu arabské společnosti, kdy fax“ 
boje s vnějším nepřítelem je zatlačován do pozadí 'eskalací třídní: 
konfliktu uvnitř jednotlivých arabských zemí i v celoarabském měřítř: 
Tento stav ovšem vytváří prostor pro agresívní politiku Izrae:e: 
usnadňuje pronikání USA na Blízký východ.Š 


Pozadí rozkolu v palestinské organizaci al Fatáh 


S výše uvedenými otázkami polarizace třídní struktury a krize ara- 
ské jednoty úzce souvisí 1 současný rozkol,v řadách organizace al F+ 
táh — největší složky palestinského odboje. 


Společnost palestinských Arabů — ačkoli se nevyvíjí v přirozený. 
podmínkách — nese všechny charakteristické rysy výše zmíněné spole 
nosti přechodného typu. Právě nepřirozené podmínky života ve vř- 
hnanství způsobily, že proces rozpadu tradičních sociálních struktur £ 
myšlenkových stereotypů probíhá u Palestinců mnohem rychleji ně 
v jiných částech arabského světa. Takový proces ovšem v sobě skrývě 
četná nebezpečí, uvědomíme-li sí, že dnešní arabské společnosti se 1£ 
vyvíjejí relativně nezávisle a'bez vnějších vlivů, jako tomu bylo pli *$: 
voji evropského kapitalismu. Arabské společnosti jsou ve svém přerodu 
daleko více zapojeny do světového hospodářství a mezinárodně politic- 
kých vztahů. To může mít za jistých okolností neblahý vliv, protože 20- 
vě se utvářející vrstvy a třídy se ve snaze po upevnění vlastních názorů 
a politických pozíc uchylují k manévrování, zaujímání často nepředií: 
daných postojů a hledání opory zvenčí. Výsledkem pak bývají pro arel- 
ský svět typické projevy, jako separatismus, stranické frakcionářství Č 
dokonce občanská válka. 


Obdobným vývojem dnes prochází i společnost a politické instiuc“ 
palestinských Arabů. Palestinský odboj je typickým příkladem národ 
osvobozeneckého hnutí, jež není formováno na ryze třídních čí ide 
logických základech. Je konglomerátem všech společenských tříd 8 
vrstev, jež se spojily ve společném boji proti izraelskému sionistu. 
Podstatné je, že hybnou silou odboje je palestinská drobná a střečči 
buržoazie, kterou objektivní podmínky v uplynulých desetiletích putiř 
k určité radikalizaci postojů a k dočasnému sepětí s lidovými vrstván“ 
Právě pro svou lidovost a značné zapojení levicových sil je palestinsté 


8 Georgijev, A. A.: Kontrarevoljucla v Jegiptě, cít. dílo, s. 143. 
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avoluce předmětem nátlaku některých arabských nacionalistických 
ažimů. 

Společná snaha po návratu do uloupené vlasti však nesetřela třídní 
harakter palestinské společnosti a složitost politického spektra odbo- 
2. Jak se ukázalo, demokratický dialog, jenž byl považován za hlavní 
ovahový rys palestinské revoluce, došel v jisté vývojové fázi ke své 
ranici. V podmínkách prohlubující se krystalizace třídní struktury a 
arůstajícího tlaku Izraele a některých arabských zemí se princip de- 
1okratického dialogu stal neúnosným. Nynější rozkol v řadách al Fa- 
ihu má vysloveně povahu třídního střetnutí. První proud představují 
uržoazní špičky ve vedení odboje. Tato skupina dává přednost politic- 
ému lavírování mezi všemi zainteresovanými arabskými zeměmi ve 
naze získat území pro založení nezávislého státu. 

Proti ní stojí radikální maloburžoazní složky al Fatáhu, které obviňu- 
Í vedení z vlastního obohacování, korupce, odtržení od palestinských 
nas a politikaření. Požadují »obnovení demokratických zásad a návrat 
te kolektivnímu vedení odboje«.“ V důsledku rozkolu byl však odboj 
aodstatně oslaben a OOP přestala dokonce dočasně působit jako vý- 
:namný faktor v nynější politické bitvě na Blízkém východě. 

Bez ohledu na hodnocení politických souvislostí nynější situace 
' OOP však máme co činit se společenským procesem, jehož obecné 
'ysy byly vyloženy výše. Dočasná politická solidarita vyvolaná vnějším 
lepřítelem ustoupila, jakmile proces třídní diferenciace palestinské 
společnosti dospěl do určitého stadia. Pro Palestince, kteří se nevyvíjejí 
J moderní národ v hranicích státního útvaru, může mít růst třídního 
aoje ve vlastních řadách v dané historické etapě závažné důsledky. 
břesun části vedení odboje na stále pravicovější pozice a naopak na- 
růstající radikalízace maloburžoazle a lidových mas budou zřejmě po- 
kračovat. Palestinská revoluce se tak stává stále zranitelnější. Jako klí- 
čová složka nynější fáze arabského národně osvobozeneckého hnutí má 
velkou odpovědnost a sjednocení jejích řad je z politického hlediska 
nezbytným předpokladem jejího přežití. 


* 


Islám v politickém životě 


Islámské náboženství je nejvýznamnějším projevem společenského 
vědomí v arabském světě a zároveň jedním z nejdůležitějších kompo- 
nentů nacionalistického pojetí arabského národa a arabské jednoty. 
Právě vzhledem ke své životnosti se islám více či méně aktivně zapo- 
Juje do politického života arabských zemí.!0 


O 


» Z prohlášení velitele odštěpeneckých jednotek al Fatáhu Abú Můúsy pro 
agenturu Reuter, 18. 10. 1983. 
0 Nacionalizm v sovremennoj Afrike, cit. dílo, s. 158. 
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Významnější průnik islámu na politickou scénu vyvolal před něk 


lika lety v našem tisku úvahy o »renesanci islámu« či »islámském ref * 


vivalismu«. Termín »renesance« je nepřesný, neboť se nejednalo o pré 


ces obrození mrtvého či umírajícího náboženského systému. Jedná <|: 


pouze o jednu z etap dlouhodobého procesu islámského reformační: 
hnutí, jež lze sledovat již od konce 18. století a jež na sebe postupň 
bralo různé podoby v souladu se společenskými podmínkami té kter 
arabské země. 


Stupeň vlivu Islámu na politický život nebyl vždy stejný — zejméci 
po druhé světové válce, kdy se upevnily pozice laicky orientované bu“ 


žoazie. Tento vývoj mohl vyvolat dojem, že islám je na ústupu ažet| 
vytlačován do soukromí věřících, jako tomu bylo v kapitalistické Erro (* 


pě, popř. v republikánském Turecku. Mezitím se však islám zcela spo 
© tánně zapojil do politiky v subsaharské Africe, Pákistánu, Indii a j 
hovýchodní Asii. Islám v arabských zemích byl samotnou národní bu“ 
žoazií pozitivně využit jako jednotící faktor v různých 1deologickýci 
koncepcích národně osvobozeneckého hnutí. Ve víru buržoazních rev? 


lucí, partyzánských válek a vojenských převratů padesátých a šedesé | 


tých let však tyto souvislosti jaksi zanikaly. 


Nový vstup islámu do politiky má různou podobu vyplývající or: 
z charakteru třídní struktury arabského světa. Opět se ukazuje % 
koncepce arabského národa a jednoty zakládaná na jednotě nábožer 
ství a z toho vyplývajících postojů k životu je ryze idealistická a ze 


udržitelná. Současný vývoj v arabských zemích to denně potvrzujě |' 


Současná úloha islámu byla příznačně zhodnocena i vé Zprávě o Čr 
nosti ÚV KSSS přednesené na XXVI. sjezdu sovětských komunistů 
Říká se v ní: »Pod praporem islámu se může rozvíjet osvobozenecký 
boj. Svědčí o tom historické zkušenosti včetně těch zcela nedávných 
Svědčí však £ o tom, že islámskými hesly operuje také reakce ins: 
rující kontrarevoluční vzpoury. Problém je tedy v tom, jaký reáln' 
obsah má to či ono hnutí«.!l 


Stejně jako sám arabský nacionalismus má své pozitivní 1 negatvů. 
stránky, má 1 vliv islámu na politickou scénu dvě stránky. V některých 
zemích je nástrojem monarchistických a jiných konzervativních si 
v zájmu udržení politické mocí a prestiže u nábožensky založenéh“ 
obyvatelstva (Saúdská Arábie, Jordánsko, Mároko). Jindy se může stát 
oporou religiózních lidových vrstev a maloburžoazie revoltujících př“ 
ti nynějším politickým praktikám buržoazních 1 revolučně demokrat- 
kých režimů. Máme na mysli především činnost Muslimských bratři * 
jiných militantních náboženských organizací v Egyptě, Sýrii, Alžírské. 


11 XXVI. sjezd KSSS. Dokumenty a materiály. Praha, Svoboda 1981, s. 15 
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idánu, Libanonu a Tunisku. Proti těmto typům náboženské aktivity 
ojí režimy, které různou měrou zapojily islám do svých revolučně de- 
 okratických koncepcí. Objektivními podmínkami k tomu byly donu- 
any všechny jinak docela světské režimy — Alžírsko, Egypt, Sýrie a 
akonce i marxisticky orientovaná vláda lidového Jemenu. Ve jménu 
lámu se zdůvodňují revoluční i reakční zásahy do ekonomických 
ruktur. Ve jménu islámu se vyhlašuje svatá válka (džihád) proti 
uslimským bratřím (Sýrie v roce 1979) stejně jako proti komunistům 
šúdán, Saúdská Arábie), proti Izraeli a USA, stejně jako proti Sovět- 
cému svazu. Argumentace islámskými hesly — ať je upřímná, nebo 
ela pragmatická — má váhu a je schopna uvést v pohyb určité složky 
aolečnosti arabských zemí nebo získat jejich loajalitu. Uveďme něko- 
k konkrétních příkladů: 

Zajímavý postoj v tomto směru zaujímá nejvyšší libyjský představitel 
uammar Kaddáfí v Libyi. Jeho názory, formulované zprvu v Třetí 
rětové teorii (1973) a později rozpracované v třídílné Zelené knize 
1977—1979) jsou směsí myšlenek arabského nacionalismu, vycházejí- 
ích z Násirova odkazu, a reformovaného výkladu islámu, do něhož se 
zolíná řada revolučních a demokratických prvků. Kaddáfí se ne- 
pírá aní tak o socialistické koncepce 19. a 20. století jako spíše o ega- 
tarismus a demokracii kmenové beduínské společnosti. Snaha po co 
ejširším zapojení lidu do řešení státních záležitostí (princip přímé lí- 
ové moci) má své osobité projevy, nicméně v sobě skrývá četné po- 
rokové prvky — urychlení růstu národního vědomí Libyjců, růst vzdě- 
iní a všeobecné demokratizace veřejného života. Sociální reformy li- 
yjského režimu jsou objektivně pokrokové. 

Jako příklad naprosto opačného využití islámu v zájmu reakční zko- 
impované vojenské vlády můžeme uvést současnou situaci v Súdánu. 
O do rozlohy největší africká země se za vlády generála Džafara 
limajrího dostala do hospodářské a sociální situace, kdy musela 
dvést pozornost prostého obyvatelstva od nazrálých problémů a za- 
stit si loajalitu náboženské opozice. Už před několika lety bylo mož- 
o sledovat sbližování Nimajrího s konzervativními kruhy, jež mají tra- 
ičně velké slovo v politickém životě Súdánu. Patří k nim zejména 
toupencí strany al-Umma v čele se Sádikem al-Mahdím — vnukem 
ůdce mahdistického povstání z konce minulého století — a také vlivná 
údánská frakce Muslimských bratří. Ústupky těmto silám si chtěl 
limajrí zajistit jejich přízeň a pomoc proti vlivné KS Súdánu. Nimaj- 
ího servilita vyústila v září loňského roku, když byl vyhlášen islámský 
rávní kodex (šaría) za jediný zdroj zákonodárství. Ačkoli některé 
rstvy obyvatelstva přijaly nařízení s nadšením, Sádik al-Mahdí prohlá- 
ll, že z morálních důvodů nemůže souhlasit. Doslova řekl: »Súdánští 
ěřící se po svých hořkých zkušenostech jistě nedomnívají, že Nimajrí 
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„Je božím stínem na Zemí. Jeho okázalá zbožnost je ve skutečnosti 
počítaným politickým manévrem.«!ž 

V případě Libye a Súdánu vystupuje islám jako prostředek leg:t:: 
zace politické moci. V Sadatově Egyptě tomu nebylo jinak, ale v te 
zemí došlo právě z islámských pozic k narůstání sociální revolty, kte: 
nakonec stála Sadata život. V podmínkách zhoršující se hospodářs“: 
situace a z toho vyplývající krize životních hodnot se stále větší čí: 
egyptské společnosti začala přimykat k náboženství jako jediné ice: 
logii, v níž byla schopna nalézt uspokojivou odpověď na své zoufals“ 
a apatii. Charakteristickým rysem života v Egyptě druhé poloviay = 
dmdesátých let se stala četba náboženské literatury — legální i zas: 
zané —, vstupování do súfijských (mystických) řádů, v nichž se lidé c* 
nují askezi a odříkání, hledajíce únik z neblahé reality. Rozmohir < 
různé praktiky lidového islámu jako magie nebo pravidelné kor: 
seancí, pří nichž se lídé dostávají do zvláštních extatických stmi“ 
Egyptské sociologické studie upozorňují, že tato forma společenssčé!: 
života se šířila zejména mezí městskou mládeží, technickou intelíge:: 
a důstojníky. Tento proces nabýval stále vyhraněnějších forem pc: 
tického protestu. Prezident Sadat se snažil rostoucí religiozitě mas čt 
lit obdobně jako Nimafrf, ale snahy po vládou posvěcené islarnizaci ** 
řejného života pochopitelně narážely na odpor parlamentu, kterf U 
zcela v rukou světských buržoazních vrstev. Když se Sadat rozc 
v září 1981 zaútočit proti všem opozičním silám včetně islámskéýci. 
stal se 6. října obětí atentátu. Současný vývoj v Egyptě svědčí o t6= 
že je jen otázkou času, kdy nábožensky orentovaně opoziční hnutí op*“ 
přikročí k politické akci. 

Vidíme, že islámu se chápou snad všechny politické proudy, vé: 
noucí režimy, opoziční strany, lidové organizace, sekty, národně os“ 
bozenecká hnutí. Výjimku tvoří pouze příslušníci arabských komu: 
tických stran a některých dalších stran levice. Jejich ideová zásadovo“ 
je ovšem značným limitující faktorem v úsilí po sepětí s lidovými £* 
sami a zapojení vlastních názorů do arabského národně osvobozené“ 
kého hnutí. 

Islám tedy v životě arabských zemí zdaleka nepůsobí jako jednoti“ 
faktor při formování »arabského národa«. Ačkoli je významným rys“ 
společenského vědomí formujících se moderních národů, je zcela po 
řízen procesu jejich třídní diferenciace. Vliv islámu se projerť“ 
v tom, že se jej v třídním zápase chápou téměř všechny složky SP" 
lečnosti — ba 1 ty, které tím pouze skládají daň společenské reaisř 
chtějí-li se udržet u moci. 


12 Libanonský levicový Časopis al-Kifáh al-Arabíf, 8. 10. 1983. 
15 Middle East Annual Review, 1980, s. 263. 
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Na poli arabské jednoty se islám prosazuje v některých formálních 
'ojevech, jako jsou verbální výzvy státníků ke společné akcí ve jménu 
lámu, společné modlitby státníků při vrcholných arabských konferen- 
ch, společné postupy některých zemí při zasedáních Organizace 
lámské konference apod. Názorové rozdíly na těchto zasedáních však 
my dokumentují, že islám se jako jednotící faktor arabského nacio- 
Wdismu neprosadí. 

Jak již bylo řečeno, arabský svět se nevyvíjí izolovaně, nýbrž v těs- 
im sepětí s obecným vývojem v oblastí mezinárodní ekonomiky a po- 
iky. Příznačná ideová nevyhraněnost arabské buržoazie, její pragma- 
ské přístupy k okolí nebo hledání jakési »třetí cesty« mezi kapita- 
smem a socialismem — to jsou důvody, pro něž lze někdy jen s obtí- 
mi předvídat postoje některých arabských režimů čí politických 
ran. 

V každém případě lze v současném vývoji arabského nacionalismu 
"sledovat dvě základní tendence. Tam, kde jsou u moci konzervativní 
onarchistické režimy nebo vrstvy parazitní čí kompradorské buržoa-. 
e (Sadatův Egypt, pravicové kruhy Libanonu), je možné očekávat se- 
stí těchto sil s mezinárodním imperialismem. U nich také USA hledají 
>adporu při pokusech o ovládnutí Blízkého východu. Tam, kde revo- 
ční pohyb dospěl až k likvidaci velkoburžoazie, se vytvoříl prostor 
'o revolučně demokratické přeměny inspirované národní malobur- 
Jazií a inteligencí, které již působí v mnohem těsnějším sepětí s uvě- 
amělými složkami lidových vrstev. Tyto síly ve svém vlastním zájmu 
tujímají protiimperialistické postoje (Alžírsko, Sýrie, Libye). Tyto re- 
my mají vlastní koncepce rozvoje společnosti, jež svým obsahem už 
čekračují rámec kapitalismu, neboť se obohacují o praxi převzatou ze 
rušeností zemí reálného socialismu — zejména v oblasti politické 
<onomie. Zkušenosti revoluce v JLDR ukazují, že citlivá aplikace vě- 
ackého socialismu v arabské zem! je možná, což plně potvrzuje Leni- 
dvu tezi o přechodu feudální společnosti k socialismu bez kapitalis- 
ckého stadia vývoje. Arabské země nekapitalistické orientace jsou 
- přes všechny vývojové obtíže — objektivně součástí světového re- 
olučního procesu. Proto se těší plné podpoře socialistických zemí. 


Historie 


IX. sjezd KSČ 
a socialistické přeměny 
v Československu 


JAROSLAV MLÝNSKÉÝ 
ONDŘEJFELCMAN 


« Před 35 lety, ve dnech 28.—29. května 1949 se konal IX. s:Z 
KSČ, který přijal generální linii výstavby soctalismu v Českoslovers*: 
Tento program obsahoval zásadní plán přestavby celé naší společnos. 
a stal se počátkem převratných změn v následujících etapách děj: 
ného vývoje. Tři a půl desítky let praktického uskutečňování sociži- 
tických přeměn přesvědčivě prokázaly, že program IX. sjezdu pros: 
vítězně zkouškou času. Jeho odkaz se stal stálým inspirujícím zdroj“ 
v plnění nových, kvalitativně náročnějších úkolů rozvoje naší spoi““ 
nosti spojených dnes s budováním rozvinutého socialismu v naší zem: 

Současně se zajišťováním politického vítězství dělnické třidy £žs 
buržoazií v únoru 1948 se vedení komunistické strany zabývalo otérk?! 
dalšího vývoje celé společnosti směrem k socialismu. Rychlé uper““ 
vání výsledků Února v jarních měsících roku 1948 potřebu vypracovi: 
nové programové linie jen zvýraznilo a současně vytvářelo pro její zi- 
jetí a realizaci příznivé politické, společenské i ekonomické podmínky. 

Z teorie marxismu-leninismu 1 ze sovětských zkušeností bylo obec“ 
jasné, že půjde o plnění úkolů přechodného období od kapitalisz. 
k socialismu, které zahrnou rozvoj výrobních síl, vytváření socialist“ 
kých výrobních vztahů a likvidaci vykořisťovatelských tříd, zvyšové: 
životní úrovně a celkový rozvoj společnosti, zformování lidově der“ 
kratického státu jako jedné z forem diktatury proletariátu, reali:s: 
socialistické kulturní revoluce a prosazení vědeckého světového níž“ 
ru do života celé společnosti. Na druhé straně bylo třeba stanovit EC“ 
krétní podoby socialistických přeměn a jejich tempa v jednotlivých 0“ 
lastech společenského života. 
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Formulování generální linie probíhalo proto po několik mésíců za 
člivé analýzy výsledků, dosažených v etapě přerůstání národní a de- 
„kratické revoluce v revoluci socialistickou, za důkladného rozboru 
ějších a vnitřních podmínek, v nichž měla socialistická výstavba pro- 
lat a které mohly tak či onak ovlivňovat její realizaci. 
Vnější souvislosti se lišily od podmínek, v nichž probíhala výstavba 
Malismu v Sovětském svazu. Rozhodující podíl Sovětského svazu na 
čzství nad fašismem a vznik světové socialistické soustavy se staly 
šujícím prvkem světového vývoje. Spojenectví se Sovětským svazem 
co přední mocností a prvním socialistickým státem světa tvořilo pev- 
u záruku bezpečnosti a nedotknutelnosti našich hranic a znemožnilo 
perfalismu otevřeně zasahovat do našich vnitřních záležitostí. Rov- 
ž počátky užší hospodářské spolupráce v rámci Rady vzájemné hos- 
dářské pomoci založené v lednu 1949 představovaly významný krok 
upevnění a rozšíření vzájemných vztahů zemí socialistického spole- 
aství. 
Avšak změny, k nimž došlo v mezinárodních vztazích po rozpadu an- 
ašistícké koalice a rozpoutání studené války, nebylo možné při hle- 
ní konkrétních forem budování socialismu podceňovat. Právě zřetel 
narůstající polarizaci třídně rozděleného světa a vědomí internacio- 
Inf zodpovědnosti naší strany za průběh a výsledky socialistické vý- 
ivby tvořily určující momenty posuzování vnějších podmínek. Tyto 
<tory ovlivnily nakonec průběh samotné výstavby základů socialismu 
"tiskly jí charakteristické rysy. | 
Se zvažováním způsobů, jak rozvíjet spolupráci při socialistické vý- 
ivbě, souvisela skutečnost, že naše země byla ve srovnání s jinými 
ově demokratickými státy průmyslově vyspělá. Tato okolnost ne- 
orně ovlivnila také celkové pojetí industrializace v Československu. 
ležitý byl též poměrně intenzívní charakter českého zemědělství, vy- 
ký podíl dělníků ve venkovské populaci, možnosti efektivní materiál- 
technické pomoci pří zavádění zemědělské velkovýroby. Značně 
zšířené bylo živnostenské a řemeslnické podnikání, avšak jeho pře- 
od k socialistickým formám výroby byl teoreticky velmí málo rozpra- 
ván a S jeho uskutečňováním bylo v mezinárodním revolučním hnutí 
ilo praktických zkušeností. 
KSČ respektovala při přípravě generální linie 1 další konkrétní pod- 
nky výstavby socialismu v Československu. 
V oblasti politického vývoje pří formování systému diktatury prole- 
riátu to byla struktura obrozené Národní fronty s vedoucí úlohou 
iČ, která vycházela z tradice vysokého stupně organizovanosti naše- 


L Srov. Snítil, Z.: KSČ a některé problémy výstavby socialismu po únoru 
18. Marxismus a současnost 1971, č. 3, s. 44. 
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ho veřejného a politického života a rozmanitosti jeho forem. Neb 
možno opomenout tradici parlamentarismu, přičemž bylo třeba přer. 
návat jeho buržoazní pojetí a dávat tradičním formám nový obsah. 

Příprava socialistické kulturní revoluce musela brát zřetel na re: 
tivně vysokou kulturní úroveň lidu a na skutečnost, že se většína Irie. 
gence postavila na stranu socialismu. Zároveň nebylo možné opor.: 
faktor, že buržoazní ideologie stále ještě v různé míře ovlivňovala š:: 
ký okruh obyvatelstva, zejména početné střední vrstvy měst 1 venkova 

Při tvorbě programové koncepce strany na další období bylo tře“ 
respektovat 1 rozsah a hloubku revolučních přeměn předúnorového ©: 
dobí. Hegemonie dělnické třídy v národní a demokratické revoi- 
umožnila realizaci některých úkolů přechodného období ještě před z: 
stolením diktatury proletariátu a vytvořila příznivé předpoklady r': 
pozdější socialistické přeměny. Patřily mezi ně např. rozsáhlý znára“ 
něný sektor průmyslu, úspěšná poválečná obnova národního hospod“ 
ství, rozhodující postavení dělnícké třídy a KSČ v politickém životě ir 
mě, jejich svazek s rolnictvem a středními vrstvami 1 postupně nar 
stající nová kvalita dělnicko-rolnického spojenectví. 

Gottwaldovo vedení z těchto skutečností vycházelo a navazovalo 2 
pozitivní stránky předchozího vývoje i zkušenosti z období let 15* 
— 1948. 

Úsilí o udržení kontinuity spočívalo především v trvalém uplatňové: : 
leninského posuzování charakteru společenského vývoje. Schopnost it 
dení strany využívat teoretické bohatství marxismu-leninismu X. 
tvůrčí aplikací obecných zákonitostí socialistické výstavby na histor.- 
kou situaci sklonku čtyřicátých let i předchozí nabyté zkušenosti sir* 
ny se odrážely také v koncepčně pojatém zaměření představ a nár“ 
na přístup k socialistickým přeměnám. V nich postupně krystalizovů 
generální linie socialistické výstavby. 

Zásadní význam pro zformování generální linie mělo přijetí záko:' 
o první pětiletce 27. října 1948. Pětiletka se stala prvním ekonomicit“ | 
programem výstavby materiálně technické základny socialismu. ): 
rozdíl od dvouletky určoval plán úkoly pro všechna odvětví národní“ 
hospodářství. Jeho hlavním obsahem se stala strukturální přestat“ 
existující výrobní základny. Upevnění a zmohutnění československé.: 
hospodářství, odstranění ekonomické zaostalosti Slovenska, podsteži| 
zvýšení životní úrovně všech pracujících vrstev a pomoc při industri- 
zaci tehdejších lidově demokratických zemí představovaly hlavní C- 
první pětiletky, která se měla stát důležitým stupněm výstavby soc“ 
Hismu. 

Dalším důležitým krokem vpřed bylo zasedání ÚV KSČ ve dne- 
17.—18. listopadu 1948, které rozhodlo o svolání IX. sjezdu KSČ. Pola!.. 
totiž základy k rozpracování ucelené koncepce upevnění socialist- 
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ch výrobních vztahů a jejich rozšíření do všech odvětví národního 
spodářství. Plénum zdůraznilo nezbytnost postupného zatlačování 
pitalístických prvků v ekonomice a posilování socialistického sek- 
ru. Pří rozvinutí myšlenky o dalším postupu strany v otázce přechodu 
snice k socialismu byly přijaty konkrétní úkoly pro vytvoření mate- 
ilních a politických předpokladů pro kolektivizaci. Závěry tohoto 
éna ovlivnily závěrečnou fázi přípravy IX. sjezdu a především definl- 
ní podobu jeho generální linie. 
Pozítivním rysem přípravy generální Hnie výstavby socialismu byl 
kutku kolektivní charakter procesu hledání dalšího postupu a roz- 
acování základních principů strategické linie socialistické výstavby. 
ilná spolupráce se rozvinula mezi stranickými a státními orgány pří 
pracovávání perspektiv dalšího vývoje národního hospodářství, zva- 
vání forem přestavby zemědělské malovýroby na socialistickou vel- 
výrobu, určování postupu a metod socialistické kulturní revoluce 
řešení dalších konkrétních otázek revolučních přeměn na různých 
ecích života společností. Na tvorbě generální linie se podílel vedle 
tředního výboru 1 široký stranický aktiv a tisíce členů strany. I v tom 
potvrzovalo, že příprava programu socialistické výstavby je záleží- 
stí celé komunistické strany, že se v ní odráží revoluční nadšení mas. 
Konečná podoba generální linie výstavby socialismu byla přijata na 
. sjezdu KSČ jako ucelená platforma pro řešení hlavních úkolů pře- 
rodného období v československých podmínkách respektující obecné 
konitosti socialistické výstavby. V hluboké dlalektické kontinuitě vy- 
dřila základní dlouhodobé tendence výstavby socialistické společnos- 
v Československu a současně konkrétní úkoly a cíle, které odpovída- 
potřebám socialistické výstavby v bezprostředně následujícím obdo- 


Generální linie IX. sjezdu KSČ zahrnovala celkem pět základních 
:ruhů problémů. 

Bezesporu rozhodující skutečností bylo nastolení a zabezpečení moci 
ilnické třídy. Diktatura proletariátu se stala hlavním nástrojem so- 
alistické výstavby. Upevnění nové státní mocí a zlepšování činnosti 
ech jejích složek od národních výborů až po mocenské složky stát- 
ho aparátu se stalo dlouhodobou politickou směrnicí, protože »cesta 
socialismu je a bude 1 po únorovém vítězství cestou třídního boje«.* 
avněž bylo třeba zabezpečit, aby obrozená Národní fronta mohla na- 


2 Pregnantně byly vyjádřeny v deseti bodech, které na závěr svého referátu, 
(značně nazvaného Kupředu k vybudování soclalismu v naší vlasti, přednesl 
edseda KSČ a prezident republiky Klement Gottwald. Srov. Gottwald, Kl.: Spi- 
„ Sv. 15. Praha, SNPL 1961, s. 239-249; Též, Protokol IX. řádného sjezdu 
JČ. Praha, SNPL 1949, s. 99-107. 

3 Gottwald, Kl.: cit. dílo, s. 245—248. 
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dále plnit své poslání při upevňování politického svazku pracujícít 
měst a venkova. 

Po rozhodnutí mocenskopolitické otázky se pozornost strany a stí. 
soustředila na ekonomickou sféru, která se stala rozhodujícím pole: 
socialistické výstavby. Různým stránkám této problematiky — rozvt: 
výrobních sil, upevňování soctalistických výrobních vztahů, přechcí: 
vesnice k socialismu a zvýšení životní úrovně pracujících byly věr: 
vány čtyři z deseti Gottwaldových bodů. Orientace na socialistickou £- 
dustrializaci a strukturální přestavbu průmyslu vycházela z tvůrčí: 
posouzení zkušeností ze socialistické industrializace v SSSR a odx 
vídala potřebám výstavby základů socialismu. Reagovala také na potře- 
bu zvýšení hospodářské nezávislosti země vůči kapitalistickým trhůr 
na zvýšení obranyschopnosti a zajištění podmínek a prostředků pr: 
vzrůstající materiální a kulturní potřeby pracujících v budoucnu. '%: 
cházela přitom z leninské myšlenky, že vítězství nad kapitálem lzed: |: 
sáhnout pouze vyšší produktivitou práce, všestranně lepším hospoděře |: 
ním. 

Organickou součástí pětiletého plánu byla industrializace Slovenské |: 
Její realizací v následujících letech byl učiněn rozhodný krok k řešez |- 
národnostní otázky v ekonomické oblasti, k odstranění rozdílů v soc |: 
ně ekonomické a kulturní úrovní obou částí republiky. 

Závažným úkolem socialistické přestavby bylo upevnění jednotné st |- 
cialistické ekonomiky. Požadavek omezovat a zatlačovat kapitalističi' | - 
prvky se vztahoval i na vesnici, kde bylo třeba získat pro kolektir“ |- 
formy hospodaření drobného a středního rolníka a nenarušít pří toč |- 
existující dělnícko-rolnické spojenectví. Nástup ke združstevňován i| 
mědělství představoval východisko k zásadním přeměnám vestíj - 
a obdobně měl být preferován soctalistický způsob výroby mezi živ20s | ; 
níky ve městech. : 

Významnou součástí linte IX. sjezdu dotýkající se nadstavbové © |- 
lasti bylo rozpracování základních směrů socialistických přerěn |- 
sféře ideologie a kultury. Jejich náplní byly dva základní proce“ 
— uskutečnění socialistických přeměn v oblasti vzdělání, vědy a un“ |: 
a vytváření socialistického uvědomění pracujících na základech n“ |. 
xismu-leninismu. Tento druhý proces představoval v podmínkách Čč' |: 
koslovenska hlavní článek kulturní revoluce. V jeho rámci šlo o F*|: 
konávání ideologického dědictví buržoazie, o výchovu k proletářskéš | 
internacionalismu, o prosazení nového pojetí vlastenectví, realizčí: |- 
ného v činorodé práci pro socialistickou vlast. Zároveň s tím bylo Úěš | 
připravovat a vychovávat novou, socialistickou inteligenci, spiě“ |- 
třídně a ideologicky s pracujícím lidem. 

Také koncepce zahraniční politiky byla postavena na dvou zák* 
ních principech, které stát diktatury proletariátu prosazuje v I“ 
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lárodních vztazích. Vedle principu socialistického internacionalismu, 
ehož konkrétním výrazem bylo a je přátelství a všestranná spolupráce 
se Sovětským svazem a ostatními socialistickými státy, to byl princip 
nírové koexistence zemí s rozdílným společenským zřízením. Jak ak- 
uálně zní v dnešní zostřené mezinárodní situací slova K. Gottwalda: 
„Máme jen jedno přání: aby se přestali míchat do našich vnitřních věcí 
L vyšli nám vstříc v naší snaze rozvinout poctivé obchodní a hospodář- 
iké styky na základě rovnoprávnosti a bez diskriminací. Taková je naše 
ahraniční politika, takový je náš přínos pro udržení a upevnění světo- 
'ého míru.«f 

S mimořádným důrazem byl na závěr objasněn rostoucí význam ve- 
loucí úlohy strany a poukázáno na péči, kterou je třeba věnovat její 
stavbě. 

Generální linie výstavby socialismu dala komunistické straně správ- 
rou orientaci ve všech oblastech budování nové společnosti. V historic- 
cy krátkém období — přibližně jedenácti let — se podařilo stanovené 
ikoly splnit. S touto skutečností pak kontrastuje situace na přelomu 
njadesátých a šedesátých let, kdy na pořadu dne vyvstalo vypracování 
»rogramu dalšího všestranného rozvoje socialistické společnosti, který 
ny vycházel z reálného hodnocení dané etapy, dosažených výsledků 
z možností dalšího rozvoje. Tehdejší vedení strany nedokázalo tuto ší- 
okou problematiku řešit komplexně, ani správně zhodnotit dosaženou 
iroveň společnosti ve vztahu k revolučním perspektivám. Nereálné 
rodnocení dosažených výsledků a jejich idealizace vedla i k vytyčování 
lereálných cílů a k improvizaci v oblasti ekonomiky, politiky i ideolo- 
He. Z těchto postupů pak vyrůstala subjektivistická a voluntaristická 
naha předbíhat vývoj, což mělo vliv na celkovou dezorientací strany 
celé společnosti. Jak se ukázalo, dlouhodobá absence reálné a ucelené 
linie dalšího rozvoje socialismu a chyby a nedostatky tehdejšího stra- 
uckého vedení přispěly k růstu krizových prvků v životě strany a spo- 
ečnosti, jichž potom využily ve svém nástupu pravicové síly. 

Proto po překonání vnitrostranické a celospolečenské krize přistou- 
ila komunistická strana v čele s novým vedením k hluboké analýze 
laného stupně rozvoje socialistické společnosti a vědecky formulovala 
louhodobý program budování rozvinuté socialistické společnosti. KSČ 
ří tom navázala zpětně na zkušenosti komplexního pojetí programu 
X. sjezdu a dalších zkušeností socialistické výstavby. Rozvoj socialis- 
au se tak začal od počátku sedmdesátých let realizovat na platformě 
Jouhodobé, koncepční linie, jejichž programová východiska schválil 
IV. sjezd KSČ v roce 1971 a dále rozpracoval XV. sjezd strany. »Tato 
Inie,« konstatoval Gustáv Husák na XVI. sjezdu KSČ, »představuje 


4 Tamtéž, s. 248. 
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komplexní, dlouhodobý marxisticko-leninský program politického, h> 
podářského, sociálního a duchovního rozvoje naší společnosti, progre 
vnitřní a zahraniční politiky našeho státu. Je součástí společného ús 
bratrských socialistických zemí.«“ 

Problematice teoretického rozpracování otázek rozvinutého social: 
mu přikládá strana 1 nadále klíčový význam. K nejdůležitějším úkoičz 
v oblasti společenských věd patří právě výzkum aktuálních otázek 1+ 
stavby rozvínuté socialistické společnosti v Československu. Vývoj reí: 
ného socialismu dospěl v naší době tak daleko, že lze zobecňovat zit 
šenosti z jeho budování, analyzovat jeho výsledky i problémy, a “ 
1 v mezinárodním měřítku. Umožňuje a současně vyžaduje příprác: 
prognóz, které by ve vzájemných vazbách a propojeních řešily dlouhc 
době problematiku komplexního rozvoje všech oblastí společenskéh: 
života. 


Cestu socialistického vývoje nenastupovalo Československo sanc 
Přibližně ve stejné době 1 řada ostatních lidově demokratických zez: 
vyřešila otázku moci vítězstvím dělnické třídy a stála před úkolem vt- 
stavby socialistické společnosti. Základna pro zobecnění výchozích ces 
na základě zkušeností SSSR se však tehdy v mezinárodním dělnickéc 
hnutí nevytvořila, neboť tento proces byl objektivně ztěžován rozdí! 
ve stupní ekonomického rozvoje jednotlivých zemí a jejich politickýc“ 
1 kulturních tradic. Proto revoluční strany formulovaly své koncep:: 
socialistických přeměn, přičemž usilovaly o tvůrčí uplatnění obecnýc“ 
zásad marxismu-leninismu a sovětských zkušeností podle konkrétníc! 
historických podmínek. Teprve na poradě komunistických stran v N> 
skvě v listopadu 1957 byly shrnuty ve známé Deklaraci představite:“ 
komunistických a dělnických stran socialistických zemí společné zát“ 
nitosti cesty od kapitalismu k socialismu, které se již opíraly o zkuš 
nosti z jednotlivých zemí. Rozdflnost při vzniku a dalším vývoji soc:t 
lismu v jednotlivých zemích byla objektivně podmíněna, neboť social 
tická společnost se vytvářela v rámci samostatných národních stát. 
Tato skutečnost nebyla vždy v uplynulých desttiletích plně doceňován: 
Ne náhodou uvedl L. I. Brežněv na XXV. sjezdu KSSS toto spojení me“ 
obecným a zvláštním slovy: »Komunisté ve svém boji vycházejí z obe: 
ných zákonitostí vývoje revoluce a výstavby socialismu a komunisi 
Tyto zákonitost! zakotvené v marxisticko-leninské teorii a potvrzev“ 
praxi byly v rozvinuté podobě kolektivně formulovány na mezinároč 
ních poradách bratrských stran. Pro marxisty-leninovce bylo a je ch= 


5 XVI. sjezd KSČ. Praha, Svoboda 1981, s. 17. 
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kteristické, že hluboce chápou tyto obecné zákonitosti, vycházejí 
nich a současně tvůrčím způsobem přistupují ke konkrétním podmín- 
„m v každé jednotlivé zemí a respektují je.«6 
Právě srovnání linie IX. sjezdu KSČ a její realizace s Moskevskou de- 
arací a dalšímí zkušenostmi bratrských stran umožňuje docenit tvůrčí 
lad, který přinesla naše strana svou zkušeností, teorií 1 praxí budo- 
ní socialismu světovému komunistickému hnutí. 
Současně však ukázala československá zkušenost, že záměrné stavění 
onkrétních specifik do protikladu s obecně platnými marxistic- 
»-leninskými principy socialistické výstavby a sovětskou zkušeností 
L základě revizionistických konstrukcí tzv. specifické československé 
isty či specifického modelu československého socialismu vede 
ohrožení vlastní podstaty socialistických principů. Z hlediska této 
v. specifičnosti je také veden jeden z hlavních proudů kritiky naší so- 
alistické výstavby včetně kritiky IX. sjezdu v buržoazní a revizionis- 
zké historiografii. Na jedné straně je to odsouzení sjezdové linie jako 
talitní, která pod sovětským tlakem zastavila proces rozvoje jiného, 
'eskoslovenskéhoe socialismu údajně budovaného komunistickou 
ranou v předúnorovém období, rezignovala na československá speci- 
ka přijetím sovětské koncepce socialismu pro nás nevhodné a tak se 
ala východiskem k pozdějším chybám a omylům. Analýza sjezdové li- 
e naopak ukazuje, že KSČ dovedla do ní tvůrčím způsobem promít- 
Jut konkrétní podmínky naší země, že k omylům docházelo právě 
m, kde došlo k odklonu od základní koncepce sjezdu a k porušování 
o závěrů. 
Na druhé straně se uplatňuje revízionistické tvrzení, že určujícím ry- 
m generální linie bylo hledání československé cesty k socialismu, te- 
r tzv. specifik, a to v konfrontací se zkušeností a praxí sovětskou, její 
3gací. Tato otázka byla vnášena a konstruována zpětně od poloviny 
). let a sjezdu bylo připisováno to, co nikdy nedělal. Komunistické 
raně šlo především o základní obecné principy socialistické společ- 
astí a jejich realizaci na základě jediných tehdy známých, sovětských 
cušeností, s přihlédnutím ke konkrétním podmínkám našeho vývoje. 
Sjezdová jednání podtrhla význam subjektivního činitele při realiza- 
socialistických přeměn — silné, ideově jednotné, plně organizované 
akceschopné komunistické strany Československa jako vedoucí síly 
jolečnosti. »Bez strany by nebylo lidově demokratické republiky. Bez 
rany by nebylo Vítězného února. Bez strany by nebylo záruky, že ne- 
jdeme z cesty k socialísmu,« řekl ve svém vystoupení Kl. Gottwald.? 
„Své nároky na prácí strany podřizoval sjezd základnímu úkolu 


S XXV. sjezd KSSS. Dokumenty a materiály. Praha, Svoboda 1976, s. 30. 
7 Gottwald, Kl.: cit. dílo, s. 248. 
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— připravit stranu ke splnění jejího dějinného poslání, aby mot: 
převzít odpovědnost za socialistickou výstavbu, a to v podmínkic 
zostřeného třídního boje v měřítku mezinárodním i vnitropolitickéz 
Proto zdůraznil neustálé zvyšování ideologické úrovně členstva «- 
stavným stranickým vzděláváním, bdělost před pronikáním cizích vit. 
a živlů do stranických řad, aktivní boj za politiku strany a její p 
vádění v praxi, uplatňování leninských principů demokratického ce- 
tralismu, vnitrostranické demokracie, kritiky a sebekritiky, bolšev.cí'. 
skromnost, 1 Gottwaldova slova »z úspěchů a vítězství nezbulř 
Z neúspěchů a porážek neztrácet hlavul«č 


Zvýšené nároky na zkvalitňování členské základny vyjádřil sje:: | :- 
1 podstatnou změnou organizačního řádu, v němž zakotvil zásady W |- 


ného individuálního výběru nových členů a zavedl kategorii kandidéi 
strany. Tyto zásady vyjádřené sjezdem byly v dalším vývoji prověřer 
životem. Zůstaly zárukou prohlubování vedoucí úlohy strany ve spole“ 
nosti, její akceschopnost! řešit v průběhu socialistických přeměn not 
a náročnější úkoly. Ne náhodou se staly právě zmíněné principy tt“ 
čem útoků revizionistických sil koncem šedesátých let a součástí jeji 


snah na likvidaci vedoucího postavení KSČ ve společnosti, na její vit |- 
ní rozklad, na zvrácení dosavadních výsledků socialistické výstarir |:- 
a roztržku s SSSR a socialistickými spojenci. Překonání vnitrostranické | -: 
krize umožnilo obhájení základních principů socialismu, »obnovít měj 


xisticko-leninský charakter strany, její vedoucí úlohu, moc dělnické 
třídy, odvrátit nebezpečí hospodářského rozvratu a upevnit spojenecií 
svazky se Sovětským svazem a ostatními zeměmi socialistického spo“ 
čenství«.9 Jen obnovením svého revolučního charakteru mohla strét: 
stanout před novými náročnějším! úkoly budování rozvinuté socialisit 
ké společnosti, v němž roste význam subjektivního činitele v souvislos 
ti s komplexním a systémovým přístupem ke skutečnosti. Úměrně tn“ 


. 


požadavkům rostou 1 nároky na poznávací, organiízátorskou a hodnotič |: 


činnost strany a všech jejích složek. Do popředí znovu vystupuje Kl 
vá a organizační jednota strany, její pozdvížení na úroveň teoretické 


P - 
s.. 
— 


zvládnutí dnešního programu strany a jeho praktické realizace 1"|:- 


v nejužším spojením s masami pracujících. 

Budovatelský elán a nadšení lidí tvořily výrazné jevy politické sto“ 
stéry doby. Aktivizace lidových mas při realizací linie IX. sjezdu l! 
dokladem vzestupu historické tvůrčí činnosti většiny pracujících v kit 
litativně nové etapě boje za společenský pokrok. Společenský výr“ 
který směřoval pod vedením dělnické třídy a její revoluční avantga“ 
k socialistické výstavbě, jí byl významně ovlivňován. 


8 Tamtéž, s. 249. 


$ Husák, G.: Projevy a stati. nor 1972 — červen 1974. Praha, Svobode I“ 
s. 341. 
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Tyto zkušenosti se staly trvalým zdrojem poznatků pro organizátor- 
cou a řídící práci rozvíjenou všemi články organizační struktury stra- 
y. V důsledku budovatelské aktivity širokých pracujících vrstev bylo 
či relizaci generální linie IX. sjezdu dosaženo dynamického tempa. 
Sta socialistické výstavby se stala v Československu dokladem maso- 
áho vzepětí všech tvůrčích sil společnosti, příkladem aktivního přístu- 
u pracujících v nejrůznějších oblastech společenského života. 

Na tuto objektivní historickou zkušenost navázala komunistická stra- 
a 1 v sedmdesátých letech pří výstavbě rozvinuté socialistické společ- 
osti. Orientaci na všestrannou a cílevědomou mobilizaci pracujících 
otvrzuje současné úsilí komunistické strany a celé naší společnosti 
úspěšné vybojování zápasu za důslednou intenzifikaci národního hos- 
odářství, za rychlejší využívání výsledků vědy a techniky ve výrobě, 
a efektivnější využití energie a zpracování surovin a materiálů. 


Grandiózní výsledky socialistických přeměn za téměř čtyři desítky 
2t, jejichž východiskem se stal IX. sjezd, měly přirozeně 1 své problémy 
těžkosti. Šlo o otázky velmi složité, kde bylo třeba jít tvůrčími a ne- 
všlapanými cestami, kde nebylo možno všude hned a v plné šíři stano- 
it postupy a kde teprve život sám řešení jednotlivých otázek doplnil 
případně opravil. Vhodně lze zde připomenout slova V. I. Lenina: 
Naše učení není dogma, ale návod k jednání. Netvrdíme, že Marx nebo 
larxisté znají cestu k socialismu do všech konkrétních podrobností. To 
2 nesmysl. Známe směr této cesty, víme, které třídní síly jsou na této 
estě vůdcem, avšak konkrétně, prakticky to ukáží teprve zkušeností 
ailiónů, jakmile se chopí díla.«!0 

Generální linie odrážela daný stav marxistické teorie socialistické 
ýstavby u nás, opřené o zkušeností prvního socialistického státu. 
7 průběhu její realizace ovlivňované mezinárodními aspekty stejně ja- 
to změnami v ekonomické a společenské struktuře byla upřesňována, 
loplňována a pozměňována. Tyto skutečnosti je třeba mít na mysli neu- 
tále. Úkoly rozvinuté socialistické společnosti vyplývající z přechodu 
© intenzívnímu rozvoji hospodářství, k plnění velkých sociálních pro- 
ramů a formování komunistického vědomí, jsou náročné a nemohou 
'ycházet z předem daných schémat, neboť celá společnost se dynamic- 
ty vyvíjí. Proto nová řešení nejsou snadná a musí předpokládat hle- 
lání, experimenty, alternativnost, problémy 1 potíže. Byly to však 1 chy- 
Jy subjektivního rázu, které poškodily věc socialismu a které strana 
hodnotila, odsoudila a vyvodila z nich odpovídající závěry. Praxe naší 


| Lenin, V. I.: Spisy. Sv. 25. Praha, SNPL 1956, s. 289-290. 
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socialistické výstavby zřetelně ukázala, jak teorie byla a je pro“ 
vána praxí, která pak zpětně obohacuje teorit. K těmto zásadám j2: 
ba se neustále vracet v souvislosti s dalšími etapami vývoje společn:: 
a hledat hlubší pochopení příčin úspěchů stejně jako potíží. 

Program výstavby socialismu v Československu zformulovaný p- 
35 lety a dále pak rozvíjený obstál úspěšně ve zkoušce života. Zabr- 
vše, co vytvářelo základní předpoklady pro vytvoření socialistické s- 
lečnosti v podmínkách naší země. V historicky krátké době se od 
kladu změnil život v Československu. Pod vedením dělnické třídy v č- 
s KSČ náš lid uskutečnil socialistickou revoluci a vybudoval socialis: 
kou společnost, v níž pracující poprvé v dějinách získali své pevné 
votní jistoty. Politický systém socialistické demokracie zajistil nejš: 
práva pro pracující a sociální spravedlnost. Vyřešení národnosc 
otázky upevnilo jednotu všech národů a národností. Úrovní své ek=: 
miky 1 životním standardem se Československo zařadilo na přední x- 
to ve světě. Podstatně vzrostla vzdělanost lidu 1 kulturní úroveň c; 
společnosti a prohloubilo se její socialistické uvědomění. Princip té 
ného spojenectví a vzájemné spolupráce s SSSR se stal mezinárodi: 
politickou zárukou života, existence a rozvoje socialistického Českos-> 
venska. Naše země se stala pevnou součástí zemí socialistického spo: 
čenství, zemí reálného socialismu, které ztělesňují rozhodující subje“: 
novodobých světových dějin a určují základní tendence vývoje svěi“ 
vého dění. | 

Taková. je. základna, na níž naše společnost pod vedením Komunisti: 
ké strany Československa staví dílo rozvinuté socialistické společno“: 
uskutečňované v naších dnech v duchu linie XVI. sjezdu KSČ. Jak aku 
álně znějí i dnes závěrečná slova Klementa Gottwalda věnovaná přeč 
35 lety perspektivám socialistické výstavby naší společnosti: »Je to č: 
vysoký a jeho dosažení nebude lehké. Víme, že na cestě k němu bud- 
me muset odstraňovat překážky větší ještě, než tomu bylo v minu'os“ 
Ale my 1 tyto překážky překonáme a vytčeného cíle dostihneme.c" 


l Gottwald, Kl.: cit. dílo, s. 249. 
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poznámka 


Rozvíjení socialistického 
kolektivismu v brigádách 
socialistické práce 


Podstatné znaky dělnické třídy, které vznikly za kapitalismu na základě 
ího společenského postavení a upevnily se v jejím třídním boji s bur- 
azlí, jako je disciplinovanost, smysl pro kolektiv, solidaritu a odpověd- 
st vůči třídě, se v podmínkách socialistické společnosti dále prohlubují, 
bývají nových obsahů a dimenzí. »Soclalistický člověk se neuzavírá do 
be, jen do svého soukromí, ale Iniciativně se podílí na řešení celospolečen- 
ých problémů, citlivě © žije © problémy svého- kolektivu, radostmi a 
arostmi své obce, kraje, celé společnosti.«! Kolektiv působí zase na 
borný a morálně politický růst svých jednotlivých členů, na jejích vše- 
ranný rozvoj, pomáhá jim překonávat jejich pracovní a životní problémy. 
kolektivu svých spolupracovníků prožívá člověk dobré a radostné okamčži- 
" vyplývající z úspěšně vykonané práce, ale 1 neradostné chvíle, v nichž 
obráží hořkost neúspěchu. »Byli bychom špatným kolektivem « uvedl 
avní předák rubáňového kolektivu Milan Laskovský z Dolu Doubrava 
Orlové, skdybychom spolu dobře vycházeli jenom tehdy, když se nám daří. 
jkud se kolektiv dostane do krize, musí z ní společně najít cestu ven. Pří 
kových situacích se projevují charaktery lidí, jejich schopnosti 1 vztah ke 
nolečné prácí.«ž 
Pracovní kolektiv jako základní buňka soctalistické společnosti sjednocuje 
zacující z hlediska společných cílů a společné práce 1 ve společné organi- 
ici této práce. V aktivním úsílí o splnění výrobních úkolů pracující do- 
2ázejí k hlubšímu pochopení souvislostí mezi společenským! a individuální- 
1 zájmy, které se v tomto úsilí bezprostředně projevuje. Podílejí se různými 
—rmami na plánoviítém řízení společenských procesů. V pracovním kolektivu 
úsobí jednotlivec na myšlení, cítění a jednání dalších členů kolektivu, a 
aopak společné vztahy, způsob myšlení a chování, které se v pracovním 
olektivu prakticky uplatňují, se stávají důležitými podněty a měřítky pro 
a3zvoj osobnosti jednotlivce. 
Rozvíjení socialistického kolektivismu je důležitým posláním hnutí brigád 
ocialistické práce. Jejich bohatá činnost přispívá k tomu, že dochází k in- 
>graci dvou pólů, které tvoří přirozený základ organizace společnosti, ko- 
>ktivísmu a individualísmu. Dobrovolná účast pracujících v hnutí brigád so- 
lalistické práce, uzavírání náročných soctalistických závazků, jejich svědo- 
lité plnění, účast na společensky prospěšné práci to plně potvrzují. 
Kolektivy brigád socialistické práce nejsou izolovány od ostatních spolu- 


! Zasedání OV KSČ ve dnech 25. a 26. března 1980. Praha, Svoboda 1978, s. 23—24. 


* Hlavní předák. Nová svoboda, 31. 12. 1980, s. 3. 
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pracovníků. Jsou přímo začleněny do širších dflenských, provozních a: 
vodních kolektivů. Tato skutečnost vyjádřená rovněž v celém systém: = 
teriální a morální stimulace práce a spojehá s ideově výchovným půso- 
ním vede ke zvýšení pocitu odpovědnosti jejích členů za splnění úz: 
nejen »své« brigády, ale celého podnikového kolektivu. To je projev noré:: 
socialistického vztahu jednotlivce k podniku, který ve své jednotě repreze:“ 
je společenské zájmy a současně vyjadřuje zájmy celého podnikového f= 
covního kolektivu. Členové brigád jsou vedení k uvědomování toho, že z 
jem podniku je zároveň jejich zájmem. To vede k růstu pracovní Inicix:r 
a odhodlání řešit všechny, 1! velml složité, úkoly podniku. Z utváření jedny 
individuálních a podníkových zájmů, kdy podník zastupuje celospoiečesst: 
zájmy na určítém stupní řízení, rodí se oddanost členů brigád k myšlenií: 
a cílům socialismu. V dobře vykonané práci vídí svůj příspěvek ve prospš:: 
podnikového kolektivu a společnosti. Zároveň jde o to, aby se brigády « 
cialistické práce aktivně podílely, jak je to v mnoha místech zapotřebí s 
překonávání upřednostňování dílčích, skupinových zájmů vůči zájmům c 
lospolečenským. 

Velký vliv na kolektivistické myšlení členů brigád soclalistické práce c: 
1 ta skutečnost, že vedle své příslušnosti k brigádě jsou členy různých sp- 
lečenských organizací Národní fronty, podílejí se na veřejné práci v nm's 
bydliště, jsou aktivně zapojení v zájmové umělecké činností, sportovním os 
díle a podobných kolektivech. Takové aktivní zapojování členů brigád dc ;- 
ných kolektivů je pozitivním jevem, neboť přispívá k utužování jednoty s 
cialistické společnosti a zároveň působí proti tříštění na skupiny. Koiextir 
brigád nenutí své členy, aby pracovali a žili jen v jejich rámci. Jakákc.. 
snaha o omezování života členů brigád socialistické práce na vlastní ko'st 
tiv by vedla nejen k oslabování činnosti ostatních kolektivů, ale I k pot.áčší 
individuálních zájmů členů brigády. 


Brigády socialistické práce se liší od jiných pracovních kolektivů, kde rcí 
něž probíhá výchova ke kolektivismu. Liší se hlavně tím, že — jako prav <- 
— naprosto vědomě kladou celospolečenské zájmy nad individuální a C*x- 
společenské úkoly zcela přirozeně považují za věc kolektivu. Členové brigé“ 
jsou proto kritičtější k hospodářskému vedení, ale na druhé straně rs“ 
ochotněji plní naléhavé mimořádné úkoly. Na pracovištích, kde působí k- 
lektivy brigád socialistické práce, se daří také mnohem výrazněji omezové- 
projevy individualismu. Ten se zde pak projevuje spíše jen dílčím způsože“. 
jen některými svými prvky. Egoismus ovšem nemusí být vlastní pouze jedn: 
livcům, ale může se projevit 1 v širším měřítku. Je to v těch případech, k-' 
se kolektivy uzavírají do sebe a uplatňují dílčí, skupinové zájmy na kT 
zájmů celospolečenských. V takových případech je možno se setkat s př 
sováním ve výkazech práce nebo naopak se zatajováním některých režie“ 
ve výrobním procesu. 

Brigády socialistické práce pomáhají svým členům překonávat různé pc“ 
že v prácí 1 v osobním životě. To ovšem neznamená, že by opomíjely pš- 
mární zásadu, že totiž každý člen je osobně odpovědný za své jednání 

Působení kolektivu na jednotlivé členy brigády posiluje vědomí jejích »** 
slušnosti k brigádě a k závodu, utvrzuje v nich pocíty sounáležitosti 4 c 
povědností, a to nejen za své jednání, ale 1 za jednání ostatních členů E: 
gády. Kolektivy brigád napomáhají k rozvíjení politických, odborných 8 = 
rálních kvalit jednotlivých svých členů a tím se podílejí na vytváření je,- 
osobností. = 

Příslušnost ke kolektivu brigády obohacuje též kulturní rozhled prst“ 
cích. Radě pracujících právě účast v hnutí brigád socialistické práce P- 
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hla blíže se seznámit s krásou umění slovesného, výtvarného a hudeb- 
10 i s jinými formami! duchovní kultury, 

le pochopitelné, že pozornost věnovaná problémům členů je v různých 
lektivech brigád rozdílná. Záleží na jejích úrovní. Realizace této zásady 
pracovištích vytváří příznivé pracovní klima. Neznamená snižování ná- 
*ností na prácí a jednání členů kolektivu. Neznamená ani nějaké vzá- 
nné odpouštění chyb, neboť to vede dříve či později ke zhoršení vztahů 
pracovišti. 

Pomoc, kterou poskytují kolektivy brigád svým členům, je neobyčejně roz- 
hlá. Na druhé straně každý člen brigády socialistické práce obohacuje 
rozvíjí schopnosti daného kolektivu právě svým osobním přínosem a při- 
ivá tak k zvyšování jeho úrovně. Neznamená tedy socialistický kolektivís- 
JS jen »všichní za jednoho«, ale také »jeden za všechny«,. Brigády vytvářejí 
dmínky pro to, aby každý člen brigády dával k dispozicí kolektivu ma- 
mum svých schopností. Brigády počítají s aktivní účastí všech členů na 
valítňování své činnosti, jejich podílu na ní sl váží a spravedlivě jej hod- 
tí. 

Kolektivismus v brigádách socialistické práce neznamená bezmyšlenkoví- 
podřizování se názorům a zájmům vedoucích kolektivů. Vedoucí jsou po- 
jcky aktivní a odborně zdatní pracovníci, a proto požívají u ostatních 
enů brigády, ale 1 mímo ní, velké autority a důvěry. Jsou řídícími pra- 
avníky nového typu. Nevykonávají tuto funkci, aby si hmotně zlepšili své 
astavení, ale chápou fi většinou jako čestnou povinnost. Například Milan 
askovský nechápe vedení kolektivu jen jako vydávání příkazů, ale přede- 
ším jako umění ukázat na vlastní práci přístup ke společenským potře- 
ám. Říká: »V kolektivu jsem vždy volil metodu kritiky a sebekritiky. Když 
em viděl, že někdo něco zanedbal, hned jsem mu to vytkl. Stejně tak 
'em přijímal 1 výhrady mých spolupracovníků. Musíme být k sobě oteviení. 
ajdáctví nemá u nás místo. Jestliže někdo „vypřáhne“, pocítí to kolektiv, 
rotože to musí za něj dohánět. Myslím si, že se nám tato metoda osvědčí- 
1.«5 Tento postup vede k zásadnímu vyrovnávání některých přirozených roz- 
flů mezi vedoucími a ostatním! členy brigády, zejména rozdílů ve společen- 
Koprospěšné práci uvnitř brigády 1 mimo ni. 

Členové brigád vystupují proti nesprávným sektářským tendencím, které 
© někdy projevují, při ustavování kolektivů a rozvíjení jejich činnosti. Od- 
uítají snahy uměle vytvářet vybrané kolektivy složené jen z uvědomělých 
ředních pracovníků. Je pravda, že takové kolektivy mohou dosáhnout brzy 
spěchů, ale jde o úspěch dočasný. Brzy se ukáže, že jsou od ostatních 
Tacovních kolektivů izolovány, a to hnutí brigád nijak neprospívá. Na dru- 
16 straně zapojení do kolektivu brigády předpokládá naprostou dobrovolnost 
EA VČOVÝ zájem aktivně v něm pracovat. Někdy je potřebná i trpělivá 
ařesvědčovací práce, neboť brigády mají zájem své řady rozšiřovat a zapo- 
ovat do hnutí co nejvíce pracujících. 

Nelze předpokládat, že utvořené kolektivy budou stále stejné. Spíše je tře- 
Ja považovat tyto kolektivy za »otevřené«, neboť časem v nich dochází k řa- 
1 personálních změn. Někteří z kolektivu odcházejí, jiní přicházejí, daná 
struktura kolektivů se mění. To vychází z objektivních tendencí vývoje a 
1 udoucnu, v důsledku rozvoje výroby, pří uplatňování moderních automa- 
n prvků a růstu kvalifikace pracujících k tomu bude docházet ještě 
oví oa a správné, že sl kolektivy pěstují určité tradice, kterým se 

přizpůsobují, vytvášejí se nové soudružské svazky. Je-lL těmto 
o 
3 Tamtéz. 
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novým členům věnována péče, brzy se aktivně zapojují do plnění (E44 : 
kolektivu brigády. Vždyť mnozí přicházejí z jiné brigády a mají z Čízzcý <- 
v hnutí zkušeností. je správné, když těchto zkušeností kolektiv využije r. 
zkvalitnění své práce. | 
Jestliže se stále zlepšují Vztahy uvnitř brigády a vztahy brigády kosf-- 
ním pracovníkům, pak se tím vytvářejí předpoklady pro dobré vztahy och: 
různými kolektivy brigád. Je zřejmá vyšší podloženost jednoty zájmů ef: 
lektivů brigád plynoucí ze vztahů soudružské spolupráce pracujících dozf * 
volně zapojených v témže hnutí. © 
Soudružské vztahy mezi brigádami se projevují ponejvíce těsnou 596- 
prací, vzájemnou Výpomocí, výměnou zkušeností, uzavíráním sdružených i 
vazků zaměřených na odvádění kvalitní práce, aby byl vytvořen předpokt |: 
pro kvalitní prácí v kolektivech, kde pracovní proces navazuje, a lo tf'. 
v rámci téhož, tak v rámci různých podníků. Rozvíjení takových vztahů ti.: 
předznamenáním vyššího stupně kolektivity, vede k rozvíjení soutěžen r“ f : 
provozy, cechy a závody. Takovým způsobem hnutí brigád zosobňuk tj- 
v praxi, cílevědomě uskutečňuje kolektivismus. E 
Osobní, Individuální zájmy lidí v brigádách nejsou potlačovány, ale six- |: 
vány se zájmy podniku a společností a je jich plně využíváno pro roznE: |: 
činnostt brigády. Kolektiv brigády vytváří podmínky pro přirozenou seš |: 
některých členů kolektivu o vyniknutí. Jednak tím, že tuto snahu usměrité | :- 
ale 1 tím, že se z této Iniciativy učí. Slaďování zájmů jednotlivce, brgtší (-- 
jako celku, podniku a vůbec celé společností neznamená jejích nireis:. 
Brigády socialistické práce nezískávají nové členy do svého kolektim. U č 
je zbavovaly jejich zálib a osobních zájmů, ale proto, aby je vychováří |- 
k všestrannému a bohatému životu. Rozvoj socialistického kolektivismu £ 1.: 
prosto neznamená snižování iniciativy jednotlivců. Naopak. Tvůrčí ráz čí (: 
činnosti, který se projevuje v socialistických společenských podmínkáč: 
rozvoj vzdělání a výchovy, aktivní účast členů brigád na řízení výrůt ' 
na správě státu, pronikání vědy, moderní techníky, ale na druhé strč:! 


1 umění do Činnosti kolektivů brigád značně obohacují individualitu le.. 


brigád socialistické práce. 
Hnutí brigád socialistické práce získalo v rozvíjení socialistického kole 
tivismu bohaté zkušenosti, kterých dále využívá. ! 


Vliv na aktivitu, postoj kolektivu brigády socialistické práce a jeho HE- 
k vykonávané práci a k úkolům podníku vychází rovněž z prestiže 4 !“ 
rity podniku, jeho tradic v revolučním třídním boji a také z doseradnů: 
hospodářského vývoje a dosažených výsledků. Využívání tradic 1 součastí“ 
úspěšných výkonů v Činnosti pracovních kolektivů je v politické prácí b$'- 
socialistické práce věnována stálá pozornost. | 


Kolektivy brigád socialistické práce jsou nejen určitou organizační ID 
mou uvnitř podnikového kolektivu zabezpečující reprodukční proces, al a 
ké důležitou součástí společenskopolitické organizovanosti pracují“ 
zvláště dělnické třídy, působení její marxisticko-lentnské strany. Třídní © 
ganizace dělníků působí v kolektivech brigád nejčastěji prostřednic““ 
stranických skupin a odborových úseků. V nich a jejich prostředníci“ 
se uskutečňuje přímý vzájemný výchovný vliv a podněcuje, mobilizuje 
ganizuje se v kolektivech brigád nová iniciativa v úsilí o další zefektivt 
výroby, rozvíjejí se výrobní schopnosti dělníků a všech pracujících, zp 
ných do hnutí brigád socialistické práce. Všechno to podmiňuje, že | m 
lektivu brigády bezprostředně a (Intenzívně probíhají a jsou prožívání © 
kladní společenské vztahy a poměry, a to ne ve smyslu jejich pasívního 
mání a reagování, ale ve smyslu aktivního spoluvytváření. 


ac 
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Je třeba ovšem poznamenat, že hnutí brigád socialistické práce zdaleka 
stě nevyčerpalo všechny možnosti rozvoje socialistického kolektivísmu. Re- 
rvy pro jeho další prohlubování spočívají 1 mimo jiné v tom, jak sl jed- 
itlivf členové brigády uvědomují, že přínos kolektivu v ekonomické oblasti 
leží také na úrovní osvojení sil každým členem principů zdokonalené sou- 
avy plánování a řízení národního hospodářství, a to nikoliv jen obecně, ale 
podobě konkrétní aplikace v místních podmínkách. Proto je zapotřebí, aby 
enové brigád dostávali pravidelné, srozumitelné, výrobní ekonomické a 
chnické Informace. 

Zásadní obohacení činnosti brigád socialistické práce při rozvíjení socia- 
stického kolektivismu přináší uplatňování brigádní formy organizace prá- 
3 a odměňování v průmyslu a stavebnictví. Tady jde o konkrétní proces 
:alizace Souboru opatření, o proces prohlubování a upevňování chozrasčo- 
„ výchovu pracovních kolektivů v podmínkách vědeckotechnického rozvoje. 
Uplatňování principů této formy organizace práce a odměňování na závo- 
2ch nenahrazuje hnutí brigád socialistické práce, které nadále zůstává nej- 
(šší formou socialistického soutěžení. Aplikace těchto principů v brigádách 
dílnách soctalistické práce znamená další zvýšení významu, postavení 
pravomocí, tedy zásadní kvalitativní změnu v činnosti brigád socialistické 
ráce při naplňování hesla hnutí — Socialisticky pracovat, socialisticky žít. 
Brigády socialistické práce mají přl zavádění brigádní formy organizace 
ráce a odměňování v průmyslu a stavebnictví lepší podmínky než ty pra- 
avní kolektivy, které do hnutí zapojeny nejsou. Zejména pak ty brigády a 
flny soctalistické práce, kde se už několik let rozepisují hlavní ukazatele 
ospodářského plánu ve výrobním procesu 1 v předvýrobních etapách. 
“ těchto kolektivech jde vlastně o další prohloubení některých již dříve 
avedených zásad kolektivní a individuální hmotné zainteresovaností na 
osahovaných výsledcích práce. 


Brigádní forma organizace práce a odměňování uplatňovaná v brigádách 
ocialistické práce výrazně příspívá k prohlubování socialistického kolekti- 
ismu tím, že posiluje odpovědnost každého jednotlivce za kolektivní výsled- 
'y, podporuje uspokojení z kolektivní práce a zároveň přispívá k růstu pro- 
uktivity práce. Brigáda socialistické práce jako chozrasčotní jednotka, 
" níž je společná práce založena na vnitřní dělbě a organizaci spolupráce, 
' rámci své působností odpovídá za splnění všech ukazatelů, má právo roz- 
lělovat úkoly plánu svým členům, povinnost racionalizovat výrobu, využívat 
lovou techniku, a to tak, aby s minimálními prostředky bylo dosahováno 
naximálního efektu. 

K prohloubení kolektivismu přispívá 1 to, že kolektiv brigády, tedy její 
redoucí a její rada, diferencovaně určuje, a to zcela veřejně, svým členům 
aodíl pohyblivé části mzdy v rozmezí určeném normativy a kolektivní či 
>rigádní smlouvou a dohodou. Rovněž doporučuje slučování profesí, přeřa- 
"ení člena kolektivu do vyšší mzdové kategorie s ohledem na jeho individuál. 
aí výkon a kvalifikací. Kolektiv brigády má rozhodující funkci při hodno- 
zení a vyhlašování vítězů socialistického soutěžení ve svém rámci. Tento 
kolektiv společně prosazuje a řeší také další pracovní problémy a Integruje 
společný zájem členů na trvalém zlepšování a zvyšování kolektivní výkon- 
nosti. Člen brigády, který neplní své úkoly, jak by měl, se dostává do 
rozporu a konfliktu nejen ve vztahu se svými služebními vedoucími, ale 
rovněž se svými spolupracovníky a celým kolektivem, který jeho práci hod- 
notf negativně, a tato skutečnost se projeví £ v jeho nižším podílu na po- 
hyblivé části odměny za prácí. 

Otevřené společné projednávání problémů uvnítř brigády nemusí vždy 
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chránit kolektiv před některým! subjektivním! chybami a omyly phi“ 
jevy »kolektivního egoismue. Například diskuse k plánu nemůže bf' (': 
zována proto, aby se vznášely jen nové požadavky, nýbrž proto, abr“: 
halovaly rezervy v řízení, v disciplíně, ve výkonech ve prospěch plitt:: 
bezpečení úkolů plánu. Rozvoji hnutí by nepříspívalo aní vytváření »i: 
kových podmíneke pro několik vybraných brigád. Kolektivní odpověds“: 
výsledky práce rovněž tak nemůže vést k oslabení zásady jediného rec::- 
ho. Brigády nemohou svými orgány, svým vedoucím, respektive radci- 
gády nahradit vedoucí provozů, předáky, směnové mistry a další oúpo':' 
vedoucí hospodářské pracovníky. Naopak, vedoucí kolektivů. brigái, !“ 
sledují a prosazují zájmy kolektivu, vystupují pří jednání s hospodířs: 
vedením s promyšleným názorem, opírají se o »kolektivní rozume člení * 
gády bezprostředně spjatých s výkonem práce a seznamují odpovědtí ?* 
covníky S »veřejným míněníme. Soudružské jednání vedoucích brigáč ** 
spívá k optimálnímu řešení problémů, slaďování celospolečenských, 4" 
nových a individuálních zájmů. © 
Posilování kolektivismu v hnutí brigád socialistické práce aplikaci F |- 
cípů brigádní formy organizace práce a odměňování se projevuje také 1! 
že uvnitř kolektivu brigády se řeší podstatně více záležitostí, Často |“ 
které dříve řešili mistři a vedoucí provozů. Jde zejména o řešení opet“ 
ních problémů práce, výroby a hospodaření. To je zcela pozitivní jev, ně 
mistr, předák, vedoucí provozu, případně jiní hospodářští pracovníci ss E- 
hou nyní více zabývat vyšší řídící činnosti, související s kvalitnější příměř- 
výroby, vytvářením lepších podmínek pro plynulý chod výroby, koncezit: 
otázkami, zaváděním moderní techniky a technologie, kontrolou a (25" 
důležitými úkoly. Tito hospodářští pracovníci, ale 1 funkcionáři spůč“: 
ských organizací v závodě musejí ovšem také více než dosud docení - 
otevřené slovo dělníka, člena kolektivu brigády, jeho iniciativa jsou pel“ 
ším pomocníkem v jejích práci při zkvalitňování plánovitého řízení a únos“ 
organizátorské práce. Tak se mohou stát integrální součástí kolektivu “ 
gády a využívat všech předností socialistického kolektivismu ve své nár“ 
organizátorskořídící a výchovné práci. f 
Hnutí brigád socialistické práce se dnes již v podstatě vyrovnalo S tence: 
podceňování kolektivismu, neboť příklady brigád jsou nezvratitelným děs“ 
zem prospěšnosti pro společnost a každého člena kolektivu brigády. Post? 
né uplatňování brigádní formy organizace práce a odměňování v rámci 5 
nost! jednotlivých brigád socialistické práce prohlubuje socialistický kolek 
tivismus a zároveň napomáhá realizovat naléhavý požadavek zdůraznění * 
XVI. sjezdu KSČ — »...daleko důsledněji realizovat dlouhodobou kosy 
dářskou strategii vysoké efektivnosti výroby a kvality veškeré práce«. 
Brigády socialistické práce se vyrovnaly I s druhou krajností, pokus? * 
lektivizovat i ty stránky života členů brigády, které kolektivizovat n 
Při stanovení cílů dalšího rozvoje hnutí se nyní důsledněji vychází z četě. 
stupně ve vývoji společnosti, přihlíží se ke kontinuitě vývoje společenskt“ 
vztahů, názorů a postojů pracujících. Přihlíží se ke zvláštnostem tndlvici 
ních zájmů členů uvnitř kolektivu brigády. . ádr sč 
Tímto správným postojem k obecnému a zvláštnímu získávají brlg ke 
cialistické práce pro práci ve svých kolektivech podstatnou Část v 
cích. Získávají je pro kolektivní prácí a život a pro všechny přednost! 


ré kolektivismus přináší. OLDŘICH MATŮŠE! 


4 XVI. sjezd KSČ. Praha, Svoboda 1981, s. 26. 
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informace 


Usnesení ÚV KSSS o úloze Ústavu 
ekonomiky Akademie věd SSSR 


Nejvyšší orgány Komunistické strany Sovětského svazu trvale věnují mimo- 
ádnou pozornost rozvoji společenských věd v SSSR, jejichž výsledky, jak 
důraznilo např. loňské červnové zasedání ÚV KSSS, by měly významným 
působem přispět k vypracování koncepce rozvinutého socialismu, stanovení 
'est zvyšování efektivnosti výroby v podmínkách vědeckotechnické revoluce, 
utváření beztřídní struktury společnosti a ke zpracování dalších problémů. 
*řední místo v tomto rozvoji náleží ekonomickým vědám odpovídajícím na 
těžejní otázky ekonomické teorie v etapě rozvinutého socialismu. Ústřední 
'ýbor KSSS se těmito úkoly zabýval a přijal usnesení O zvýšení úlohy Ústavu 
:konomiky Akademie věd SSSR při rozpracování klíčových otázek ekonomické 
eorie rozvinutého socialismu. Toto usnesení podrobně rozebírá dosavadní čin- 
lost ústavu a vymezuje jeho hlavní úkoly a směry Činnostl v příštím období. 
>latnost těchto směrnic nesporně v mnohém překračuje rámec ekonomického 
výzkumu a vzhledem k internacionální povaze ekonomického výzkumu a ně- 
sterým společným rysům současné reality jistě může přispět ke zkvalitnění 
práce 1 naší vědeckovýzkumné fronty, zejména společenskovědní. Přinášíme 
text usnesení, který uveřejnila moskevská Pravda 24. února 1984. 


V usnesení se konstatuje, že Ústav ekonomiky Akademie věd SSSR pracuje na 
plnění úkolů, které vytyčila strana v oblasti ekonomické teorie. Zvýšila se Ideo- 
vě teoretická úroveň výzkumu, upevnilo se jeho sepětí s praxí hospodářské vý- 
stavby, s realizací hospodářské politiky strany. Ústav se podílel na přípravě 
komplexního programu vědeckotechnického pokroku a na vypracování návrhů 
na zdokonalování hospodářského mechanismu. 

Obsah a výsledky vědeckovýzkumné činnosti Ústavu ekonomiky Akademie 
věd SSSR však ještě neodpovídají požadavkům, které ekonomické vědě uložil 
XXVI. sjezd KSSS a následující zasedání ÚV KSSS. 

Ústav se nestal hlavním centrem ekonomické vědy v zemi, nemá aktivní vliv 
na celou frontu ekonomické vědy a na hospodářskou praxi. V jeho vědeckém 
výzkumu nejsou zevrubně analyzovány zásadní problémy zdokonalování hospo- 
dářského systému rozvinuté socialistické společnosti. Nadále zaostává zpraco- 
vání metodologických otázek politické ekonomie soclalismu a nebyla dosud pl- 
ně překonána její odtrženost od praxe. Nynějším požadavkům nevyhovuje aní 
úroveň výzkumu problémů efektivnosti výroby v podmínkách jejího převážně 
Intenzívního rozvoje, cest urychlování vědeckotechnického pokroku, zdokona- 
lování plánovitého řízení národohospodářského komplexu. Kritika nemarxistic- 
kých teorif soctalismu nebere náležitě v úvahu vystupňování ideologického bo- 
Je na mezinárodní scéně. 
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Nebyla navázána účinná spolupráce ústavu s ekonomickým! institucem! = 
kud jde o plánování a zavádění výsledků ekonomického výzkumu do prs: 
řízení. 

Vážné nedostatky se vyskytují ve stylu a metodách organizace vědecké č: 
nosti. Síly vědců jsou odváděny od výzkumu hlavních problémů k velkému 5; 
čtu druhořadých témat. Úloha vědeckých diskusí je nízká, a to 1 v časopise |- 
prosy ekonomikl. Ekonomická sekce Akademie věd SSSR nepodnikla nezb;t: 
kroky ke zdokonalení vědeckého a metodického řízení ekonomických věce- 
kých institucí. x 

Stranická organizace ústavu nemá potřebný vliv na zlepšení tvůrčí činnxt 
kolektivu. Stranický výbor nevěnuje dostatečnou pozornost kritické analýze <- 
tuace, neproníká do obsahu a organizace vědecké práce, nebojuje proti Ibosté- 
nosti a sebeuspokojení. Na celozávodních členských schůzích, schůzích st- 
nických organizací jednotlivých oddělení a straníckých skupin někdy chst 
věcná kritika a sebekritika. 

Vedení ústavu a stranické organizace nevěnují náležitou pozornost pzéc 
s kádry. Mezi vědeckým! pracovníky jsou lidé, kteří nejsou dostatečně přip: 
vení k seriózním teoretickým zobecňováním, lidé z tvůrčího hlediska ja'oit 
kteří porušují výkonovou disciplínu. Nebyly odstraněny aní chyby v prác 
s mladou vědeckou generací. Účinnost konkursního řízení a atestace kádrů fsc. 
nízké, neprojevuje se dostatečná náročnost pří hodnocení kvality práce vědec 
kých pracovníků. 

V usnesení ÚV KSSS se zdůrazňuje, že hlavním úkolem Ústavu ekonomii 
Akademie věd SSSR je zpracování stěžejních otázek ekonomické teorie rozr- 
nutého socialismu na základě usnesení XXVI. sjezdu KSSS a následujících z- 
sedání ÚV KSSS. 

Ústav musí zajistit novou, mnohem vyšší úroveň ideově teoretické práce vob 
lasti ekonomické vědy, musí uskutečnit rozhodující obrat k reálným praktic 
kým problémům, které staví život před naší společnost a které mají prvořaif 
význam pro hospodářskou strategii! KSSS, pro orientaci strany na další zdoko 


nalování rozvinutého socialismu a na plné využívání jeho předností. 
ÚV KSSS uložil vedení ústavu, aby po dohodě s prezídiem Akademie cX 
SSSR změnila směry vědecké práce a strukturu ústavu se zřetelem na: 


— lepší rozpracování aktuálních otázek politické ekonomie socialismu: 
zkoumání kvalitativních změn ve výrobních silách a cest zdokonalování s0c+- 
listických výrobních vztahů v těsné spojitosti se sociálnímfí procesy, které « 
odehrávají ve společnosti; prohloubenf analýzy socialistického vlastnictví 
vztahů výroby, rozdělování, směny a spotřeby společenského produktu: pině'ť 
poznání ekonomických zákonů socialismu a cest jejích lepšího využívání; o> 
jasňování forem sladění všelidových, kolektivních a osobních zájmů: 


— na základě úkolů, jež stanovilo prosincové plenární zasedání ÚV KSSS 
v roce 1983. na vypracování teoretických základů komplexního zdokonalovír! 
řízení a plánování národního hospodářství — organizačních struktur řízer( 
vzájemně spjatého rozvoje odvětví a hospodářských oblastí země, těsněišít: 
spojování hmotných (věcných) a hodnotových proporcí; upevňování chozres: 
čotních vztahů; postlovánf úlohy hospodářských nástrojů a stímulů v rozvo“ 
výroby, zdokonalování cenové tvorby a metod hodnocení výsledků hospodářské 
činnosti s přihlédnutím k zobecnění výsledků rozsáhlých experimentů ke zčo 
konalování mechanismu řízení a ze zavádění nových forem a metod hospods!e 
ní; 

— překonávání zaostávání ve výzkumu klíčových problémů efektivnosť 
výroby, intenzívního typu rozšířené reprodukce a kardinálního zvvšování pr> 
duktivity práce, zlepšování kvality produkce, obnovy výrobních fondů. racicní. 
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(ho využívání všech druhů zdrojů — práce, paliv, energie, surovin a mate- 
álů, přírodního bohatství, vytvoření systému kritérií a ukazatelů hodnocení 
-ektivnosti výroby; 

— rozšíření výzkumu teoretických problémů vědeckotechnické revoluce 

spojování jejích výsledků s přednostmi socialismu; zdokonalování materiál- 

č technické základny socialismu; sociálně ekonomických faktorů a stimulů 
ědeckotechniíckého pokroku; urychleného zavádění zásadně nové techniky 

technologie do národního hospodářství; rozvoje tvůrčí aktivity širokých mas 
člníků a kolchozníků, vědců a inženýrskotechnických pracovníků při zdoko- 
alování výroby. 

Ukládá se zvýšit kvalitu teoretických prací, dotáhnout je až k praktickým 
oporučením a návrhům. Účastnit se na provádění hospodářských experimen- 
ů. Považovat zavádění výsledků výzkumu za velmi důležitý úkol ústavu. Roz- 
odně odstraňovat projevy jak scholastického teoretizování, tak omezeného 
irakticismu. Provádět výzkumy s přihlédnutím ke zkušenostem hospodářské 
ýstavby a rozvoje ekonomické vědy v socialistických zemích. Podrobněji od- 
ialovat vědeckou neudržitelnost a nepřátelské třídní zaměření buržoazního 
revizionistického zkreslování reálného soclalismu. 

Pro zvýšení úrovně a efektivnosti vědecké práce ústavu považuje ÚV KSSS za 
'utné zavést do praxe plánování a organizaci výzkumů na základě zakázek 
středních hospodářských ministerstev a úřadů. 

Státní výbor SSSR pro vědu a techniku musí společně s prezídiem Akademie 
čd SSSR, Státním plánovacím výborem SSSR, Státním výborem SSSR pro 
rácí a sociální otázky a s dalším! zalnteresovanými institucemi stanovit po- 
tup, podle něhož se budou provádět ekonomické výzkumy na objednávky, který 
y předem přesně vymezil konečné cíle výzkumu, formy převzetí a přínos do- 
ončených prací a termíny jejich zavedení do praxe. 

Vedení ústavu musí podniknout opatření ke zlepšení stylu a metod vědecké 
innosti, zavést náležitý pořádek v plánování a organizací výzkumu, odstranit 
jeodůvodněný paralelismus a roztříštěnost ve vědecké práci, zlepšit spolupráci 
nezi jednotlivými odděleními a sekcemi a také s jinými vědeckými kolektivy. 

Byla zdůrazněna nutnost vytvořit v ústavu takové podmínky, které by při- 
pívaly k vytyčování, tvůrčímu posuzování a řešení nových problémů, jež pří- 
vnáší život, k podstatnému zvyšování teoretické hodnoty a praktického významu 
rýzkumu, k energickému překonání současných nedostatků a chyb. Velký vý- 
nam je přikládán soustavnému a cílevědomému organizování vědeckých dis- 
cusf, jejich dotažení až po výsledky obohacující vědu a umožňující vypracovat 
loporučení pro praxí, k čemuž je třeba zvýšit úlohu vědecké rady, Časopisu Vo- 
>xrosy ekonomiki, metodologických seminářů a aktivizace práce vědců ústavu 
Je vědeckých radách ekonomické sekce prezídia Akademie věd SSSR. 


Prezídiu Akademie věd SSSR se ukládá, aby v souladu s tímto usnesením 
přesnilo profil ústavů Akademie věd SSSR, které se zabývají problémy ekono- 
nické teorie. 

Je třeba vypracovat a realizovat účinná opatření ke zdokonalení plánování, 
coordinací ekonomického výzkumu v zemi, ke zvýšení úlohy ústavů Akademie 
„ed SSSR na tomto poli, stanovit statut, práva a povinnosti hlavních ústavů 
aro příslušné problémy, upevnít metodologické řízení ekonomických ústavů 
:ikademií věd svazových republik, systému vysokých škol, mezinárodních sty- 
ů, především s vědci bratrských socialistických zemí. 

Stranický výbor ústavu byl upozorněn na nutnost zajistit zvýšení úlohy stra- 
nické organizace při řešení hlavních otázek efektivnosti jeho Činnosti, hlouběji 
aronikat do obsahu výzkumu, lépe kontrolovat faktické splnění vědeckých 
lánů a úkolů vyplývajících z rozhodnutí nadřízených orgánů, klást vysoké 
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nároky na komunisty ve vedoucích funkcích v souvislosti se situací na svě 
ných úsecích a se sebekritickým hodnocením vlastní činnosti. | 
V usnesení se mluví o významu podřízení masové politické práce v kolek“ 
všestrannému rozvíjení tvůrčí iniciativy pracovníků, vědecké kritiky, vylvi-“ 
ovzduší vzájemné náročnosti a odpovědností, nesmiřitelnosti vůči PO 
výkonové a pracovní disciplíny. Politické vzdělávání musí být podřízeno Br 
šímu studiu marxisticko-leninského teoretického odkazu, růstu jeho vvi 4 
kvalitu a efektivnost vědeckého výzkumu. s 
Je třeba věnovat větší pozornost kontrole plnění přijatých usnesení i 
aktivitu stranických skupin, pozorně přistupovat k návrhům a kritickým p“ 
minkám komunistů a včas informovat o jejich realizaci. Do výchovy mladí * 
nerace je třeba více zapojovat zasloužilé pracovníky. Více pomáhat Komsoze: 
ské organizaci při práci s mladým! vědci. Zvyšovat úlohu odborů a dalších spč 
lečenských organizací při vytváření tvůrčího, svědomitého vztahu pracxTM 
k vlastním povinnostem. 
OV KSSS uložil vedení a stranickému výboru ústavu zdokonalit prác. p 
výběru, rozmísfování a výchově kádrů. Je třeba vybírat do ústavu politicky "* 
spělé pracovníky schopné provádět vědecký výzkum; uvést kádrové obsaze" 
do souladu s hlavními směry vědeckého výzkumu; vytvořit systém zvyšovů:. 
kvalifikace a ideově teoretické úrovně vědeckých pracovníků v zájmu příprěí 


teoretiků ekonomů s vysokou kvalifikací, získávat do ústavu mládež, osla s 
zkušenosti z praktické činnosti, a zlepšovat výuku aspirantů. Podniknout slon 
ke zkvalitnění kandidátských a doktorských disertačních prací, podřídit je“ 1 
tematiku aktuálním problémům rozvoje národního hospodářství a úkolůn: svě : E 
nomické vědy; zbavovat se lidí, kteří jsou z hlediska výsledků vědecké p'*. as 
jaloví, odstranit formalismus konkursů a pří atestacích, zabránit omežovi sk 
činnosti na vlastní »dísertační« a skupinové zájmy. a 
ké 1 
4 
nu 
č 
3 
1ěe 
č 
oěkě 
ků 
bí 


ecenze 


| deologický boj 
"české filozofii 


Hrzal, L.— Netopilík, |] Ideologický 
>j ve vývoji české jilozojie. (Druhé, 
'epracované a doplněné vydání.) 
raha, Svoboda 1983. 455 s. 


Na konci uplynulého roku vyšlo 
Nakladatelství Svoboda druhé, pře- 
racované a doplněné vydání knihy 
adislava Hrzala a Jakuba Netopilí- 
a Ideologický boj ve vývoji české 
lozofie. 

Monografie na rozsáhlém materiá- 
1 s bohatými citacemi ukazuje, jak 
a samy předpoklady osvojování a 
Jzvíjení marxismu v Českosloven- 
tu, tak 1 důsledně na dějinném pa- 
oramatu poválečných let odkrývá 
Iroje a formy zkreslování marxis- 
cké filozofie a snah o její revidová- 
. Programově usiluje o zodpověze- 
otázky »jak bylo možno po dvace- 
etém socialistickém vývoji narušit 
nysl základních pojmů a představ 
arxisticko-lenínských idejí v oblastí 
ozofie... zaměřuje se především na 
halení těch objektivních a Subjek- 
ních podmínek, které napomáhaly 
onikání revizionismu do filozofie 
ČSSR, kritizuje jeho hlavní předsta- 
ele...« (s. 5—6). 

Již takto postavený základní pro- 
2m vzdaluje autory od pouhé po- 
nosti a vedl je k formulování a 
šení klíčových problémů, prohlubo- 
| analýzu řady dobových ideových 
nfrontací, | spojoval filozofické, 
ové problémy s politikou KSČ, do- 
1lěl hodnocení teorie k třídně Ideo- 
ickým charakteristikám 

>ráce je tedy zaměřena — na otáz- 
© které měly bezprostřední ideolo- 
ký význam. Boj marxismu-leninis- 
-s existenciálně antropologickýmíi 


a | scientistickopozitivistickými | re- 
vizemi, světonázorová střetnutí, zkrát- 
ka právě boj ideologií je svorníkem 
neobyčejně široké filozofické pro- 
blematíky, se kterou se čtenář se- 
tkává na stránkách této obsažné kni- 
hy. Autoři odkrývají místo filozofie 
v celospolečenském procesu. Kniha 
tak výrazně ukazuje, jak významnou 
roli v ideologickém působení sehrá- 
la a sehrává právě ona »abstraktní« 
a mnohdy dosud podceňovaná filo- 
zolie, a to i ve svých specifických 
funkcích ve vztahu k společenskému 
vědomí, ke společenským | vědám 
apod. Svým způsobem, to znamená 
především v kritice důsledků revi- 
zionistických tendencí ve filozofii, 
odpovídá publikace na otázku, v čem 
a jak účinně utváří a naplňuje filo- 
zofie svoji »praktickou« roli. Rozvoj 
marxismu-leninismu vystupuje v ana- 
lýze Jako jeden ze základních, prin- 
cipiálních předpokladů pro konsoli- 
daci ideologické oblasti. Z tohoto zá- 
věru vyplývá 1 důraz, který autoři 
kladnou na spojení marxistické filo- 
zofie s praxí: »Před filozofy v Čes- 
koslovensku byl stranou. postaven 
pro léta 1981—1985 úkol rozvíjet 
marxistickou filozofii tak, aby se 
stále více stávala významným ná- 
strojem poznání a dalšího revoluční- 
ho přetváření společenské skutečnos- 
ti, aby stále účinněji pomáhala po- 
znávací, programátorské a Ideolo- 
gickovýchovné funkci strany, aby 
aktivizovala široké masy pracujících 
pří komunistické přestavbě společ- 
nosti a aby rozvíjela, upevňovala a 
prohlubovala teoretické základy so- 
cialistického uvědomění« (s. 412). 
Vztahy vědy a ideologie, stejně tak 
jako teorie a praxe, filozofie a poli- 
tiky,  dogmatismu a. revízionismu 
autoří neanalyzují jen v obsáhlé tře- 
tí kapitole, naopak jde o základní 
problémové okruhy, ke kterým se 
L. Hrzal a J. Netopilík navracejí 
v průběhu celé monografie a znovu 
je V nových souvislostech konkreti- 
zují. Celé zaměření a polemické vy- 
znění monografie vede autory k to- 
mu, aby formulovalí základní přístu- 
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py. zobecňovali zkušenosti z ideolo- 
g:ického boje v České filozofii Právě 
v závěru poslední kapitoly Kritika 
revizaonistíckých modelů socialismu, 
která je nejúůžeji spojena s teorií a 
praxí výstavby socialistické společ- 
nosti, se L. Hrzal a J. Netopilík ob- 
racejí zpět k filozofii a píší: sjJedním 
ze základních problémů naší filozo- 
f:e byl její vztah k praxi. Ve stranic- 
kých dokumentech | byly | filozofie 
1 ostatní vědy znovu 8 znovu kríti- 
zovány za odtržení od praxe. Jestli- 
že v padesátých letech bylo spojení 
teor:e S praxí víceméně degradová- 
no na bezprostřední výklad s obhajo- 
bou politických akcí, pak ke konci 
padesátých a na počátku šedesátých 
let v souv:slosti se zveiičováním na- 


šich nedostatků dochází ke druhé 
krajnosti. ke stavění teorie proti 
praxi a k fetišizací teoretických 


představ. Místo zkoumání a hledání 
cest rozvoje naší společnosti byly 
konstruovány „nové ideje“, které mě- 
ly tomuto rozvoji dát další impuls. 
Tyto „nové“ ideje byly stále Častěji 
objevovány v současném buržoazním 
světě« (s. 385—386). 


Již při prvém vydání publikace au- 
toři upozorňovali, že nepíší »dějiny 
filozofiee. Z druhého vydání dokon- 
ce vyloučili tu část textů, které mě- 
ly zcela nebo převážně historizující 
a popísný charakter, koncentrovali se 
na »boj ideologií«. Text tím získal na 
obsahové a ideové sevřenosti a vede 
čtenáře k zamyšlení nad dějinami, 
uvádí ho do ohniska formování 
marxistické | filozofie w | Čechách 
v poválečném období. Tato myšlenka 
byla zdůrazněna na Červnovém za- 
sedání ÚV KSSS v roce 1983, které 
podtrhlo, že nelze vést efektivní 
ideologickou činnost bez dobře fun- 
gujícího mechanismu zpětné vazby. 
Konfrontace s dnešními aktuálními 
úkoly, které staví před filozofii 
XVI. sjezd KSČ. nemůže nebýt dopro- 
vázena | vyjasňováním | předchozího 
vývoje. Poznáním »minulostie si zpří- 
stupňujeme a zvládáme naše dnešní 
problémy. To je | cesta, kterou 
zvolili autoři monografie. 
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Stojí za to připomenout kpt: 
ce při svém vydání vw r. 195;:: 
nanejvýš aktuální úkol uložerí :- 
společenskovědním pracovoíůa C 
ticky zhodnotit celý poválečií m 
české (filozofie z hlediska p.: 
let 1968—1969. Nové vydání ie- 
gtckého boje ve vývoji české I 
le ukazuje, že šlo o úkol šterí » 
byl zdaleka krátkodobou pote. 
Nešlo snad jen o závažnou 47 
strukci základních vývojových tť 
dů v české filozofii w období po 
1945, ale autoři, w souladu se E- 
veným cílem, spojovali od počím 
kritiku revizionismu v oblasti sk= 
fie s potřebami dalšího upevsí! 
rozvoje socialismu. Toto zast 
v novém vydání monografie | 
posílili zařazením přepracované £ 
pitoly Kritika revizionistických n0é | 
lů socialismu na závěr knibv.V pv 
vydání pří hodnocení jednotávýc 
vojových etap filozofie, zejména pů 
šedesátých let, kriticky hodnotu %* 
jen chyby, nedostatky a zkret- 
ale poukazovali | na autory a Ft 
ce, které zůstávají dodnes přízosea 
pro © marxisticko-leninskou filo.. 
V druhém vydání byl tento přís“: 
ku prospěchu monografie proti- 
ben. 

Polemické formě publikace, zást 
ru knihy odpovídá věcný argun*2-i- 
ní styl 1 relativně velký počet citi“ 
Autoři zaujímají jasná hodnotící 8? 
noviska, čtenář může spoluuvatní 
činit si úsudek. Je k ní přpojgt * 
znam literatury a účelný jmenný rt“ 
třík. Přepracované a doplněné vs- 
kníhy Ideologický boj ve vývol če 
ké filozofie vyšlo rovněž v SSSK po 
názvem Bof proti ideologickéme E 
vizionísmu v Československu [MF 
1982). + 

Práce L. Hrzala a J. Netopil“ks : 
stává dosud co do rozsahu nejuí“ 
nějším příspěvkem k probiexs" 
ideového, světonázorového boje“ ČSS 
po roce 1945 a tím | k dějinám Bb 
xisticko-leninské filozofie. 


OLDŘICH ŠEVČÍS 


Jbohatenie 
olitickej ekonómie 
octalizmu 


Gatovski), L. M.. Otázky rozvoja po- 
ickej ekonómte socializmu. Bratisla- 
, Pravda 183, 504 S. 


Recenzovaná práca je prierezom 
loživotnou tvorbou jedného Z po- 
edných © sovietskych © politických 
:onómov. Autor stál pri zrode a vý- 
amnou mlerou sa podielal na for- 
ovaní marxisticko-leninskej ekono- 
ickej teórie a hospodárskej politiky. 
Monografia sa člení na štyri rela- 
(ne samostatné časti. V prvej Častí 
'áce nazvanej Teória sovietskeho 
>spodárstva: vzník politíckej ekonó- 
ie socialízmu, v ktorej sa uvádzajů 
'brané Časti autorových prác publi- 
avaných v tridslatych rokoch, sa ko- 
entujáú diskusie o predmete, metó- 
> a úlohách teórie sovietskeho hos- 
adárstva. Je to orientačný pohlad 
3 kryštalizáciu a rozpracovanie zá- 
adných metodologických problémov 
arxisticko-leninskej politickej eko- 
jmíe vw ZSSR. Poskytuje plastický 
raz o základných otázkach, o kto- 
sa zvádzal ostrý boj medzi mar- 
sticko-leninskou politickou  ekonó- 
'Ou na jednej strane a buržoáznými 
maloburžoáznymi teóriami na dru- 
j strane. 
/zhladom na to, že v prvých ro- 
zh po VOSR bolí pozície buržoáz- 
| ekonomickej vedy ešte pomerne 
16, k základným otázkam, ktorým 
rxistíckí ekonómovia muselí veno- 
pozornosť, patríli: objasnenie me- 
inízmu fungovanla sovietskej eko- 
niky (boj proti popieraniu, resp. 
žovaniíu úlohy národohospodárske- 
plánu v ekonomike), otázka proti- 
dov ekonomiky prechodného obdo- 
a Ciest ich riešenia, objasnenie 
rakteru  posobenia ekonomických 
onov (boj proti názorom, že eko- 
tické zákony můžu jestvova( a 


posobiť len ako živelné ekonomické 
zákony), miesta a funkcií národohos- 
podárského plánovania. Osobitná po- 
zornost sa v tejto častí práce venuje 
otázke predmetu, metóde a úlohám 
teórie sovietskeho hospodárstva ako 
politickej ekonómií prechodného ob- 
dobla. 

Prvá časť práce je zaujímavým 
zobrazením histórie vzníku politickej 
ekonómie socializmu v ZSSR. 

Druhá časť práce je venovaná pre- 
dovšetkým posobeniu a využívaniu sú- 
stavy ekonomických zákonov. socia- 
Jizmu. Autor sa v nej pokúša o systé- 
mový prístup. Upozorňuje na to, že 
zmeny v zákonoch nemenia podsta'u, 
ktorá Ich Charakterizuje. V rámci 
tejto podstaty však dochádza k zme- 
nám v konkrétnom obsahu, formách 
pósobenia, cestách a metódach vy- 
užívania ekonomických zákonov, kto- 
ré podrobnejšie rozoberá. Mimoriad- 
nu pozornost pritom venuje určujú- 
cej úlohe materiálných podmienok a 
ekonomických zákonov socialízmu. 

Podnetné sú úvahy L. M. Gatovské- 
ho o využívaní ekonomických záko- 
nov socializmu v hospodárskej politi- 
ke socialistického štátu. V súvislosti 
s tým zdórazňuje, že Čím viac €koO- 
nomická veda koncentruje svoje úsi- 
lie na Štúdium mechanizmu využíva- 
nia ekonomických zákonov socializ- 
mu, rozvoj teórie plánovania a riade- 
nia národného hospodárstva, skůma- 
nie početných faktorov, od ktorých 
závisí rast efektivnosti spoločenskej 
výroby, tým výraznejšía je potreba 
prepojenia ekonomických vied s prí- 
rodnými, technickými i dalšími spo- 
Jočenskými vedamí. Neznamená to, ža 
sa mení predmet politíckej ekonórmie, 
ale jde o plnšie využívanie ich záve- 
rov v ekonomických vedách. 

Osobitná pozornost sa v tejto časti 
práce venuje aj vzťahu ekonomických 
zákonov a tovarovo-peňažných vzía- 
hov v socializme. L. M. Gatovskij roz- 
lišuje dvojaké (v jednotnej sústave) 
využívanie tovarovo-peňažných vzťa- 
hov. Na jednej strane ako hodnoto- 
vej formy ukazovatelov centrálneho 
plánu (hodnotové hladísko výroby, 
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Investícif, štátneho rozpočtu atď.) a 
na druhej strane ako chozrasčotné- 
ho mechanizmu (zahfňajúceho choz- 
rasčotné stimulovanie zamerané na 
zabezpečenie súladu medzi výrobou 
a dopytom a na úsporu nákladov). 
Upozorňuje pritom na to, že reálne 
Jestvuje jediný plánovaco-chozrasčot- 
ný mechanizmus riadenia socialistic- 
kej ekonomiky, organicky spájajácí 
centrálny plán s chozrasčotom. 

Relatívne © samostatnou | oblasfou, 
ktorej autor venuje mimorladnu po- 
zornos(, sú metodologické | otázky 
prerastania socialistických výrobných 
vzťahov do komunistických (v oblastí 
vlastníckych vzťahov, rozvoja socia- 
Jistickej práce, vzťahov rozdefovania 
atď.). 

Z hlřadiska súčasných potrieb roz- 
voja politickej ekonómie socializmu 
a nárokov na ďalšíe zdokonalovanie 
hospodárskej politiky © Českosloven- 
ských čitatelov pravdepodobne naj- 
viac zaujme tretia Časť práce, v kto- 
rej sa skúmajů otázky vzájomného 
vzťahu medzi socialistickýmt výrob- 
nými vzťahml a vedecko-technickým 
pokrokom. V nej sa riešia také otáz- 
ky ako jednota vedecko-technického 
a sociálno-ekonomického rozvoja so- 
cialistickej spoločnosti, sociálno-eko- 
nomický charakter vedecko-technické- 
ho pokroku v socialízme, veda ako 
predmet ekonomického výskumu, vzá- 
jomné vzťahy v socialístíckom kom- 
plexe: | veda—technika—výroba—spo- 
treba. 

K málo prebádaným otázkam eko- 
nomickej teórie patrí problematika 
sociálno-ekonomickej efektfvnosti no- 
vej techniky. Autor sa preto ustluje 
formulovat základné zásady určova- 
nia národohospodárskej efektívnosti 
novej techniky. Využívaním pomerne 
jednoduchého matematického apará- 
tu uskutočňuje vertikálnu a horizon- 
tálnu sumarizáciu efektu Z novej 
techniky. Skůma pritom zákonitosti 
medzi sumarizáciou efektu z novej 
techniky podřa času, druhov novej 
techniky, sféry jej výroby | podla 
sféry jej využívania. Uvedený prístup 
mu umožňuje sumarizovať nielen bež- 


152 


ný efekt z novej techniky, u: 
perspektívny efekt (vrátane dů- 
bého). Publikované teoretické zr“ 
svojho času v značnej míere orp!" 
nill nielen ďalšie zameranie po! 
koekonomických výskumov, tk 
sovietsku hospodársku politiku, tt 
v ČSSR sa v súčasnosti můži s 
jedným z významných nástroji | 
vypracúvaní súhrnnej dlhodobej F- 
gnózy vedecko-technického, tr: 
mického a sociálneho rozvoje ÚS*: 

Podnetné sů aj autorove úrť“ 
o určovaní optimálneho času pre“ 
du od jedného modelu techniky [te 
nológie) na druhý v závislosti č 
jeho »veku«. Uvádzajů sa fie " 
počty dodatočného efektu komp: 
nosti pri komplexnom prístupe k z“ 
ďdovaniu cyklov veda—technika-r' 
roba— spotreba. 

V závere tretej časti práce sa sit 
ma problematika komplexného ns£ 
nia vedecko-technického pokroku 
základného článku rozvoja spol 
skej výroby. Podčiarkuje sa * B. 
že národohospodársky efekt z D7“ 
techniky, ako aj sústava ukazott* 
ov, noriem a normatívov, ktorá * 
formuje a odzrkadluje, musí s S! 
jednou z najdoležitejších súčastí pž 
novanta socialistickej ekonomiky. '* 
o organické prepojenie národolcs?“ 
dárskeho efektu s hospodárskou . 
nosťou, o jeho plánovanie v choz“ 
čotných ukazovateloch. Dóležitou i 
hou je utváranie a rozvíjanie uče“ 
nej sástavy efektov novej teciciř' 
— | projektovaného, plánovaného ! 
skutočného efektu. Pri výbere ne“ 
techniky, ktorá sa má zaviesí do Ú 
roby, sa jej efekt nielenže musí vf? 
čítavaf, ale sa musí stať základ“ 
prvkom výrobno-hospodárskej poaseé 
podniku a predmetom operativně“ 
riadenia a kontroly. š 

Cenná je autorova analýza prtů? 
matiky zdokonalovaníš mechan:žž“ 
riadenia vedecko-technického jed 
ku a hřadanie východiska z přět“- 
vajúcej situácie, ked klesá jí 
zaujem podnikov o výrobu a 27“ 
nie novej, pre národné hospodá“ 
efektívnej techniky a umelo sš 


C bem dno A Mno K ent Amy, ve Anal So 


jej relatívna chozrasčotná »nevý- 
jdnost« v porovnaní so Zastaranou 
chnikou, ktorá je pre národné hos- 
dárstvo © neefektívna. Ako | jeden 
prostriedkov kardinálneho riešenia 
iného problému autor navrhuje »di- 
rencovaný prístup k plánovaníu, 
'dnoteniu práce, financovaniu a stl- 
ulovaniu © vedecko-technického | po- 
oku na jednej strane v štádiu osvo- 
vanis si novej techniky a na dru- 
j strane v štádiu, ktoré nasleduje 
) jej osvojení« (s. 392). 

Ďalej sa analyzujů cesty aktivizá- 
8 tvorby clen pri Zzvyšovaní efek- 
nosti  vedecko-technického  pokro- 
; ukazovatele vedecko-technického 
kroku a jeho sociálno-ekonomickej 
ektívnosti: spósoby zahrnutia kom- 
exných programov (ažiskových pro- 
smov vedecko-technického pokroku 
| častí plánu venovaných vedecko- 
Chnickému pokroku, a to ako ich 
avných prvkov; otázky komplexné- 
| riadenia vedecko-technického po- 
oku a jeho  sociálno-ekonomické 
sledky v rozvinutom socializme. 
V poslednej časti monografie autor 
muluje závery a poznámky k uve- 
neným výňatkom z jeho prác. Tie- 
komentáre sa publikujá prvýkrát. 
3 v ních níelen o určitů sumarizá- 
| záverov, ale aj o precíznejšie for- 
lovanie jednotlivých otázok, ktoré 
zrkadřuje vývoj autorovho poznania 
nej problematiky. 
tecenzovaná práca je v mnohých 
eroch | originálnym | príspevkom 
riešentlu naliehavých úloh politic- 
ekonómie socializmu. Poskytuje 
iné informácie a námety na úvahy 
covníkov v základnom i aplikova- 
n. výskume, riadiacim hospodár- 
m pracovníkom,. učitelom i štu- 
itom vysokých škOl, ako aj celému 
alogickému frontu. Prístupným vý- 
lom zložitých ekonomických vzfa- 
- a súvislostí zaujme tiež široký 
uh čitatelov, ktorí venujů pozor- 
( najnovším poznatkom politickej 
nómie socializmu a ich využitiu 
budovaní rozvínutého socializmu. 


STANISLAV GROHMANN 


Příklad sepětí 
teorie s praxí 
ideologického boje 


Blahož, |. a kol.: Kritika buržoaz- 
ních a revizionistických koncepcí de- 
mokracie. Praha, Academia 1983. 489 
stran. 


V neustále se zostřujícím Ideolo- 
gickém boji mezl socialismem a ka- 
pitalismem zaujímají otázky státu a 
demokracie jedno z ústředních míst. 
Ideologové buržoazie stejně jako re- 
vízionisté, reformisté a oportunisté 
všech možných odstínů a orientací se 
nejrůznějšími způsoby snaží zastřít 
vykořisťovatelskou, protilidovou a re- 
akční podstatu buržoazního státu, pří- 
krášlit a glorifikovat formální měš- 
ťáckou demokracii — vydávanou za 
příklad pro všechny země a národy 
světa a pro všechny časy. Současně 
se snaží zdiskreditovat reálnou de- 
mokracii socialistického státu. Již 
klasikové marxismu-leninismu, zejmé- 
na V. I. Lenin, podrobili všechny ta- 
kové snahy a záměry ve své době 
zásadní kritice. Buržoazní ideologové, 
vedeni svými třídními zájmy a logi- 
kou 1 zaslepeného odporu proti vše- 
mu progresívnímu, především proti 
reálnému socialismu, v těchto útocích 
aní na Chvíli neustávají. 


Už sama tato skutečnost nutí před- 
stavitele © marxisticko-lenínské | vědy 
o státu a právu věnovat kritické ana- 
lýze buržoazních a revizionistických 
koncepcí demokracie neustálou po- 
zornost. Dalším faktem, který potře- 
bu takové soustavné kritické analýzy 
podtrhuje, je i to, že i pří zachování 
všech svých základních třídně poli- 
tických charakteristik jsou 1 nemar- 
xistícké koncepce demokracie a spolu 
s nimi 1 všechny ostatní, které vy- 
tvářejí nemarxistickou teorii státu či 
politickou vědu, v neustálém pohybu. 
Jejich tvůrci a propagátoři se je totiž 
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snaží stále znovu a znovu modifiko- 
vat, upravovat, a to nejen z hledisek 
ideologický instrumentálních, která 
přirozeně | zůstávají  prvořadá, ale 
1 s přihlédnutím (byť v optice zá- 
sadně nevědeckého, nemarxistického 
pohledu) k měnící se realitě uvnitř 
kapitalistických zemí 1 v celosvěto- 
vém měřítku. 

Z povahy věcí vyplývá, že k plnění 
naznačeného úkolu, teoreticky i ideo- 
logicky závažného a politicky nanej- 
výš aktuálního, je účelné efektivně 
spojovat síly vědců různých Ssocialis- 
tických zemf, zejména Co nejtěsnějí 
spolupracovat Ss vědci sovětskými. 
Jedním z významných příspěvků k na- 
plňování potřeby zásadní teoreticko- 
ideologické konfrontace s nemarxis- 
tickým!i teorieml státu a demokracie 
je recenzovaná monografie, kterou 
pod vedením doc. dr. Josefa Blahože, 
DrSc., ředitele Ústavu státu a práva 
ČSAV, zpracoval kolektiv českoslo- 
venských a sovětských specialistů; ze 
sovětské strany se na zpracování po- 
dílelí profesoří V. E. Gulijev, V. A. Tu- 
manov a vědečtí pracovníci N. N. Dě- 
jev, V. G. Grafskij a J. B. Jevdoki- 
mov. 

Při prácí na monografii, jak se 
zdůrazňuje v úvodu, byl celý autor- 
ský kolektiv veden snahou zachytit 
především hlavní aspekty zkoumané 
problematiky, tedy aspekt sociálně 
politický, ústavně politický, ideově 
teoretický 1 právně filozofický, aby 
vynikly jak hlavní rysy buržoazních 
učení o demokracii, tak především 
hlavní směry jejich marxistické kri- 
tiky. Ve shodě s marxisticko-lenin- 
skou metodologií jsou analyzované a 
kritizované teoretické koncepce poja- 
ty především jako odraz nynější třetí 
fáze všeobecné krize kapitalismu a 
ji podmíněné krize ústavně politické- 
ho systému kapitalismu; jsou pojaty 
1 jako Ideologickoteoretický odraz 
úsilí jednotlivých vrstev a uskupení 
buržoazie (a jejích objektivních spo- 
jenců) z této krize vybřednout a 
formulovat takový model uspořádání 
ústavně politického systému, který by 
aspoň v krátkodobé perspektivě mohl 
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desátých a sedmdesátých let. Spréré 


prodloužit život systému dějínně :; 
souzeného k zániku. 

Tato základní a výchozí metod: 
sická teze umožnila autorssémi C 
lektivu vytyčený poznávací a i£- 
logický záměr splnit a stanover:.. 
cíle dosáhnout. 

První část monografie — Uh 
úvahy — přináší zejména obecně :? 
retickou analýzu hlavních rysů 5% 
časné etapy krize buržoazní stáž“ 
ti a demokracie v buržoazním 8 * 
vizionistickém | politickém mřší- 
Obšírně probírá problematiku po“ 
ké lability soudobého kapitalisa- t 
to jak z hlediska jejích zdroji 4 
z hlediska pokusů ideologie a P'čí 
tické polítiky o stabilizací kepiž* 
mu (a jejich omezenosti) a 247%. 
se nad Celkovým! charakteristi:“ 
buržoazních a dalších nemerrs“ 
kých politických a právních teori * 


se přítom orientuje na rozbor 
jejich společenská podmíněnosti. t* 
i gnozeologických a metodologičíř“ 
kořenů. V rovině výchozí zobecňií“ 
syntézy tak vlastně buduje žák: 
všech dalších úvah a analfz Kč 
následují, včetně úvah a anaif: P* 
litickofuturologického zaměření 
Druhý díl — Buržoazní polise“ 
a buržoazní demokracie — s po“ 
ně všímá jednak širších teoretcit“ 
koncepcí, pomocí nichž součastí ! 
marxističtí Ideologové včetně rerž“ 
nistických zakrývají proces biuboé“ 
ho deformování klasických pritč:* 
buržoazně demokratického kost 
ctonalismu, jednak dále kos*ř“ 
jejichž cílem — zcela zřejmě ans? 
cialistickým a antikomunistickým “ 
je »rozšířit«e pojmy krize a krizo"“ 
buržoazního ústavně politického 3 
stému nad rámec soudobého = 
lismu a představit je tak jeko 5“ 
bálně platné« jevy a procesy © 
ho světa. Dále si všímá kontě 
v nichž se vyjadřují názory Jed“ 
vých skupin buržoazie a také P 
volučních, | oportunismu  propě““ 
dílčích součástí | dělnického krie 
Sem spadá především rozsáhlá s" 
ká analýza teorie »polyarchie“ 


+ 


iné z hlavních koncepčních variant 
arie tzv. politického pluralismu, teo- 
tzv. particípativní demokracie a 
nečně analýza technokratické teo- 
, která víceméně nezakrytě směřo- 
la a směřuje k omezování a okleš- 
vání buržoazní demokracie formál- 
i fakticky. Možno říci, že z hle- 
ska orientace v širokém spektru 
marxistických teorif o demokracii, 
rážejícím nejen myšlenkový zma- 
«, který zde panuje, ale 1 urputné 
zdání »stabilizačních alternative, 
sré by ovšem nijak nenarušily zá- 
adní rysy státně monopolního ka- 
ov je právě tento oddíl velmi 
nný. 
Rámec tradičních úvah nad bur- 
azní demokracií, a to tradičních 
V naší vědě, pokud se zabývá prá- 
kritikou buržoazních koncepcí, vý- 
amně překračuje třetí oddíl — 
uržoazní koncepce práva a buržoaz- 
demokracie. jde o to, že funkčně 
razuje úzkou spojitost státovědec- 
'ch a politologických teorií o demo- 
acil s teoriemi právními (právně 
ozolickými), které zdaleka nejsou 
epolitickými« nebo | přínejmenším 
litice vzdálenými koncepcemi, za 
ké je jejich autoři většinou vydá- 
jí, ale které naopak velmí těsně 
uvisejí jak s buržoazním státem a 
mou vlády v něm, tak s teoretic- 
mi představamí o ních, a hrají tu- 
vysoce politickou roli. Tak to 
é přesvědčivě dokumentuje úvod- 
kapitola tohoto oddílu, nazvaná 
ivo rozvinutého socialismu a ideo- 
ický boj, 1 kapitola následující, vě- 
vaná vztahu občana a státu v bur- 
izním nejen politickém, ale 1 práv- 
1 myšlení. V návazností na ně se 
hlediska problematiky demokracie 
ticky analyzují hlavní stránky sou- 
ných nemarxistických | koncepcí 
rozeného práva, právního poziti- 
nu a teorie »právního státu«. 
tvrtý a závěrečný oddíl monogra- 
má název Kritická analýza kon- 
cí soudobé buržoazní fnturologie 
oblasti politického systému se 
štním zaměřením ua problematiku 
jrmací demokracie. Tento oddíl je 


třeba považovat v rámcí posuzované 
monografie za ústřední. Významně 
rozšiřuje perspektivu našeho pohledu 
na zkoumanou oblast. Ukazuje totiž 
rozpornost a V podstatě bezvýchod- 
nost perspektiv vývoje | buržoazní 
státnosti a demokracie, jak je nuce- 
na ji vidět, více čí méně ovšem ne- 
důsledně a s větší či menší snahou 
o zakrývání dalších krizových poten- 
ciálů současného stavu a Zejména 
jeho příčin 1 sama buržoazní politic- 
ká věda, především tedy ta její část, 
která se Chce »profeslonálně« zabý- 
vat futurologickými úvahami a vý- 
zkumy. Přesvědčivě se tu přitom do- 
vozuje a dokládá, že tato bezvýchod- 
nost perspektiv je v podstatě sama 
odrazem krize současného buržoazní- 
ho ústavně politického systému a ko- 
neckonců krize sociálně ekonomic- 
kého systému kapitalismu jako celku. 
V celkovém pohledu lze říci, že 
monografie je dílem vysoké odborné, 
ideové a politické hodnoty, které pří- 
náší — s důsledně třídním hodnoce- 
ním — množství cenných a u nás 
často dosud kriticky nezpracovaných 
informací, dílem, které na základě 
vědecké marxisticko-lenínské  meto- 
dologie zpracovává významný úsek 
společenskovědní problematiky. Ve- 
doucímu autorskému kolektivu se po- 
dařilo zkoordinovat prácí téměř dva- 
ceti jeho Členů a usměrnit ji tak, že 
vzniklo dílo ucelené, s jednotnou 
koncepcí a na základě jednotných 
základních přístupů také obsahově a 
formálně dobře zpracované. Práce je 
napsána na dobré literární úrovní, 
čtivě a srozumitelně, takže jí mohou 
užít nejen specialisté v oblasti spo- 
lečenských věd, ale i pracovníci pů- 
sobící v oblasti ideologie, propagan- 
dy a agitace a všichni, kteří se 
aktivně zajímají o současný 1deolo- 
sický boj a o mezinárodní problema- 
tiku současného světa vůbec. Mnoho 
podnětů může poskytnout £ pracovní- 
kům stranických a státních orgánů, 
zejména na poli mezinárodních vzta- 
hů a boje proti buržoazní a revizio- 

nistické ideologii. 
BOHUMIL NĚMEC 
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Přijímací řízení ke studiu vědecké aspirantury 
na Vysoké škole politické ÚV KSČ 


Rektor Vysoké školy politické ÚV KSČ vypisuje ve smyslu vyhlíšk:: 
53/1977 Sb., $ 2 a Zásad pro výběr, přípravu, přijímání a rozmisťování vě.: 
kých aspirantů přijímací řízení ke studiu vědecké aspirantury od 1. zéř :. 
v Praze a Bratislavě ve vědních oborech: 


dialektický a historický materialismus 

teorie vědeckého komunismu 

teorie vědeckého komunismu — specializace teorie a praxe výstavby strany 
politická ekonomie 

československé dějiny a dějiny KSČ 

obecné dějiny — specializace mezinárodní dělnické a komunistické hnutí; 


v Praze ve vědních oborech: 
marxisticko-lenínská sociologie 
ekonomika průmyslu 
ekonomika zemědělství 
světová ekonomika 

správní právo; 


v Bratislavě ve vědním oboru: 
teorie vědeckého komunismu — specializace kulturní politika. 


Seznam vypsaných témat (podle vědních oborů) pro zpracování kardů' 
ských disertačních prací je k dispozicí na krajských výborech KSČ. 

Ke studiu mohou být vybrání uchazeči, kteří mají ukončené vysokošk.: 
vzdělání, jsou nejméně pět let členy KSČ (ve výjimečných případech u ač. 
marxismu-leninismu státních vysokých škol tři roky), nejméně pět let akir: 
pracovali v orgánech strany, ve vědeckých nebo vědeckopedagogických inst. 
cích strany, případně ve společenských organizacích, státních orgánech :% 
ganizacích, jsou připravování pro oblast společenskovědní práce pro podt“ 
KSČ a jejích institucí nebo vědeckopedagogické práce v ústavech m4“ 
mu-leninismu státních vysokých škol a vědeckých pracovišť ČSAV, jsou 60“ 
ručení příslušným krajským výborem strany nebo městským výborem stě 
v Praze a v Bratislavě. 

Uchazeči doloží svou přihlášku kádrovým dotazníkem, životopisem, vyscč: 
školským diplomem, potvrzením o dosavadní odborné praxi, vyjádřením * 
městnavatele k žádosti, soupisem vlastních publikovaných prací, event očí 
nými posudky těchto prací a lékařským vysvědčením o zdravotním stavu. , 

V přihlášce musí být jmenovitě uveden vědní obor, v němž chce ucbě“- 
aspiranturu studovat, druh aspirantury (interní, účelová, externí) a dt- 
světový jazyk. 

Uchazeči, kteří vyhoví uvedeným podmínkám, budou pozvání k přijímač 
zkouškám v průběhu března 1985, které se konají z příslušného vědního oče“ 
(v rozsahu znalostí překračujících absolvování vysoké školy), ze základů BE 
xismu-leninismu (znalost základů na úrovní státní zkoušky na vysoké šo- 
a znalost současné vnitřní a mezinárodní politické siťuace), z ruského 8 zde 
šího světového jazyka (z ruského jazyka v rozsahu předepsaném pro sě 
školy, z dalšího světového jazyka — anglického, francouzského, němecšé“ 
a španělského — se požadují základní znalosti). 


Přihlášky ke studiu zašlou uchazeči krajskému (v Praze a v Bratislavě ne 
skému) výboru KSČ nejpozději do 15. června 1984. 
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ové knihy 


Lenin, V. I.: Sebrané spisy, sv. 16. 
'aha, Svoboda 1984. 706 s. Svazek 
ssahuje práce napsané od června 
07 do března 1908. Lenin v ních 
'pracovává program, taktiku a Or- 
inizační zásady bolševísmu. V ag- 
irním programu sociální demokra- 
e v první ruské revoluci 1905 až 
J07 rozvíjí tezi o dvou typech vý- 
aje kapitalismu. Svazek uvádí před- 
luva Institutu. marxismu-leninísmu 
i ÚV KSSS, připojen je poznámko- 
/ aparát, jmenný a bibliografický 
ijstřík a životopisná data. 


Lenin, V. I.: Zobrané spisy, zv. 22. 
ratislava, Pravda 1984. 720 s. V 22. 
vázku sú práce V. I. Lenina od 
la 1912 až do  februára 1913. 
tomto období Lenin venuje hlav- 
ú pozornosť riešeniu naliehavých 
 ázok v činností strany, vzhřadom 
a o narastanie | revolučného © boje 
Rusku. Zvůzok obsahuje aj vý- 
jamnů stať O bolševizme, ktorá po- 
áva prehlad o vzniku bolševízmu a 
ho dejinách. 


Ščerbickij, V. V.: Vědeckotechnic- 
Ý pokrok — věc celé strany. Praha, 
voboda 1984, přel. z rus. orig., 328 s. 
lem této knihy, která vychází 
usnesení XXVI. sjezdu KSSS a ná- 
edujících plenárních zasedání ÚV 
SSS, je zveřejnít mnohostranné zku- 
anosti Ukrajinské republiky pří roz- 
oji vědeckotechnického pokroku a 
vyšování využití vědeckotechnického 
otenciálu. V knize se rozebírá čin- 
ost | stranických, | hospodářských, 
oolečenských orgánů 1 pracovních 
olektivů při urychlování vědecko- 
:chnického pokroku, utváření a vy- 
žívání technického a výrobního po- 
nciálu, některé hospodářské a so- 


ciálně politické aspekty rozvoje vě- 
dy a techniky, otázky zdokonalování 
řízení vědeckotechnického pokroku, 
zajištění avantgardní úlohy komunis- 
tů a řešení úkolů při jeho urychlo- 
vání. 


Šolcová, M. e kol.: Sociální polití- 
ka KSČ. Praha, Svoboda 1984. 440 s. 
Publikace komplexně objasňuje teore- 
tická východiska sociální politiky 
1 její praktické realizace v ČSSR 
v etapě budování rozvinutého socía- 
lismu. Jednotlivé částí knihy jsou 
věnovány sociální politice jako ná- 
stroji řízení sociálního rozvoje, So- 
clalistickému způsobu Života, rozvo- 
je i sociálně třídní struktury a plá- 
novitému řízení sociálního rozvoje. 


Tíkal, S.: Kapitalistická ekonomie- 
ká integrace (Teoretické otázky). 
Praha, Academia 1983. 292 s. Na zá- 
kladě logického zobecnění konkrétní- 
ho historického Integračního proce- 
su v západní Evropě podává autor 
komplexní politicko-ekonomickou 
analýzu základních otázek kapitalis- 
tické ekonomické Integrace jako no- 
vého pokusu o přizpůsobení kapita- 
listických výrobních vztahů charak- 
teru vysoce zespolečenštěných vý- - 
robních sil. 


Křivánek, V.: Jan Neruda. Praha, 
Horizont 1983. 156 s. Literárně his- 
torická monografie vyšla ke 150. vý- 
ročí narození významné osobností 
české kultury 19. století. Interpretu- 
je Nerudovo dílo ve společenskohis- 
torických souvislostech doby, v níž 
vzniklo, a osvětluje Nerudův odkaz 
pro literaturu a kulturu naší součas- 
nosti. 
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Tpyna © HuóHcibopmanuA © IlocTaHoBneHne NK KIICC o ponu HHCTHTYTA BECHAUE: 
Akanemuu Hayk CCCP © PeueHauu © Ulepuuk, O.: Hneonoruueckaa Gcpséi 1 
UELUCKOŘ ©$HnNOCODHH © TpoxMaH, C.: OGoranieHHe NOJHTHAECKORŘ JKOHONKU © 
nnajHamMa © HeMeu, B.: IIpHMep CBA3H TEOPHH C OPAKTHKKOŘ. HAEONOrERRCEŮÍ 
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Schváleno k tisku 7. května 1984. 


Socialistické soutěžení — 
naplňování revolučního 
odkazu minulosti 


Pochopit současnost, smysl a význam hodnot, které jsme vytvořili 
které chceme dále rozvíjet, je možné jedině při hlubším pohledu do 
nulosti. Proto si v období 40. výročí vyvrcholení národně osvoboze- 
ckého boje českého a slovenského lidu a osvobození naší vlasti So- 
tskou armádou připomínáme nejen významné mezníky bojů proti fa- 
mu, za národní a sociální osvobození, za vybudování socialismu, ala 
Iibližujeme si také přetvářející a mobilizující sílu revolučních ideálů 
sílu, z níž se rodila naše socialistická přítomnost. 

Objasňování reálného obsahu a smyslu revolučních vymožeností do- 
žených za uplynulých 40 let má mimořádný význam, neboť — jak při- 
mněl soudruh Gustáv Husák na 10. zasedání ÚV KSČ — většina oby- 
tel naší země nezná z vlastní zkušenosti fašismus a válku, jeu 
rostředkovaně ví, jaký zápas bylo třeba svést a kolik obětí přinést 
o obnovení národní svobody a státní samostatnosti, pro zajištění so- 
ilní spravedlnosti. »Níkdy neuděláme dost pro vysvětlování,« zdůraz- 
| soudruh Gustáv Husák, vjaký význam má pro mírový život a socia- 
tickou budoucnost naší země spojenectví se Sovětským svazem, jaké 
uboké změny v postavení a právech pracujícího člověka přináší so- 
alísmus ve srovnání s předmnichovskou republikou i současným ka- 
talismem, jaký význam pro společnost, pro zabezpečení životních 
sociálních jistot lidí, má marxisticko-leninská strana a její úloha ve 
olečnosti.« 

Naše socialistická přítomnost se postupně rodila v revolučním zápa- 
pokrokových sil, v boji nového se starým, přežívajícím, v obětavé 
tvůrčí prácí lidu pod vedením Komunistické strany Československa. 
/znamnou a svým způsobem nenahraditelnou úlohu v budování nové 
olečnosti sehrálo socialistické soutěžení, uplatňování nových forem 
ttivity pracujících. Tradice socialistického soutěžení a zkušenosti 
jeho rozvoje se staly organickou součástí těch revolučních tradic, 
eré uplatňujeme v současnosti. 

První formy skutečného soutěžení a nového vztahu k práci se obje- 
jí již v období národní a demokratické revoluce. Po zkušenostech 
předmnichovské republiky a z okupace pracující lid bytostně toužil 


utvářet sl svou budoucnost na nových základech. Tužby pracující: : 
du byly posilovány vznikem nové objektivní situace po osvobození n: 
vlasti Sovětskou armádou. Byla likvidována politická a ekonar:: 
moc fašistické velkoburžoazie a kolaborantů, vznikl nový lidově dec: 
kratický stát, KSČ se podflela na vládě, vznikly a začaly rozvíjet čz 
nost národní výbory jako mocenské orgány, vzniklo jednotné Revolu“ 
odborové hnutí stavící se na stranu revolučních přeměn, byly utvcřec 
jednotné národní organizace mládeže. Tyto změny podnítily také iz: 
a rozvoj budovatelské iniclatívy pracujících. 


Komunistická strana ukazovala, že ve složité poválečné situaci IKS 
podářského rozvratu a nedostatku spotřebních předmětů není jiné '€ 
ty k zvyšování životní úrovně, k upevnění a prohloubení národní a * 
makratické revoluce, než masový rozvoj dobrovolné iniciativní pz: 
pro obnovu národního hospodářství. Zvládnutí hospodářských pří 
blémů budování nové republiky označil již v roce 1945 Klement GX- 
wald výstižně jako »nejbližší článek řetězu, který musíme uchopi:« 
Hospodářská obnova byla podle Klementa Gottwalda polem, na které“ 
»musí lidově demokratický režim dokázat, že umí organizovat výrok. 
že to umí lépe, než to bylo uděláno kdykoli předtím«. 


Čkoly hospodářské obnovy byly nemalé. Vždyť odhad celkových št- 
způsobených národnímu hospodářství okupací a válkou dosáhl výše +: 
miliard předválečných korun. Velké množství průmyslových závodů lt- ! 
lo koncem války silně poškozeno nebo zničeno bombardování: 
v květnu 1945 činila průmyslová výroba jen asi polovinu úrovně z tř- ; 
1937. Složitost a obtížnost situace souvisela 1 s poklesem pracovní ká: 
ně a nižším využíváním pracovní doby. Došlo totiž k podstatnému ost j 
bení kapitalistického přinucení k práci,.k oslabení autority řídící“ - 
pracovníků, z nichž část musela z funkcí odejít, což se promítlo tzi“ 
v snížení pozornosti kvalitě práce. 


V této situaci měl mimořádný význam příklad komunistů, odborél“ 
a dalších pracovníků pří obětavé a dobrovolné prácí při obnově výrot 
První formy soutěžení vznikaly zpravidla spontánně jako výraz snaž" 
pracujících co nejvíce přispět k společnému dílu. Soutěžilo se o nejrě“ 
ší počty brigádníků a o nejvyšší výkony. Brigádníci přicházeli tai“ . 
s návrhy na zlepšení organizace práce a vyšší využívání pracovní dot: 
Pracovali — bez ohledu na to, zdali při tom využívají svou kvalifik:: 
— na nejpotřebnějších úsecích, a to zcela nebo zčásti bezplatně. 


Iniciativní, brigádnická práce byla již ve svých počátcích projev“ 
rodícího se nového vztahu k práci jako odrazu nastalých změt *“ 
vlastnictví výrobních prostředků. Například ve výzvě závodní rád 
Králodvorských cementáren (z června 1945) k zvýšení těžby t)- 
a k brigádnické pomoci dolů se uvádělo: »Horníci, dnes vedeme závůs: 
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á 


PR O ELE E NO o 


y. Budou-li závody stát pro nedostatek uhlí, pak již nezahálejí závody 
ipitalistů, ale závody dělníků.« 

Úspěchy při obnově národního hospodářství zmenšovaly naděje bur- 
azíe na obnovu předválečných poměrů. Buržoazie kalkulovala s tím, 
: se osvobozené republice nepodaří zvládnout obnovu, což podle je- 
h představ mělo vést k růstu nespokojenosti pracujících, a tak vy- 
ořít vhodné podmínky k splnění jejích cílů. K zmaření nadějí a cílů 
iržoazie významně příspěl rozmach pracovní iniciativy. Není náhod- 
5, že se buržoazie snažila diskreditovat a zlehčovat nové formy inicia- 
vy, dokazovat neefektivnost dobrovolné práce. Buržoazii přitom šlo 
ké o diskreditaci KSČ jako iniciátorky dobrovolné práce, o diskredi- 
ci členů strany stojících v předních řadách brigádnické práce. 

Úsilí o další rozvoj pracovní iniciativy se v této souvislostí stalo vý- 
iamnou formou boje protí buržoazii. Přispělo nejen k sjednocování 
slnické třídy, ale 1 ke vzníku a upevňování prvků nového vztahu 
práci. Důležitou rolí zde sehrálo Revoluční odborové hnutí podporu- 
cí již v roce 1945. spontánně vzniklé formy pracovního soutěžení. 
OH vyslovilo také plnou podporu Budovatelskému programu Gottwal- 
avy vlády. Tím byly vytvořeny další příznivější podmínky pro rozvoj 
iciativní práce. Nejvýznamnější formou iniciativy v předúnorovém ob- 
obí byla brigádnická práce, postupně se rozšiřující z hornictví také do 
alších oblastí, do průmyslu, zemědělství i stavebnictví, ve kterém pro- 
vovalí výraznou iniciativu 1 mladí lidé na svých Stavbách mládeže. 
Vznikaly a rozvíjely se tradice dobrovolné pracovní iniciativy, tradi- 
2 skutečného pracovního soutěžení nesoucí prvky nového vztahu 
práci, dobrovolné pracovní kázně. Svým obsahem, smyslem a význa- 
em se tyto tradice staly součástí revolučních tradic boje dělnické třídy 
ostatních pracujících za socialismus a jeho další rozvoj. Toto hodno- 
zní pracovní iniciativy a pracovního soutěžení nebude sníženo a zne- 
áženo, připomeneme-li si, že v předůnorovém období většina soutě- 
cích nechápala ještě soutěž jako trvalou metodu práce, ale spíše jako 
2dnorázovou formu práce navíc se zaměřením na zvládnutí mimořád- 
ých problémů. Nebude sníženo ani tím, když si uvědomíme, že některé 
army nevycházely z bezprostřední iniciativy soutěžících, nebyly spoje- 
y s plánem práce a zabezpečovány odpovídající politickoorganizátor- 
kou a politickovýchovnou prací. Nevyzrálost některých forem soutěže- 
íÍ a Iniciativy, jejich nedostatečné rozšíření (například stachanov- 
kých metod práce z hornické soutěže do dalších oblastí) bylo odrazem 
ložitosti třídních zápasů, nedostatečných zkušeností, které přirozeně 
znikaly teprve v tomto období. Negativní vliv zde měla i neochota ně- 
terých řídících pracovníků využívat a uplatňovat iniciativu pracu- 
cích. I přes tyto negativní vlivy však v iniciativě pracujících vznikly 
ikové prvky, které se v poúnorovém období staly organickou součástí 


i 


soclalístického soutěžení. K těmto prvkům patří spojení soutěže s r 
vojem technické práce a efektivnosti výroby. K masovému upičíns: 
těchto prvků však došlo až po Únoru. 

Cnorové vítězství pracujícího lídu vedlo k vytvoření mimořádně F- 
znivých podmínek pro rozvoj Iniciativy lidu. Pracující získali jistotu 4 
z výsledků jejich práce se nebude nikdo obohacovat. K rozvoji souiči:- 
ní — a nyní možno řící již socialistického soutěžení v pravém ské: 
smyslu — přispělo uplatňování nových metod řízení národního hssje 
dářství a ideově výchovné a politickoorganizátorské působení odx% 
a dalších společenských organizací. Ve větší míře než před Únoren +- 
ly uplatňovány bohaté sovětské zkušenosti, což výrazně přispělo k © 
machu soutěžení a zvýšení jeho efektivnosti. 

již v roce 1948 vzniklo libčicko-myfavské hnutí jako forma socii= 
tické soutěže zaměřené na zvýšení produktivity práce a kvality výr- | 
ků a pomocí zaostávajícím. Mezi rolníky se rozvinulo chluněc 
ko-nitranské hnutí, které přispělo k řešení zásobovacích problémi 
Svědčilo o vzniku nového poměru rolníků k budovatelským úkcičz , 
a o jejich svazku s dělnickou třídou. V roce 1948 byly také položeny zé : 
klady údernického hnutí. V září toho roku na setkání zástupců mládě: | 
v Ostravě bylo přijato rozhodnutí ustavovat úderky z nejlepších preco“ | 
níků. Úderníci se stali příkladem nového vztahu k práci a ke společnosi 
propagátory nových pracovních metod a vzájemných vztahů v pracovaki + 
kolektivech — vztahů založených na vzájemné pomocí a spolupráci. 

Postupně v soutěžení sílilo úsilí prohloubit socialistické rysy v pré“ 
každého kolektivu 1 jednotlivce. Když pak v říjnu 1958 pracující Mo- 
skevského seřaďovacího nádraží ustavují prvou brigádu socialistické | 
práce, nalézá tento podnět a vzor uplatnění u nás již v listopadu téhcí . 
roku, kdy se na Dole Nosek v Tuchlovicích u Kladna ustavují prvé dvě : 
brigády socialistické práce. Za dva roky soutěží v naplňování hesla 5% 
cialisticky pracovat, socialisticky žít již 40 tisíc pracovních kolektivů | 

V šedesátých letech dále pokračoval růst masovosti soctalistickéX | 
soutěžení, vznikaly nové formy, nová hnutí orientovaná na odkrtvát , 
rezerv ve výrobě a zvyšování kvality práce. Bylo to projevem poctivét“ | 
pracovního úsilí širokých mas. Současně se však začaly objevově 
nezdravé tendence a jevy. V druhé polovině šedesátých let (v obdo 
1965—67) všeobecně tzv. vykazované počty soutěžících dosahovs! 
80—100 % všech pracujících závodů, podniků, organizací. Část vyke?“ 
vané aktivity byla však pouze fiktivní, odtržena od plánu práce. Skt 
tečná iniciativa byla podrývána nedostatky v řízení a organizaci N: 
jedné straně se vykazovaly stále větší výsledky soutěžení, na strázs 
druhé se prohlubovaly rozpory v ekonomické a společenskopolitick* 
oblasti. 

V krizovém období zneužily pravicové a antisocialistické síly opráí“ 


'né kritiky těchto nedostatků a formalismu v socialistickém soutěžení 
pokusu likvidovat iniciativu pracujících vůbec. Byly propagovány 
zné nemarxistické teorie účasti na řízení, útočilo se na revoluční po- 
ání odborů. Tyto pokusy a útoky byly součástí snah likvidovat všech- 
" revoluční vymoženosti. K opětnému rozvoji iniciativy pracujících 
ke vzniku nových podmínek pro socialistické soutěžení dochází po 
ibnovém zasedání ÚV KSČ v roce 1969, kdy se formuje nové vedení 
rany v čele se soudruhem Gustávem Husákem. Objevují se výzvy pra- 
jících k socialistické soutěži při plnění dodávek pro vnitřní i zahra- 
ční trh, roste počet konkrétních závazků. Na rozmach Iniciativy rea- 
val ÚV KSČ výzvou, která byla otištěna v Rudém právu v září 1969 
jd titulem Nadešel čas skutků. ÚV KSČ ve své výzvě vysoce ocenil no- 
: vzniklou pracovní iniciativu a současně se obrátil na všechny pracu- 
Jí, aby na každém pracovišti byla přijata taková opatření, která bu- 
Ju konkrétním přínosem k ozdravení hospodářství. Ve výzvě se přímo 
rádělo: »Nejde o žádné formální závazky a slavnostní proklamace. 
ov už bylo dost. Dnes potřebuje hospodářství více než kdykoli před- 
m pořádek, kázeň, kvalitu, hospodárnost, plné využívání pracovní do- 
I. To je cesta k tomu, jak získat ze zdrojů, které máme, více hodnot.« 
V dalším období došlo k novému rozmachu socialistického soutěžení 
ko k projevu souhlasu s politickým kursem nového vedení strany. 
platňovaly se osvědčené formy 1 vznikaly nové. Rozvoj iniciativy 
soutěžení byl stále těsněji spojován s řešením úkolů výstavby rozvi- 
1té socialistické společnosti, s naplňováním hospodářské linie strany. 
ranické a odborové orgány a organizace nejen hodnotily dosažené 
isledky, kontrolovaly a oceňovaly závazky přijaté na počest význam- 
ých událostí a výročí, ale také usměrňovaly a organizovaly proud Ini- 
ativy k hlavním aktuálním úkolům, pomáhaly překonávat nedostat- 
y a překážky. 

Socialistické soutěžení a iniciativa pracujících prošly od svých prv- 
ích projevů až do současnosti vývojem, který přesvědčivě ukazuje na 
jich významnou roli při řešení ekonomických a sociálně politických 
roblémů výstavby socialismu, při výchově nového člověka a uplatňo- 
iní tvořivých potencí pracujících mas. Hlubší pohled na tento vývoj 
kazuje také, že iniciativa a soutěžení plnily své funkce a byly efektiv- 
ím nástrojem přetváření různých stránek společenského života tehdy, 
vl- jejích rozvoj založen na marxisticko-leninské koncepci, na tvoři- 
2m uplatňování marxisticko-leninské teorie socialistického soutěžení 
Iniciativy a systematickém zobecňování zkušeností. 

Tato významná zkušenost nás zavazuje 1 v současnosti při řešení 
ožitých a náročných úkolů výstavby rozvinutého socialísmu věnovat 
„stematickou pozornost rozvoji teorie socialistického soutěžení a iní- 
ativy, jejímu tvořivému uplatňování a zobecňování zkušeností nejen 
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naších, ale 1 zkušeností z dalších socialistických zemí, zvláště pak zi 
šeností sovětských. Vždyť úspěšné zvládnutí náročných úkolů součast: 
sti a budoucnosti nezbytně vyžaduje dále zvyšovat politickou a odbx- 
nou úroveň řízení našich závodů, podniků a celých výrobních odvětr. 
podporovat tvůrčí aktivitu mas, prohlubovat účast pracujících r: 
správě a řízení společnosti. V tomto procesu stranou. cílevědcn' 
usměrňovaném a řízeném nebývale vzrůstá, jak bylo zdůrazněno v ré 
dakčním článku Rudého práva k 15. výročí zasedání ÚV KSČ v dub: 
roku 1969, význam teorie vědeckého komunismu, jejího tvůrčího rozví 
jení a uplatňování. Teorie plní také významnou úlohu v soudobém n- 
mořádně ostrém ideologickém boji, ve Kterém se buržoazní ideologové. 
oportunisté a revizionisté různého ražení všemožnými způsoby sna: 
znevážit a diskreditovat socialistické soutěžení a současně velebít ko: 
kurencí jako údajně nejdokonalejší prostředek řešení společenskfci 
rozporů, jako akcelerátor společenského vzestupu. 

Zakladatelé marxismu chápali soutěžení obecně jako historický je: 
vznikající ve společné práci lidí, v jejich společenském styku při výko: 
nu určité činnosti. V této společné prácí vzniká vzájemné soupeření 
srovnávání výsledků práce, snaha předstihnout ostatní, uplatnit se 
a seberealizovat v pracovním kolektivu. Soutěžení vznikající ve sp- 
lečné prácí má tudíž svůj základ v kooperaci práce. Od charakteru tét: 


kooperace závisí pak konkrétní charakter soutěžení. O soutěžení k 


možno sice hovořit obecně, abstraktně, ale v praxi má soutěžení vždr 
konkrétně historický charakter, určitý obsah a formy projevu, neboť je 
prvkem systému výrobních vztahů společnosti, která se vždy nachá: 
na určitém stupni historického vývoje. 
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Konkurence v kapitalistické společnosti je založená na soukromér 
vlastnictví výrobních prostředků a nevyhnutelně prohlubuje vykořisíc. * 


vání pracujících. Hlavním hybným motivem konkurence je maximaliza- 
(ce zisku a »soutěžení« se tak stává »soutěžením pro zisk«. Konkuren“' 
jako zrůdnou a deformovanou formu soutěžení výstižně charakterizo- 
val V. I. Lenin, když uvedl, že je to válka proti všem o místo na trhu 
O vyšší cenu výrobku nebo práce. 

Zakladatelé marxismu ukázali, že konkurence jako »válka o živo“ 
o existenci« existuje i mezi jednotlivými příslušníky tříd. Ukázali, jek 
konkurence proniká 1 do dělnické třídy, jak se stává »nejstinně's 
stránkou postavení dělnictva a nejostřejší zbraní buržoazie proti pro'e 
tariátu«. 

Konkurence nevede k vytváření nějakého optimálního, zdravého stá 
vu v ekonomické a sociální oblasti. »Zákon konkurence«, uvádí např: 
klad B. Engels, vede k tomu, »že poptávka a nabídka se stále sna“ 
krýt, a proto se nikdy nekryjí,... nikdy není zdravý stav, neustále Sť 
střídá povzbuzování s ochabnutím.« Konkurence vede k věčnému kť 
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sání cen a v tomto neustálém kolísání, jak uváděli zakladatelé mar- 
(smu, musí se každý snažit, aby vystihl nejpříznivější okamžik ke kou- 
i a prodeji, musí se každý stát spekulantem, tj. sklízet tam, kde 
ezasel, obohacovat se ztrátami ostatních, kalkulovat s neštěstím ji- 
ých nebo vydělávat na náhodě. 

Působení konkurence a její důsledky nemizí při přechodu kapitalis- 
iu do monopolistického stadia jeho vývoje. I v soudobém státně mono- 
olistickém kapitalismu existuje konkurence, a to dokonce krutější 
ve svých sociálně ekonomických důsledcích zhoubnější. Existuje 
rozvíjí se Konkurence jak uvnitř. monopolů, tak i mezi monopoly. Aní 
okusy v rámcí státního regulování kapitalistického hospodářství 
eodstraňují konkurenci a anarchii ve výrobě. V podmínkách státně 
ronopolistického kapitalismu je soutěžení, jak výstižně uvedl V. I. Le- 
In, »nahrazeno šejdířstvím, despotismem a přisluhováním na vrcholu 
aciálního žebříčku«. Konkurence se navíc stává zuřiívější jak v rámci 
árodním, tak 1 mezinárodním. 

Konkurence nikdy nepředstavovala »konečný stupeň rozvoje lidské 
vobody«, jak se snaží 1 dnes tvrdit buržoazní ideologie. K. Marx odha- 
l nesmyslnost takových a podobných tvrzení, které »negacií konkuren- 
e ztotožňují s negací individuální svobody«. Ukázal, že konkurence ja- 
O »druh individuální svobody« je »rozvojem na omezené základně 
- na základně vlády kapitálu«. Byla-li v předmonopolistickém stadiu 
apitalismu Konkurence synonymem »viniciativy drobných vlastníků« 
boji o místo na trhu, o existenci a úspěch, pak v imperialistickém 
tadiu vede podle V. I. Lenina k tomu, že »podnikavost, energie 
smělá iniciativa mas obyvatelstva, jeho obrovské většiny, devadesáti 
evíti procent pracujících je brutálně potlačována«. Vede k prohlubo- 
ání izolovanosti, k vytváření atmosféry, jak uvedl V. I. Lenin, »hádek, 
edůvěry, nepřátelství, rozdrobeností a vzájemné nevraživosti«, k obo- 
acování jedněch a nemilosrdnému vykořisťování druhých, k zostřo- 
ání rozporů v rámci celé světové kapitalistické soustavy. 

Soutěžení získává skutečně humánní podstatu teprve v socialismu, 
žprve po odstranění soukromého vlastnictví výrobních prostředků. 
Isvobození od vykořisťování a tržní živelnosti dává člověku skutečnou 
ložnost zapojit se do uvědomělé tvůrčí činnosti, pracovat skutečně pro 
ebe, účastnit se soutěžení, při kterém rozvine svou individualitu a své 
chopnosti. »Odstranění konkurence jakožto boje spojeného pouze s tr- 
em výrobců nikterak,« jak uvedl V. I. Lenin, »neznamená odstranění 
outěžení — naopak, právě odstranění zbožní výroby a kapitalismu ote- 
ře cestu možnosti organizovat soutěžení nikoli v jeho zvířecích, nýbrž 
lidských formách«. 

Soutěžení v socialistické společností vystupuje jako projev tvůrčí 
ktivity a iniciativy pracujících. Jako vědomě organizované a usměrňo- 


vané hnutí mas je také projevem a 1 prostředkem realizace objekt- 
ních možností a rysů socialistických výrobních vztahů, metodou a Dí- 
strojem socialistické a komunistické výstavby. 

Socialistické soutěžení jíž při svém vzníku vystupuje v roli účínnét: 
nástroje přetváření různých stránek života společnosti. Proto komuris 
tické strany všech socialistických zemí věnují socialistickému soutěž- 
ní mimořádnou pozornost. Přítom vycházejí z leninských principů jes 
organizování, k nimž patří princíp srovnatelnosti výsledků, veřejnas“ 
soutěžení, zobecňování a rozšiřování zkušeností, hodnocení a oceňován 
Leninské pojetí socialistického soutěžení klade důraz na soudružsko: 
pomoc a vzájemnou spoluprácí soutěžících. 

Vývoj socialistického soutěžení plně potvrdil trvalou platnost a aktu 
álnost leninské koncepce socialistického soutěžení a leninských princ- 


pů jeho organizace. Při tvořivém a důsledném uplatňování těchto prit- 


cipů bylo socialistické soutěžení vždy nejen účinným prostředkem roz: 


voje výrobních sll, zdokonalování výrobních vztahů, ale také prostřed © 


kem rozvíjení tvůrčí iniciativy mas a výchovy pracujících. 

1 když socialistické soutěžení těsně souvisí s naplňováním hospodát- 
ské politiky strany, neplní jen funkci ekonomickou. Neméně důležité je 
jeho funkce sociálně politická a výchovná. Soutěžení má velký význěr 
při rozvoji účasti mas na řízení, formování a rozvoji osobnosti, při v- 
tváření tvůrčí a pracovní atmosféry v kolektivech, při posilování duch! 
kolektivísmu a vzájemné pomoci. 

Úspěšnost naplňování ekonomické funkce socialistického soutěže! 
závisí nejen na jeho obecném, rámcovém souladu se základním os 
hem hospodářské politiky, ale i na souladu 8 hospodářským mechani 
mem, s metodami řízení a plánování. K problematice tohoto souledu st 
vyjadřovali kriticky a otevřeně diskutující na 10. zasedání ÚV KSČ. Nz- 
příklad soudruh František Kubeš, slévač z ČKD, kritizoval nedosit 
tečnou plynulost v zásobování základním materiálem, obtíže v dodavt 
telskoodběratelských vztazích snižující úroveň především krátkod> 
bých, měsíčních a čtvrtletních plánů. Otevřeně formuloval otázku: 
»K čemu je pak dobré pracovní úsilí lidí, závazky, práce přes čas, 0 © 
botách a nedělích, když chybí několik subdodávek nebo položek 14- 
kladního materiálu k tomu, aby mohl být výrobek dokončen?« 

Úspěšnost jednotlivých forem soutěžení a tvůrčí iniciativy nelze p" 
suzovat jen podle výskytu rekordních, mimořádných (a zcela přirození 
nepočetných) výsledků, ale především podle celkového přínosu, příspěť 
ku k naplňování strategické linie strany. Proto je potřebné věnovat PČ 
zornost nejen vynikajícím pracovníkům, ale také průměrným a zaosté 
vajícím, usilovat o celkové zvýšení výkonů, efektivnosti a kvality práce 

Mohlo by se zdát zbytečné připomínat platnost základního přecpo 
kladu pro soutěžení, jakým je zapojení nejméně dvou jednotlivců net“ 
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alektivů. Vyskytují se však praktické příklady, kdy »soutěžící« nemo- 
Ju porovnat výsledky své práce s jinými; takovéto »soutěžení« ztrácí 
'ůj nejvlastnější smysl a stává se zcela formální záležitostí. 
Formalismus, často doprovázený byrokratismem, je závažným prak- 
ckým nedostatkem, který snižuje výsledky soutěžení a tlumí tvořivou 
iciativu a koneckonců vede k diskreditaci cílů soutěžení. Formalis- 
us mívá různorodé projevy 1 příčiny vzniku. Lze však říci, že se obje- 
ije všude, kde je rozpor mezi slovy a číny, kde řídící pracovníci pod- 
ňují své podřízené a jejich iniciativu, kde se vyskytují závažné nedo- 
atky v řízení a organizací, kde je nedostatečná politickovýchovná 
záce. Formalismem je soutěžení poznamenáno 1 tehdy, když vedení 
ivodu, podniku zakrývá rezervy a současně vyhlašuje závazky a socia- 
stickou soutěž. Závazky pak mohou být splněny, aniž se uplatní sku- 
čná iniciativa pracujících. 

Protí všem zdrojům a projevům formalismu je potřebné systematicky 
>jovat, rozvíjet kritiku všech možných pseudoaktivit. Současně je po- 
'ebné nepovyšovat formu aktivity nad její obsah, neboť obsah je zde 
nohotvárnější, než jsou možnosti formy. V čele boje s formalismem 
usí stát, jak připomínají závěry nejvyšších stranických orgánů, stra- 
ické organizace v místech, všichni členové strany. 

Soclalistické soutěžení je i důležitým prostředkem k organickému 
Jojování úspěchů vědeckotechnické revoluce s přednostmi socialistic- 
ého systému hospodaření. Mimořádný význam má zejména masová 
chnická tvořivost pracujících, hnutí novátorů, zlepšovatelů a vynález- 
1. Potvrzují to 1 výsledky, kterých jsme dosáhli. Například v průběhu 
pětiletky bylo u nás vytvořeno 35 tisíc vynálezů. Z hlediska množství 
vnálezů v přepočtu na počet obyvatel se řadíme na páté místo ve 
rětě; pokud jde o celkový počet vynálezů, zaujímáme ve světě osmé 
nísto. 

Zlepšovatelství se u nás rozvíjelo ještě větším tempem než hnutí vy- 
álezců. V současností je u nás ročně registrováno kolem 300 tisíc 
' epšovacích návrhů. Celkový společenský prospěch z využívání vynále- 
1 a zlepšovacích návrhů představoval v 6. pětiletce hodnotu kolem 37 
úlard Kčs. 

Strana sí vysoce váží této tvořivé aktivity a iniciativy a podporuje ji. 
osažené výsledky byly například vysoce oceněny na 8. zasedání 
V KSČ, které se zabývalo problematikou urychleného uplatňování vý- 
edků vědy a techniky v praxi. Současně byly na 8. zasedání ÚV KSČ 
rittzovány nedostatky a překážky snižující celkový přínos tvořivé 
ktivity. Bylo především kritizováno prodlužování doby od vzniku 
realizaci vynálezu a zlepšovacího návrhu, nedostatečné masové roz- 
řování. Kritizována byla také nedostatečná pozornost věnovaná vy- 
lašování tematických úkolů, nedostatečné plnění povinností hospodář- 
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ských řídících orgánů v poskytování účinné technické pomocí a po: 
denské služby zlepšovatelům a vynálezcům. 

Také na 10. zasedání byly oceněny výsledky tvořivé aktivity a iniců 
tivy pracujících. V současnosti je nezbytné další rozvoj socialistickéh 
soutěžení a tvořívé aktivity orientovat k splnění vyšších úkolů plánů 
k zvyšování hospodárnosti, kvality a technické úrovně výroby, k jj; 
modernizaci a racionalizaci. Potřebné je zvyšovat účinnost soutěží Za 
vysokou kvalitu finálních výrobků, Za vzorné plnění exportních úkolů 
a i dalších forem pracovní iniciativy. Tím je možno významně přispě: 
k umocnění naší ekonomické síly, k udržení a zkvalitnění životní úror 
ně i ke zvýšení obranyschopnosti země. Splnění těchto cílů se musí stát 
věcí celých pracovních kolektivů. 

Příští období bezpochyby přinese množství důkazů, jakým zdrojem 
síly a rozkvětu naší společnosti je rozvoj tvořivé aktivity a iniciativy 
lidu, v níž se přesvědčivě demonstruje to, že pracující člověk je hospo- 
dářem ve své zemi. Výročí vyvrcholení národně osvobozeneckého boje 
československého lidu a osvobození naší vlasti Sovětskou armádou je 
příležitostí, jak se uvádí v Provolání ÚV KSČ, ÚV Národní fronty ČSSK 
a vlády ČSSR, naplnit revoluční odkaz minulosti dalším rozvinutím so- 
cialistického soutěžení a tvořivé iniciativy, uplatněním všech osvědče- 
ných a pokrokových forem od hnutí brigád socialistické práce, kom- 
plexních racionalizačních brigád, hnutí vynálezců a zlepšovatelů až pc 
plnění sdružených socialistických závazků. Je příležitostí vyjádřit kon- 
krétními číny svůj příspěvek k rozkvětu socialistické vlastí, k upevnění 
míru. 


Ideově politické otázky 


Historický materialismus, 
věda a praxe 


JINDŘICH FILIPEC, 
LADISLAV HRZAL 


Zásadní směr rozvoje společenských věd v naší zemi stanovily 
ávěry XIV. — XVI. sjezdu KSČ a na ně navazující usnesení i další do- 
umenty ÚV KSČ. Při plnění stanovených úkolů — a to se týká i histo- 
ckého materialismu — bylo, jak zdůraznil soudruh Zdeněk Snítil, 
dosaženo už některých dobrých výsledků«!. Upozornil však také na 
elké rezervy v celé této oblasti, zvláště na nutnost dále rozpracovat 
čkteré metodologické problémy, konkrétně pak komplexní přístup ke 
aolečenské skutečnosti. 

Podnětem pro naši práci je 1 mezinárodní srovnání s výsledky, kte“ 
ch na tomto poli bylo dosaženo v ostatních socialistických zemích, 
2jména v SSSR, NDR a BLR. Těžištěm pozornosti jsou tu tzv. globální 
roblémy lidstva (odvrácení termojaderné války, souvislosti socialis- 
cké revoluce a vědeckotechnického rozvoje, otázky ekologické, demo- 
rafické a další palčivé problémy současného třídně rozděleného 
věta), jež je možno pochopit a vyřešit v duchu skutečného humanis- 
tu jen na bázi tvořivého rozvíjení Marxova materialistického pojetí 
šjin. , 

Poučná je z tohoto hlediska též atmosféra vědeckých diskusí v SSSR, 
de se na úseku historického materialismu dostávají do popředí násle- 
ující otázky: dialektika výrobních sil a výrobních vztahů, podstata so- 
lální formy pohybu hmoty, růst úlohy a konkrétně historické determi- 
ace společenského subjektu, kategorie společenské činnosti, potřeb 
zájmů, povaha a řešení rozporů v socialistické společnosti, charakter 
uchovní reprodukce, problémy sociálně historického času a rozporu- 
lné jednoty prostředků a cílů v procesu uskutečňování ideálu vše- 
:ranně rozvinuté osobnosti v celospolečenském měřítku. 


1 Snítil, Z.: Úkoly společenských věd v současné době. Nová mysl, 28, 
382, č. 9, s. 37. 
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Sovětské diskuse jsou podnětné nejen volbou jednotlivých témat, ai 
svou celkovou orientací a také úsilím, aby veškerá práce v této obiax: 
byla na vysoké profesionální úrovní včetně ideového zaměření, vědec- 
kého obsahu a celkové úrovně filozofické kultury. Sovětští filozofov: 
jsou pro nás příkladem 1 svým sebekritickým přístupem, s nímž se st? 
vějí ke kritice vyjádřené v rámci celkového pozitivního hodnocení ca 
XXVI. sjezdu KSSS. 

Zamýšlíme-lí se nad naší filozofickou produkcí, vidíme, že v Česko- 
slovensku není mnoho skutečně koncepčních děl i kritických recenz. 
Práce v oblasti historického materialísmu nejsou až na některé výjic 
ky stále ještě zaměřeny dostatečně na nejdůležitější teoretické pro 
blémy rozvoje socialistické společnostl tak, aby byla přesněji postiho 
vána obecná podstata 1 dějinná specifika zákonitostí, jež tu působí Ví- 
zvou pro veškerý společenskovědní výzkum a v neposlední řadě pro ot- 
last historického materialismu je projev soudruha K. U. Černěnka né 
zasedání ÚV KSSS v červnu 1983, v němž mí. říká: »Život se neroziij 
podle jednou daného schématu. Dochází k nečekaným zvratům událos 
tí. Stejně tak se vynořují 1 nečekané otázky. A je třeba umět včas na ně 
soustředit vědecké síly.«2 = 

Je jistě přínosem, že řada pracovníků, kteří původně působili na pci $:.: 
historického materialismu, zpracovali v pozdější době práce se zaměřte |-. 
ním převážně sociologickým, vědeckokomunistickým či přispěli v obo- 
ru výzkumu vědeckotechnické revoluce, prognózování, teorie vědec 
kého řízení, teorie kultury apod. Problém ovšem začíná tam, kde 
zmíněný proces osamostatňování a vydělování nových vědních discipi“ 
byl doprovázen na některých pracovištích postupným »vysychánín“ 
pole historického materialismu a projevy škodlivé fragmentárnost 
Historický materialismus má svou úroveň konkrétnosti. Zahrnuje spoie 
čenský proces vcelku, má odhalovat hlubinné tendence, zákonitosti, 00 
nichž nelze utíkat k zdánlivě bezpředsudečnému sledování tzv. emp 
rických faktů ani opět sklouzávat ke školometskému teoretizován. 
které by vedlo ke stagnaci dalšího historickomaterialistického bádání 

Důležité v naší situaci je nejen vypracovávat, zdokonalovat, rozvíje: 
celé bohatství kategorií historického materialismu, dbát o jeho orgi 
nickou celostnost, ale usilovat také o to, aby se projevovala v metodo |. 
logické úrovní výzkumu naléhavých špolečenských problémů. Poněkví | 


opomíjené místo v celém tomto systému a v pohybu vědeckého poznáť |. 


zaujímá — jak bylo zdůrazněno i na XVI. sjezdu KSČ — vědecká diskt 
se, svobodná soudružská výměna názorů mezi vědci. Diskuse k prob'č: 
matice historického materialismu probíhající ve Filosofickém časopis 


2 Aktuální otázky ideologické a masové politické práce. Materiály plenérí“ 
ho zasedání ÚV KSSS 14. a 15. června 1983. Praha, Svoboda 1983, s. 55. 
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roč. 31, č. 3—6, roč. 32, č. 1) otevírá prostor pro takovou plodnou 
jýměnu názorů. Leccos zajímavého v ní již bylo řečeno, avšak ukazuje 
se rovněž, že naši filozofové pozapomněli jak diskutovat. Někteří se 
ařímo vyhýbají právě těm nejožehavějším otázkám a vyčerpávají se ci- 
-acemi zahraničních autorů místo toho, aby otevřeně analyzovalí vý- 
sledky vlastní práce a aby jasně formulovali své názory. Osvojit si me- 
odu vědecké diskuse znamená přinejmenším pochopit, že jejím před- 
ookladem je vyjevení odlišných stanovisek s cílem dosažení vyšší úrov- 
ně názorové jednoty a hlubšího poznání věci. A co je hlavní: ani disku- 
se, jako nic v našem životě, se nesmí dělat jen pro formu. Proto také 
zemůže jít o jednorázovou »akci«, ale o trvalý způsob rozvoje vědy, 
který od nejobecnějších otázek se musí rozšířit na obsah a řešení kon- 
srétních problémů. 

Historický materialísmus se může rozvíjet jedině tehdy, bude-li svými 
prostředky přispívat k osvětlení a řešení nejaktuálnějších otázek naší 
společnosti a současně s tím neustále ostřít a zdokonalovat samy tyto 
nástroje lidského poznání a změny světa. Budiž také poznamenáno, že 
J témže duchu by se měl nést výklad a studium historického materia- 
ismu a*samozřejmě marxismu-leninismu vůbec. Nelze totiž přehlížet, 
že nezanedbatelná část naší mládeže uvádí, že marxismus-leninismus je 
im předkládán jako jeden z mnoha předmětů, kterému se často učí 
spíše pro zkoušky než pro život. To je ovšem též vážným signálem pro 
naše učitele všech stupňů škol i mímoškolního vzdělávání, kteří v pro- 
zesu nápravy tohoto stavu zaujímají jedno z ústředních míst. Nejde tu 
>všem jen o případy neživotného, abstraktního, od skutečnosti odtrže- 
ného výkladu marxismu-leninísmu, ale též o nutnost překonávání roz- 
vorů mezi slovy a činy v životě samém. 

Ctižádostí klasiků marxismu-leninismu nikdy nebylo sepisovat vědec- 
sé spisy podle akademických hledisek s tím, aby mohly být beze zbyt- 
<u vřazeny do nějaké oficiální klasifikace věd. Chápali svůj úkol jako 
oříspěvek k utváření teoretického vědomí mas o jejich reálných tříd- 
dích zájmech a zápasech i o skutečných cestách k jejich všestranné 
2mancipaci. Již na samém počátku formulování své vědecké Ideologie 
Jospěli Marx a Engels k poznatku, že k jejímu prosazení v dějinné pra- 
xi nestačí sám vědecký objev, protože nezbytnou podmínkou jeho reali- 
zace je, aby si tento teoretický objev osvojila společenská síla, dělnic- 
xá třída, a přeměnila jej svou dějinotvornou činností v materiální sílu 
aistorického pokroku. 

Kritériem efektivnosti práce v oblasti historického materialismu tu- 
liž je, jak přispívá k objasňování podstatných aspektů současných 
aroblémů výstavby socialismu a úkolů revolučního hnutí v současném 
řídně rozděleném světě. jak přispívá k zdokonalování teoretické a ka- 
tegoriální vybavenosti vlastního oboru a k účinnému zvyšování meto- 
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dologické báze konkrétních věd, zejména věd společenských. Jak se po- 
dílí na přípravě teoretických podkladů pro rozhodování stranickýct 
a státních orgánů; na utváření vědecky založeného vědomí mas, n 
rozvíjení a zušlechťování potřeb 1 činností lidí v duchu socialistického 
způsobu života. 

Bedlivější rozbor této vazby rozvoje marxisticko-leninské teorie a r- 
voluční praxe ukazuje, že povaha toho či onoho historického úkolu 
(a praktické potřeby hnutí) předurčovala vývoj té či oné teoretické dis- 
ciplíny, toho či onoho vědního odboru a speciální metodu rozboru 
případně určité nejvhodnější spojení disciplín a metod k jeho teoretic- 
kému uchopení. Jsou to tedy objektivní potřeby reálného socialismu 
jež dodávají diskusím rozvíjejícím obor, zpřesňujícím jeho předmět 2 
metodu nejen naléhavý poznávací, ale 1 praktickopolitický význam. 

Na našich filozofických pracovištích je dlouhodobou slabinou neco- 
statečné rozpracovávání vzájemného vztahu mezi historickým materia- 
lismem a konkrétními společenskými 1 přírodními vědamí. Smysl toho- 
to úkolu spočívá především ve zdůraznění jednoty všech součástí mar- 
xismu-leninismu, jež je předpokladem odpovídajícího pochopení proce- 
sů budování rozvinutého socialismu. Otázky předmětu, teorie, *metody, 
systému historického materialismu je tudíž především nutné řešit v ne- 
rozlučné spojitosti s otázkami vědeckého komunismu, politické ekono- 
mie a ovšem také marxistické sociologie, historiografie apod. 


A r — = p- 


Úkoly vědeckého plánování a řízení společenského rozvoje, jeji“ : 


celospolečenský (systémový, komplexní) charakter, si vynucuje | In 
tenzívní vnitřní vývoj všech vědních oborů včetně nových disciplín. 
jejich přiměřenou institucionalizaci a relativně samostatné badatelské 
úsilí. 

Nová úroveň diferenciace a Integrace ve vědě nevede k jakémus! 
»ochuzení« či dokonce »ohrožení« historického materialismu. Jde vlast- 
ně o jeden z projevů uskutečňování filozofie ve smyslu známé před- 
povědi klasiků. Intenzívnější rozvoj poznání v dalších oblastech zna- 
mená zpětné obohacení historického materialismu, jež přináší podně- 


ty k novým syntézám. Předpokladem tohoto poznávacího efektu je 
ovšem zachování relativní svébytnosti a tvořivý rozvoj samotného his. 


torického materialismu, jenž zahrnuje i neustálé zpřesňování jeho 
předmětu, metod a funkcí. 
Síť zásadních vazeb historického materialismu s konkrétními vědan! 


je u nás rozprostřena velmi nerovnoměrně. Chybí především systema ; 
tické spojování práce v oblasti historického materialismu s politickou * 


ekonomií a mimořádně slabé je tu 1 vzájemné pouto s historickou 
vědou. A přece právě tyto dvě vědy jsou pro vypracování ucelenéhc 
marxisticko-leninského pohledu na skutečnost základní. Zcela speciál- 


6 a- 


ní význam má historiografie a politická ekonomie právě pro historický - 
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naterlalismus, tj. pro materialistické pojetí dějin. Je věcí našich hísto« 
iků a politických ekonomů, aby posoudili, jak a nakolik usilují ze své 
trany o navázání a rozvinutí této životodárné vazby. Pokud jde o pra- 
ovníky v oblasti historického materialismu, nutno bohužel konstato“ 
at, že monografie či studie na toto bytostné téma (včetně doktorských 
, kandidátských prací) jsou řídkou výjimkou. 

Poněkud jasnější obraz se vytvořil na pomezí filozofie a vědeckého 
 omuniísmu. Podařilo se též vyjasnit do značné míry i vztah historický 
oaterialismus—socitologle. Od slovního vymezení těchto vztahů je 
šak většínou hodně daleko k dělné spolupráci. A tak dochází k tomu, 
(e na jedné straně se kupí hory více čí méně nosných empirických úda- 
ů bez potřebné teoretické Interpretace (a syntézy), zatímco na druhé 
traně se často »teoretizuje« bez ohledu na výsledky konkrétních vý- 
kumů sociální reality, ba dokonce bez jejich znalosti. Přitom nová tra- 
a socialistického života právě v posledních letech přináší Četná fakta 
olající po vědeckém zevšeobecnění, jež by přispělo k uvědomělému 
ostlování trendů vedoucích vpřed ke komunismu a k energičtějšímu 
otlačování tendencí směřujících někdy nikoli k rozvoji, ale naopak 
: »zavíjení« osobnosti do podoby staronového maloměšťáctví. | 

Důraz na vymezení předmětu historického materialismu (kupř. vůči 
narzistické sociologii, vědeckému komunismu. či jednotlivým spole- 
enským vědám). neznamená, že jednotliví pracovníci v tomto oboru 
iemají ve svých výzkumech spojovat filozofický přístup převážně s ně- 
terou konkrétní vědou Čí s několika vědaml. Takový postup je dokon- 
e nezbytný, a to jak pro řešení nejnaléhavějších problémů, tak pro 
dentifikaci a zpřesňování filozofických hledisek. Při dodržení metodo- 
osické důslednosti nejde o jakýsi! nežádoucí »výlet« filozofů do kon- 
rétní vědy. Poznávací efekt takového kombinovaného, syntetizujícího 
řístupu k určitému problému ze strany konkrétního vědeckého pra- 
ovníka (či vědeckého kolektivu) tudíž nejen nevylučuje, ale naopak 
ievyhnutelně předpokládá velmi přesné vymezení předmětů a metod 
'oužitých vědních disciplín. 

Metodologická funkce historického materialismu se zvlášť výrazně 
rojevuje přl řešení víceoborových témat. To se týká jak vztahu histo- 
ického materialísmu ke společenským, tak přírodním i technickým 
ědám. Typickým příkladem plodností a nezbytnosti  důsledného 
platňování historickomaterialistické metody je výzkum problematiky 
čdeckotechnické revoluce. Na jejím řešení byl v československé vědě 
vykonán značný kus dobré práce, která přinesla, jak známo, nesporné 
'ozitivní výsledky. Současně ovšem vyjevila některé slabiny a bílá mí- 
ta týkající se také rozpracování historickomaterialistických kategorií 
přístupů. Překonávání těchto nedostatků je normálním, zákonitým je- 
€m provázejícím veškeré vědecké poznání. Právem konstatoval sou“ 
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druh R. I. Kosolapov, že řada teoretiků nevidí souvislost mezi tech: 
kou a společenskými vztahy a že »teze o prvořadém významu výw: 
výrobních sil v sociálním pokroku se v jejich očích stává jakousi ner- 
světlitelnou božskou „prvotní příčinou“«. 5 Výkyvy v pojetí této otáz:: 
se projevily i u nás. Měly své konkrétní historické příčiny, jejichž vy 
svétlení předpokládá uplatnění principů materialistického pojetí dě;z. 
na sám vývoj marxismu a jeho uskutečňování. Tak například na saze: 
počátku socialistické revoluce — zejména bezprostředně po únoru 15: 
— se rozšířila víra, že nové výrobní a již samy vlastnické vztahy zál: 
zrodí nového člověka. Této víře odpovídala iluze, že ještě současné ge- 
nerace budou žít v komunismu. Když tato iluze narazila v šedesátý:: 
letech na známé překážky, upadli někteří do druhé krajnosti spjz' 
s přesvědčením o čaromoci výrobních sil. Výrazem této krajnosti byl: 
u nás někdy takové slovní vzývání vědeckotechnické revoluce, kié:: 
fakticky přikrývalo její zaostávání v praxi. Tato jednostrannost bř' 
pak v krizovém období »překonávána« na jedné straně kultem tržniů“ 
mechanismu (O. Šik) a na druhé straně fetišizací samosprávy (Z. Nir 
nář). 

Cestu reálného překonávání voluntaristických, technokratických č 
liberalistických přístupů k tomuto úkolu osvětloval právě v její kom 
plexností s. J. Andropov takto: »Lid, který uskutečnil socialistickou ft- 
volucí, ještě dlouho musí zvládat nové postavení svrchovaného a 2£ 
omezeného vlastníka celého společenského bohatství, zvládat je ekon- 
micky 1 politicky, a chcete-li, psychologicky a vytvářet kolektivní véd? 
mí a chování.«* V tomto duchu také zdůraznílo usnesení 8. zasedéi. 
ÚV KSČ celou tuto šíři činitelů, jež musf vstoupit do procesu urych.e- 
ného uplatňování výsledků vědy a techniky v praxi. Soudruh G. Husí: 
zde opět poukázal v závěrečném slově na rozhodující faktor, kter 
v tomto komplexu představuje komunistická strana jako vedoucí sí. 
společnosti. Pro oblast společenských věd to mimo jiné znamená us: 
vat o překonání stavu, kdy vedoucí úloha strany je v mnohých pracičí 
převážně jen deklarována. Vlastní výzkum a teoretické rozpracovat. 
této otázky mají u nás dosti torzovitý charakter. Při teoretickém a prěk 
tickém řešení problémů politického systému, sociálního plánování, rť 
produkčního procesu a uvádění vědy do života socialistické společnos' 
však musí být právě vedoucí úloha strany v centru pozornosti. S ní * 
totiž spjata kvalitativně nová trasa utváření životního způsobu lidí, £ 
kož i neutuchající tíhnutí avantgardních sil k soustavnému přeší 
návání dosaženého stavu. | 

Důsledné uplatňování této její vedoucí úlohy v prácí stranických (0 


3 Kosolapov, R. I.: Socialismus. K otázkám teorie. Praha, Svoboda 1972, 5.“ 


4 Andropov, J. V.: Učení Karla Marxe a některé otázky výstavby socizis" 
v SSSR. Rudé právo, 24. 2. 1983, s. 6. 
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anizací je klíčem otevírajícím cesty k překonávání známých 1 méně 
námých bariér. Právě tak ovšem narušování leninských norem a for- 
1alismus jsou zde hlavní překážkou v prorážení »bludného kruhu« obe- 
ličky, nezodpovědnosti a sebeuspokojení s průměrnými i podprůměr- 
ými výsledky. Marxismus-leninismus nikdy netvrdil, že socialistická 
evoluce je výhradně politíckým převratem, nýbrž že v sobě zahrnuje 
evoluci celého způsobu výroby, revoluci kulturní a revoluci vědec- 
otechnickou, kteréžto procesy se vzájemně prolínají a ovlivňují. Já- 
rem tohoto revolučního procesu je však otázka uchopení, obrany 
rozvíjení moci dělnické třídy a pracujícího lidu, která je rozhodující 
odmínkou všech kvalitativních proměn spjatých s přechodem lidstva 
. nové společenskoekonomické formaci. 

K problematice a výsledkům výzkumu vědeckotechnické revoluce 
" SSSR přinesl podnětný článek časopis Kommunist. Kromě pozitivního 
cenění dosažených výsledků poukazuje 1 na některé nedostatky. Uvádí 
apř.: »...objevuje se nemálo kníh a brožur, které nepřinášejí nové 
Joznatky, neboť jsou kompilací již poznaných pravd a faktů, jejích 
míláním«.5 Sama diskuse k otázkám podstaty vědeckotechnické revo- 
uce, kde názory se různí, usvědčuje některé autory z toho, že se 
nezatěžují jakkoli teoreticky zdůvodnit svůj názor a opřít jej o pevný 
klad logicko-historických zdůvodnění«. Také... »aktivní, činorodá 
lloha člověka zůstává, žel, často nepovšimnuta v sociálně ekonomické 
iteratuře«. 6 V článku se dále zdůrazňuje, že je důležité osvětlit vliv“ 
'čdeckotechnické revoluce na dělnickou třídu. Poukazuje se 1 na to, že: 
Je třeba přiznat, že se teze některých marxistických badatelů o tom, 
e kapitalismus je samou svou podstatou a zostřováním rozporů v zása- 
lé neslučítelný s vědeckotechnickou revolucí, nepotvrdily, stejně tak 
ako se nepotvrdily naděje, že vědeckotechnická revoluce je sama o so- 
ě silou působící jednoznačně, tj. jenom ve směru rozkladu základů 
tapitalistické výroby.«/ Je zřejmé, že 1 u nás budeme muset věnovat 
íce pozornosti složité dialektice sociálního a technického, politického 
1 ekonomického, základny a nadstavby, v širším rozsahu zkoumat ob- 
ektivní předpoklady a úlohu subjektivního faktoru, v rámci naší země, 
-V socialistickém společenství, ale také v mezinárodních souvislostech 
3 kapitalistickým světem. 

To také mimo jiné vyžaduje uvedení procesu vědeckotechnického po- 
sroku do širších kontextů socialistické revoluce v národních 1 mezi- 
národních souvislostech a postižení jeho historické podmíněnosti dané 
*tapou vývoje komunistické sociálně ekonomické formace v současném 


S Viz Naučno-těchničeskaja revoljucija 1 jejo soclalnyje aspekty. Kommunist 
(Moskva), 1982, č. 12, s. 13. 

9 Tamtéž, s. 14. 

7 Tamtéž, s. 7. 
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třídně rozděleném světě. Hlubší objasňování těchto problémů se nemů- 
že obejít bez soustavného tvůrčího, tj. se životem spjatého rozpraco- 
vávání historickomaterialistických přístupů k otázkám rozvinutého 
socialismu, jeho obecných, zvláštních a jedinečných rysů, k problemati- 
ce socialistického státu a revoluce v celistvosti pohybu reálného socia- 
lismu (v rovině politické, sociálně ekonomické, výrobní, vědeckotech- 
nické, kulturní atd.), k otázce dialektiky prostředků a cílů na cestě 
ke komunismu. 

Zásadní význam pro hlubší pochopení této cesty od dneška k bližším 
1 vzdálenějším zítřkům má kategorie zprostředkování v procesu prak- 
tického uskutečňování vědeckých objevů a idejí v dějinách lidstva. jen 
na první pohled jde o abstraktní filozofickou problematiku, která všax 
— je-li rozvíjena v leninském duchu — může leccos objasnit z hlediska 
potřeb praxe budování rozvinutého socialismu. Kategorie zprostředko- 
vání se totiž týká dialektiky procesu realizace ideálních projektů 
v zákonité časové posloupnosti a rozporuplnosti, která se pochopitelně 
vyjevuje také v podmínkách socialismu. Tak například cesta k odumře- 
ní státu vede výhradně přes posilování a zdokonalování socialistické 
státnosti, cesta ke komunistické rovností přes uměřenou a funkční ne- 
rovnost v odměňování podle množství a kvality vykonané práce a také 
uskutečňování ideálu všestranně rozvinuté osobnosti všech jde v sou- 
časné etapě vývoje ruku v ruce 8 upevňováním socialistické dělby 
práce. 

Filozofický přístup k tomuto komplexu úkolů je součástí socialistic- 
kého humanismu a přispívá v každé etapě k objasňování i zpřesňování 
smyslu a cíle nového sociálně politického systému, jakož 1 všech kate- 
gorií a metod jeho ekonomické, historické, právní, soctologické a veške- 
ré další konkrétní vědecké analýzy. 

Historický materialismus není však jen teoretickometodologickou 
základnou společenských věd, ale má — 1 když v jiné rovině — závažný 
význam I pro vědy přírodní a technické. Poskytuje vědeckou základnu 
pro pochopení a ovlivnění procesu realizace vědeckých objevů ve spo- 
lečenské a koneckonců výrobní praxi. Studium výsledků přírodních 
a technických věd poskytuje současně jak informaci o přírodě, tak také 
informaci o člověku a společnosti v té které fázi jejího vývoje. Proto 
Marx a Lenin považovali studium dějin přírodovědy, techniky a prů- 
myslu za organickou součást dějín Hdstva. Bez této informační dimen- 
ze je také další rozvoj historického materialismu nemožný. Zkušenost 
ze společenské a koneckonců výrobní praxe však také potvrzuje, že pro 
představitele přírodních a technických věd má značný význam vědecké 
pochopení historickospolečenské zakotvenosti jejich vědecké práce. 
Znalost ekonomických, politických a všech dalších sociálních souvislos- 
tí a zákonitostí je důležitou podmínkou maximálně uvědomělého pře- 
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onávání různých bariér, které u nás stojí v cestě pronikání vědeckých 

technických objevů do vědomí pracujících a zejména do materiální 
raxe. Také v této souvislosti je metodologická, světonázorová a — jak 
y se dalo řící slovy K. Marxe — prakticky převratná funkce historic- 
ého materialismu nevyužitou rezervou při přetváření způsobu myšlení 
. jednání lidí. Správná teze, že o definitivním vítězství socialismu se 
ozhoduje na pol produktivity práce, neznamená, že jde jen o výrobně 
echnický úkol. Výrobní síly totiž mají vždy svoji sociálně vztahovou 
tránku a naopak. Proto ekonomické a sociální faktory vždy působí 
' nerozlučné vzájemné spojitosti. Říkáme-li právem, že »jak budeme 
ineg pracovat, tak budeme zítra žít«, pak musíme vědět, že zde nejde 
» mechanické vyvozování životní úrovně z nějakého jednosměrného 
nisobení »ekonomického faktoru«. Pracovní činnost totiž neprodukuje 
enom spotřební věci, ale též člověka a jeho potřeby. Přitom též platí 
brácená vazba: jak budeme žít, tj. jak se budeme všichni podílet na 
polečensky prospěšné činnosti při důsledném uskutečňování usnesení 
romunistické strany v podnicích, obcích i v celostátním měřítku, jak se 
udeme vzdělávat a zvyšovat svoji kvalifikaci, takové budou podmínky 
naší pracovní činnosti a s tím též dynamika našeho národního hospo- 
lářství. Výzkum této vzájemné souvislosti způsobu výroby a způsobu 
ivota může přispět k odkrytí značných rezerv pro urychlení rozvoje 
ocialistické společnosti. 

Rozvíjení historického materialismu je spjato nejen s úkolem pokrýt 
elý rozsah společenské skutečnosti systémem společenských věd, a to 
za pomocí filozofie, ale především s cílem pronikat stále více od po- 
rchu do hloubky, od jevů k různým úrovním podstaty (či řádům pod- 
tat), k hlubínným zákonitostem společenského života. Důležitým před- 
jokladem dosažení takového výsledku je respektování jednoty a rozdíl- 
losti dialektického a historického materialismu, jakožto celistvého sy- 
tému poznatků o nejobecnějších zákonitostech vývoje přírody, společ- 
losti a lidského myšlení. 

Objektivní charakter působení zákonů vývoje společnosti se vyznaču- 
e tím, že lidé jsou nejen herci, ale | autory dějinného dramatu. V pod- 
nínkách socialismu to znamená, že aktivní podíl subjektu na utváření 
polečenských procesů narůstá v přímé závislosti na úrovní vědeckosti 
eho rozhodování a jednání. Tento fakt však v rámci řešení základní 
ilozofické otázky nepřipouští konfúzní ztotožňování materiálních 
ideálních, objektivních a subjektivních činitelů, jež vždy znovu oživu- 
e voluntarismus či fatalismus v praxi. 

Myšlenka, že věda se stává bezprostřední výrobní silou, je vlastně 
pecifikací obecnější historickomaterialistické teze, že Idea se stává 
nateriální silou za předpokladu, že ovládne masy, že ji vezmou za svojí 
če. Také tato zákonitost se týká celého komplexu věd o přírodě, spo- 
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lečnosti a člověku. Lidové masy a jejich revoluční avantgardu pro: 
nelze považovat za pouhý objekt působení vědy Čí za nějakou »zrět- 
vazební složku« řídících procesů, nýbrž za rozhodujícího činitele ure 
dení poznatků veškeré vědy do Života. A v tomto realizačním proces 
ovšem existuje nejen nějaké jednosměrné působení vědeckých insttuci 
na masy, ale mnohotvárná, vzájemné vztahy vyžadující aktivita r: 
všech stranách. Jedině v tomto pojetí představuje spojenectví proleta- 
riátu s moderní vědou a technikou onu nepřemožitelnou moc, před ní! 
aní dnes, jak kdysí řekl Lenin, neobstojí žádná temná síla. 

Československá diskuse o historickém materialismu z 50. let ukázal: 
že správná zásada, požadující soustavné spojování práce na zpřesňo- 
vání a rozvíjení kategoriální a metodologické vybavenosti historického 
materialismu s řešením aktuální praktické společenské problematiky. 
nebyla v badatelské činnosti důsledně realizována. Již v samotné teb- 
dejší diskusi se u některých účastníků výrazně projevila tendence 
k akademismu, k odtrhování filozofie a politiky. Extrém akademické 
kabinetní filozofie byl však záhy vystřídán opačnou krajnosti, jež 
— jak známo — vedla k nekvalifikovaným, bezprostředním vstupům tů- 
lozofů do politické praxe. Odtrženost teorie od praxe byla vystřídána 
krátkým spojením filozofie a politiky. V rámci konsolidačního procesť 
byly sice oba tyto dřívější extrémy odsouzeny a ve výslovné podobě se 
s nimi jíž sotva setkáváme. Jejich skutečného překonání v pracích, kte- 
ré by představovaly vyšší stupeň jednoty teorie s praxí v principiálnír 
marxisticko-leninském pojetí, jak to požaduje ve statí Aktuální úkol 
ideologické práce soudruh J. Fojtík Š takového překonání jsme se dc- 
sud v naší filozofii nedopracovali. Existují přirozeně rozdíly mezi stě- 
vem a úrovní práce na jednotlivých pracovištích a nelze paušálně st- 
neralizovat, ale soudíme-li podle výsledků, pak nezřídka možno konsta- 
tovat tendenci, která v sobě tentokrát porůznu skrývá jak prvku 
odtrženostt od praxe, tak prvky odtrženosti od teorie. V oblasti hisic- 
rického materialismu se tato tendence dvojí odtrženosti (od teorie i oč 
praxe) projevuje obzvlášť výrazně. Absence teoretickometodologickýc! 
prací je zde doprovázena značnou odtržeností od politiky a od skt- 
tečných problémů života. 

Není třeba formulovat nějaké zbrusu nové tematické úkoly pracoť 
níků v oblasti historického materialismu, protože již jsou dány ve stát- 
ním plánu základního výzkumu. Navazují na ty výsledky a zkušenost 
dřívějších pětiletek, které se ukázaly být na rozdíl od některých jejicí 
nedostatků nosnými. Týká se to zejména návaznosti na základní zamě- 
ření těchto úkolů odpovídajících přímo či zprostředkovaně potřebám 
společenské praxe. Dosažené výsledky vytvořily dobrou základnu pr 


8 Fojtík, J.: Aktuální úkoly ideologické práce. Otázky míru a socialism 
1982, č. 5, s. 28—38. 
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ilší rozvoj mezinárodní spolupráce společenských vědců socialistic- 
/ch zemí, která je i zde předpokladem plodnějšího využití naších sil. 


Současný plán se na vyšší úrovní soustřeďuje právě na ty úkoly, kte- 
: sl přímo vyžadují hluboce založenou aktivízací pracovníků v oboru 
storického materialismu a pružně zajiíšťovanou mezioborovou součin- 
ast. Jde jmenovitě o taková témata, jako je plánování a řízení spole- 
»nských procesů v období rozvinuté socialistické společnosti, vývoj 
ciálně třídní a demografické struktury se zřetelem na úlohu dělnické 
ídy, problémy socialistických společenských vztahů, strategie rozvoje 
sdy a perspektiv VTR, otázky prognózování a modelování společen- 
tých procesů a další. Zvlášť úzce pak s projednávanou problemati- 
Ju historického materialismu souvisejí úkoly plánu týkající se roz- 
je soudobé vědy ve vztahu k revoluční praxi, tvorby socialistic- 
žho způsobu života, životního prostředí, sociální struktury mládeže 
Jej! přeměny, problematiky utváření socialistického vědomí a jednání 
aclalistického člověka a dalších. Bytostnou a ve světle vývoje mezi- 
árodní situace stále naléhavější součástí všech těchto úkolů je účin- 
čjší boj proti všem vlivům buržoazních a revizionistických teorií spo- 
čnosti a jejich překonávání z pozic materialistického pojetí dějin. 
soretické a metodologické otázky mají být v duchu plánovaných úko- 
| řešeny na pracovištích průřezově tak, aby napomáhaly jak dynami- 
cí společenského pohybu, tak rozvoji vědeckého poznání. 


Přispět k rozvíjení pracovní i politické aktivity pracujících a k pro- 
'ubování jejich uvědomělosti ve směru uskutečňování politiky komu- 
istické strany — to je také úkol pracovníků na úseku historického 
aterialismu. Jde přitom o úkol týkající se jak vědeckého výzkumu, 
k pedagogické a propagandistické práce, bez níž se sebedokonalejší 
yšlenky nemohou stát majetkem všeho lidu, a tudíž aní v plném roz- 
hu hybnými silami budování rozvinutého socialismu. Zaměření této 
záce je formulováno v usnesení předsednictva ÚV KSČ a vlády ČSSR 
lavní směry rozvoje a uplatnění československé vědy v 7. pětiletce 
je také základem přípravy návrhu státního plánu základního vý- 
(umu pro 8. pětiletku. 


Historický materialismus si musí nalézt své místo především pří for- 
ulaci teoretických východisek, v metodě řešení i syntetizaci výsledků 
( klíčových úkolů společenských věd týkajících se otázek budování 
»zvinutého socialismu, prognózy rozvoje ČSSR do roku 2000 a teore- 
ckého zpracování zkušeností komunistických a dělnických stran zís- 
mých v průběhu socialistické výstavby. Zdánlivě abstraktní vědecká 
cáce v oblastí historického materialismu může při plnění těchto úkolů 
hrát svoji značnou úlohu v duchu podnětné myšlenky, že mnohdy 
»rá teorie může být nejpraktičtější věcí. 
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Sociálně ekonomické otázky 


Elektronizace — nástroj 
rozvoje socialistické 
ekonomiky 


MILAN KUBÁT 


Rozvoj elektroniky se stal strategickým činitelem ekonomického růs 
tu ve všech hospodářsky vyspělých zemích. Průměrná roční tempa ro: 
voje tohoto odvětví v těchto zemích dlouhodobě převyšují 10 9% a jsc! 
téměř imunní vůči hospodářským výkyvům a krizím. 

Dynamický rozvoj elektronického průmyslu ve světě a na něj navážu | 
jící elektronizace ostatních výrobních 1 nevýrobních odvětví započar : 
ve světě před 20 lety. Důvody k nástupu elektroniky byly zcela rac'c- 
nální. Elektronika umožnila zvyšování účinnosti zbraňových systémů. | 
V rozhodující míře se podílela na dobývání kosmu. Dosažené výsledky | 
v těchto oblastech postupně pronikaly 1 do výrobní a uživatelské sféry, ' 
kde vedly k zvýšení užitné hodnoty tradičních výrobků 1 ke vzniku zce- 
la nových, dosavadními techníckými možnostmi nerealizovatelných, 
užitných hodnot. 

Fyzikální principy, na jejichž základě jsou konstruovány elektronic- 
ké součástky a výrobky, vedly k lepšímu zhodnocování materiálů, ener- 
gie a tím 1 k snadnějšímu pronikání na trhy. Ve vlastní výrobě známé- 
nalo využití elektronických systémů zvýšení úrovně technologií a pr“ 
nikavý růst produktivity práce. Ve sféře užití potom kvalitativní zvíše |; 
ní intelektuálních sil a možností člověka, nové perspektivy v řízení I vé 
využití volného času. 

Elektronizace zasáhla svými důsledky i do sféry sociální a společen- 
ské. Klade zvýšený důraz na kvalifikaci na všech stupních výroby. V řá: | 
dě profesí dochází k pronikání středoškolsky a vysokoškolsky vzděl ; 
ných pracovníků. Vyvolává se potřeba změny kvalifikace i více De- 
dvakrát v průběhu produktivního věku člověka. 

To jsou obecně platné důsledky nástupu elektroniky v kapitaliszi 
L socialismu. Rozdíly, a to zásadní, jsou v tom, že pro pracující v kap- 
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alistické společnosti je elektronizace a automatizace často spojena se 
ociální nejistotou a obavami o pracovní místo. Jsou celé profese, které 
“ posledních letech díky elektronice ztrácejí jednu pracovní příležitost 

a druhou. Důsledkem růstu produktivity práce dochází k růstu míry 
ykořisťování na straně jedné a k růstu zisku a koncentraci kapitálu 
a straně druhé. 

V socialistické společnosti je elektronika nezbytným nástrojem roz- 
oje ekonomiky, růstu národního důchodu, životní úrovně a sociálních 
vymožeností. 

Většina socialistických zemí přijala již v sedmdesátých letech progra- 
ly, které mají využití elektroniky pro rozvoj národního hospodářství 
rychlit. V ČSSR začal proces elektronizace opožděně. Nejdříve začaly 
znikat jednotlivé aplikace u elektronicky řízených obráběcích, tváře- 
ích a textilních strojů, v některých kontinuálních chemických výro- 
ách, při řízení energetických a kompresorových soustrojí, pulzního 
ízení kolejových vozidel atp. Z průzkumu a analýzy vyplývá, že ze 448 
borů československého národního hospodářství, u nichž lze aplikovat 
lektroniku, je již nyní možno realizovat aplikace ve 120 oborech. 

V průběhu 7. a 8. pětiletky se předpokládá, že elektronizace napo- 
růže odstraňovat práci ve zdraví škodlivých výrobních procesech 

V provozech vyžadujících nadměrnou tělesnou námahu. Předpokládá 
> dosažení průměrných úspor materiálů a energií o 20 %, zvýšení pro- 
uktivity práce v průměru o 20 až 25 %, úspora 100 až 120 tisíc pracov- 
íků, kteří mohou být využiti v oblastech s nedostatkem pracovních sil, 

zvýšení objemu výroby zboží v průmyslu o cca 10% bez nároků na 
zýšení spotřeby materiálů a energií. V zemědělské výrobě se zvýší 
(ky elektronizaci v období 7. a 8. pětiletky objem živočišné a rostlinné 
žroby o 7—10 %. 

Všechny tyto cíle jsou zapracovány do návrhu dlouhodobého kom- 
lexního programu elektronizace v ČSSR, který je nyní dokončován 
tátní komisí pro vědeckotechnický a investiční rozvoj. Tento program 
ide zahrnovat dva nové státní cílové programy. Dlouhodobý komplex- 

program elektronizace československého národního hospodářství, 
hož gestorem bude Státní komise pro vědeckotechnický a investiční 
rzvoj a Státní cílový program rozvoje materiálně technické základny 
ektronizace, jehož gestorem je federální ministerstvo elektrotechnic- 
ho průmyslu. Tento program je odvozen z koncepce rozvoje elektro- 
chnického průmyslu projednávané vládou ČSSR a předsednictvém ÚV 
SČ na podzim 1983. 

Význam rozvoje elektrotechnického průmyslu pro další vývoj česko- 
avenského národního hospodářství zdůraznilo 10. zasedání ústředního 
"boru KSČ z dubna letošního roku. Ve svém usnesení konstatovalo, že 
zájmu urychlení technického rozvoje musíme rozhodněji pokročit 
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1 při prosazování elektronizace, automatizace a robotizace, při uplaté 
ní moderních technologií. Ve zprávě předsednictva soudruh Hámr 
zdůraznil, že je třeba dále zvýšit »podíl elektrotechnického průmys. 
na celkovém objemu strojírenské výroby, a to z nynějších osmnác: 
procent zhruba na Čtvrtinuel. 

Elektrotechnický průmysl je nejdynamičtěji se rozvíjejícím odvětví 
československého národního hospodářství. V roce 1984 vzroste výro“: 
zboží o 9,6 %. V 7. pětiletce bude v souladu se směrnicí XVI. sjezdu K5- 
dosaženo růstu výroby o 48—50 %. Je to podstatně rychlejší tempo, ce- 
dosahují ostatní průmyslová odvětví. Uvedená čísla však předstarí. 
průměrné hodnoty růstu výroby v organizacích resortu. Mnohem rýč: 
lejí se rozvíjí elektronika a především mikroelektronika a v blízké 5 
doucnosti to bude i optoelektronika. Jako příklad diferenciace rozvoje 
vých temp lze uvést, že při průměrné roční míře růstu hrubého ročaů: 
produktu ČSSR o 2,7 %, průmyslové výroby o 3,2 % a vlastního strojírei 
ství (bez elektrotechniky) o 4,1%, je v koncepci rozvoje navrhování. 
aby elektrotechnický průmysl rostl o 10,9 %, z toho silnoproudá elek: 
trotechnika o 5,1 % a naproti tomu výroba mikroelektronických součís 
tek o 27,2 %. 

Přednostním rozvojem finálních oborů elektroniky, kybernetiky a zt 
jména součástkové základny elektroniky a mikroelektroniky je sled> 
vána nutnost vyrovnat zpoždění, které u nás vzniklo v sedmdesátíc: 
letech podceňováním významu elektroniky a poddimenzováním jeji“ 
rozvoje, přispět k vyrovnanému saldu v relaci vývoz—dovoz elektro ; 
technických výrobků do národního hospodářství a vytvořit dostatečný 
materiální základnu pro elektronizaci strojírenství, průmyslu a celéů“ 
národního hospodářství. 

Hlavní důraz klademe na prioritní rozvoj elektronické součástkoré . 
základny. V roce 1980 byl podíl objemu výroby zboží součástkové 4 ' 
kladny elektroniky na celkové výrobě zboží v rámci federálního min's 
terstva elektrotechnického průmyslu 9,1 %, přičemž podíl oboru smí i 
roelektronické integrované obvody« činil jen 1,3%. Do roku 1985 peč: 
součástkové základny vzroste na 12,1%, což představuje index rťs“ ; 
196 %. V 8. pětiletce podíl dále poroste, takže v roce 1990 bude již 151" ! 
při indexu růstu 209 % v roce 1990 proti roku 1985. | 

Přes tato vysoká rozvojová tempa není možno bez aktivního zapokť 
do mezinárodní spolupráce se socialistickými zeměmi zabezpečit sor'“ 
ment součástek potřebný pro kompletaci československých finálnc 
elektronických výrobků. Ve světě se vyrábí cca 60 tisíc typů integrov“ 


1 Zpráva předsednictva ÚV KSČ o úkolech a rozvoji strojírenství, eieX“ 
technického a hutního průmyslu po XVI. sjezdu KSČ. Rudé právo, 19. dut“' 
1984, s.l a 4. 
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Von uo daný 


ých obvodů. Z toho jen souborů pro mikroprocesorové systémy se vy- 
ábí více než 200 druhů. V zemích RVHP bylo vybráno a doporučeno 
ro aplikace v elektronice na 3000 typů integrovaných obvodů. V ČSSR 
2 třeba ast 550 až 600 nezbytně nutných typů pro československou 
ýrobu finálních elektronických výrobků. V současné době vyrábí čes- 
oslovenský elektronický průmysl 350 typů integrovaných obvodů. 
. rozšíření sortimentu přispívají rovněž specializační smlouvy, v je- 
chž rámci se dováží ze SSSR kolem 200 typů integrovaných obvodů, 30 
NDR a asi 15 typů integrovaných obvodů z PLR. 

Srovnání produktivity práce v československém elektrotechnickém 
růmyslu Ss nejvyspělejšími světovými partnery ukazuje, že máme 
načné rezervy. Výrazné zvýšení produktivity práce vyžaduje přede- 
ším zásadní inovaci technologického zařízení. Řešení tohoto problému 
ředpokládá zvýšit mimořádně rychlým tempem vlastní výrobu jedno- 
čelových strojů a zařízení v organizacích resortu federálního minis- 
irstva elektrotechnického průmyslu tak, aby v roce 1990 dosáhla asi 
sminásobku objemu roku 1983. Tím budou vytvořeny předpoklady pro 
lst produktivity práce v tomto odvětví £ pro mezinárodní směnu jed- 
oúčelových strojů a zařízení se socialistickými zeměmi. Touto výrobou 
nezíme též dovoz technologických strojů a zařízení z nesocialistic- 
ých zemí, který je ovlivňován mezinárodní politickou situací. 
Moderní jednoúčelové stroje a zařízení doplněné průmyslovými robo- 
" a manipulátory do automatizovaných výrobních úseků mají zásadní 
znam jak pro racionalizaci a zvýšení technologické úrovně výroby, 
K pro růst kvality výrobků přesnějším dodržováním parametrů tech- 
»logle a omezením vlivu lidského činitele na výrobní proces. 

Dalším významným faktorem rozvoje výroby elektroniky, zvláště sou- 
stkové základny a mikroelektroníckých obvodů, je vytvoření domácí 
ateriálové základny. Elektronika, zejména mikroelektronika, vyžadu- 
stovky položek malotonážních materiálů. Jejich trvalý dovoz z ne- 
icialistických zemí by znamenal pro ČSSR neúnosnou devizovou zátěž 
značné riziko embarga. 

Předsednictvo vlády ČSSR proto přijalo řadu usnesení, v nichž stano- 
lo konkrétní úkoly k zabezpečování výroby těchto vybraných rozho- 
ijících materiálů 1 jejich získání mezinárodní spoluprací se zeměmi 
/HP. Úkoly byly stanoveny pro federální ministerstvo hutnictví 
těžkého strojírenství, federální ministerstvo všeobecného strojíren- 
ví, ministerstvo průmyslu ČSR a ministerstvo průmyslu SSR a týkají 
zejména speciálních hutních materiálů, ferritů, chemických mate- 
ilů, technických plynů, výrobků malotonážní chemie, světlocitlivých 
ztoků, křemenných trubic, luminoforů, polypropylénové fólie pro 
ndenzátory a dalších náročných materiálů. Přijatá opatření mají pří- 
ivý dopad. Podařilo se zabezpečit pokrytí některých potřeb, zejména 
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E oblasti speciálních hutních materiálů. Přesto však v resortech mi 
terstev průmyslu ČSR a SSR nejsou stále ještě vytvořeny podmínky pr. 
plné zabezpečení nezbytných potřeb resortu ve zbývajících lete: 
7. pětiletky a návazně v období 8. pětiletky. Další opatření jsou r sx 
časné době přijímána. Mezi jiným byl k 1. lednu 1984 vytvořen n> 
samostatný oborový podnik LACHEMA Brno určený pro výrobu malx 
nážní kvalifikované chemie. 

Pro rychlejší a efektivnější průnik elektroniky do ostatních odvět. 
národního hospodářství má velký význam rovněž účinná cenová pol: 
ka. Po dvou předcházejících cenových úpravách velkoobchodních ce: 
součástek v této pětiletce se přistoupilo k 1. lednu 1984 k dalšír. 
výraznému snížení cen, zejména u progresivních typů integrovanýc 
obvodů. Dojde k němu uplatněním zásady tzv. dvojích cen. Vyšších c*: 
pro výrobce a nižších cen pro odběratele. Ceny pro odběratele jsou st: 
noveny na podmínky plně osvojené výroby od počátku jejich dodáret 
Při stanovení odběratelských cen se přihlíží k odpovídajícím zahré 
ničním relacím a k cenám ekvivalentního dovozu. Tak jsou vytváře:! 
1 ekonomické stimuly pro aplikátory součástek v konkrétních autom* 
tizačních systémech, které přinášejí vysoký společenský efekt proces. 
elektronizace národního hospodářství. 

Stejně tak jako resort federálního ministerstva elektrotechnické““ 
průmyslu připravuje podmínky pro rozvoj materiálně technické z 
kladny elektroniky, připravují se na program elektronizace národnít: . 
hospodářství 1 ostatní resorty. V roce 1983 zpracovaly resorty federé: 
ního ministerstva hutnictví a těžkého strojírenství, federálního minis ; 
terstva všeobecného strojírenství, federálního ministerstva dopravy, fe- * 
derálního ministerstva spojů a federálního ministerstva zeměděist 
a výživy první projekty elektronizace, soné jsou zaměřeny na uplatně 
ní elektroniky: 

— při řízení technologických výrobních očEsů na úrovní jednct! 
vých strojů, výrobních úseků až investičních celků, 

— v měření elektrických i neelektrických veličin včetně dálkové“: 
měření a ovládání v nových plně elektronických spojovacích systémeč“ 
pro telekomunikace, v radiokomunikacích a v automatizaci poštos““ 
služby, 

— při řízení městské a silniční dopravy, železniční a letecké dote, 
vy včetně diagnostiky dopravních prostředků, 

— v zemědělské výrobě a potravinářském průmyslu, 

— v nových funkcích výrobků spotřební elektroniky. 

Mezi nejefektivnější užití elektroniky patří náhrada strojních souč 35 
tí, uzlů a složitých vazeb strojních systémů a výrobků elektronik: 
a všeobecně automatizace strojů, technologických zařízení a vÝ robní: 


1 nevýrobních systémů. Automatizace vede k efektivnímu využití re“ A: 
| 
I 
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tologického zařízení, jeho maximálnímu výkonu a minimálním nákla- 
ům na výrobek, provozu bez poruch, reprodukovatelností technologií, 
ajištění kvality výroby, s čímž souvisí co nejširší vyloučení lidského či- 
- itele z bezprostřední výroby. 

K automatizaci jsou zapotřebí moderní čidla a snímače jako vstupy, 
: ále převodníky analogového signálu na digitální a zpracování digitál- 
ích údajů v řídící jednotce. Výstupy se vedou znovu přes převodníky 
ignálu k výkonovým zesilovačům a ke koncovým členům, např. servo- 
: totorům. Propojení některých automatizačních členů se v poslední do- 
-Š provádí světlovody. Rozhodujícím členem systému, jeho mozkem, je 
entrální řídící jednotka, která teprve použitím mikroprocesorů, růz- 
ých druhů pamětí, mikropočítačů nebo minipočítačů je schopna zvlád- 
out současné složitosti funkcí a řídit velký počet řídících a regu- 
ičních obvodů. Současné nejvyšší provedení této řídící jednotky je sy- 
lémem s umělou inteligencí, který modeluje intelektuální činnost člo- 
ka počítačem. Je znám z řízení nejdokonalejších robotů. Na bázi tak- 
) koncipovaných řídících systémů lze vytvářet i ty nejsložitější hierar- 
o hické struktury řízení, pracovním strojem počínaje, přes výrobní úsek 
č k investičním celkům. 

Elektronizace a kybernetizace národního hospodářství nejsou módní 
lnou, která za čas pomine. Jsou přímým důsledkem rozvoje vědy 
techniky a jejího pronikání do výroby. Je to prostředek intenzifikace 
ýrobních 1 nevýrobních procesů a její rozvoj je pro efektivnost ekono- 
iky zákonitou nutností. Vzpomeňme, jaký význam před více než 80 lety 
 Hsuzoval V. I. Lenin elektrifikaci země, když ji spolu se sovětskou 
„ocí dal na jednu stranu rovnice o socialismu. To, co tenkrát pro ra- 
onalizací výrobních procesů představovala elektrifikace, to dnes 
- ve vyšší dialektické rovině — představuje elektronizace a kybernetl- 
ice. 


Vědeckotechnický rozvoj 
v zemědělství 


ZDENĚK ŠTEFFL 


Chceme-li správně pochopit celou problematiku vědeckotechnickéži 
rozvoje v zemědělství v současné etapě vývoje naší socialistické spo:e“ 
ností, pak je třeba si uvědomit jeho funkci a poslání 1 postavení v rán 
vi celosnolecenského úsilí, v jehož čele stojí Komunistická strana Čes 
koslovenska. 

Především nejde jen o otázku výroby, jejího technického a vědec 
kovýzkumného zajištění, ale o otázku mnohem širší. Základním čínite 
lem při kotplexním pojetí vědeckotechnického rozvoje je sám člově 
sccialistického státu, a to ve dvojjediném postavení. Jednak jako akt: 
ní účastník při řešení a plnění úkolů, které má vědeckotechnický ro: 


voj plnit v souladu s potřebami a zájmy socialistické společnosti, jet : 


nak jako uživatel jejich výsledků. Soudruh Husák to vyjádřil na XV 


sjezdu Komanistické strany Československa velmi přesně: »Uskute: | 


ňování vědeckotechnického rozvoje je vpravdě revoluční úkol celé ny 


společnosti.«! Nejde totiž o proces od ostatních společenských proces 


oddělený nebo vedle nich probíhající, ale vědeckotechnický rozvoj m 
síme chápat jako imanentní celému našemu společenskému životu. 


Zhodnocsním dosavadních výsledků a vytyčením nových úka s 
a směrů naší vědeckovýzkumné základny a tedy 1 lidí, kteří v tox © 


procesu jsau bezprostředně či zprostředkovaně zapojeni, se zabýva 


8. zasedání ÚV KSČ ve dnech 15.—16. 6. 1983. Mezi deseti úkoly, jei © 
z hlediska perspektivních záměrů naší společnosti třeba řešit, jsou tr. 


deny též tři týkající se zemědělství bezprostředně (třebaže není zcé : 


správné osíatní úkoly od zemědělství »izolovat«), a to: 


— zvyšování soběstačnosti ve výrobě potravin, především na zákls | 


trvalé péče o půdní fond a jeho zúrodňování, zabezpečování předaě 
ního rozvoje rostlinné výroby, zvýšení úrovně zhodnocovacích prť: 
sů a snižování ztrát; 

— rozvoj a uplatnění nových nadějných směrů vědy a techniky, : 


1 XVI. sjezd KSČ. Praha, Svoboda 1981, s. 18. 
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néna blotechnologií a genetiky, zakládající nové a efektivní zdroje 
ro perspektivní hospodářský vzestup; 
- — ochrana a zlepšování životního prostředí. 

Z toho zcela jasně vyplývá, že KSČ pokládá člověka, jeho všestran- 
ý a harmonický rozvoj za hlavní cíl, smysl a naplňování vědeckotech- 
ického rozvoje. Vždyť pracující člověk býl, je a vždy bude rozhodu- 
cím činitelem ve výrobním procesu — rozhodující výrobní silou. Pro- 
—že vědeckotechnický rozvoj kvalitativně mění strukturu a celý výrob- 
Í proces, mění tím postupně 1 celý život lidí, osobní i společenský. 
rávě proto v současné době nabývá mimořádného významu sociální 
asah vědeckotechnického rozvoje a funkce člověka v něm. 

Můžejne tedy charakterizovat podstatu vědeckotechnického rozvoje 
ko revoluční kvalitativní změny ve vývoji výrobních sil v rámce! uce- 
né soustavy, obvykle charakterizované jako spojení vědy, techniky 
technologie výroby v jednotný proces zahrnující tři základní složky 
- pracovní předměty, pracovní prostředky a tvůrčí činnost pracov- 
ka. 


Integrace vědy a výroby — požadavek současnosti 


Vědeckotechnický rozvoj v zemědělství probíhá v mnohem složitěj- 
ch podmínkách než v průmýslu. Vyplývá to především z řady činitelů, 
eré nemůžeme plně ovlivnit anebo dosud jen za cenu obrovských ná- 
adů. 


Mezi ně patří půda jako základní výrobní prostředek a možnosti jejího me- 
anického zpracování. Její vlastnosti dané geologickým složením, strukturou, 
auhodobým vývojem v určitých klimatických podmínkách a v některých 
fpadech 1 nevhodným! zásahy člověka můžeme stce měnit a přizpůsobovat 
třebám zemědělské výroby, ale jen omezeně. S tím úzce souvisí i možnosti 
užití mechanizačních prostředků. Například vytváření velkých lánů v kraji- 
morfologicky pestré se musí tvaru krajiny podřizovat a při nejlepší vůli se 
sto nevyhne tomu, že část půdy musí být ponechána pro malovýrobní hospo- 
ření (svažitý terén, roztříštěnost lesních porostů, síť vodních toků apod.). 

Dalším činitelem, který člověk ještě dnes zcela nepatrně ovlivňuje, jsou kli- 
tické podmínky. Je známo, že ovlivňují nejen skladbu produkovaných plo- 
1, ale též použití výrobní technologle a zvláště využívání speciálních mecha- 
začních prostředků. Navíc ovlivňují vodní režim kultivované půdy, který 
razně podmiňuje produkční schopnost půdy (přesněji existenci a vývoj rost- 
stva a v návaznosti na ně i fauny). Již od starověku byla značná část lidské 
ice v zemědělství věnována zajišťování buď dostatku vody, či likvidací je- 
o přebytku (odvodňování, vysušování bažin, regulace vodních toků aj.). 
eště méně může člověk zasahovat do celkových klimatických podmínek na 
ni, zejména do vlívu Slunce případně jiných vesmírných objektů a sil. Dneš- 
věda je sice stále lépe poznává, ale nemůžeme je zatím dost dobře ovlivnit 


8. zasedání ústředního výboru Komunistické strany Československa ve 
3ch 15. a 18. června 1983. Praha, Svoboda 1983, s. 18. 
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a zřejmě tomu nebude jinak ani v blízké budoucnosti. Jsou to například zaž: 
počasí v rámci ročních období proti obvyklým projevům, několikaletá obc: : 
sucha nebo dešťů v mírném pásmu atd. 

V posledních několika desetiletích vstupuje do popředí nepříznivých vlvít: 
zemědělskou výrobu samotná činnost lidí. Nejde jen o nekteré přímé zéset: 
jako kácení lesů, ale zejména jde o zásahy nepřímé. Ty úzce souvisejí s t2c 
nickým rozvojem nutným pro další rozvoj společnosti 1 samotné zemědš:s: 
technologie. Rozsah chemického spadu dosahuje celosvětově, ale nejvíce přít: 
v průmyslově rozvinutých zemích, nebezpečné úrovně. Obdobně nepřízm:' 
působí t rozvoj dopravy zplodinam!i, které se dostávají do horních vrstev am- 
sféry; bezohledné kácení rovníkových pralesů a tím omezování hlavního zcr- 
je obnovy kyslíku v ovzduší; chemické ošetřování porostů 1 další. 


Samotný proces zemědělské výroby probíhá ve složitějších poda. 
kách než průmyslová výroba. Rozdíl tkví v tom, že v průmyslu prac: 
člověk s pracovními předměty konstantního charakteru, tedy mžt- 
riálem, jehož vlastnosti zná, používá technologie, která tvoří v podstt 
tě kontinuální proces (sice s některými vnitřními vazbamí, ale dokorz 
le poznaným! a experimentálně vyzkoušenýml) a to umožňuje usměrů? 
vání vědeckotechnického rozvoje na stále vyšší stupně. 


- - 
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Zemědělská výroba je však charakteristická tím, že je ovlivňosí 


na součinností celé řady přírodních a bíologických faktorů, že me: 
jednotlivými podsoustavamí zemědělské soustavy existuje množst“ 
přímých, zpětných a cyklických vazeb, jež determinují její stabil:t 
a vývoj. Tak je tomu například ve spojení rostlmných společenster 
a jejich transformátorů (pro jejich využítí člověkem) — hospodářskýci 


zvířat. Obdobně existuje cyklická vazba mezi podsoustavou hospodář 


ských zvířat a mikroorganismy v půdě apod. 

Jakmile průmyslová složka vstoupila jako podsoustava do zemědň- 
ské soustavy, vytvářejí se nové a poměrně četné zpětné a cyklické kor 
penzační vazby s řadou podsoustav a prvků. Tím se mění celkové 
struktura zemědělské soustavy, dochází k zintenzívnění její Činnost. 
Průmyslová složka se stává neoddělitelnou součástí zemědělské sous'i- 


vy a vytváří se postupně zemědělskoprůmyslová soustava. Tento pr- 


ces obvykle nazýváme zprůmyslněním zemědělské výroby. Třebaže tě 
které jevové stránky tohoto procesu (využívání výsledků průmyslové 
výroby v zemědělství, uplatňování metod organizace a řízení apoc 
v průmyslové výrobě běžných) tomuto pojetí nasvědčují, jde zřejt“ 
o něco víc — o tvorbu nové soustavy, af ji již budeme nazývat zemědě: 
skoprůmyslovou nebo zemědělskou soustavou vyššího stupně Či !* 
mědělskou soustavou odpovídající danému stupni rozvoje socialističsé 
ekonomiky. 

Zemědělství má rozhodující roli ve výživě lidu a zajišťuje samotn?“ 
existenci člověka. To platí v plné míře i v naší socialistické k o 
ba ještě více. Porovnáme-li, jaká míra a struktura potravy stačila 7 
uspokojení rodiny u většiny pracujících ještě za buržoazní republik: 


'ím, co dnešní rodina pokládá »za samozřejmé«, jsou to překvapivě 
lké rozdíly. Jestliže by se nám nepodařilo vyřešit otázku racionální 
živy lidu, pak by to mělo velmi závažné politické důsledky. 

jistěže lidé projevují nespokojenost i tehdy, když oblast průmyslové 
roby nebo služeb nezajišťuje dostatečně jejich požadavky i opráv- 
né nároky. Ovšem ve srovnání s nedostatky, ve výrobě potravin jsou 
o problémy přece jen menší a také stát je může z jiných zdrojů lépa 
pokojovat. 

Zemědělská výroba má též významný vliv na životní prostředí, ve 
arém chceme socialistickou společnost vyššího typu rozvíjet. Její zá- 
adní poslání je výroba potravin, zasahuje však 1 do řady dalších slo- 
k lidského života. Právě socialistická společnost prosazuje jako poli- 
ký postulát, že člověk potřebuje k rozvoji svých tvůrčích sil nejen 
l0tné zabezpečení, ale též řadu dalších podmínek (vzdělání, kulturní 
žívání, zdravotnickou péči apod.). Mezi ně nesporně patří i zdravé, 
elné a pěkné pracovní a životní prostředí. 

řento problém vystupuje v současné době do popředí proto, že zemědělství 
isí usilovat i o nápravu nepříznivých důsledků jiných výrobních oblastí na 
rodu, případně i některých jevů, které vyvolal samotný rychlý rozvoj našeho 
nědělství (úbytek polní fauny, chemizace apod.). 

*otřebnost řešení tohoto úkolu ukazuje již skutečnost, že naši pracující hle- 
jí v přírodě jeden ze základních zdrojů obnovy svých pracovních a životních 
Svědčí o tom velký rozvoj letní 1 zimní rekreace (včetně zahraniční), dob- 
rolné akce ochránců přírody, orientace činnosti PO SSM na ochranu přírody 
Nelze pominout ani úsilí obyvatel četných městských sídlišť o úpravu zele- 
zh pásů ve svém okolí, snahy pracujících v závodech o »ozelenění« svých 
acovišť 1 bytů. 

Konečně je třeba přípomenout ještě jednu rozdílnost mezi průmyslo- 
u a zemědělskou výrobou, a to oblast řízení. Zatímco průmyslová 
roba má Svou sféru řízení postavenou na převážně konstantních 
incích řízení (obvykle závod, podník — VHJ — ministerstvo), ze- 
sdělská výroba má některé odchylky, které zatím vyplývají z rozdílné 
ruktury sektorů zemědělských podniků. Zemědělství musí v oblasti ří- 
ní počítat se Státními statky, se školními, popř. jinými statky, s JZD, 
ich společnými podniky (např. živočišné výroby), s podníky služeb 
srochemický podnik, ZNZZ aj.), soukromě hospodařícími rolníky 
řebaže je jich jen nepatrný počet) a konečně i se zájmovými organi- 
cemi (chovatelé drobného zvířectva, rybáři, myslivci)*. Vůči těmto 
ažkám zemědělské výroby nelze dnes uplatňovat jednotný systém 
ení, 1 když v budoucnosti bude účelné takový systém vytvořit. 


5 Vládní opatření, které bylo přijato na podporu činnosti drobných pěstite- 
a chovatelů, nesmí být chápáno jako podnět k soukromému podnikání 
neoprávněnému obohacování jedinců, ale jako pomoc společnosti k do- 
ňování základních zdrojů potravin v rámci účelného využívání volného času 
acujících a k zužitkování takových zdrojů, které by jinak přišly nazmar. 
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Z uvedených důvodů musí být vědeckotechnický rozvoj v zeměděkt:. 
v popředí zájmu celé naší společnosti. Vyplývá to ze skutečnosti, že iz 
ho realizace bude.vzhledem ke svým výchozím podmínkám (objekt::- 
ním a Subjektivním) obtížnější, než jsme sí představovali. Nepůjde t- 
tiž o intenzifikaci zemědělské výroby »za každou cenu«, ale v přímé“ 
a účelném kontaktu a souladu se základními zdroji (přírodou a jeiíz 
objektivními zákonitostmi). Zejména půjde o využití aktivity lidí, kteř: 
v nejrůznějších oblastech zemědělství pracují (ať již jako zaměstneo:: 
nebo jako dobrovolní pračovníci v zájmových organizacích). 


Soudruh Gottwald na IX. sjezdu KSČ vyslovil zásadní myšlenku r: 
výstavbu socialistické společnosti v Československu. Bez socialisti: 
kého zemědělství nebude ani socialismu. Tato zásada platí v součas: 
době i pro zavádění vědeckotechnického rozvoje. Je možné charakter: 
zovat ji asi takto: Jestliže se nám nepodaří držet krok v uplatňová: 
vědeckotechnického rozvoje v zemědělství s jeho vývojem v průmys.: 
v etapě budování rozvinuté socialistické společnosti, budeme mít dříce 
či později zbytečné problémy v celkovém vývoji ČSSR. 


Tím nelze ovšem chápat, že by šlo o nějakou »prioritu«, ale jen o « 
aby. si právě všichni pracovníci v zemědělství uvědomili bezpos- 


Mo Měl. Minnnů = 2 n le 
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mínečnou nutnost svého aktivního podílu nejen v oblasti poznávázi . 


(vědy a výzkumu), ale též při zavádění jejich výsledků do zemědělské 


praxe. V tom je možné vidět též hlavní smysl vědeckotechnického ror | 


voje cblasti zemědělství v současné etapě. 
Aplikace výsledků vědy a výzkumu v zemědělské praxi naráží na ně- 


které problémy, především ve sféře jejich řízení (jak v oblasti pozná- 


vání, tak i v transferu do praxe). Především zaměření základního vý- 
zkumu na aktuální společenské potřeby není již delší dobu v časovéc. 
souladu. V základním (1 aplikovaném) výzkumu vědeckých ústavů Í vy- 


sokých škol není vždy dostatečný předstih k tomu, aby jeho výsledky — 
byly k dispozici podle potřeb našeho ekonomického a společenskéh> 
rozvoje. Některé záměry zemědělské politiky KSČ se někdy dostávají do 


programu zemědělských výzkumů opožděně. Období stanovená pro ře- 
šení výzkumných úkolů jsou v některých případech příliš dlouhá, co“ 
ovlivňuje zejména období přípravy a schvalování projektu daného vý- 
zkumu. Proto získané výsledky přicházejí často k využití v Prál 
opožděně a zastarávají. 


Mnohem potřebnější a účelnější by bylo, aby jednotlivé obory č - 


mědělské vědy na základě svých zkušeností, výsledků své výzkum! 
práce, samy vytyčovaly žádoucí úkoly své vědecké činnosti a možnos:: 
Jejich uplatnění v praxi s náležitým časovým předstihem. Jinými slov" 
aby vedoucí pracovníci výzkumných pracovišť uvažovali již v para“ 


x. 


trech potřeb socialistické společnosti konce tohoto a počátku Pš- 
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tího století. Tyto projekty by pak měly předkládat politickým orgánům 

rozhodnutí. 

Podobné otázky se řeší 1 v SSSR. Na Všesvazové konferenci o ze- 
ědělskoprůmyslovém komplexu vyjádřil člen politbyra a tajemník 
V KSSS Michail Gorbačov úkoly zemědělské vědy takto: »Aktivizovat 
silí musejí 1 organizace zemědělské vědy, ústavy Všesvazové akademie 
smědělských věd V. I. Lenina. V jejich činnosti je ještě nemálo nedo- 
tatků, pasivity, slabá je pomoc výrobě. Praxe potřebuje rozpracování 
ikových velmi důležitých problémů, jako jsou zdokonalování pláno- 
ání, intenzifikace, specializace a koncentrace, rozmísťování zeměděl- 
koprůmyslové výroby, racionální využívání výrobního potenciálu a so- 
tální rozvoj venkova. Zvláštní pozornost je třeba věnovat zlepšování 
elého mechanismu řízení zemědělskoprůmyslového komplexu.«í 

Již řadu let se připomíná nutnost uplatnění komplexnosti v zeměděl- 
kém výzkumu. Ta se však projevuje jen výjimečně a zůstává většinou 
a úrovní proklamace. Ve vlastních prováděcích plánech jsou výzkam- 
é úkoly (především státního plánu výzkumu) příliš rozdrobeny, tře- 
aže právě v této oblasti rychlý rozvoj vědy vyžaduje vytvářet vše- 
tranně koncentrované kolektivy. 

Podmínky k řešení tohoto problému jsou, a to ve formě různorodého 
ložení jednotlivých výzkumných pracovišť, nebo úzkou spoluprací od- 
orníků různých pracovišť rozdílného odborného zaměření, avšak svou 
inností umožňujících řešit stanovený úkol. Spíše je třeba překonávat 
čkteré osobní vztahy a řevnivost na úspěchy mezi příslušnými praco- 
išti. Řada úspěchů v práci komplexních racionalizačních brigád na- 
vědčuje, že skutečně skupínová (týmová) práce je dnes pro praxi velmi 
rospěšná. > 
Dalším závažným problémem je centralizace řízení zemědělského vý- 
kumu. Objektivní proces intenzifikace se musí zákonitě projevovat 
ve vědě a výzkumu. Její počátek můžeme chápat ve stanovení hlav- 
ích výzkumných úkolů (což se již provádí), avšak z určitého hlediska 
2 ještě důležitější součástí procesu intenzifikace ve vědě a výzkumu 
ozdělování těchto úkolů (nebo dílčích úkolů či etap) na konkrétní 
racoviště a jednotlivce. Jde totiž o to, aby věda v období plného 
platňování vědeckotechnického rozvoje nebyla mlýnem, který mele 
taprázdno, Který produkuje výstupy (průběžné a závěrečné zprávy), 
. které není zájem, protože nemají přímý vztah k potřebám rozvoje ze- 
iědělství nebo objevily již objevené. Přenechávání výzkumných úkolů 
en gestorům hlavních úkolů je sice v podstatě správné, avšak tento sy- 
tém nevylučuje právě uvedené možnosti »zbytečné práce«. Dokonalý 
řehled o rozdělení výzkumných úkolů až na konkrétní pracovníky ne- 


4 Rezervy zemědělské ekonomiky. Moskva, Pravda 27. 3. 1984, s. 2. 


bo týmy v centru by tento problém (který se ještě stále projevuje) r- 
odstranit. K tomu by měla přispět též výpočetní technika. 

Tentc problém je i problémem osobním. Věda a výzkum se stalv pr: 
celou řadu lidí jen zaměstnáním (af již si to uvědomují či nikoliv), p 
dobným jiným oblastem lidské práce. Ovšem skutečně tvůrčí práce ': 
vědě nemůže být jen »zaměstnáním«, musí být »povoláním«, které nel: 
měřit jen počtem pracovních hodin strávených u pracovního stolu vi: 
boratoři nebo v terénu. Pracovníci vědy a výzkumu ji musí chápat jak: 
účelné spojení osobní potřeby poznávat a pracovat v souladu s poe 


bami naší společnosti. Řada našich zemědělských odborníků, kteří r |.. 


svém vědním oboru dosahují někdy významných výsledků, si právě mi 
politické souvislosti — to znamená návaznost vlastní práce na pořeš: 
celé společnosti — ani neuvědomuje. Vidí jen ten »svůj« obor, jeho pro 
blémy a rozvoj, ale bez vztahu k praxi. Lidově se říká, že »si hrají I: 
svém písečku«. Právě takových pracovníků by mělo být více využíváz: 
pro společnost. Je třeba je umět správně usměrnit a jejich zkušenost 
využít. K tomu by měla právě přispět (mímo jiné) centralizace řízec: 
zemědělského výzkumu. 

Pokud se týká transferu výsledků vědy a výzkumu do zemědělské 
praxe, je možné tento úkol rozdělit na dva základní. Za prvé — jak s- 
ma sféra výzkumu a jejího řízení bude usilovat o aplikaci výsledk: 
V praxi, za druhé — jak jich bude výrobní sféra využívat. Zatím se pro 
jevují v obou případech některé závažné nedostatky. Na jedné strazt 
v tom, že výrobní sféra se nedostává vždy k výsledkům vědy a vý- 
zkumu, na druhé straně, že ona sama je nepřijímá aktivně, to znamení. 
že je z jakýchkoliv důvodů nerealizuje účelně a rychle ve vlastní práci 
přesto, že má velký počet kvalifikovaných a zkušených odborníků. 


V prvním případě by větší úlohu měla sehrávat pracoviště technic- u 


«-. 


kého rozvoje v příslušném oboru. Měla by každým rokem vydávat pře |- 


hledy o vyřešených výzkumných úkolech spolu s informacemi, kde byly bo 


výsledky jejich výzkumů provozně ověřeny a kde je mohou zájem: 


aspoň v malém měřítku zhlédnout a seznámit se s nimi již v provozní |: - 


praxi. Tyto přehledy by měly být rozesílány všem stupňům řídící sléry 
až na jednotlivé zemědělské podniky. Náklady na tuto informační čit 
nost by se nesporně vyplatily. 


Orgány řídící uplatňování vědeckotechnického rozvoje v zemědělsty A 


by měly vyvíjet větší iniciativu v zavádění výsledků výzkumu do práš“ 
politickými či hmotnými stimuly. Většině pracovníků působících v pr“ 
fesním zemědělském výzkumu nebo na vysokých školách je dobři 
známo, jak je nesmírně obtížné zavést i spolehlivě ověřenou novou TE 
todu, metodický postup, případně přístrojové vybavení podmiňující res- 
lizaci ookrokové metody, například ve velkokapacitním kravíně, v P© 
rodně prasnic, v drůbeží hale a snad ještě obtížněji v rostlinné výrožě 
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podobnými případy jsme se setkávali před letý též v oblasti průmys- 
vé výroby, kde jsme zaváděli nové metody a technologie. Dělníci sa- 
I nakonec pochopili význam a nutnost takových postupů. 
Zásadní řešení je možné vidět jedině ve vytvoření partnerských vzta- 
1, do nichž vstupují na jedné straně reprezentanti vědeckovýzkumné 
ožky a na druhé straně pracovníci zemědělských podniků jako reali- 
toři (včetně dalších organizací zemědělských služeb). Bez komplexně 
jjaté spolupráce a cílevědomého, integrovaného a organizovaného 
ilí obou uvedených složek není myslitelná včasná a pro společnost - 
itečná aplikace i té nejpokrokovější metody či vědeckého poznatku 
zemědělské praxi. Právě v této oblasti máme ještě značné rezervy. 
Připomeňme si v této souvislosti slova soudruha Husáka na XVI. sjez- 
1 KSČ k úkolům vědy při urychlování temp vědeckotechnického roz- 
xje: »... je nutno přijmout rozhodná opatření ke zvýšení koncentrace 
izkumných a vývojových kapacit, netrpět tříštění sil a prostředků 
soustředit je na rozhodující směry výzkumu, vývoje a zavádění no- 
jch výrob. Je na čase si uvědomit, že co nejužší integrace vědy a výro- 
/ je jedním z nejdůležitějších požadavků současnosti.«5 

V dalším období půjde tedy o to, překonat některé dosavadní nedo- 
atky jak v orientaci a řízení zemědělského výzkumu, tak v uvádění 
ho výsledků do zemědělské praxe, třebaže jsme v obou směrech v mí- 
ulém období dosáhli celé řady významných konkrétních a kvalitních 
jsledků. Nemůžeme však »usnout na vavřínech«, protože sebeuspoko- 
ní z dosažených výsledků vlastní práce bývá základem konzervatismu 
oportunismu. Celý široký kolektiv pracovníků v zemědělství — na nej- 
iznějších úrovních a v nejrůznějších profesích — musí pochopit, že 
ýsledky vědy a výzkumu se stávají důležitou součástí výrobních sil 
že je musí umět též dokonale využívat ve své vlastní práci. 

Pro optimální využítí vědeckotechnického rozvoje v oblasti zeměděl- 
tví bude tedy pro další období rozhodující, jak se nám podaří v soula- 
u se závěry 8. zasedání ÚV KSČ uplatnit především tyto požadavky: 

1. orientaci vědeckovýzkumné základny na řešení skutečně rozvojo- 
ých problémů zemědělství (případně přidružených výrobních odvět- 
Í), 

Z. aktivizaci řešitelských kapacit jak soustředěním podle charakteru 
dbornosti (vzhledem ke stanoveným úkolům), tak též uplatněním no- 
ých (především kolektivních) metod práce, včetně mezinárodní spolu- 
ráce, 

3. uplatnění výsledků vědy a výzkumu v zemědělské praxi. 

Orientace vědeckovýzkumné práce v zemědělství musí vycházet pře- 
evším z toho základu, který byl vytvořen dlouhodobým vývojem příro- 


> XVI. sjezd KSČ. Praha, Svoboda 1981, s. 19. 
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dy, z jejich objektivně působících zákonů a zákonitostí. To znamená % 
zemědělský výzkum nutno zaměřovat na poznávání (a to co nejpodro 
nější a nejkvalitnější) zákonů přírody a na základě toho formulorť 
formy a postup další lidské činnosti v souladu s nimi. V praxí je teč 
zúročovat, nikoliv potlačovat nebo dokonce negovat. 


Uveďme alespoň jeden příklad (kromě celé řady dalších), kde se proti té. 
objektivní zásadě a potřebě ještě stále prohřešujeme. Základním výrobním pět 
covním předmětem v zemědělství byla, je a zůstane půda. Přes všecís 
úspěchy, jichž bylo již dosaženo při budování socialistického zemědělství, 6- 
chází ve vztahu k půdě stále k některým negativním jevům — větsínou Z£: 
tečným -=, které její funkci pro zemědělskou výrobu vážně narušují. Přederší“ 
stále dochází k nežádoucím úbytkům půdního fondu, tedy takovým, které ne 
jsou adekvátní potřebám společnosti. I když se stav v reprodukcí výroba“: 
schopností půdy zlepšuje (vlivem rozvoje techniky a technologie), nemtř: 
me být zcela spokojeni. Ukazuje se například, že stupňování dávek průmrsk 
vých hnojiv nevyvolává již potřebný efekt z hlediska využití pro rostlina 
výrobu. Navíc se rozsáhlá chemizace zemědělské výroby stala též zaporýt 
faktorem zhoršování životního prostředí — člověka 1 polní fauny. Byly ar. 


šeny ekologické vazby, neboť část žívin obsažených v průmyslových hnojivec“ | 


zejména dusík, není rostlinami využívána, splavuje se do spodních vrstev pl: 
a stává se zdrojem znehodnocování povrchových a zejména spodních vod, kte 
ré jsou právě základním zdrojem pitné vody. Též některé mechanizačí 
prostředky, zejména tzv. těžké mechanismy (sklízecí mlátičky, nákladní eat 
pro svoz sklizně) narušují mechanickou strukturu půdy, třebaže na druhé strt 
ně je potřebujeme pro rychlé zajištění sklízně úrody. Uvést do souladu půscbe 
ní subjektivního činitele na přírodní základ jeho činnosti, to musí být hlavaíz 
úkolem zemědělského výzkumu a vědy. 

I v minulostí různí objevitelé a vynálezci dospěli k významným výsledkůc 
v oblasti poznávání přírodních zákoný, avšak v soclalistícké společnosti zís 
jde o víc — nečekat jen na ojedinělé nebo náhodné poznatky, ale vytvoř! 
systém komplexního, hlubokého a trvalého poznávání objektivně působ.cci 
zákonitostí přírody v celém kontextu jejího vývoje — a tomuto vývoji ob;si: 
tívního základu života společnosti přizpůsobovat i její subjektivní psí) 
a zásahy, to znamená výrobní činnost lídí. 


Vzhledem ke specifickému charakteru zemědělské výroby jako výro 
by biologické je v zemědělství jedním z rozhodujících úkolů vědecko- 
technického rozvoje zavádět do výroby vědecké poznatky, vztahující sč 
k živé hmotě. Jde o takové zásahy a opatření, jejichž hlavním cílen | 
zdokonalování živého organismu, zvyšování jeho kvantitativních I keč- 
litativních parametrů. Pokrok v poznání žívé hmoty umožňuje lépe ""' 
užívat výrobní prostředky dodávané průmyslem a vůbec všechny ošič“ 
ní formy vědeckotechnického pokroku, a zvýšit tak účinnost jak blole 
gických, tak technických stránek výrobního procesu v zemědělství. 


Využití biologického potenciálu rostlin je v podstatě nejlevnějším intenzií 
kačním faktorem. Zasedání ÚV KSČ v říjnu 1975 poukázalo na to, že v intet“ 
fikaci rostlinné výroby musí sehrát v budoucnu podstatně větší úlohu šlach" 
telství a semenářství. Obdobně je tomu 1 v živočišné výrobě, kde plemenálst: 
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áce má zásadní význam ve zlepšování, popř. vyšlechtění nových plemen s Vy- 
kou užitkovostí a odolností v podmínkách velkochovů. 


Touto problematikou se začala zabývat vědní disciplína nazývaná blotechno- 
zie. Biotechnologie znamená v podstatě využívání biologických procesů pro 
robní účely. Dnešní blotechnologie zahrnuje mikrobiologické syntézy, genové 
buněčné inženýrství, využítí biologických zdrojů k výrobě energie, prostřed- 
proti znečišťování životního prostředí a další směry aplikované biologie. 


V současné době jsme svědky průmyslové výroby nových druhů léčiv, blopre- 
rátů a krmných přísad, nezbytných pro vysokou užitkovost a dobrý zdravotní 
iv zvířat ve velkovýrobních podmínkách. V roce 1981 byl zaveden do výroby 
mulátor růstu Olaxindox podle tuzemské technologie. V roce 1982 je již tím- 
produktem kryta celá spotřeba v odchovu selat. Efekt používání tohoto pří- 
avku se projevuje ve zvýšení růstové intenzity 07 — 10% a ve vyšším využití 
miv (zhruba o 7 — 10%). Ekonomický přínos tuzemské výroby tohoto prepa- 
tu představuje úsporu 20 až 30 miliónů devizových korun ročně. 


Vědecký výzkum se kromě úsilí o vytvoření předpokladů pro zvýšení objemu 
odukce zabývá 1 snižováním ztrát. Výzkum očkovacích látek vyvinul a v roce 
81 předal do používání očkovací látky v celkové ceně 6 mil. Kčs. 


Uvedené příklady plně nevyčerpávájí úlohu biotechnologie při rozvoji ze- 
ždělské výroby. Ukázují však, že jde o úlohu podstatnou, která neustále po- 
ste. | 


Mezi další nosné programy zemědělského výzkumu bychom měli po- 
ádat především dokonalejší využívání slunečního záření, geotermál- 
ho tepla a trvale se obnovujících zdrojů energie. 


V současné době se hodnotí využití energie slunečního záření na tvorbu or- 
nické hmoty jen jedním procentem její kapacity, která na naši Zemi přichází. 
stliže by se nám podařilo zvýšit účinnost působení sluneční energie jen 
několik desetin až o 1% — což by nemělo být v současném rozvoji vědy tak 
lkým problémem — našli bychom východisko nejen k rychlejšímu a efektiv- 
'jšímu rozvoji zemědělství, ale také s ním souvísejících průmyslových odvětví 
oborů (cukrovarnictví, dřevařského průmyslu aj.). Právě v této oblasti jsou 
sjvětší rezervy zemědělské výroby doslova revolučního charakteru. To, co 
ne dodnes pokládali za základ pokroku v zemědělské výrobě, např. nové 
chnologické postupy, rozvoj mechanizace v jednotlivých etapách zeměděl- 
ých prací, uplatňování pokrokových metod apod., to v dalším období nebude 
ačit; přesněji nebude odpovídat potřebám socialistické společnosti v oblasti 
mědělské výroby. Každý »krůček kupředu« v rozvoji zemědělské technologie 
techniky je cenný, nelze však setrvávat jen na této úrovní vědeckotechnic- 
iho rozvoje. Je třeba vytyčovat náročné a skutečně perspektivní úkoly a cíle 
úspěšně je řešit. 


Dalším důležitým zdrojem pro potřeby zemědělské výroby je využívání geo- 
rmálního tepla právě proto, že je to zdroj působící bez lidských zásahů. Stále 
istěji se objevují zprávy ve sdělovacích prostředcích, jak se využívá tohoto 
Iroje v krajích, kde jsou k tomu mimořádné podmínky (v oblastech sopek, 
rmálních pramenů). Prakticky však v kterékoliv oblasti Země se v určitých 
oubkách vytváří dostatek tepla k tomu, aby po příchodu na povrch měly ter- 
ální vody ještě dostatek tepelné kapacity například pro vyhřívání skleníků 
bytů. Pří současném rozvoji vrtné techniky by například nemělo být pro- 
émem zkonstruovat dvoustěnné trubky, v níchž bychom dodávali k ohřevu do 
xodních vrstev Země studenou vodu, která by vlastní hmotností vytlačovala 
adu ohřátou. Vyřešení tohoto problému by umožnilo 1 nástup zcela nového po- 
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stupu zemědělské výroby zejména ve vysoce produktivních oblastech m“ 
v okolí velkých městských aglomerací. To znamená v podstatě zahradnickiz 
způsobem ve sklenících pěstovat i některé polní plodiny, které byly dosed >- |- 
továny jen na poli. 

Mezi trvale se obnovující zdroje energie je třeba brát v úvahu především c: 
novu dřevní hmoty, zejména druhů, které rychle rostou a nejsou pro průms“.: 
vou výrobu atraktivní (topol, olše aj.). Některé země (například Francie č. 
mají již v tomto směru dobré zkušenosti. Je závažnou otázkou, zda bychom 2: 
měli využívat více některých zemědělských půd, které není možné uplatnit 3. 
zemědělskou velkovýrobu, právě k osázení těmito dřevinami určeným pz 
jako zdroj energie (např. na sídlištích ve městech, na venkově v okraji“ 
oblastech areálů JZD a státních statků nebo 1 při zalesňování nekteric 
lokalit). 


Uvedení těchto několika příkladů ukazuje, že podstatu vědeckotec“ 
nického rozvoje v oblasti zemědělství musíme ve prospěch dalšího rc: 
voje socialistické společnost! chápat v náročnějších parametrech, us- 
jsme byli zvyklí doposud. 

Pro řešení takových nosných, perspektivních potřeb zemědělsk: 
výroby je nutné soustřeďovat všechny dosažitelné kapacity vědy avi | 
zkumu. Obecný proces Integrace sil v současném vývoji u nás i ve svět | 
se zákonitě musí týkat především vědy a výzkumu. Ty musí ukazoví | 
prostředky a cesty vpřed a v socialistické společnosti předkládat pol- | 
tickým orgánům alternativy řešení. 


Pa 


Výchova vědeckých a odborných pracovníků 


Vedle dříve uvedených problémů v přístupu k vytváření interdisci). 
nárních vědeckovýzkumných kolektivů je nutné položit důraz ještě 3: 
jednu nesmírně důležitou podmínku úspěšnosti práce takových kolek'- 
vů. ; 

Je to otázka stupně a míry politického uvědomění každého čle:: 
tvůrčího kolektivu, nebo, jinak řečeno, z jakých pohnutek se do výzE“- 
mu zapojuje. Může to být jen splnění pracovního úvazku (např. na VT 
sokých školách, ale i ve výzkumných ústavech se takové případy T 
skytují), může to být uplatnění vlastního zájmu ve vědeckém obo:- 
mohou to být £ případné finanční efekty. 

Ovšem pro skutečně úspěšnou práci výzkumného kolektivu při řeše: 
společenských zájmů a potřeb se musí každý jeho člen s nimi dos'ov: 
ztotožnit, to znamená odpoutat se od svých ryze osobních přístuř- 
a vidět svůj podíl především v tom, jak přispěje svou prací společnos. | 
V tom je třeba vidět velmi důležitý politický smysl vědeckovýzkuz“: 
činnosti, která musí mít konkrétní výsledky, které půjdou vyu 
k dalšímu rozvoji socialistické společnosti. Doposud jsme různé oso!“ 
přístupy pardonovali nebo různým způsobem »zdůvodňovali«. Nas: 
takto postupovat nelze a bude kú prospěchu celé vědeckovýzkumné = 
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adny, když si jednotliví její členové uvědomí nutnost změnit případ- 
disproporce mezi osobním a společenským zájmem. Jedině tak bude 
»žné dosáhnout plné a společensky užitečné aktivity každého vědec- 
výzkumného pracovníka. 

S tím úzce souvisí 1 úkol přípravit novou generaci tvůrčích zeměděl- 
ých pracovníků, tedy. takových, kteří by byli schopni přinášet svůj 
cil tak pro oblast vědy a výzkumu, tak i pro zemědělskou praxi. To 
i hlavním posláním vysokých škol zemědělského charakteru. Jejich 
chovná práce musí být tedy zaměřena nejen na přípravu odborníků 
o praxi (jak se to obvykle ve veřejnosti chápe), ale též pro oblast 
dy a výzkumu. Za základ výchovy je třeba zdůraznit jejich politickou 
chovu, třebaže jde o vysoké školy, technického zaměření. 

Tuto skutečnost si dodnes neuvědomují mnozí rodiče (a podle nich 
někteří studenti — absolventi středních škol), když podávají při- 
ášky ke Studiu na vysoké škole zemědělské. Protože zemědělství se 
es stalo »atraktivním« zaměstnáním, hledají zde schůdnou cestu pro 
jištění své existence. Mnozí si neuvědomují, že studium na vysoké 
ole zemědělské není jen »osobní« záležitostí (nebo využití právního 
roku na získání vzdělání), ale že je především společenskou potře- 
u. To znamená, že po absolvování studia musí svojí aktivní a tvůrčí 
ací přínášet společnosti výsledky a nacházet soulad se svými zájmy 
potřebami. Tomu konečně odpovídá i péče a rozsah prostředků, kte- 
naše socialistická společnost věnuje z celospolečenských zdrojů na 
chovu absolventa vysoké školy. 

Výchova studentů vysokých škol zemědělských má velký význam 
ří uplatňování výsledků vědy a výzkumu v praxi, protože většina je- 
h absolventů působí právě v zemědělské a lesnické praxi. To zname- 
. aby dále studovali a přijímali nové poznatky ve svém oboru a za- 
děli je do praxe. I když nelze úplně zevšeobecňovat naše poznatky, 
-azufje se, že praxe obvykle poněkud deformuje představy absolventů, 
kterými odcházejí z vysoké školy. Od nás odcházejí s představamí, 
< budou získané poznatky v praxi realizovat, když se však s ními se- 
áváme např. v rámci postgraduálního studia nebo při jiných příleži- 
stech, zjišťujeme, že se jejich původní elán zřejmě přizpůsobil někte- 
m nešvarům denní praxe v zaměstnání. Jen málo z nich se dovede 
enést přes tyto záporné vlivy tak, aby chápali své pracovní zařazení 
zemědělské praxi jako poslání, nejen jako zaměstnání. Je to pochopi- 
ině i poučení pro nás na vysokých školách, že jsme někde dříve ne- 
novali náležitou pozornost jejich skutečné přípravě pro praxi. Ovšem 
les a ještě více v budoucností by taková opomenutí mohla působit ja- 
| závažný záporný činitel v procesu uplatňování všeho pokrokového 
zemědělství. ; 

Právě proto můžeme pokládat funkci vysokých škol zemědělských 
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pro přípravu odborných pracovníků ve vědě a výzkumu 1 pro země: 
skou praxi za rozhodující článek řetězu, který by měl přispět k řex 
ní hlavních otázek rozvoje zemědělství jako jednoho ze základní“ 
článků rozvoje vyspělé socialistické společnosti. To není nadsazové: 
ale konstatování skutečnosti pro dnešek a zejména pro budoucnost 
V současné době musí být hlavním úkolem vysokých škol zemš::. 


ských účinné a aktivní vyřešení dlalektického spojení politické výst- 
vy a odborné přípravy absolventů jak pro vědu a výzkum, tak pro ?'* 


x!. Především ve vyřešení tohoto úkolu musíme vidět jejich konkréz 

přínos pro další rozvoj zemědělství socialistické společnosti. 
Všechno nasvědčuje tomu, že plné uplatňování vědeckotechnické“ 

rozvoje v zemědělství tak, aby odpovídal potřebám socialistické spole: 


nosti nejen dnes, ale zejména v budoucnosti, bude úkol velmi slot: , 


a odpovědný. Bude vyžadovat nejen vysoce angažovanou a akt 


účast zemědělských odborníků (působících jak ve vědě a ve výzkur: ' 
tak i těch, kteří v praxi budou výsledky vědy a výzkumu prosazort ' 
a leckdy 1 obtížně probojovávat), ale též spolupráci celé řady delší: 


vědeckých a technických oborů, resortů a jejich pracovišť. 


Je třeba sl uvědomit, že podstata věcí spočívá v tom, že řešení pr 


blému urychleného zavádění vědeckotechnického rozvoje v zemědě. 
ství vyžaduje podporu všech odvětví národního hospodářství, ktere: 
poskytnou zemědělství jako sektoru, který produkuje výrobky, které 
mají pro naši společnost velký strategický význam. Je třeba se pro“ 
oprostit od úzkých rezortních zájmů a plně podřídit veškeré jední:: 
cílům naší socialistické společnosti. 

Vzhledem k tomu, že specifické podmínky zemědělské výroby jsou do 
značné míry ovlivňovány přístupem a aktivitou lidí pracujících pře 
vážně na venkově a dnes ještě nejednou podléhajících nejrůznějšiz 
tradicím a zvyklostem, bylo by správné, aby se nezapomínalo ani na pč 
díl společenskovědních disciplín, především vědeckého komunismu, <- 
clologie a psychologie, které svým působením mohou významně ovlivu“ 
uplatňování vědeckotechnického rozvoje v konkrétní zemědělské pral 


Mezinárodní vztahy 


Za jednotu 
komunistického 

a dělnického hnutí 
JINDŘICH VOLEK 


Mezinárodní komunistické a dělnické hnutí představuje v současné 
oše jednu z rozhodujících sil světového vývoje. Komunisté stojí v čele 
je za pokrok a šťastnou budoucnost lidstva, jsou hlavní silou boje za 
r. Zároveň však představují akutní nebezpečí pro buržoazii, jež se 
aží o udržení svého třídního panství a která vyhlašuje »křižácká ta- 
ní« proti komunismu. Zostření třídních protikladů rozděleného světa 
lInáší potřebu pevnějšího semknutí komunistických a dělnických 
an, tvořících jádro pokrokových sil, základ jejich boje proti impe- 
alismu. | | 
Nutnost prohloubení jednoty všeho komunistického a dělnického 
utí vyjadřuje Deklarace, přijatá na závěr mezinárodní porady v lis- 
padu 1957: »Není žádných pochyb o tom, že pro dosažení účinného 
mknutí dělnické třídy, semknutí všech pracujících a všeho pokroko- 
'ho lidstva, semknutí svobodymilovných a mírumilovných sil na ce- 
m světě je především nutno upevňovat jednotu samých komunistic- 
řch a dělnických stran, upevňovat semknutost komunistických a děl- 
ckých stran všech zemí. Toto semknutí je jádrem ještě širšího se- 
knutí, je nejzákladnější zárukou vítězství dělnické třídy.«l 

Podobně zdůraznili požadavek akční a ideově politické jednoty ko- 
unistického a dělnického hnutí ] účastníci moskevské porady v listo- 
adu 1960: »Rozhodně bránit jednotu mezinárodního komunistického 
lutí na základě zásad marxismu-leninismu a proletářského interna- 


! Dokumenty z porad představitelů komunistických a dělnických stran 1957 
1960. Praha, Svoboda 1975, s. 17—18. 
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cionalismu, nepřipustit jakékoli činy, které by mohly podrývat tř 
jednotu, to je nezbytná podmínka vítězství v boji za nárat 
nezávislost, demokracíl a mír, za úspěšné vyřešení úkolů socialistick: 
revoluce, výstavby socialismu a komunismu. Porušení těchto zásad k 
vedlo k oslabení sil komunismu. ... Úspěch věcí dělnické třídy v kaže: 
zemi vyjadřuje internacionální solidaritu všech marxisticko-leninskýc 
stran. Každá strana je odpovědna dělnícké třídě a pracujícím své zen 
celému © mezinárodnímu | dělnickému a komunistickému  bnuí- 


V závěrečném prohlášení této porady je označena péče o neustá: | 


upevňování jednoty mezinárodního komunistického hnutí za »neivyš: 
internacionální povinnost každé  marxisticko-leninské strany.= | 
v něm podtržena zásada proletářského internacionalismu a vyzdvižzc: 
úloha KSSS a jejích zkušeností pro celé mezinárodní komunistick: 
hnutí. 

Dokumenty obou moskevských porad zdůrazňovaly zásadu ideov: 
čistoty marxismu-leninismu jako nezbytné podmínky rozvoje světového 


s 


. 4 


revolučního procesu: »Marxismus-leninismus je jednotné, veliké rerc- | 


luční učení, zářná hvězda dělnické třídy a pracujících celého světa v: 
všech etapách jejich velikého zápasu za mír, svobodu a lepší živoi, % 
vybudování nejspravedlivější společností — komunismu. jeho mohbu'rž 
přetvářející síla spočívá v pevném spojení se životem, v neustálér 
obohacování na základě všestranného rozboru skutečnosti. Na základ: 
marxismu-leniniísmu bylo dosaženo velikých historických vítězství sp 
lečenství socialistických zemí, mezinárodního komunistického, dělní: 
kého a osvobozeneckého hnutí, a jedině na jeho základně mohou tý: 
úspěšně vyřešeny všechny úkoly, které stojí před komunistickými a dě! 
nickými stranami.a“ 

Boj za vítězství socialismu je od počátku spjat s bojem za ní 
V současných složitých podmínkách zostřeného mezinárodního nepěi 
nám znějí zcela živě slova výzvy k národům celého světa, která by! 
přijata účastníky moskevské porady v roce 1960: »Socialismus nepoié 
buje válku. Historický boj mezí starým a novým řádem, mezi socialis 
mem a kapitalismem se nesmí řešit světovou válkou, nýbrž mírovýr 
soutěžením, soutěžením o to, které společenské zřízení dosáhne vyš 
úrovně v hospodářství, technice a kultuře a zajistí lidovým masám n“ 
lepší životní podmínky. | 

My komunisté považujeme za svatou povinnost udělat vše, Cč je 
v našich silách, pro záchranu lidstva před hrůzami soudobé války.“ 

Upevnění míru se stalo prvořadou úlohou komunistů v dnešniů 


2 Tamtéž, s. 67. 
3 Tamtéž. 

4 Tamtéž, s. 68. 
5 Tamtéž, s. 69. 
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čtě. Právě komunisté jsou nejdůležitějšími a nejcílevědomějšími bo- 
vníky proti válce: Mírová budoucnost lidstva je základní podmínkou 
lnění cíle socialistické revoluce, který představuje likvidace spole- 
nských kořenů vykořisťování a jakéhokoli útlaku. Rozbitím vykořisťo- 
telského řádu zmizí i třídní podstata vzníku válek.$ Zásady jednoty 
2zinárodního komunistického a dělnického hnutí tím nabývají stále 
tší důležitosti a historický vývoj potvrzuje jejich význam. Pod tímto 
rným úhlem se dnes díváme na výsledky porady představitelů komu- 
stických a dělnických stran z června 1969 a celý proces upevňování 
inoty světového revolučního hnutí, který se odehrál za uplynulých 
tnáct let. 


Jako hlavní dokument přijala moskevská porada v roce 1969 — jejíž 
. výročí v tomto měsíci vzpomínáme — (5.—17. 8.) Úkoly boje proti 
iperialismu v současném období a akční jednota komunistických 
dělnických stran a všech protiimperialistických sil. V něm byla po- 
ina vědecká analýza a zhodnocení světového vývoje revolučního pro- 
su a poměru sil ve světě. Potvrzuje správnost hodnocení charakteru 
ochy, které vyjádřila porada komunistických a dělnických stran 
roce 1960. Jednoznačně bylo ukázáno, že Velká říjnová socialistická 
voluce zahájila epochu přechodu světa od kapitalismu k socialismu 
že »světová socialistická soustava je rozhodující silou v protiimperia- 
tickém boji.«7 Znovu byla oceněna úloha Komunistické strany Sovět- 
ého svazu ve světovém revolučním procesu. 

Na základě všestranného a hlubokého posouzení existující situace 
světového vývoje zformulovali účastníci porady akční program komu- 
stických stran, který se stal součástí společného dokumentu. V této 
tuací byly některé strany toho názoru, že není nutné analyzovat si- 
aci a že stačí pouze vypracovat akční program. Většina však vycháze- 
z osvědčené praxe, že společný program boje je zapotřebí formulo- 
t na základě zásad marxisticko-leninské analýzy a politického hod- 
acení situace ve světě. Jednalo se o principiální otázku. Vždyť kolek- 
vní teoretická práce, zevšeobecňování revolučních zkušeností předsta- 
valo a představuje základní východisko spolupráce a součinnosti ko- 
unistů a rovněž vědecko-teoretické zdůvodnění akčních úkolů. 


S Srv. Štefaňák, M.: Jednota medzinárodného komunistického a robotníckeho 
lutia — dóležitý činíteř v boji za mier a spoločenský pokrok. Nová mysl 
84, zvl. č., s. 109—120. Též Schreděr, K. Ch.: Mirovoj revoljucionnyj process: 
ttualnyje problemy. Kommunist 1984, č. 4, s. 102—111. 

ob porada komunistických a dělnických stran. Praha, Svoboda 
70, s. 21. 
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Akční program, který tvořil třetí část hlavního dokumentu, měl vr- 


ce mobilizující 1 sjednocující účinek jak z hlediska bezprostřední: |- 
tak dlouhodobějšího. Zahrnoval úkol všestranně podporovat vletnem | 
ský lid a vystupňovat boj proti americkému imperialismu s cílem přin | 


tit ho, aby odvolal svá Intervenční vojska z Vietnamu. Zdůrazňove, ž 
základním článkem jednotných akcí protiimperialistických sil zůstárí 
stejně jako dříve, boj za mír na celém světě, proti válečnému nebezp- 
čí, proti nebezpečí světové termonukleární války, která hrozí národi 
masovým vyhlazením. 


Závěrečný dokument moskevské porady vyzval mezinárodní veže“ = 
nost k neochabující a aktivní solidaritě s národy a zeměmi, které js |- 


me 
— 


071 
rs 


+., 
m 


stálými objekty agresívních zásahů imperialismu. Potvrdil solidart |- 


komunistů s bojem asijských, afrických a latinskoamerických národ 
za nezávislost a národní svrchovanost. Vyzdvíhl nutnost zvýšeného ' 


je proti imperialismu, »... boje na obranu a za vydobytí svobody slori (- 


tisku, shromažďování, demonstrací a spolčování, za rovnoprárnc“ 3 


všech občanů, za demokratizaci všech stránek veřejného života«“ 


Projednávaly se rovněž otázky rozvoje vzájemných vztahů, lorec |- 


spolupráce a nově vzniklé možnosti svazků mezí dělnickou třítx |- 


a ostatními vrstvami pracujících. Účastníci potvrdili shodnost názo“ 


na tyto problémy. Prohlásili, že základem vzájemných vztahů mezi bt |- 


trskými stranami jsou zásady proletářského internacionalismu, solid 


rity a vzájemné podpory, respektování samostatností, rovnoprávnost |- 
a vzájemného nevměšování do vnitřních záležitostí. Zdůraznil * |- 


v současné době, kdy v mezinárodním komunistickém hnutí neexistek 


řídící centrum, zvláště vzrůstá význam dobrovolné koordinace akcí té |: 
základě nejrůznějších forem spolupráce, v zájmu úspěšného řešení i : 
lů, před nimiž stojí.“ Položiíli také důraz na to, že je nutné obohacort“ |- 


obsah a formy proletářského internacionalismu, vzhledem k tomu, ž* 


do světového revolučního procesu se zapojily a zapojují nové společtt | - 
ské složky a síly. V návaznosti na známé heslo Komunistického n ( 
festu se v dokumentu vyhlašuje: »Národy socialistických zémí, pro +- 


táři, všechny demokratické síly v kapitalistických zemích, osvobodí“ 


se i utlačované národy — spojte se ve společném bojí proti imperial“ (- 


mu, za mír, národní nezávislost, sociální pokrok, za demokracii a * 
cialismus!«!Ú 
Z hlavního dokumentu vyplynulo zcela jednoznačné uznání životo“ 


sti a platnosti proletářského internacionalísmu 1 v nových podmínží“ | : 


třídních zápasů. K jeho obsahu náleželo rovněž 1 to, že proletářský . 
ternacionalismus je založen na principech dobrovolnosti, rovnoprátt“ : 


8 Tamtéž, s. 36. 
9 Tamtéž, s. 38. + 
10 Tamtéž, s. 41. 
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| a součinnosti akcí mezi komunistickými stranami, že účinnost 
latňování internacionální solidarity ve vztahu k demokratickým 
národně osvobozeneckým složkám a hnutím závisí na vedoucí úloze 
síle internacionální, revoluční, dělnické třídy. 
Je namístě poukázat na to, že od poloviny sedmdesátých let začaly 
které části revolučního dělnického hnutí prosazovat »nový In- 
rnacionalismus«. Kladly důraz na dobrovolnost, samostatnost a rozví- 
ní široké spolupráce. Nepřišly tedy s ničím novým, s ničím, co by me- 
iárodní komunistické hnutí na poradě v roce 1969 nebralo v úvahu, 
2 naopak co pokládalo za nedílnou součást své strategie a taktiky. 
toho, jak byl »nový internacionalismus« některými jeho hlasateli in- 
"pretován, však bylo zřejmé, že směřuje ke snižování významu vedou- 
úlohy revoluční dělnické třídy ve světovém revolučním procesu 
v podstatě vede k oslabování třídně revolučního obsahu tradičních 
nových protiválečných, protimonopolistických a protiimperialistic- 
ch hnutí. Tato interpretace představovala a představuje oportunistic- 
u deformaci proletářského internacionalismu. 
Na rozdíl od tohoto pojetí vycházeli komunisté v období po poradě 
1969 ve svém úsilí o akční jednotu hnutí a za vytváření širokých de- 
»kratických, protimonopolistických a protiimperialistických svazků ze 
utečného revolučního obsahu proletářského Internacionalismu. Úspě- 
y v tomto boji podmíňovali závislostí na tom, do jaké míry a v jaké 
alitě budou formy a principy proletářského internacionalismu 
latňovány v podmínkách rostoucí různorodosti a složitostí světového 
zolučního procesu. 
Na poradě i mimo ní se s velkou pozorností a mimořádným ohlasem 
:kalo vystoupení vedoucího delegace KSČ, prvního tajemníka ÚV KSČ 
jddruba Gustáva Husáka. Kromě jiných otázek objasnil širší politické 
hlubší teoretické souvislosti vývoje Československa v letech 
j8/1969. Právě kolem této otázky existovala v době konání porady 
la nejasností i v části mezinárodního komunistického a dělnického 
utí. Ve svém projevu především zdůraznil, že »soulad národních 
nternacionálních zájmů, na nějž má dbát každá komunistická strana, 
ména když nese odpovědnost za osud socialistického státu, se dá 
abstraktní deklaraci poměrně snadno a působivě vyjádřit. Složitější 
to v politické praxi, zejména když nám záleží na tom, aby se naše 
va a činy nerozcházely«. 1 V závěru svého projevu s. Husák vyjád- 
stanovisko KSČ k otázkám jednoty: »Jde nám o sjednocení mezi- 
rodního úsilí našich stran na principech marxismu-leninismu, o jeho 
likací na dnešní dobu a problémy, na principech proletářského inter- 
cionalismu. Na tomto základě je nutné a možné koordinovat a sjed- 


l Tamtéž, s. 467. 
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nocovat názory a politické akce světové armády dělnického a korumw- 
tického hnutí a okolo něho miliónové masy pracujícího lidu a všet 
pokrokových vrstev.«!2 

Z hlediska upevňování teoreticko-ideologických základů komunisi 
kého hnutí měla významnou úlohu výzva ke 100. výročí narození V.. 
Lenina. Její jednomyslné přijetí znamenalo, že strany zastoupené u |- 
moskevské poradě stvrzují marxismus-leninismus jako teoretický z |- 
klad jejich praktické činnosti. Výzva k leninskému jubileu představ: |- 
vala při jednání porady i v dalším období jednotící prvek, v nemz: |- 
míře pomáhala překonávat některé názorové rozdílnosti, které se ot“ |- 
vily v mezinárodním komunistickém a dělnickém hnutí. = 


Jakkoli se nepřátelé komunistického hnutí pokoušeli zneužít neúčas: 
některých stran a výhrad vyjádřených některými představiteli zúčas: 
něných stran!“ k tomu, aby zlehěčili a zdiskreditovalí význam poraď |- 
měly její výsledky pro mezinárodní komunistické hnutí mimořádně p* $- 
zitivní význam. Byly dosaženy v ovzduší soudružské sounáležitosti - 
jmů, konstruktivní výměny názorů 1 názorových střetů. Potvrdilo se, £ |' 
je možné společně jednat o hlavních úkolech hnutí a aktivně za ně «- 
jovat 1 tehdy a přesto, že existuje a nadále přetrvává různost názor 
na některé jiné úkoly a problémy. 

Světové fórum komunistického hnutí vypracovalo společný protiir 
perialistický program, který byl přínosem k rozvoji marristic 
ko-leninské teorie a k jejímu praktickému uplatňování. Podnítilo kom 
nistické strany k tomu, aby se dostaly na vyšší úroveň chápání a úč 
nějšího plnění jak národních, tak mezinárodních úkolů vyplývajícíc“ |.: 
ze světového revolučního procesu. V důsledku realizace závěrů poraď. [-: 


12 Tamtéž, s. 471. 

15 Z rozličných důvodů se jednání nezúčastnily Komunistická strana Čí |- 
Korejská strana práce, Komunistická strana Japonska, Albánská strana práce | 
Komunistická strana Nizozemska, Svaz komunistů Jugoslávie a Komunisuc. 
strana Nového Zélandu. Vzhledem k těžké situaci v zemí, vyvolané americke. 
agresí, požádala Vietnamská strana pracujících o pochopení, že nemůže 7 |- 
slat delegaci. Jako pozorovatelé se jednání zúčastnily delegace Komunisnět 
strany Kuby a Levicové strany komunistů Švédska. Komunistická strana Ku) 
v níž probíhal konsolidační a sjednocovací proces, se zcela postavila zi “' 
sledky porady a v následujícím období je naplňovala. Předložený dokame“ 
jako celek odmítla podpořit Dominikánská komunistická strana. Delegt* 
Italské komunistické strany, KS Austrálie, KS San Maria a KS Réunc 
se vyslovily pro upevňování jednoty komunistického hnutí a přijaly pouze |- 
část dokumentu, která obsahovala společný program boje proti imperialist- 
Zástupci komunistických stran z Rumunska, Španělska, Švycarska. Sudáns: 
Maroka vyjádřili výhrady k jednotlivým formulacím. 
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ly zmařeny pokusy různých skupin v mezinárodním revolučním hnu- 
o jeho rozvrat. Porada představovala pokrok při upevňování akční 
inoty a semknutosti mezinárodního komunistického hnutí £ při roz- 
ji spolupráce a součinnosti všech protiimperialistických sil. 

K závěrům moskevské porady se přihlásila i Komunistická strana Čes- 
slovenska. V rezolucí XIV. sjezdu KSČ se praví: »KSČ bude maxi- 
íilně přispívat k realizaci závěrů mezinárodní porady komunistických 
dělnických stran v Moskvě... Bude se účínně podílet na každé ini- 
ativě směřující k upevnění akční jednoty komunístického hnutí. Pove- 
: zároveň nesmliřitelný boj s pravicovým revizionismem a oportunis- 
2m«.l4 

V období po moskevské poradě se ukázalo, že vytyčené směry čin- 
sti a boje komunistických stran předvídavě odpovídaly potřebám 
požadavkům revolučního vývoje. V důsledku toho postoupilo komu- 
stické a dělnické hnutí dále vpřed a zaujalo v sedmdesátých letech 
na počátku let osmdesátých výraznější postavení. Cesta, kterou hnutí 
'ošlo a na níž dnes stojí, nebyla a není přímočará, jednoduchá a snad- 
. Střetávalo se a střetává se s imperialismem, silným protivníkem, 
erý využíval a využívá všech svých ideologických a mocenských ná- 
rojů k tomu, aby komunistické a dělnické hnutí oslabil a rozbil. 

Ve druhé polovině sedmdesátých let došlo v imperialistickém táboře 
přeskupení sil. Při něm získaly vedoucí postavení ty kruhy, které od- 
itly a odmítají se vyrovnat se změnami, které oslabily světový impe- 
alismus. Začaly se orientovat na otevřený, agresívní konfrontační 
irs vůči socialistickým zemím a rovněž vůči ostatním revolučním 
demokratickým silám ve světě. 

Kurs konfrontace, pod tlakem nejreakčnějších a nejagresívnějších 
upin imperialistické buržoazie, na přelomu sedmdesátých a osmde- 
tých let v táboře světové reakce plně převládl. To vedlo k ostrému 
'"hrocení světového třídního antagonismu ve všech oblastech vztahů. 
větový imperialismus, představovaný především vládnoucími kruhy 
SA, se orientoval a orientuje na dosažení vojensko-strategické převa- 
y nad zeměmi socialistického společenství, na oslabení, rozvrácení 
zničení těchto zemí. Vznikla reálná hrozba nukleární války. V dů- 
edku toho se ve světě vytvořila na počátku osmdesátých let kvalita- 
vně nová situace. 

Přes obtížnost a složitost třídních a politických zápasů zesílila úónta 
Jje proti imperialismu a reakci. To vedlo k tomu, že v průběhu sedm- 
esátých a na počátku osmdesátých let se, v návaznosti na posuny 
padesátých a šedesátých let, dále měnil a změnil světový poměr sil ve 
rospěch revolučních, demokratických a národně osvobozeneckých sil 


m XIV. sjezd Komunistické strany Československa. Praha, Svoboda 1971, s. 


49 


a složek. V čele těchto zápasů stáli a aktivně 1 energicky v nich trs. |.: 
povali komunisté. 

Tváří v tvář vzrůstajícímu nebezpečí raketojaderné války, na ně 
poukázala již moskevská porada, a pokusům imperialistické buržoae |- 
zvrátit revoluční a pokrokové změny, věnovalo mezinárodní komu: $-. 
tické hnutí mimořádnou pozornost otázkám jednotného akčního post- 
pu a ideově politického sjednocování. V období sedmdesátých a v pr- 
ní polovině osmdesátých let se konala řada regionálních mnohostra- f : 
ných konferencí, porad a jednání a desítky dvoustranných setkár |- 
představitelů komunistických a dělnických stran, na nichž se prokč $.. 


návaly nové problémy, které ve světě vyvstaly, a kde byl stanoven spo 1. 


lečný postup pro jejich řešení. | 
Významnou událostí z hlediska upevňování akční semknutosti a ideo- 
vě politické jednoty hnutí byla konference 29 evropských komuniste: 


kých a dělnických stran, která se konala v červnu 1976 v Berlíně. jeí |. 


účastníci zdůraznili sepětí bojem za mír s bojem za sociální polka |. 
Vyjádřili vůli bojovat za demokracii a socialismus v souladu s národ |. 


ními tradicemi jednotlivých zemí i s obecnými zákonitostmi společer- |. 


ského vývoje. Poukázali na to, že rozhodujícím úkolem komunistickýč |. 
stran je prosazovat politiku uvolňování mezinárodního napětí, přede | 
vším cestou rozvíjení Iniciativy, která by vedla ke snížení závodů ve 
zbrojení a k odzbrojení. 

Jednání včasně reagovalo na politiku vlády USA, která jíž tehdy 
směřovala k narušení dosavadní vojenskostrategické rovnováhy mezi 
USA a Sovětským svazem. Konference měla proto výrazně mobilizujíc: 
charakter. 

V srpnu 1977 zveřejnilo 28 komunistických a dělnických stran Ew© 
py a Severní Ameriky výzvu prott vývojl a zavedení neutronové zbrant 
do výzbroje amerických ozbrojených sil v Evropě. Podobně- projednal: 
nebezpečnou situaci v Evropě porada 22 komunistických a dělnickýc: 
stran Evropy k otázkám boje za mír a odzbrojení, která se konala kor: 
cem dubna 1980 v Paříži. Představitelé zúčastněných stran přesvědčitě 
dokázali, že toto nebezpečí vzniklo v souvislosti s vyhlášením novéh: 
kola zbrojení vládou USA a s rozhodnutím rady NATO z prosince 19“ 
o umístění nových raket prvního úderu v Evropě, jehož cílem je dosát 
nout jak v evropském, tak celosvětovém měřítku vojenskostrategické 
převahy nad Sovětským svazem a jeho spojenci. Vyzvali všechny obý“ 
vatele Evropy, bez ohledu na jejich národnost, náboženskou víru a pol: 
tické přesvědčení, aby rozvinuli společný boj za udržení míru a za 0 
zbrojení. 

Nemalý význam pro vytváření podmínek pro jednotný postup mež 
národního komunistického hnutí v boji za odvrácení válečného neběi 
pečí měla porada představitelů 90 komunistických a dělnických sir 


20 


činnosti mezinárodního časopisu Otázky míru a socialismu, která se 
šla koncem listopadu 1981 v Praze. Její účastníci se zabývali klíčovou 
ázkou doby, především ve vztahu k nesmírně vzrůstajícímu významu 
eologického boje a k účinnosti jeho nástrojů ze strany komunistů. 
- poradý současně vyplynulo, že časopis má význačnou úlohu při 
měně zkušeností mezi komunistickými stranami, sjednocování jejich 
litických stanovisek a tvůrčího rozvíjení marxisticko-lenínské teorie. 
Komunistická strana Československa stejně jako některé další komu- 
stické strany položily na poradě oprávněně důraz na význam koordí- 
ice postupu bratrských stran především ve společném zápasu protí 
iperlalismu, za mír a společenský pokrok. Člen předsednictva a ta- 
nník ÚV KSČ soudruh Vasil Bifak k této otázce prohlástl: »Mezinárod- 
komunistické hnutí nemá řídící centrum a KSČ ho ani nenavrhuje. 
iždá strana nezávisle a samostatně vypracovává svou politiku. Avšak 
. mezinárodní poradě komunistických a dělnických stran v Moskvě 
roce 1969 bylo zdůrazněno, že tyto okolnosti „nesmějí bránit koordí- 
vaným akcím bratrských stran na mezinárodním fóru, zejména v zá- 
dních problémech boje proti imperialismu“. Také boj za mír není a 
může být jen záležitostí jednotlivých zemí či regionů, ale týká se ce- 
ho světa a je tedy společnou záležitostí celého komunistického hnu- 
5 
S naléhavou výzvou pod heslem »Mír, odzbrojení, prácí! Proti novým 
omovým raketám!« se k lidu vlastních zemí obrátilo 8 komunistic- 
jch stran ze zemí NATO (z Dánska, Lucemburska, Norska, Německé 
olkové republiky, Řecka, Turecka, Kanady a USA) v dubnu 1983. Jako 
"vořadý úkol vytyčily boj všech mírumilovných sil proti umístění ame- 
ckých raket prvního úderu v západní Evropě. 


Všechny porady, společné akce t sjezdy jednotlivých komunistických 
dělnických stran, které se do dnešních dnů konaly, byly a jsou důka- 
m toho, že komunisté sí jsou v boji za nejdůležitější úkoly hnutí 
současnosti plně vědomi nesmírného významu společného akčního 
Jstupu. Přítom se ukazuje, že k jejich plnění přistupují z pozic tvůr- 
ho postoje marxismu-leninismu. Promítlo se to zejména v hodnocení 
lavního obsahu jejich revoluční aktivity. Za klíčový a rozhodující úkol 
nes pokládají boj za zachování lidského rodu na Zemi, za právo člo- 
žka na život. | 

V takto vytyčeném úkolu se obráží nový moment strategie a taktiky 
iezinárodního komunistického hnutí, který zejména v podmínkách 
Jučasné zostřené mezinárodní situace a se zřetelem na konkrétní ob- 


15 Domínují myšlenky boje za mír. Rudé právo 26. 11. 1981, s. 2. 
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jektívní podmínky 1 specifické formy Činnosti a boje jednotlivých o- 
dílů a částí komunistického hnutí bude určovat v osmdesátých letech 


jejích politickou linii. Nová povaha tohoto momentu spočívá v tom ž = 


současný stupeň a rozměr imperlalistické agresivity vedl a vede k no $.. 
vým modifikacím i změnám ve vztahu mezi bojem za mír, za demokr |. 
cii a za socialismus. “ 
Boj za odvrácení jaderné války, za udržení a zabezpečení míru £ |.. 
dnes mnohem těsněji spjat s bojem za splnění historického úkolu dě: 
nické třídy — za socialismus a komunismus. To proto, že dělnická třída 
a její revoluční avantgarda mají životní zájem na udržení ekonomic |. 
kých, technických a samotných biologických podmínek života na zem. |. 
které dávají boji za sociálně ekonomické a politické požadavky, z |- 
nezávislost a socialistické přeměny reálný smysl. Tím vyjadřují životu |- 
zájmy 1 ostatních společenských -tříd a vrstev, jejichž třídní a politické 
zájmy a cíle jsou odlišné a dokonce antagonistické. ; 
Toto základní hledisko na druhé straně neznamená, že s ohledem na 
hlavní požadavek současnosti, podceňují komunisté v nesocialistických 
zemích boj na obranu čí rozšiřování sociálně ekonomických a demokra: |.. 
tických požadavků nebo za plnou politickou a ekonomickou nezá |.. 
vislost. 
Při plnění klíčových úkolů hnutí — a to se týká v té či oné míš 
1 dalších úkolů vyplývajících z příslušné etapy revolučního procesu 
— spočívá zvláštní odpovědnost na komunistických stranách v socialis 
tických zemích, zejména na Komunistické straně Sovětského svazu. TY 
to strany stojí v čele složitého boje za upevňování a rozvoj hlavní reál | 
né politické, ekonomické, sociální, ideologické, morální a vojet ;. 
sko-obranné základny revolučních a pokrokových sil světa, kterou 
představuje světová socialistická soustava. Komunistické strany v S“ 
cialistických zemích ukazují hlavní směr pokrokového vývoje lidstva, 
iniciativně vytyčují a nejdůsledněji prosazují konkrétní východiské 
k záchraně civilizace před hrozbou nukleární zkázy. V této souvislosti 
vystupuje opět do popředí otázka jednoty komunistických a dělnických 
stran a států socialistického společenství. »Pevná jednota bratrskýci 
stran a států, koordinovanost akcí, důslednost a zásadovost při obrané 
míru, to je ta nejsprávnější politika, která odpovídá zájmům jednot: 
vých národů socialistických zemí 1 celého socialistického společensiv: 
Je v zájmu pokroku, socialismu a míru, aby komunisté všemi silami bo 
jovali za to, aby egoismus a lhostejnost pří střetávání se zlem imperis 
lismu netriumfovaly.«!6 
V zájmu udržení světového míru vyzvali vedoucí představitelé a stát 


16 Štefaňák, M. — Hlivka, I: Národní a internacionální v politice KSČ. Ruóé 
právo 30. 3. 1984, s. 4. 
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činitelé členských států Varšavské smlouvy ve společném prohláše- 
í, které bylo vydáno na závěr jejich setkání v Moskvě 28. června 1983, 
evropské země, aby učinily všechno nezbytné pro odvrácení jaderné 
rozby od Evropy, pro přeměnu Evropy ve světadíl míru, bez jaderných 
braní středního doletu i zbraní taktických, ve světadíl, kde by všechny 
táty spolupracovaly na základě úplné rovností a vzájemné úcty v zá- 
mu rozvoje a blahobytu svých národů, klidu, vzájemného porozumění 
bezpečnosti v Evropě i na celém světě.«!? 

Mírový charakter politiky komunistických a dělnických stran je ob- 
ahem všech vystoupení nejvyšších sovětských představitelů. V odpo- 
ědi na otázky listu Pravda z 9. dubna 1984 poukázal generální tajem- 
ík ÚV KSSS soudruh K. U. Černěnko na to, že ke zlepšení sltuace ve 
větě »by nepochybně přispělo, kdyby se všechny jaderné státy zaváza- 
y, že nepoužijí jaderných zbraní jako první a že zmrazí jaderné poten- 
iály co do kvantity i kvality. K tomu není zapotřebí složitého jed- 
ání.«i8 V závěru tohoto interview zdůraznil s. Černěnko, že existuje 
emálo možností pro to, aby se konkrétními číny přispívalo k upevňo- 
ání míru a mezinárodní bezpečnosti. »Sovětský svaz je připraven spo- 
Jpracovat na realizaci těchto cílů se všemi státy.« 

Komunisté sl nečiní žádné iluze o složitosti současného třídního 
politického zápasu. Světové komunistické a dělnické hnutí stojí před 
'roblémy, které dosud nejsou — a ani nemohou být — zcela teoreticky 
ořešeny. Teprve praxe revolučního boje ukáže, jaké další nové metody 
formy, jakou konkrétní taktiku volit a s jakou dynamikou bude nutné 
'ostupovat vpřed. Jedním ze základních předpokladů úspěchu — a to 
kázala historická zkušenost a dokazuje současná praxe — je akční 
emknutost a ideově politická jednota mezinárodního komunistického 
dělnického hnutí. | 


l Společné prohlášení. Setkání vedoucích stranických a státních činitelů 
ulharska, Československa, Maďarska, NDR, Polska, Rumunska a Sovětského 
vazu v Moskvě. Rudé právo 29. 6. 1983, s. 1. 

" Naléhavý úkol vytvořit ovzduší důvěry ve světě. Rudé právo 9. 4. 1984, s. 1. 


Historické skůsenosti 
z boja KSSZ a KSČ 
proti oportunizmu 


JOZEF BOBOK 


Štádium historických skúseností z boja proti oportunizmu v robotníc- 
kom hnutí patrí k prvoradým úlohám nášho historického teoretického 
frontu. Skúsenosti z boja proti oportunízmu majú záváznosť nieler 
vzhladom na hodnotenie minulých udalostí, aktuálny význam pri post 
dzovaní a riešení súčasných 1 perspektívnych problémov ďalšieho ro:- 
voja, ale aj preto, že v posledných rokoch sa oživila činnosf oportunis- 
tických tendencií. 

Posledné desafročie svetového vývoja jasne ukazuje, že do centri 
ideového boja dvoch svetových sústav sa dostali otázky boja za socis 
lizmus. Zostrili sa predovšetkým preto, lebo boj medzinárodnej robot- 
níckej triedy za uskutočnenie jej historického poslania vstúpil do nove: 
etapy — etapy úspechov svetového socializmu v sedemdesiatych ro 
koch a najmá úspechmi krajín socialistického spoločenstva. 

V týchto podmienkach sa revolučné a antiimperialistické sily obracet- 
jú k historickým skúsenostiam národov, ktoré vybudovali a budujů spo- 
ločnosť reálneho socializmu, k činnosti KSSZ, KSČ a iných bratskýci 
strán, ktoré sa postavili do čela boja pracujúcich za víťazstvo proletár- 
skej revolúcie a doviedli ho do úspešného konca. 

Cesta k socializmu bola a zostane nefahká. Na tejto ceste vyvstává 
jú pred robotníckou triedou a jej spojencami mnohé prekážky a fažkos 
ti, ktoré celé stáročia vytváralo panstvo kapitálu. K týmto prekážkar 
patria rózne protimarxistické prúdy vnůtri robotníckeho hnutia a jehc 
predvoja, ktoré v dejinách revolučného hnutia dostali zovšeobecňujůce 
pomenovanie: oportunizmus,  revizlonizmus,  reformizmus | »Spravá“ 
a »zlava«. 

Boj proti oportunizmu je jednou z najdoležitejších zákonitostí vývo! 
a pósobenia leninskej strany nového typu. V. I. Lenin písal: »Jednot 


z nevyhnutných podmienok príprav proletariátu na svoje víťazstvo £ / 


dlhotrvajúci a úporný, nelútostný boj proti oportunizmu, reformizm!. 
sociálšovinizmu a podobným buržoáznym vplyvom i smerom, ktoré 5- 
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- 
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evyhnutné, nakolko proletariát žije v kapitalistickom prostredí.«! 
reba venovať pozornosť tomuto, v podstate východiskovému teoretic- 
o-metodologickému bodu celej koncepcie ideologického boja v medzi- 
árodnom robotníckom hnutí. Prekonanie oportunizmu komunistické 
„nutle nikdy nepokladalo sa samoúčelné. Boj proti oportunizmu je sú- 
asne aj bojom za jednotu strán a revolučného hnutia, za zomknutosí 
»botníckej triedy, všetkých pracujúcich, za víťazstvo socialistickej 
avolúcte. Tento boj je jednou z podmienok vybudovania novej spoloč« 
osti. 
Oportunizmus sa v histórii prejavoval v róznych konkrétnych for- 
lách a obsah jeho koncepcií sa odlišoval. Ale aj napriek tejto špecific- 
osti triedna podstata tohto boja bola rovnaká. Rovnaký bol a zostane 
edny prístup a Internacionálny obsah tohto boja. 

Jednota spoločného, ktoré vyjadruje triednu podstatu tohto boja, 
jedinečného, ktoré odráža jeho špecifickosť v jednotlivých krajinách, 
3 teda dlalektickým základom pre správne chápanie činnosti komunis- 
ckého hnutia a jednotlivých komunistických strán. Je známe, že na 
Jzhraní osemdesiatych rokov ožili revizionistické tendencie v niekto- 
ých komunistických stranách, ktoré otvorene falzifikujú leninizmus 
prekrúcajú historické skúseností a pravdu o súčasnom socializme. 
voje útoky proti socialistickému spoločenstvu zosilnil aj antikomuniz- 
lus, povýšený v. mnohých krajinách kapitálu, predovšetkým v USA, na 
liciálnu politiku, dáfajác, že za pomocí tzv. »erózie« rozbije bratský 
vázok socialistických národov, že bude mócťí reštaurovať kapitalizmus 
»liberálnych« formách. Toto sa ostro prejavilo v činnosti vnútornej 
ontrarevolúcie a reakcie v PLR. Preto je nevyhnutné a aktuálne skú- 
lanje niektorých principiálnych otázok historických skúseností boja 
roti oportunizmu. 


m - 

V nevyčerpatelnom teoretickom dedičstve leninizmu a historických 
kúseností KSSZ a KSČ velký priestor zaberajů teoreticko-metodo- 
agické otázky boja proti oportunistickému odklonu od marxizmu, za 
pevnenie jednoty strany a robotníckeho hnutia. KSSZ ako strane no- 
ého typu je od samého jej vzniku vlastný hlboko vedecký, dialekticko- 
iaterialistický a dósledne triedny prístup k problémom boja proti opor- 
unizmu. Lenin definoval oportunizmus ako sociálny produkt tej či 
nej epochy kapitalistického rozvoja, ako najdóležitejšiu formu preja- 
u ideovo-politického vplyvu buržoázie-na robotnícku triedu. Vystupuje 
ko pestrý a mnohotvárny jav tak v jednotlivých krajinách, ako aj na 
jedzinárodnej scéne. | , 


! Lenin, V. I.: Spisy. Zv. 30. Bratislava, SVPL 1954, s. 240. 
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Oportunizmus je spoločný pojem pre všetky protimarxistické, antix 
cialistické smery a názory v robotníckom hnutí, ktoré sú spoje: 
s buržoáznou ideológiou a politikou. Je objektívnym nástrojom podri: 
denia robotníckej triedy záujmom kapitálu. 

Revizionizmus je jedným z najdóležitejších smerov a foriem oporu 
nizmu v komunistickom hnutí. Vzníkol na rozhraní dvadsiateho store 
čia, keď marxizmus zvíťazil v medzinárodnom socialistickom a robotníc 
kom hnutí, čo prinútilo oportunistov zaodieť sa do marxistického hévu 
Jeho špecifickosť spočíva v tom, že vystupuje pod heslom »slobody kr- 
tiky«, »modernizácie« a »obohatenia« marxizmu, pričom jeho cielom j: , 
revízia marxizmu a zámena buržoáznymi názormi. | 

Sociálreformizmus je taká forma oportunistickej ideológie a politiky | 
socialistických a sociálnodemokratických strán, ktorá otvorene odmie — 
ta marxizmus-leninízmus v robotníckom hnutí, šírí liberálnoburžoázné 
a maloburžoázne názory a hlása tzv. demokratický socializmus. Lenin. 
KSSZ 1 KSČ neustále poukazovali na hlboká vnátornů spětosť revizio — 
nizmu a sociálreformizmu s buržoáznym a v našej dobe so štátnomono- 
polistíckým reformizmom. 

Spomenuté  hlavné formy oportunizmu  majů spoločný sociálmo- 
triedny a ideovo-politický základ. Sú to rózne prejavy jednej a te; 
istej tendencie. Pre isté rozdiely v sociálnej základní a ideologických 
formách ich predstavitelia však vyhlasujů, že sú »samostatnými« alebo 
»nezávislými« smermi či stranami. Tieto rozdiely formálneho charakte- 
ru skutočne existujů, ale revizionizmus, aj sociálreformizmus koniec 
koncov plnia jednu a tú istú sociálnu funkciu. 

Revizionizmus si nárokuje na »tvorivá interpretáciu« marxizmu, vý- 
hlasuje, že je jednou z »foriem« marxizmu (bernsteinizmus, menševi:- 
mus, trockizmus, kautskyánstvo, maoizmus, »eurokomunizmuse atd.|. 
V skutočnosti však jeho ideológovia pri vysvetřovaní spoločenských 
javov a procesov nevychádzajú z dialektickomaterialistických, ale 
z idealistických, etických a nezriedka — vulgárnomaterialistickýct 
princípov a názorov. V reálnej politike »uznávajú« iba reformistické. 
kompromisnícke cesty k socializmu. Dejiny medzinárodného robotníc- 
keho hnutia nepoznajů nijaký priklad uskutočnenia ich mnohosfubnýci 
plánov prechodu k socializmu »evolučnou cestou«. Naopak, dejíny sved- 
čia o tom, že v rozhodujúcích momentoch oportunizmus kapitulujf 
pred fažkosťtami revolučného boja a často prechádza na pozície tried- 
neho nepriatefa proletariátu. 

Politika reformizmu nezostáva však jednoznačná, ale v celom rade 
otázok otvára možnosti pre spoluprácu na základe spoločných záujmov 
robotníckej triedy, všetkých pracujúcich. 

Akokolvek sa v minulosti oportunistické smery odlišovali, s nástu- 
pom epochy imperializmu sa oportunizmus stal medzinárodným sme- 
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óm a vystupuje v takých spoločných a ustálených formách, ako je 
. portunízmus »sprava« a »zlava«. Hlavnou črtou pravicového oportuniz- 
-Ju je odmietanie revolučných metód boja, línia zameraná na spolu- 
rácu antagonistických tried, orientácia na »reformovanie« kapitaliz- 
ju bez jeho zámeny socializmom. Revízionistické elementy v niekto- 
ých komunistických stranách, snažiac sa odóvodniť odmietanie vše- 
becných zákonitostí boja za socializmus, propagujú akúsi »tretiu ces- 

u«, ktorá sa podřa nich »odlišuje« tak od sociálnodemokratického, ako 
1 o0ď toho socializmu, ktorý dnes reálne existuje. 

»Lavicový« oportunizmus je druhá všeobecná forma oportunizmu, 
redstavitelia ktorej vystupujú ako ultrarevolucionári, ktorí žiadajú 
revolúciu« nezávisle od toho, či pre ňu dozreli predpoklady alebo nie. 
Lavicoví« oportunísti vystupujá proti boju za reálne práva pracu- 
jcich za kapitalizmu, odmietajů využitie inštitácií buržoáznej demo- 
racie v záujme triedneho boja proletariátu atď. »Lavičíari« sa 
ezriedka zvrhnú na rózne extrémistické a teroristické skupiny, ktoré 

skutočnosti pracujů v prospech imperialistickej reakcie. 

Lenin, ako aj KSSZ stanovili presné vedecké kritériá analýzy oportu- 
izmu, určili jeho všeobecné znaky, odhalili dialektiku jeho vnútornej 
volúcie, poukázali na zdroje jeho vzniku. Predovšetkým je nevyhnutné 
Yjasniť ekonomické príčiny oportunizmu, odhaliť jeho sociálne kore- 
'e, trlédnu podstatu, určiť obsah jeho ideológie. 

Pri analýze tohto velkého a zložitého komplexu problémov Lenin 
:onštatoval, že jeho ekonomická základňu tvoria »záujmy nepatrnej 
rstvy privilegovaných robotníkov a maloburžoázie, hájacej svoje privi- 
zgované postavenie«?, jeho triedny obsah je zvězok »nepatrnej častí 
buržoáznených robotníkov so „svojou“ buržoáziou prot! záujmom 
lasy proletárov, masy utláčaných«“, ideovo-politický obsah znamená 
spoluprácu tried namiesto boja medzi nimi, zrieknutie sa revolučných 
rostrledkov boja, pomoc „svojej“ vláde...«í 

Prirodzene, v každej etape boja (aj v jednotlivých krajinách) tieto 
eninove závery majú svoj konkrétny historický obsah a zodpoveda- 
úce formy prejavu oportunizmu (napríklad »ekonomizmus« v Rusku, 
radeunionízmus v Anglicku, bernsteinizmus a »austromarxizmus« 
tď.). Tieto závery tvoria spoločný teoreticko-metodologický základ pre 
edecké chápanie akéhokolvek nového javu v oportunizme, samozrej- 
je, s prihliadnutím na sociálno-ekonomicků a politicků evolúciu spo- 
ačnosti. Lenín ďalej 1. odhalil »spojitosť imperializmu s oportuniz- 
1om«“; 2. zdóvodníl tézu, že »boj proti imperializmu je prázdnou 


2 Lenin, V. I.: Spisy. Zv. 21. Bratislava, SVPL 1956, s. 272. 
3 Tamtiež. 
* Tamtiež. 
$ Lenin, V. I.: Spisy. Zv. 22. Bratislava, SVPL 1956, s. 276. 
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a lživou frázou, ak nie je nerozlučne spěátý s bojom protí oportun!- 
mus«ó. 

Možnosti oportunízmu sa zmenšujů a obmedzujú v súvislostí so vz- 
kom svetového socializmu, rozvojom a upevňovaním medzinárodnéte 
komunistického hnutla a rozpadom koloniálnej sústavy. Táto historické 
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tendencia neprotirečí skutočností, že v celom rade vyspelých kapitalis © 


tických krajín oportunizmus má ešte značný vplyv, lebo neboli od 
stránené sociálno-ekonomické a ideovo-politické zdroje jeho existenci: 


a štátnomonopolistický kapitalizmus spolu so sociálreformízmom z 
hospodárskej konfunktúry všemožne šíri a podporuje oportunistickí 


tendencie. 

Bratské strany sa v bojl proti oportunizmu oplerajů o určité zákon: 
tosti. Tento boj nemožno víesť ako kampaň vypočítanů iba na určitý čz- 
sový úsek. Odpor proti oportunizmu všetkých typov bol a ostáva ne- 
otrasitefným zákonom pre všetky marxisticko-leninské strany. Tento 
odpor sa musí vyznačovať triednosťou a straníckosfou v prístupoct. 
principiálnosfou spojenou s tvorivostou a s odporom proti sektárstvu 
musí smerovať proti eklektike vo svetovom názore a vulgárnemu prěg- 
matízmu v politike oportunízmu. Vyžaduje včasné teoretické riešen'e 
naliehavých problémov spoločenských premien, jednotu revolučne; 
teórie a praxe. 

V boji proti oportunizmu nemožno zamičovať slabosti hnutía, na- 
opak, otvorene ich kritizovať v záujme rýchlej a rozhodnej nápravy, 
volíť diferencovaný prístup k róznym prejavom a smerom oportunizmu. 
Treba brať do úvahy rozdiel medzi sociálnou základňou oportunižimu 
a oportuniístickými ideológm! a politikmi, medzi tými, ktorí sa zmýlii: 
a dopustili omylu na jednej strane, a skutočnými oportunistamí ně 
strane druhej. Dóležité je prísne vedecké predvídante budůcich vývoto- 
vých tendencií, súčasne ale neprípustné vytvárať hotové »recepty« spo- 
ločenských premien. Klasikovia marxizmu-leninizmu načrtávali obrysý 
socializmu a komunizmu mimoriadne uvážene, bez utópie a fantáž'e. 
Iba na základe vedeckých dókazov formulovali základné tendencie 
vývoja, hlavné, zásadné charakteristiky. A nakoniec boj protí oportu- 
nízmu vyžaduje riešenie pozitívnych problémov revolučného boje a so- 
ciálneho pokroku, vytvorenie podmienok pre uskutočnenie historic- 
kého poslania robotníckej trledy. 

Také sú najdoležitejšie, podstatné zásady boja proti oportunizmu, za 
socializmus, ktoré vyvierajú z historických skúseností KSSZ, KSČ a ko- 
munistického hnutia. Základné teoreticko-metodologické tézy lenin'1- 
mu a historické skůúsenosti činnosti KSSZ a KSČ a dalších strán maju 
zároveň medzinárodný charakter. 


8 Tamtiež. 
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Dejiny boja KSSZ proti oportunizmu nemožno oddeliť od histórie jej 
oja za zvrhnutle cárizmu a kapitalizmu v Rusku, a dejiny KSČ od boja 
roti buržoázii v Československu, za víťazstvo soclalizmu a rozvoj So- 
ialistickej spoločnosti. Strana obhájila svoju generálnu líniu a dosled- 
e ju realizovala v principiálnom boji s róznymi prejavmi oportunizmu. 
brazne povedané, KSSZ a KSČ a ďalšie bratské strany prešli univerzál- 
ou školou boja so smermi nepriatelskými marxizimnu. 

Treba zdOraznit, že nielen v prechodnom období od kapitalizmu k So- 
ializmu, ale aj v období víťazstva soclaliízmu strana neprestáva vlesí 
oj proti oportunizmu, ale naopak, význam tohto boja vzrastá. Menia sa 
šak jeho formy, smery a objekty, keďže vnátri krajiny postupne vymiz- 
sociálno-ekonomické a iné doležité zdroje oportunízmu. Jeho dÓraz 
3 čoraz vlac presúůva na medzinárodnů arénu. To však neznamená, že 
2cidívy oportunizmu, ako ukazujů napríklad negatívne skúsenosti 
loizmu alebo kontrarevolúcia v r. 1956 v MER, v r. 1968 v ČSSR 
v ostatnom čase v PLR, sa nemáóžu objaviť po víťazstve proletárskej 
avoláúcle v tej či onej socialistickej krajine. 

Na základe skúseností z boja proti oportunizmu možno vyčlenif nie- 
oko základných smerov: je to boj za jednotu vnútri samotnej strany, 
roti rozličným protileninským úchylkám, tendenciám, frakclám; proti 
portunistickým silám v robotníckom hnutí, ktoré zvádzajů robotnícku 
ledu na cestu kompromisníctva a reformizmu, v konečnom dósledku 
a cestu obnovy kapitalízmu; proti ideovým spojencom oportunizmu 
imo robotníckeho hnutia, ktorí sa hlásia k socializmu, tdeológom li- 
erálnej buržoázle a predstavitelom maloburžoázneho  socializmu; 
rotl ideológii a politike medzinárodného oportunizmu, za akčnů jed- 
otu medzinárodnej robotníckej triedy; podriadenie ideologického bo- 
1 proletariátu. a jeho spojencov boju za základné úlohy revolučných 
remien, dnes boja za míer, proti imperialistickej agresívnej politike. 
V súčasnosti existujů tri základné ideovo-politické formy oportuniz- 
lu: revizlonízmus v komunistickom hnutí; sociálreformizmus a lavi- 
larstvo najróznejších odtienkov v robotníckom hnutí, ktoré tvoria 
nátorný front boja; mnohoraké prekrúcania marxizmu, jeho falzifi- 
ácia lberálneho a our oszného charakteru, čo tvorí vonkajší 
'ont boja. 

Napriek niektorým rozdielom vo formách ideológie a boja tieto dva 
ronty (vnátorný a vonkajší) nie sá izolované. Naopak, ich sociál- 
o-ekonomický obsah a triedne ciele sů v podstate celkom totožné. 
Obsah boja KSSZ proti oportunizmu v róznych etapách bol určovaný 
lavnými úlohami revolučného hnutia a výstavby socializmu. V priebe- 
u tohto boja sa vyjasnila jedna pozoruhodná zákonitosť: kedykolvek 
Ystupovali menševici, likvidátori, trockisti a množstvo pooktóbrových 
Kupín róznych úchylkárov, frakcionárov a opozíčníkov protl akému- 
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kolvek teoretickému rozpracovaníu, programovému zameraniu a po.: 
tickej línii KSSZ, ich hlavný úder smeroval proti leninskej strane, ;: 
dialektickomaterialistickému svetovému názoru, ideologickým, orgét- 
začným a politickým zásadám. Za zmlenku stojí, že súčasní »kriticie le 
ninizmu a KSSZ takmer doslova opakujů (neodvolávajúc sa na »zdroj: 
podstatu základných téz a »argumentáciu« ruských oportunistov. 

Oportunistt napriek veřfkému úsiliu neboli schopní zabrániť histori: 
kému procesu založenia strany nového typu v Rusku a zvrátiť rev- 
lučný proces z hlavnej cesty jeho rozvoja a neskór výstavby sociali 
mu. V dósledku dvadsaťtročného boja proti oportunizmu vo vlastnýci 
radoch a v II. internacionále bolševická strana sa stala v rokoch prve: 
svetovej vojny jedinou marxistickou stranou očistenou od sociálšovini:- 
mu, ktorá dósledne uskutočňovala líniu za revolučné, socialistické v- 
stápenie z imperlalistickej vojny. 

Roky imperialistickej vojny potvrdili správnost a včasnost principiá: 
nej línie bolševikov, zameranej na rozchod s menševikmi. 

V boji bolševikov s menševikmi sa jasne odrazili také procesy, ktorí 
zasiahli všetky strany II. internacionály. Hlavné zápasy bolševikos 
leninovcov s oportunizmom sa odohrali v období od februára do oki- 
bra roku 1917, kedy najaktuálnejšou úlohou dňa sa stala príprava so- 
cialistickej revolúcie v Rusku. Zásadná línia bolševikov v boji s oportů 
nistami sa stala najdoležitejším predpokladom pre vznik komunisti- 
kých strán na všetkých kontinentoch a utvorenie tretej, skutočne kč- 
munistickej internacionály. 

Začiatok socialistickej výstavby v prechodnom období sprevádzalo zo- 
strenie triedneho boja, čo sa odrazilo aj v boji KSSZ proti oportunizmu. 
V podmienkach prechodného obdobla prebiehali kvalitatívne zmen' 
v zdrojoch, obsahu, formách prejavu oportunizmu. Zanikla hlavná pri 
čina a zdroj oportunizmu — kapitalistické zriadenie ako spoločensk' 
systém. Hlavné ekonomické a politické sily sa sústredili do rák rero: 
lučnej robotníckej triedy, ktorá pod vedením komunistickej strár' 
a v spojení s pracujůcím rofníctvom ustanovila štátnu moc. Politixa 
. KSSZ v oblasti ekonomickej, štátnej a kultúrnej výstavby bola zamer: 
ná na pevné a dósledné uskutočnenie plánov budovania základov so 
cializmu. Toto všetko obmedzovalo možnosti oportunizmu. Ale v prť- 
chodnom období sa ešte celkom neodstránili mnohé ekonomické, s- 
ciálne a iné zdroje oportunizmu. Hlavným objektívnym zdrojom oporit 


7 Viď napr. Burko, K. V.: Neue Wege der Kommunismusforschung in Aměí- 
ka. Osteuropa, 1970, N 6; Kamet, K. E.: Neue Tendenzen in der amerikanischen 
Kommunismusforschung. Osteuropa. 1973, N 4. Jeden zo sociálnodemokrati“ 
kých historikov NSR P. Ludz sníva o »konvergenciie kapitalizmu a socializm“ 
to znamená o reštaurácii kapitalízmu v socialistických krajinách, a p 
»Zmeniť socializmus možno iba zmenou strany« (Ludz, P. Ch.: Parteileite i“ 
Wandel, Kóln 1970, s. 4—5). 
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istického kolísania, úchyliek a opozíclí v KSSZ bol v dvadsiatych a na 
ičlatku tridsiatych rokov »žível drobného vlastníka«?. Špecifickost 
hto zdroja oportunizmu v prechodnom období spočívala v tom, že 
jzdielne sociálno-ekonomické faktory v róznych etapách boli živnou 
jdou raz pre »pravý«, inokedy pre »Iavý« revizlonizmus. 

Ideovým zdrojom oportunizmu, najmě trockizmu, bola revízia Lenino- 
2j teórie a politiky, ktorá zabezpečila víťazstvo socialistickej revolúcie 
vybudovania socializmu v jednej izolovanej krajine. Trockisti ne- 
xrávne určovali podstatu svetovej socialistickej revolúcie, tendencie 
j vývinu a jej vzťah k víťazstvu socialistickej revolůcie v Sovietskom 
usku. Išlo tu o podceňovanie revolučných možností proletariátu 
rolníctva, podceňovaníe revolučnej solidarity medzinárodnej robot- 
ckej triedy. Uvedené tendencie nachádzali svoje vyjadrenie aj v ne- 
iateIskej, antisoviletskej činností maloburžoáznych strán a ich zvyš- 
av v prvých rokoch sovietskej moci: menševikov, pravých a »lavých« 
serov. V pooktóbrovom období rózne oportunistické zoskupenia sa 
iažili strane vnátiť kapitulantský smer, pričom viedli útoky z pravých 
»slavých« pozícií. Avšak v konečnom dósledku sa ich ciele spájali, čo 
1 prejavovalo v zlučovaní a spájaní sa trockistov s pravou opozíciou 
inovieva, Kameneva, Bucharina a iných. 


Leninská stratégia boja KSSZ proti oportunízmu zabezpečovala vybu- 
avanie základov socializmu, a tým utvorila aj predpoklady pre budo- 
anie rozvinutej socialistickej spoločnosti. Strana pósobila predovšet- 
ým metódami politického boja proti nepriateflom vo vlastných radoch, 
etódami presvledčania más v priebehu boja za víťazstvo  revo- 
icie a budovanie socializmu. V tomto boji KSSZ ubránila marxiz- 
tus-leninizmus, dala príklady tvorivého prístupu k rozvoju revo- 
ičných teórlí v každej etape historického hnutía. Krach pravej úchyl- 
y, úplná kapitulácia ideológie a praxe trockízmu odhalili historická 
eopodstatnenosť a protisocialistický charakter oportunizmu, ukázali, 
2 socializmus rozhodujúcím spósobom obmedzuje možnosti malobur- 
njáznej živelnosti, pravicového oportunizmu, ultrafavičiarstva a anar- 
aizmu vďaka sociálno-ekonomickým zmenám a obrovskému rastu po- 
tického uvedomenia más. 

Tiež KSČ nahromadila bohaté skúsenosti z boja proti oportunizmu. 
ripomífname sl ich práve v sůvislosti s výročím príchodu s. G. Husáka 
o čela strany v roku 1969. Po nástupe nového vedenia — už na decem- 
rovom zasadaní ÚV KSČ — bol prijatý známy dokument Poučenie 
krízového vývoja v strane a spoločnosti po XIII. zjazde KSČ. Tento do- 
ument má trvalý význam a zovšeobecnenia, ktoré obsahuje, prekraču- 


t 


$ Lenin, V. I.: Spisy. Zv. 27. Bratislava, SVPL 1954, s. 209. 
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já rámec jednej strany. Poučenie obsahuje zovšeobecnenie historickýc: 
skúseností KSČ za celé predchádzajúůce obdobie jej činnosti. 

Velký význam v živote našej strany malo poučenie, ktoré vývod.: 
Z prekonania hlbokej vnátrostraníckej krízy zapríčinenej rozkladns: 
činnosfou pravicových oportunístov v rokoch dočasnej a čiastočnej stž- 
bilizácie kapitalízmu. Po nástupe gottwaldovského vedenia na V. zic: 


de KSČ v roku 1929 strana ideove a politicky dozrela pre úlohy, kto: , 
ju očakávali: v hrdinskej etape zápasov za obranu republiky proti [+ 
šizmu, v národnej a demokratickej revolúcii, ako aj v najprevratnejšoz : 


období v dejinách Československa — v období budovania socialistické; 
spoločnosti. Víťazstvo nad pravicovooportunistickými silami a prícho 
nového vedenia strany na aprílovom zasadaní ÚV KSČ v roku 1%: 
utvorili predpoklady nielen pre úspešný prlebeh procesu konsolidácie 
pre odstránenie deštrukčnej činnosti kontrarevolučných síl, ale aj prť 
rozpracovanie dlhodobého budovatelského programu zameraného rž 
výstavbu rozvinutej socialistickej spoločnosti. Závery  obsiahnuté 
v Poučení potvrdíli a obohatili základné skůsenosti vyplývajíúce z ce 
lého historického zápasu strany. Historická skúsenosť našej strary 
— a to z každého obdobla jej dejinného zápasu — potvrdzuje, že kedi- 
kolvek sa strana odchýlila od marxisticko-lentnskej orientácie a prole 
társkeho internacionalizmu, pripustila oslabenie svojho leninskéh: 
charakteru, strácala schopnosť viesť masy, upadla do chýb a omylci. 
Zároveň s tým vystupuje do popredia význam principiálneho marxstic- 
ko-leninského vedenia strany. Iba také vedenie dokázalo viest víťazní 
zápas s oportunizmom a zabezpečit plnenie historických úloh. 

Nástup revizionízmu nebol u nás náhodný. Pripravoval sa dávnejši:. 
od konca páťdesiatych rokov. Revizionistické tendencie sa prejavova. 
s váčšou čí menšou intenzitou vo všetkých oblastiach spoločenského vt- 
domia. Čoraz viac sa prejavoval ústup od konkrétno-historicko-triedn“- 
ho pristupu k spoločenským javom 1 udalostiam. Socialízmus sa v člár: 
koch pravicových teoretikov menil na akýsi abstraktný etický ideál. 
© Negatívnym tendenciám vtedajšíe vedenie strany dostatočne nečeli:: 
Tak ako v politickom živote aj v oblasti spoločenských vied, kultén 
a umenia sa prejavovala snaha »dohodnáť sa« s tými, čo sa rozš- 
s marxizmom-leninizmom a vystupovali z protisocialistických pozici 
Táto snaha bola akousi vleklou chorobou politiky v tejto oblasti a vled 
la k narastaniu kompromisov v ideologickej práci. 

Jedným z najdoležitejších záverov z historických skůseností našt: 
strany — a potvrdila to aj skúsenosť ostatných bratských strán socít 
listických krajín — je neprípustnosť kompromisov v oblasti ideológ 
Z toho vyplýva velké poučenie aj pre súčasné zápasy našej strany a (© 
lého medzinárodného komunistického hnutia. 

KSSZ, KSČ a váčšina bratských strán v otázkach boja proti oportu?: 
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u na medzinárodnej aréne vždy vychádzali z princípov proletárskeho 
ternacionalizmu a záujmov jednoty medzinárodného komunistického 
lutia, uskutočnenia historického poslania robotníckou triedou. 


Prechod od kapitalizmu k socializmu, víťazstvo socializmu v ZSSR 
ČSSR, premena socializmu na svetová socialistický sústavu, postavili 
'oblém vzťahu komunistov k nemarxistickým stranám a organizáciám 
robotníckom hnutí novým spósobom. Pokračujúc v zásadnom ideovo- 
„oretickom boji proti rozličným formám ideológie oportunizmu, ko- 
unisti vystupujů za spoluprácu s tými robotníckymi stranami, vodco- 
a ktorých — hoci sa pridržlavajů sociálno-reformistickej ideológie 
politiky — predstavujú v politickom boji záujmy určitej častí robot- 
ckej- triedy a vystupujú za spoločné riešenie mnohých spoločných 
oh. Také kompromisy diktuje objektívne situácia robotníckej triedy, 
orá v sociálno-politickom a ideovo-organizačnom zmysle v podmien- 
ich kapitalizmu netvorí jednotný celok. Napriek tomu sa zachováva- 
. jej objektívne základné triedne záujmy. Taká orientácia vystupuje 
te naliehavejšie v súčasnosti. 
Boj proti Ideológit oportunizmu, za revolučné učenie marxiz- 
u-leninízmu aj dnes ostáva dóležitou vecou Komunistov. Komunistic- 
3 strany vedú tento boj diferencovane, ostávajů spojencom robotníc- 
2j trledy, ktorá vystupuje proti monopolistickému kapitálu za míer 
sociálny pokrok, odlišujác pritom triednych nepriatelov od tých, kto- 
sa mýlia a niekedy vyslovujú nesprávne názory. 
Posledné desafročie plne potvrdzuje teoretické závery a politické 
adnotenia tendenclí súčasnej etapy svetového spoločenského vývoja, 
toré urobili ostatné zjazdy KSSZ, KSČ a ďalších bratských strán. Hlbo- 
3 sociálne premeny v súčasnej epoche sprevádza zostrenie ideového 
aja dvoch svetových sociálnych systémov. Jedným z prejavov tohto bo- 
| je ideovo-politický boj marxistov-lenínovcov proti oportunistickým 
áladám, úchylkám a prúdom v medzinárodnom robotníckom hnutí. 
anto boj sa vedie o najrozličnejšíe otázky teórie, politiky, foriem or- 
inizácie robotníckeho hnutia. Oportunistickf protivníci marxizmu-leni- 
zmu dnes predstavujá mimoriadne pestrý róznorodý celok. 
V centre ideových bojov marxistov-leninovcov proti oportunistom 
oja problémy marxisticko-leninskej teórie a skúsenosti reálneho So- 
alizmu. 
Revizlonisti spoločne s antikomunistami zostríli na rozhraní osemde- 
atych rokov útok voči marxizmu-leninizmu. Do obehu zase půšťajů 
oniektoré »nové« doktríny. Niektorí renegáti typu R. Garaudyho uzná- 
ajú napríklad, že marxizmus ako učenie je »relativistické«, t. j. upra- 
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vujú skrachovanů dogmu 0 »zastaranosti« marxizmu >novoue tézos iv 


»kritici« revolučného učenia odhalili »protirečenie« medzí metódos | 
a teóriou marxizmu. Sú pripravení »uznať metódu«, ale nie teóriu 5: |- 
hou revizionizmu je otvoriť »gnozeologickému pluralizmu« cestu €: 
svetonázoru proletariátu, t. j. uznaniíu »rovnoprávnosti« všetkých ičet 
lógif v robotníckom hnutí. Obzvlášť zosilneli útoky na leninizmus. Re- 
zionistické elementy sa snažila »oslobodiť« program a politiku niek-| 
rých komunistických strán od teoretického dedičstva leninizmu, řéí- 
dovať svetový význam Lenina. Tieto a iné snahy revizionistov sú vlzs 
ne nepriamym uznaním revolučno pretrvávajúůceho významu leninim: 

Velký význam v medzinárodnom robotníckom hnutí, v ideologickor 
boji dvoch svetových sociálnych systémov nadobudli otázky vztah: 


k reálnemu socializmu. Je to zákonitý výsledok vývoja revolučnéh |- 


procesu, počas ktorého pred mnohými národmí, ich revolučnou a dř 
mokratickou avantgardou vyvstala nielen teoretická, ale aj praktické | 
otázka volby ciest sociálneho pokroku. Revízionisti využívajů tieto 6- /. 
zrievajúce potreby revolučných zmien, prekrúcajá a falšujú samol. |- 
podstatu reálneho socializmu, zamlčujů jeho úspechy. 
Pravicový sociálreformizmus vyzdvihol tzv. demokratický social: |- 
mus, falošnů alternatívu reálneho socializmu, ktorý redukuje jeho pod |. 
statu na tzv. »etické hodnoty« a vóbec sa nedotýka dozrievajúcej potretí k 
zámeny kapitalizmu socializmom. Pádnou odpoveďou sú úspechy řež- | 
neho socializmu, nová Ústava ZSSR, rastúce a upevňujúce sa spoloče“ |: 
stvo socialistických krajín, teoretická koncepcia rozvinutého socialii $ - 
mu rozpracovaná KSSZ a bratskými stranami.. 
Uplynulé desafročie mimoriadne obohatilo teóriu a prax boja za | 
cializmus. Príkladom je teoretická činnost KSSZ, ktorá včas analyzu' 
nové javy v revolučnom procese a triedne ich hodnotí. To sa odraz? |- 
aj v dokumentoch a materiáloch XXIV. až XXVI. zjazdu KSSZ, XIV. 2 
XVI. zjazdu KSČ. Váčšina komunistických strán dósledne stráži ideu s* 
cialistickej revolúcie, riadi sa leninizmom, zohfadňuje podmient“ | - 
a tendencie rozvoja spoločenského života. | 
XXVI. zjazd KSSZ hlboko analyzoval otázku národnej špecifiky dies | 
a foriem boja za socializmus a socialisticků výstavbu. Názory na tí |- 
otázku vyslovené v niektorých komunistických stranách skreslovál | 
prístup Lenina k tejto problematike, ako 1 historické skúsenosti reálně 
ho socializmu. Rózne oportunistické a reformistické sily sa snaž! 
a snažia — namiesto analýzy nových podmienok boja — rozbif komi 
nistické hnutie na izolované národné a oblastné skupiny, vnátif D3 
rózne reformistické »modely« socializmu. Platí to v plnej miere © 
o tzv. eurokomunizme. 
V súvislosti s eurokomunizmom ako jedným z prejavov oportun.řm“ 
a revizionizmu v súčasnom komunistickom a robotníckom hnutí tre“ 
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a rostlivo študovať sociálno-ekonomické a gnozeologické príčiny jeho 
sniku. Zároveň je potrebné vidieť, že problémy, ktoré eurokomuniz- 
us rozvinul do akcie, sú reálne a vyžadujů zodpovedanie, lebo na 
ch parazitujů revizionisti. Bezpochyby nie všetci, ktorí nastúpili cestu 
arokomunizmu — lebo hovorili tak o sebe, nastúpili cestu oportuniz- 

u. 

Eurokomunizmus v ideologlckom zmysle nepriniesol nič nového. Bol 
Jojho druhu hybridom socializmu a kapitalizmu. Utrpel porážku. Vie- 
ol však k oslabeniu tých strán, ktoré sa k nemu prihlásili, a v niekto- 
ch pripadoch 1 k rozbitiu jednoty komunistickej strany. Samozrejme, 
oučenie z posobenia eurokomunizmu musí vyvodiť celé komunistické 
nutie, ale najmá ním zasiahnuté strany. Dóležité je povýšiť úroveň teo- 
etickej práce na úroveň požiadaviek doby, prehlbiť rozpracovanie no- 
ých problémov boja a nových podmienok, v ktorých komunistické 
nutie i jednotlivé komunistické strany pracujů. 

Lenin ako prvý sformuloval a všestranne rozpracoval ideu pestrosti 
'iest a foriem boja za socializmus. »Všetky národy dospejú k socializ- 
nu, to je neodvratné, avšak všetky neprídu rovnako, každý vnesie svoj- 
'áznosťf do tej či onej formy demokracie, do toho či onoho tempa So- 
talistických premien róznych stránok spoločenského života.«? 

Historické skúsenosti vzníku a formovania svetovej socialistickej sú- 
stavy plne potvrdili túto leninskú myšlienku, obohatili ju ešte 0 jej 
'ozmanitý, konkrétno-historický obsah. 

Jedným z najdoležitejších faktorov ideovo-politického upevnenia jed- 
noty robotníckeho hnutia je boj za mier, spoluprácu, sociálny pokrok 
a socializmus. Zostrenie medzinárodnej situácie americkým imperializ- 
mom na rozhraní osemdesiatych rokov zvlášť nástojčivo vytýčilo úlohu 
obrany mieru, odvrátenie termonukleárnej vojny. Známa časť predsta- 
vitefov sociálreformizmu uznáva nevyhnutnosí mierového spolunažíva- 
nia a podniká v tomto smere realistické kroky. Ale v súčasnej sociálnej 
demokracii sú aj také sily, ktoré prakticky nerobia nič pre to, aby za- 
stavili preteky v zbrojení, vrátane »okrídlených rakiet«, rakiet Per- 
shing II. Boj za mier nespájajů s bojom za sociálne premeny. Revizionis- 
tické elementy dávajúů prednosť zotrvávaniu na »rovnakom vzďalovaní 
sa« od NATO a Varšavskej zmluvy, hovoria o rovnakej zodpovednosti 
oboch superveřmocí atď. Strácajú triedny prístup k otázkam vojny 
a mieru. »Lavicoví« extrémistí a anarchisti odmietajů jedno i druhé 
a Vvystupujů s provokačnými dogmami »robenía revolácií« stoj čo stoj. 

V týchto prípadoch komunisti pristupujúů k riešeniu zložitých pro- 
blémov súčasnosti diferencovane. Veřkým a novým teoretickým a prak- 
tickém prínosom pre riešenie tohto pálčivého problému súčasnosti bolo 


S Lenin, V. I.: Spisy. Zv, 23. Bratislava, SVPL 1956, s. 62. 
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zákonné upevnenie princípov sovletskej zahraničneíj politiky a n 
Ústavy ZSSR a tiež ďalší rozvoj Mlerového programu na XXV.. zjě: 
de, ako aj návrhy predložené KSSZ a Varšavskou zmluvou V nedásrě. 
dobe. 

Široký okruh problémov vyvstal pred komunistickým hnutím v % 
lastí teórie. Komunistické strany plodne a tvorivo hladajů odpoved n: 
otázky rozvoja revolučného hnutla. »Ich teoretické orientácie — pcí- 
čiarkoval L. I. Brežnev — obsahujú zaujímavé tézy, hoci iste nie všstzo 
móžeme považovat za dósledne vypracované a nepochybné. Je to x- 
chopitelné: hladanie je hladanie. Je len dóležité, aby sa uberalo sprét- 
nym smerom.« Komunisti mnohých strán urobilí vela pre rozprac> 
vanie stratégie triednych a politických zvázkov, vypracovanie progřé- 
mov antimonopolistického hnutia, spojenie boja za mier s bojom za s> 
clálny pokrok. 

Skúsenosti súčasného medzinárodného triedneho boja ukazujů, že 
otázky boja za proletársky internacionalizmus tak ako predtým zá- 
ujímajů značné miesto v teórii a taktike komunistického hnutia. Te“ 
KSČ potvrdila svoju vernosť tomuto princípu, a tak tvorivo rozvíja č 
prakticky obohacuje jeho obsah a prináša praktický návrh na rozvo, 
a upevnenie internacionálnej solidarity komunistického, robotníckeh 
a národnooslobodzovacieho hnutia. 

Na cestách boja za socializmus v súčasnom medzinárodnom robotníc: 
kom hnutí sa výrazne zvýšila úloha revolučnej teórie. Mnohé teoretické 
koncepcie a tézy sa teraz stali otázkou bezprostrednej praxe. Skůsenos 
ti z teoretickej činnosti KSSZ, ako i iných komunistických strán, obsai 
ich stratégie a taktiky sú názorným príkladom tvorivého osvojenis S. 
ideového odkazu marxizmu-leninizmu a uplatnenia jeho princípci 
a analýzy tých najzložitejších problémov súčasnosti. 


Táto cesta je presvedčivým svedectvom toho, že komunistické hnutič 
zásadovo a dósledne bojuje aj proti otvoreným nepriatelským názoro1 
antikomunizmu a proti snahám falšovať marxizmus-leninizmus a h'stť 
rické skůúseností reálneho socíalizmu. 


Bratské strany si všímajú nové javy a tendencie v revolučnom bo: 
hlbokej analýze podrobujůú nové procesy svetového spoločenského ro 
voja, zahrňujúc 1 tie faktory, ktoré brzdia boj za mier, demokracii 
a socializmus, a aktívne bojujú za ich prekonanie. Tento zásadový pů 
stoj bol opáť silne demonštrovaný na ostatných zjazdoch bratských 
strán a zodpovedá historickým skůsenostiam boja proti oportunizmů. 


10 Brežnev, L. L: Prejavy a state, 1976—1977. Bratislava, Pravda 1978. s. gl 
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Protirečivost 
sociálno-reformistického 
programu francúzskyých 
socialistov 


ZORA KOMÍNKOVÁ 


Takmer štvrťstoročie pravicových vlád vo Francúzsku vystriedala 
mena v politickom vedení štátu nástupom F. Mitterranda do úradu 
»rezidenta po volbách r. 1981. Získanie vládnúceho postavenia francúz- 
kej socialistickej strany malo predovšetkým ekonomické a politické 
»ríčiny. 

Nacionalistický »gaullizmus« zo šesťdesiatých rokov a multinacionál- 
ly »giscard-barrizmus« zo sedemdesiatych rokov predstavovali politiku, 
Ctorá v krajine dósledne rozvinula štátnomonopolistické vztahy, upev- 
lila panstvo najsilnejších priemyselných monopolov v ekonomike i po- 
jtike, pričom narušila základy francázskej tradične maloburžoáznej 
sociálno-ekonomickej štruktúry. Na najvyššiu mieru vyostrila všetky so- 
ciálno-ekonomické protirečenia. Politiku podpory velkých národných 
monopolov, ich »multinacionálnych« záujmov sprevádzalo obmedzova- 
nie mzdového vývoja a sociálnych programov. 

Výsledkom Giscard-Barrovej »politiky bohatých« bol hlboký rozvrat 
sociálno-ekonomických pomerov. Začíatkom  osemdesiatych rokov 
Francáúzsko zaznamenalo dvojmiestnu mleru inflácie, vysokopasívnu 
obchodná bilanciu, 7-percentná mieru nezamestnanosti a stagnáciu in- 
vestičnej i celkovej hospodárskej činnosti. Prejavila sa dlhodobá ne- 
schopnost pravicových vlád vyriešiť alarmujúci rozvrat sociálno-eko- 
mlckých vzťahov v krajine. 

Mitterrandova vláda predložila nový, »demokratickejší« model so- 
ciálno-ekonomického rozvoja, v ktorom (fažiskovů úlohu dostal pro- 
Sram sociálnych reforiem, úzko spátý s posilneným štátnym sektorom 
d prepracovanou koncepciou ekonomického regulovania, osobitne mak- 
roekonomického plánovania. Pri zachovaní rozsiahlej autonómie sú- 
kromných 1 štátnych spoločností má ísť v podstate o pokus vytvoriť va- 
Tlant »zmiešanej Po v ktorom by verejný záujem mal hrať 
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v hospodársko-politickom rozhodovaní určujúcu — »demokratizačr.: 
úlohu. 
Pri posudzovaní cielov a možností uskutočnenia tohto »experimenn. 


nemožno obchádzať existujúce reality. V súčasných podmienkach vvs* *' 


kej Internacionalizácie svetového kapitalistického hospodárstva. ke: 
reálne ekonomické procesy 1 hospodársko-politické zásahy národnýc: 
štátov sú v neustálej konfrontácii s celkovým vývojom medzinárodní:* 


hospodárskyých vzťahov, snahy o presadenie pokrokovejšej, demokrat: 


kejšej cesty spoločensko-ekonomického rozvoja nemóžu prekročif hra- 
nice reformizmu kapitalistického spósobu výroby. V ich rámci narážs'j 
na domácu pravicovů opozíciu, ale aj na vonkajšie silnejáce tendenc:: 
Kk hospodárskemu neokonzervativizmu a politickému reakcionárstvu 
v hlavných priemyselne vyspelých kapitalistických štátoch, osobit2: 
v USA, ktoré v konečnom dósledku diktujú základné zásahy rozvo:: 
buržoáznej ekonómie v osemdesiatych rokoch či už v jej teoretické 
myšlienkovej sfére, alebo v konkrétnej hospodársko-politickej prax. 


Hlavné ciele »nového modelu« rozvoja 


Zložitosť a róznorodosť sociálno-ekonomických problémov, nejedn“:- 
nosť politickej základne, ako aj nepriaznívá ekonomická a medzinároc- 
ná politická situácia spósobili, že opatrenia novej vlády sledovali síce 
rozsiahly, no zároveň nadobudli opatrnícky charakter. Zretelne sč 
v nich odzrkadlili predovšetkým dve tendencie: po prvé, snaha o nece- 
kladnú stabilizáciu ekonomiky a po druhé, vypracovanie základov di- 
hodobejšieho kurzu mnohostranných reforiem v ekonomickom i socié!- 
no-politickom živote v súlade s predvolebným programom socialistov. 
propagujúůcim francůzsku sociálno-reformisticků »cestu k socializmu:. 
V konkrétnych hospodársko-politických zámeroch potom vystůpili če 
popredia tri hlavné aspekty ako kriteriálne clele novej hospodárské' 
potitiky: sociálny, decentralizačný a národný. 

Sociálny aspekt má predovšetkým všeobecný a dlhodobejší rozmer 
konečným cieřfom celého »experimentu« má byť zásadná premena v jo- 
nímaní potrieb a ciefov sociálno-ekonomického rozvoja, vytvoren'e 
podmienok pre kvalitatívne »nový rast«, ktorý by neusmerňovali vý- 
hradne ziskové záujmy súkromnopodnikatelskej sféry a ktorý by posky: 
tol širší priestor pre presadenie kritérií celospoločenskej efektivnosti. 
Sociálny program bol napokon aj východiskom Mitterrandovho pokusi 
o stabilizáciu ekonomiky. Svojou koncepciou, založenou na oživení ro: 
počtového financovania, rozšírení štátneho sektora a sociálnej infra- 
štruktúry, naznačil určitý návrat k zásadám ekonomického regulovaniá 
v smere politiky »štátu blahobytu«. vychádzajúcej z teoretického odkč- 
zu učenia anglického ekonóma Jj. M. Keynesa. 
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Opatrenia sociálneho programu sa začali uskutočňovať v rámci poll- 
:'y zamestnaností a ako snaha o zmiernenie najváčších dóchodkových 
rovností (zavedenie mimoriadnych daní z príjmov nad 80000 fran- 
v a ďalších fiškálnych opatrení postihujácích služby luxusného cha- 
kteru a sféry najvýnosnejšej podnikatelskej činnosti, zvýšenia rodin- 
'ch prídavkov a najnižších dóchodkov a pod.). Zníženie nezamestna- 
jsti bolo vytýčené ako prvoradá úloha a v tomto smere boli prijaté 
jatrenia ekonomického i administratívneho charakteru, ako vytvore- 
e nových pracovných príležitostí vo verejnom sektore (školstvo, kul- 
ra, sociálne Inštitúcie atď.), skrátenie pracovného týždňa, obmedze- 
e nadčasovej| práce, uzákonenie pěťtýždňovej platenej dovolenky, 
tíženie dóchodkového veku zo 85 na 60 rokov. Na zníženie nezamest- 
anosti medzi mládežou boli uzavreté rózne, pre podnikatelov finančne 
shodné dohody o vytvorení praktikantských miest, doškofovaní mla- 
istvých v podníkoch a pod. K zvýšeniu ponuky pracovných príležitostí 
alo prispieť aj poštátnenie vybraných priemyselných monopolov 
v očakávaní, že s rozšírením domácej výroby sa zvýšil aj zamestna- 
osť) a napokon aj opatrenia uskutočnené v rámci prijatých zákonov 
decentralizácii hospodársko-politickej moci. 

Zákon o decentralizácii sa vóbec predkladal ako hlavná reforma 

ako základ štrukturálnych zmien. Jeho využitie by malo predovšet- 
ým uvofniť monopol centrálnej štátnej intervencie ovládanej »paríž- 
KOu technokraciou« a poskytnůť právo samostatnej hospodárskej in- 
ervencie aj na róznych lokálnych úrovniach. Z ekonomického hladiska 
ná decentralizácia napomócí riešenie zanedbaných problémov oblast- 
lého rozvoja, ktorý v predchádzajůcom období bol nezriedka obetova- 
1ý nadnárodným »európskym« záujmom najsilnejších medzinárodných 
nonopolov, čo sa premietlo v úpadku mnohých tradičných odvetví 
rancázskej výroby (textilný, kožiarsky priemysel) i celých priemysel- 
vých oblastí a vo zvyšovaní štrukturálnej nezamestnanosti (napr. alsas- 
«o-lotrinská hutnícka oblasť). 

S decentralizáciou sa zároveň rátalo ako so stimulom oživenia čin- 
nosti malých a stredných podnikov, ktoré počas giscard-barrovskej »gi- 
gantománie« a v dósledku hospodárskej krízy zaznamenali rapídny 
upadok. Podpora týchto podnikov sa považuje ako výhodná aj z makro- 
tkonomického hřadiska, pretože sa v nich zváčša zabezpečujů výroby, 
ktoré sa v medzinárodných konkurenčných vzťahoch ukazovali ako 
neefektívne, preto sa likvidovali, čo na druhej strane zvyšovalo nároky 
na ich dovoz. Obnovenie týchto výrob tak má do určitej miery odbre- 
menit platobnú bilanciu od položlek, ktoré sa dajúů zabezpečit doma, 
a zároveň podstatne rozšíriť ponuku pracovných príležitostí. Na stimu-. 
lovanie týchto cieřov boli zavedené ustanovenia na podporu úspor 
a ulahčovanie pristupu k úverom v novovytvorených ústavoch oblast- 
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ného rozvoja, ktoré majú účastníckymi póžičkami a niektorými icfT 
spósobmí umožniť týmto podníkom orientáciu financovania adekvát. 
potrebám oblastného rozvoja. 

V predvolebnej kampaní socialistickej strany sa napokon priklad: 
osobitný význam sociálnym aspektom decentralizácie, proklamovane 
akc nástroj demokratizácie riadenia na mikroekonomickej úrovní t| 
ako nástroj, ktorý umožní zvýšiť účasť pracujúcich na riadení výr:- 
ných podnikov v smere tendencie zavádzania podnikovej samosprávy. 


Aké boli póvodné teoretické východiská Mitterrandovho prograr: 


sociálno-ekonomíckých reforiem? Program zvýšenia zamestnanosi | 
okrem snahy o riešenie samého tohto pálčivého sociálneho problémr. 


príznačného súčasnej vyspelej kapitalistickej ekonomíke, sledoval +: 
konkrétne ekonomické ciele, teoreticky vysvetlené v Keynesovej teór.! 
»efektívneho dopytu«, podla ktorej zvýšenie zamestnanosti a teda s 
zvýšenie objemu dóchodkov, resp. kůpyschopného dopytu, priamo nů: 
zvýšiť ponuku a teda rozšíriť výrobu a vyvolať tak hospodárske ožise- 


dik m z r O p 


bo 


mo -m 


e 2 "a 


nie (rovnako má fungovať aj samo zvýšenie důchodkov pomocou dode * 


točných výdavkov zo štátneho rozpočtu). Z tohto hřadiska Mitterrandcy 
program stabilizácie ekonomiky pomocou prednostného zvýšenia zž- 
mestnanosti a rozšírenia verejného financovania bol hodnotený v s- 


-m 
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Časnom neokonzervatívnom »nevýdavkovoma, resp. »úspornome hos;> | 


dársko-politickom ovzduší ako ojedinelý návrat ku keynesovskému cod- 
kazu. Obmedzenú platnosť keynesovského modelu preverila hospodá: 
sko-politická prax kapitalistických krajín už v šesťdesiatych rokoch: 
trancůzsky »socialístický experiment« však keynesovské ciele najmi 
v sociálnej sfére prekračoval a póvodná mitterrandovská koncepci 
hospodárskej politiky nie je jednoznačne keynesovská. 

Stanovené ciele francúzskeho »experimentu« v mnohom odrzkadluji 
aj názory, ktoré sa v sedemdesiatych rokoch rozširovali v rámci fran 


+ 


cúzskeho variantu »radikálnej« ekonómle, usilujúcej o presadenie 19 


vých prístupov v ekonomickom myslení a najmě o rozšírenie predmetu 
skámania ekonomickej teórie z »čísto« ekonomických aj na spoločen 
sko-sociologické aspekty ekonomického vývoja, vedecko-technickej rf 


volúcie atď. Vo Francúzsku sa »radikáli« sčasti pod vplyvom marxizmt : 


formovali najmá medzi ekonómami hlásiacimi sa k programu Franců: 
skej socialistickej strany. Vzhladom na »rozšírený« sociálno-ekonc- 
mický obsah novej hospodárskej politiky preto iste nie je náhodné, ží 
vedúci predstavitel tohto myšlienkového prúdu J. Attali bol aj hospť 
dárskym poradcom francázskych socialistov v sedemdesiatych rokoch. 

Zo spoločensko-ekonomického hřadiska Attalího  »radikalizmus: 
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podstate zodpovedá názorom sociálnodemokratického reformizmu, 
ilujúáceho o evolučnú cestu buržoáznej demokracie k socializmu, ale- 
napríklad zavádzaním podnikovej samosprávy k akémusi »kapitaliz- 
1 pracujúcích«, ekonomike »sociálneho partnerstva« a pod., kde »za- 
knú« triedne protirečenia súčasného kapitalízmu. Pre Attaliho je 
všlienka podnikovej samosprávy jediným v súčasnosti reálnym návr- 
—m na demokratizáciu štátnomonopolistického kapitalízmu. Zdórazňu- 
však, že sama samospráva nie je postačujúca na to, aby sa na jej 
iklade dal vytvoriť nový teoretický model spoločensko-ekonomického 
'stému. »Koncepcía samosprávy — ako hovorí — sa musí vlazať na 
lkováů ekonomicků a politická teóriu.« (J. Attalí, L'anti-économigue, 
aris, P. U. F., 1975, s. 243.) Mitterrandova koncepcia »kvalitatívne no- 
2ho rastu«, ktorá obsahuje silný sociálno-politický náboj a nepochyb- 
e vychádza aj z teoretických predstáv francúzskej »radikálnej« eko- 
ómie, v daných vnůtorných i medzinárodných sociálno-politických 
admienkach však nemóže ašpirovať na to, aby ako politicko-ekono- 
iická teória mohla napríklad zavedením podnikovej samosprávy vyvo- 
iČ také zmeny, ktoré by boli základom nového — socialistického spo- 
—čensko-ekonomického systému. Ide jej práve len o reformistické cie- 
2, O určité demokratizačné ústupky v ekonomickej 1 sociálnej sfére, 
toré by v modifikovanej podobe umožnili ďalšie prežívanie kapitalis- 
ických triedne antagonistických spoločenských výrobných vzťahov. 


m 

súčasťou procesu demokratizácie a »zospoločenštenia« hospodár- 
Ko-politického života bolo aj poštátnenie vybraných priemyselných 
nonopolov, ktoré zároveň sledovalo aj dóležité národné ciele. »Národ- 
lý« aspekt poštátnenia z roku 1981 je vóbec v chápaní funkcie štátneho 
ektora v priíemyselne vyspelých kapitalistických krajinách celkom 
"ýnimočný. Vyplynul z nebezpečných dósledkov internacionalizácie 
trancúzskeho monopolného kapitálu — a najmá prudko rastůcej inves- 
dčnej činnosti francáúzskych spoločností v zahraničí prí obmedzovaní 
domácej výroby, ktorá v sedemdesiatych rokoch nadobudla také roz- 
nery, že sa začalo hovoriť o tendencii k »dezindustrializácii« národnej 
"konomiky. Poštátnenie má z tohto hřadiska fungovať ako nástroj proti 
"úniku« kapitálu do zahraničia v prospech rozširovania domácej výro- 
Dy a zamestnanosti. Zároveň má obmedziť aj prenikanie zahraničného 
kapitálu do Francúzska. 

Boj s opozíclou domácej a zahraničnej finančnej oligarchie, ktorá 
proti návrhu zákona o poštátnení spustila ostrů politicko-ekonomicků 
Kampaň, viedol ku kompromisným riešeniam a časovým oneskoreniam 
prl jeho uskutočňovaní, počas ktorých sa »ohrozeným« súkromným ma- 
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jitelom podarilo časť svojich kapitálov pomocou róznych finánžnic 
machinácií zachrániť (najmá vývozom do zahraničia). Oproti póict 
nému návrhu bol konečný projekt zúžený čo do počtu spoločnosti /gž- 
miesto ósmích bolo poštátnených páť), ako aj do hlbky spoločmsí 
(úplné poštátnenie sa uskutočnilo iba u materských spoločnosti! 


Nový obsah plánovania? 


Pri hřadaní nového ekonomického i sociálneho obsahu plánovania po 
politických zmenách z roku 1981 sa prirodzeným východiskom stž:: 
mnohostranná kritika predchádzajúcej plánovacej praxe, keď nají: 
v sedemdesiatych rokoch pod kepienkom štrukturálnych »odvetvovým 
programov« a »programov prioritných činností« sa plánovanie sia.o 
v podstate výhradným nástrojom selektívneho rozdelovania celospo.© 
čenských zdrojov v prospech najsilnejších priemyselných morope's 
a nijako neplnilo svoju póvodnů funkciu regulátora makroekonor:: 
kých proporcií spoločenskej výroby. 

Už »prechodný plán« (na obdobie od júna 1981 do decembra 1l9č)j|. 
v ktorom sa sůstredili hlavné hospodársko-politické opatrenia nove, 
vlády na konsolidáciu ekonomiky, naznačil zjavný ústup od promonm 
polistickej stratégie »nového priemyselného rozmachu« k stratégii a: 
mestnanosti a celkove, k sociálno-reformistickým zásadám ekonom 
kého regulovania. 

Nový půťtročný IX. plán »ekonomického a sociálneho rozvoja« je ro“ 
pracovaný na obdobie 1984—1988. O jeho sociálno-ekonomickom odsž 
hu, teoretických východiskách 1 inštitucionálnych reformách sa doie'i“ 
diskutuje. Zástancovia liberálnejšej koncepcie presadzujů názory 7a.t 
žené na akomsí »samoplniteřnom efekte« plánu, fungujúůceho v «+ 
kávaných podmienkach všeobecnej solidárnosti s vytýčenými cielm' 
plánu (M. Rocard). Radikáli zase propagujú zvýšenie priamej účast 
štátu v ekonomike a možnosti plánovania stavajú na ďalšom posi'nen. 
štátneho sektora (J. P. Chevénement). Ich predstava vyúsťuje ú: 


1 V roku 1981 bolo poštátnených predovšetkým páť priemyselných monot“ 
lov. ktoré patria medzi prvých najváčších desať vo Francůzsku (Saint-Gcbei 
Pont A Mousson, C. G. E., P. U. K., Thomson-Brandt, RhÓne-Poulenc), dalej ór* 
dlhodobe deficitné hutnícke spoločnosti Usinor a Sacilor a zbrojárske set: 
spoločností Matra a Dassault. Okrem výrobných podnikov sa poštátnen'e 5 
kalo aj bankovej sféry v rozsahu 39 bánk a dvoch finančných spoločna“ 
(Compagnie financiěre de Suez a Paribas), čím Štát získal kontrolu n3d zi- 
ba 90“% vkladov v krajíne, Rovnako vo výrobnej ako v bankovej siére bo 
z poštátnenia vyňaté spoločnosti, ktoré sú pod kontrolou zahraničného k: 
pitálu. 
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aluvnej« podoby plánovania, kde nové formy riadenia sa majú do 
snomiky presadzovať nenásilne, prostredníctvom »organizátorskej« 
ikcie štátneho sektora. Štátny sektor tu má byť jednak katalyzáto- 
n procesu modernizácie ekonomiky, a teda faktorom zvyšovanía jej 
ktívnosti, a jednak má byť zmluvným partnerom malých a stredných 
dnikov, čím by usmerňoval ich činnosť v súlade s makroekonomic- 
ni prioritami plánu. 


/ýznamnou inováciou plánovania, ktorá sleduje decentralizačné 
'Outo cestou aj »demokratizačné« ciele, má byť vytvorenie sústavy 
movanla, v ktorej pod strechou národného makroekonomického 
inu budú sklbené výrobné plány podnikov a plány oblastného roz- 
ja. Táto inštitucionálna prestavba plánovania sa však nepochybne 
etne s tvrdou bariérou protirečivých ekonomických záujmov repre- 
itovaných v jednotlivých formách plánov. Rovnako v tejto sfére, ako 
v celej koncepcii plánovania nemožno očakávaf, že socialisti pre- 
ačia tieň sociálneho reformizmu a že by francúzske plánovanie 
hlo vyústiť do marxistickej koncepcie plánovania. 


Reformizmus francúzskych socialistov sa ostatne prejavuje aj v prí- 
ipoch K riešeniu problému nezamestnanosti. Ich plán sa opiera 
zníženie pracovnej doby, a keďže neráta s udržaním plných miezd, 
'sírujů požiadavku, aby odborové organizácie pri prerokůvaní kolek- 
ných zmlův podporovali tento návrh z akéhosi celkového sociálne- 
hladíska a aby nezotrvávali na stanoviskách sledujúcích iba zvy- 
vanie, resp. udržanie existujúcej úrovne priamych pracovných dó- 
odkov. 


Tieto a ďalšie súvislosti umožňujúů už predbežne hodnotiť možnosti 
alizácie spoločensko-ekonomických ciefov plánu. Vzhřadom na danů 
alitu spoločenského systému, v ktorom pretrvávajú triedne antago- 
stické vzťahy medzí prácou a kapitálom, nemóže ani »demokratizova- 
« forma francúzskeho plánovanía sa stať základom skutočne demo- 
atických príncípov riadenia spoločenského reprodukčného procesu 
nástrojom na odstránenie chronických a akůtnych problémov ekono- 
iky. Sú to iba reformistické predstavy, zatial čo ich možné uskutoč- 
nie nevyhnutne predpokladá revolučnůú prestavbu spoločenských 
robných vzťahov, založených na spoločenskom vlastníctve výrobných 
ostriedkov. 


AKO Sa napokon ukazuje, v skutočnosti sa pod kepienkom »moderni- 
ičie« ekonomiky skrýva — podobne ako v hospodársko-politických 
Ogramoch iných priemyselne vyspelých kapitalistických štátov — aj 
novom francúzskom. pláne hrozba ďalšieho  zvyšovania neza- 
$stnanosti a nástup k »úsporným« opatreniam, ktoré postihnú pre- 
Jvšetkým reálne dóchodky a celkový životný úroveň pracujúcich. 


Doterajšia bilancia 


Reformistické ilůzie v konfrontácii s objektívnym vnútroekopoz:: 
kým i vonkajším vývojom svetového kapitalistického hospodárstva z | 
seli ustůpiť tlaku najnaliehavejších ekonomických problémov. Tri ro< © 
umožňujů predbežne hodnotiť všeobecné možnosti — a hranice — E: ; 
podársko-politického programu, ktorý mal byť prielomom do súčs: © 
ného neokonzervatívneho trendu v štátnomonopolistickom regulova: ; 
priemyselne vyspelých kapitalistických krajín. 

Doterajšia bílancia výsledkov hospodárskej politiky Mitterracčo:: 
vlády nie je velmi priaznivá. Po prvých sociálnych opatreniach, vec: 
ných v keynesovsko-reformistickom duchu politiky zamestnaas.., 
a zmierňovania najostrejších dóchodkových nerovností, celý prog:s: 
narazil na finančné bariéry a ekonomika sa začala v zvýšenej míči: 
potkýnať o problém chronickej inflácie, bez toho, že by sa podarilo di 
namizovať hospodársky rast a podstatnejšie zmierniť nezamestnanos. 

K finančným nárokom sociálneho programu (hoci čiastočne kryfč. 
zo zavedenia fiškálnych opatrení) pritom treba prirátať výdavky spě' 
Ss poštátnením a so stabilizáciou vonkajších vzťahov a národnej mér' 
Poštátnenie spolu s odškodným, ktoré bolo vyplatené bývalým súkrci 
ným majiteřom novopoštátnených spoločností, stálo štát asi 73 m: 
frankov. Operácie Francúzskej banky na devízových trhoch, zamera2 
na zastavenie deficitného vývoja francúzskej platobnej bilancie a n 
nových problémov krajíny, vledli k značnému poklesu zlatých a devil“ 
vých rezerv, ktoré napríklad iba v roku 1982 sa znížili z 359,6 mld 3: 
316 mld frankov. Snahy o vyrovnanie obchodnej bilancie, ktorej schť 
dok dosiahol v roku 1982 93 mld frankov, sa darí iba s prechodní“: 
a čiastočným úspechom realizovať pomocou devalvačných efektov čs 
francúzsky vývoz (za Mitterrandovej vlády sa pristápilo už k tror čt- 
valváciám franku), v dósledku čoho sa na druhej strane oslabuje !* 
hraničný kurz meny, ktorý oproti dlhodobému povojnovému priemě:: 
4—5 frankov za jeden dolár sa v súčasnosti už v podstate stabilízov: 
na úrovní okolo 8:1. Na nepriaznivom vývoji francúzskych vonkajšíc: 
ekonomických vzťahov participuje, prirodzene, terajšia arogantná ač 
rická politika vysokých úrokových mier a umelého zvyšovania kur:: 
dolára, no nemožno obchádzať aní domáce ekonomické príčiny, osob: 
ne pretrvávajůcu stagnáciu výroby, ktorá neumožňuje podstatněji“ 
zvýšiť vývoz a zároveň zvyšuje nároky na dovoz, rovnako ako ani pří" © 
ny. skór politického charakteru, spěáté s neutíchajúcíim odporom č 
mácej opozície finančného kapitálu voči hospodárskej politike no*“ 
vlády, ktorý napriek zavedenej devízovej kontrole nachádza stále d' 
Sstatočne široké kanály na vývoz kapitálu do zahraničČia. 

Vláde sa nepodarilo uchrániť ekonomiku ani od inflačnei hrazhv rč“ 


74 


eného deficitného financovania, ktoré namiesto oživenia rastu a po- 
udenia investičnej činností a napriek víacerým aj radikálnejším 
atiinflačným opatreniam (opakované niekolkomesačné »zmrazenie« 
n niektorých druhov služieb, obmedzenie rastu cien základných po- 
vín, elektriny, plynu a pod.) prispievalo k celkovej labilite fi- 
nčných vzťahov. Iba s velkými ťažkosťam!l a práve aj stagnačnými 
sledkaml sa podarilo infláciu zraziť pod dvojmiestnu úroveň (v ro- 
ch 1982 a 1983 sa ročná miera inflácie pohybovala okolo 9,5 %). 


5 úplným krachom sa stretla Mitterrandova politika zamestnanosti, 
arej neúspech mal vzhladom na očakávanů stimulačnů keynesovská 
zbu zamestnanosti na hospodársky rast v celej hospodársko- 
littckej koncepcii zásadný význam. Ekonomické i administratív- 
opatrenia na zvýšenie zamestnanosti predovšetkým ďaleko zaostali 
póvodnými sfubml a ani politika rozširovanla »efektívneho dopytu«, 
ktorej sa ostatne postupne ustupovalo k »úspornému« rozpočtovému 
ogramu viazanému na zvyšovaníe daní, nevyvolala predpokladané 
ivenie výroby. V roku 1982 nezamestnanosť vo Francúzsku dosiahla 
olo dvoch miliónov osób, t. j. asi 9% práceschopného obyvatelstva 
S-percentný prírastok od nástupu novej vlády), pričom aj udržanie 
jto úrovne v roku 1983 je v kontexte celkove nepriaznivých výsledkov 
ka azda jediným pozitívnym argumentom fřavice v prospech terajšej 
Jspodárskej politiky. 

Až do konca roku 1983 sa vláde v podstate darilo udržiavať verejnosť 
domnienke, že soclalisti dávajú prednosť oživeníu hromadnej spotre- 
' a udržaniu zamestnanosti za každů cenu. Taktika zastierania chro- 
ckých štrukturálnych problémov pomocou neustálých subvencií do 
tických sfér ekonomiky (hutníctvo, banský priemysel) sa však zača- 
predražovať. Stále neudržatelnejšie sú aj rózne oficiálne úpravy šta- 
stiky nezamestnanosti, keď napríklad mladí řudia bez zamestnania 
arekonávajů prax«, nezamestnaní nad 55 rokov sú vedení ako pred- 
isne penzionovaní a podobne. Vláda sa napokon dostala do situácie, 
eď Je postupne nútená priznávaf, že ani socialisti nie sú schopní rie- 
( bez ďalšieho zvyšovania nezamestnanosti potreby modernizácie a 
Jektívnenla ekonomiky podmíenené objektívnym procesom vedecko- 
'Chnickej revolúcie.ž Potvrdzuje sa tak, že protirečenie medzi prá- 
Ju a kapitálom, ktoré sa v súčasnej kapitalistickej ekonomike pre- 
ivuje v nepriaznivých dósledkoch vedecko-technického rozvoja na za- 
lestnanosť, ostáva v buržoáznom štáte základným triednym antagoniz- 
o 

* Napriklad nedávno ohlásený »nový sanačný program hutníciva« ráta s lik- 
'dáctou 25000 pracovných príležitostí, čo predstavuje asi štvrtinu zamestna- 


0sti v alsasko-lotrinskej hutníckej oblasti. Podobná je situácia aj v iných 
dvetviach (automobilový, chemický, banský priemysel, lodenice atď.). 
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mom, nech už sama hospodárska politika štátu je ladená akokolvek 
formisticky a »demokratízačne«. 


Proti vládnej politike zamestnaností a ďalšiemu prepůštaníu hrou: 
cemu z plánovanej likvidácie zastaraných a nerentabilných prevác::: 
sa koncom roka 1983 zdvihla vlna výstražných štrajkov, naznalujič: 
aktivizáciu odborového hnutia (C. G. T., C. F. D. T.), no zároveň aj prž 
vicových síl, ktoré touto formou ekonomického vydierania sledujů Do.- 
tické ciele.* 


Protirečivosí sociálno-ekonomického programu Mitterrandovej viď. 
je v mnohom poplatná jeho neadekvátnej teoretickej koncepcii, v El) 
rej keynesovsko-reformistické predstavy politiky »sociálneho míéru 
sa stretli jednak s inflačnou bariérou a jednak s tlakom nepr'aznivýc! 


- ——= = 


„= 


vonkajších ekonomických podmienok daných pretrvávajúůcou krízou ks- | 


pitalistickej medzinárodnej delby práce a Svetového kapitalistické: 
hospodárstva vobec. 


K ekonomickým faktorom, ktoré spochybňujů reálnosť francůzské- 


ho projektu »dóslednejšej demokratizácie« spoločensko-ekonomickéní © 


rozvoja, sa radia aj reakčné politické vplyvy. Vo vnútropolitickom žít 
te stále silnie odpor domácej pravice, ktorý sa napokon premieta aj do 
Vnůtrostraníckeho života Francúzskej socialistickej strany, kde sa rc- 
Širujú frakcionárske tendencie a narastá vplyv pravicovejších průdo.. 
Na zjazde strany v roku 1983 sa síce všeobecne vyslovila dóvera Mitieř- 
randovmu krídlu, no celkom bola eleminovaná radikálna frakcia U% 
lavých socialistov skupiny CERES (Stredisko pre vzdelávanie, výskuz 
a výchovu k socializmu). 

V zahraničnopolitickej orientácii pod tlakom hegemonistických zái' 
mov amerického imperializmu sa politika francúzskych socialistov, pů 
dobne ako ďalších kapitalistických krajín, čoraz viac nielen odkláňa o 
kurzu medzinárodného uvolňovania, ale priamo zapája do americké“: 
kurzu vojenskej konfrontácie. 


Vo vojenskej oblasti, tak ako tradične, aj teraz za vlády sociailsit“ 
Francúzsko ašviruje na akúsi »vyrovnávajúcu silu« medzi ameríck: 
a sovietskym vojenským potenciálom. Od udržiavania tohto najvěčsislí 
Státneho trhu, ktorého výrobky patria aj k najváčším vývozným PC 
ložkám krajiny, nemieni upustiť aní v súčasnosti. Novopoštátnené 57“ 


3 Napriklad štrajku autodopravcov z februára 1984 sa priamo pripisové. 
-chilský syndróm«, no ich požiadavku odstůpenia komunistického mimsí“ 
C. Fittermana z kresla ministra dopravy prezident odmíetol. 
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nosti Matra a Dassault pritom patria vóbec k najváčším svetovým 
robcom zbraní (Dassault je hneď na druhom mieste za americkým 
ckheedom) a ich zahraničné trhy sa ani za Mitterrandovej vlády 
zúžili. Póvodné škrupule soctalistov okolo predaja zbraní do vojen- 
y nepokojných oblastí (Argentina, Stredný východ) boli rýchlo pre- 
nané s odóvodnením, že treba vyrovnať zahraničnoobchodnú bilan- 
1. Neskór už otvorene sa Francůzsko zapojilo do vojenských inter- 
ncií v Čade a Libanone, ako aj do podpory amerických postojov pri 
kovaniach okolo vojenskej rovnováhy v Európe. Tendenciu udržiava- 
a vysokých vojenských výdavkov, ktoré podstatne prevyšujů trend zo 
demdesiatych rokov, potvrdzuje aj na roky 1983—1988 vyhlásený oso- 
tný program modernizácie národných ozbrojených síl, ktorý ráta 
výdavkami 830 mld frankov. Reaganovou administratívou na najvyš- 
u mieru vybičovaná politika militarizácie aj na francůúzskom príklade 
avne ukazuje, že teoreticky »zdóvodnené« konzervatívne programy 
1 prekonanie krízových, resp. stagnačných problémov národných eko- 
ník pomocou »úspornej« sociálno-ekonomickej politiky, sprevádza- 
>) nemilosrdnými škrtmi vo výdavkoch štátu na sociálne ciele, sú pre- 
všetkým politickým manévrom na zakrytie prudko rastúcich výdav- 
>Y na zbrojenie. 

Politika »úsporných« opatrení, v dósledku ktorej sa problém zamest- 
iností zostruje, argument technického pokroku — v skutočnosti 
jvod ďalšieho zvyšovania vykorisťovania pracujúcich a zámienka pre 
'Všovanie nezamestnanosti — naznačuje, že rok 1984 sa stáva rokom 
trých sociálnych konfliktov. Rastúce proamerické militarizačné ten- 
ncie v Mitterrandovej zahraničnej politike tomu len napomáhajů. 

V zložitej vnútroekonomickej i politickej situácii je príznačné, že 
ijnovšie »rehabilitačné« pokusy prezidenta Mitterranda sa začali ube- 
W po zahraničnej línii v podobe úlohy »spasitefa« Európskeho hospo- 
irskeho spoločenstva, ktoré prežíva hlboků krízu. Výsledky jeho 
Urópskej« misie, zameranej na oživenie spoločných hospodársko- 
olitických postupov členských krajín v róznych sférách hospodár- 
tej činnosti, však skončili úplným neúspechom. Rovnako neplodná bo- 
| z ekonomického hřadiska aj Mitterrandova »americká cesta«, ktorá 
a druhej strane potvrdila militarizačné »atlantické« tendencie v sú- 
isnej zahraničnopolitickej orientácii Francúzska. 

Otázka vyriešenia hlavných vnútorných sociálno-ekonomických pro- 
lémov ostáva stále aj vo Francázsku neriešitefným »magickým štvor- 
holníkom« vzťahov medzi infláciou, hospodárskou stagnáciou, neza- 
'éstnanostou a platobnou bilanciou. Sociálno-reformistická hospodár- 
fa politika, zameraná nie na odstránenie, ale na »prežitie« systému 
edne antagonistických vzťahov medzi prácou a kapitálom, ich ani 
le je schopná riešít. 
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Významná výročí 


m lí nk 


Čtyřicet let budování 
socialismu v Polsku 


HENRYK BEDNARSKI 


n dn m -= 


Psáno pro Novou msi. 


Čtyřicet let vývoje lidového Polska zahajují dvě historické událos: 
nepomíjejícího politického významu. V silvestrovské noci z roku if: 
na 1944 vznikla z iniciativy levicových společenských skupin Zemst' 
národní rada — zárodek lidové moci, první parlament ustanove“ 
v ilegalitě demokratickými silami komunistů, socialistické levice, ' 
dikálního rolnického hnutí a pokrokové inteligence. 

Dne 22. července 1944 vydal výkonný orgán Zemské národní rší' 
— Polský výbor národního osvobození — na již osvobozeném úůz:r. 
Manifest k polskému národu, jenž obsahoval program osvobození ce: 
země 1 revolučních společenských přeměn otvírajících cestu k ij- 
vému Polsku. , 

Tyto událostí byly výsledkem dlouhodobého historického procss. 
naplněného bojem levicových společenských sil o národní osvoboze“. 
za znovunabytí státnosti, za společenskou spravedlnost, za občansk. 
rovnoprávnost a demokracii. Byl to proces naplněný aktivní činno*: 
revolučních dělnických stran — Proletariátu, Sociálně demokratic': 
strany Království polského a Litvy, Polské socialistické strany-lev't 
a Komunistické strany Polska — bojujících za lidové Polsko. 


Buržoazní vládou zaviněná porážka v září 1939, s ní spojený kra 
politických koncepcí opírajících bezpečnost Polska o spojenectví s* 
západními mocnostmi, dosud Čerstvé vzpomínky na společensko-b? 
podářskou zaostalost Polska v období mezi dvěma válkami — to 5% 
posílilo v letech druhé světové války proces radikalizace smýs:t. 
v polské společnosti. Rozvoj forem národně osvobozeneckého bojť t 
utváření jeho ilegální struktury provázelo vytváření programovt. 
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cepcí zabývajících se politickými podmínkami pro získání nezá- 
Ostí a nutných společenských změn po osvobození. V polské spo- 
1osti narůstalo přesvědčení, že obrozené Polsko musí být jiné, než 
> po dvě desítky let v meziválečném období, že musí být demo- 
tické, silné, chráněné před agresí, zaručující občanská práva včet- 
práva na práci, půdu a vzdělání. 

levicovém proudu ilegálního hnutí projevovaly komunistické sku- 
y a střediska rostoucí iniciativu a aktivitu. Dne 5. 1. 1942 založily 
skou dělnickou stranu — nejdynamičtější část odboje, organizátora 
R za národní a společenské osvobození. 
okem historického přelomu byl rok 1943. V něm se odehrály nej- 
ežitější události, jež ovlivnily osud Polska. Souvisely jak s průbě- 
n. vojenských operací, tak s bojem antagonistických společenských 
o směr, jakým se má ubírat rozvoj národa 1 státu, o uspořádání ob- 
eného Polska. Historický význam roku 1943 předznamenala přede- 
m velká bitva nad Volhou — vítězství Rudé armády u Stalingradu. 
budilo a posílilo naději celé okupované Evropy a oživilo víru v blí- 
í se záchranu zmučeného Polska. Skutečnost, že záchrana před zá- 
nou a svoboda přicházejí z Východu, že je přináší armáda S0C18« 
tického státu, přispěla k posílení právě toho proudu v národně 
zobozeneckém bojí, který — poučen zkušenostmi 'z minulosti — 
tsal nutnost dát novému Polsku charakter demokratického státu 
1ovými hranicemi, státu, který své vztahy k Sovětskému svazu za- 
vdá na zásadách dobrého sousedství, spojenectví a všestranné spolu- 
ice. 
síly polské levice, které v dramatické situací národa bojujícího 
hitlerovskými agresory na všech frontách druhé světové války 
" masovém odbojovém hnutí v okupované vlasti převzaly kormidlo 
ící běh událostí, se seskupily především kolem Polské dělnícké 
any. 
Polská dělnická strana okomžitě zahájila boj s okupanty a byla ak- 
ní iniciátorkou všech akcí vedoucích k vytvoření jednotné národní 
mty boje za osvobození. Politické síly seskupené kolem buržoazní 
lské vlády v emigraci, tzv. londýnské, uzurpující si právo na vý- 
adní zastupování polského národa a stále vyznávající teorii »dvou 
přátel«x — Německa a Sovětského svazu, myšlenku jednotné fronty 
boje- odmítly. Polská dělnická strana tehdy navrhla koncepci de- 
»kratické fronty a jako jediná z politických stran v okupované zeml 
Jrmovala společně s programem boje za ' nezávislost i ucelený pro- 
am stanovící princip budoucnosti národa. Byl obsažen v deklaraci 
č bojujeme? z listopadu 1943, která předkládala návrhy a poža- 
wky demokratických přeměn politických vztahů, uznávala jako nut- 
Bt převzetí moci pracujícími, navrhla program znárodnění průmys- 
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lu, bank a dopravy, provedení zemědělské reformy, rozvoje a der. 
kratizace osvěty a kultury a rozšíření sociálního zákonodárství. Pols:: 
dělnická strana prohlásila spojenectví a přátelství se Sovětském se 
zem za základ polské zahraniční politiky, za záruku nezávislosi . 
rozvoje země, obnovené v nové územní podobě. 

Ve smyslu koncepce Polské dělnické strany, formulované v je 
programovém prohlášení, měla být ústřední moc soustředěna v rut:: 
prozatímní vlády, povolané nejširšími vrstvami národa — tedy d. 
nickou třídou a jejími spojenci seskupenými v antifašistické, den- 
kratické národní frontě. Bylo nutno zorganizovat — ještě v podrí- 
kách okupace — kompetentní reprezentaci těchto společenský. 
skupin. PDS přišla s koncepcí vytvoření podzemního parlamentu - 
Zemské národní rady. Tuto myšlenku podporovala levicová část ii- 
gálního socialistického hnutí, skupina radikálních činitelů lidoré" * 
(agrárního) hnutí, skupina družstevních funkcionářů a tzv. Výbor ž 
rodní iniciativy. 

V souladu s předpoklady svých tvůrců stala se Zemská národní raci: 
reprezentativním orgánem antifašistických a demokratických sil — 
ilegálním parlamentem a zárodkem budoucí lidové vlády, řídícím či, 
nost sítě dílčích, územních národních rad, centrem demokratické 1+! 
rodní fronty i specifickým orgánem řídícím národně osvobozenecký i. 
pro který založil lidovou armádu. 

Vznik Zemské národní rady prohloubil a uspíšil polarizaci sil v 2- 
ské společnosti. Sílila levice a zmenšoval se vliv londýnského tábo:< 
Prohloubily se i procesy radikalizace v socialistickém hnutí. Myšie:- 
ky Zemské národní rady nacházely stále širší podporu u radikáin'- 
lidovců a pokrokové inteligence. Zemská národní rada se stávala úst: 
dím pokračující konsolidace lidově revolučních sil. 

V téže době Svaz polských vlastenců, založený na jaře 1943 v 5- 
větském svazu, sjednocoval řady Poláků v zemi Sovětů na plaifor%* 
odpovídající principům Zemské národní rady — národní fronty a pč 
sko-sovětského přátelství. Vedení tohoto svazu, jehož politickou oss“ 
byli polští komunisté, významně přispělo — za nesmírné pomoci S 
větské vlády — ke vzniku nových polských ozbrojených sil v pod? 
1. divize Tadeusze Kosciuszka a později 1. sboru a 1. armády. Bit': 
pod Leninem, kterou 1. polská armáda svedla 12. října 1943, se stě.: 
zřetelným symbolem polsko-sovětského bratrství ve zbrani a za- 
la vítězné bojové tažení lidové polské armády. 

Po rozhovorech mezi delegací Zemské národní rady a vedenim Sž'“ 
polských vlastenců byla Zemská národní rada uznána za vedo.. 
orgán boje za svobodné a demokratické Polsko, za skutečného pi“- 
stavitele polského národa. 

Tato úloha Zemské národní rady a polských revolučních sil © 
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odpořena stanoviskem sovětské vlády, která uznala Zemskou národní 
adu za představitele polského lidu a orgán rozhodující o budoucí 
loci V osvobozeném Polsku. 


Dne 21. července 1944 byl utvořen Polský výbor národního osvo- 
ození, výkonný orgán Zemské národní rady, ve skutečnosti plnící úlo- 
u prozatímní vlády na polském území osvobozeném Sovětskou ar- 
nádou a jí po boku bojujícími oddíly polské lidové armády. Současně 
yl uveřejněn dekret o sloučení Lidové armády a polské armády 
- SSSR a vytvoření jednotné Polské armády. Dne 22. července byl 
' osvobozeném Chelmu uveřejněn Manifest Polského výboru národního 
svobození, W němž byl obsažen program činnosti Polského výboru 
lárodního osvobození a zdůrazněn lidový charakter znovuzrozeného 
aolského státu. 

Právo na převzetí moci v Polsku z vůle Zemské národní rady jako 
ediného legálního zdroje moci a jediného demokratického předsta- 
čitele celého národa. 

Manifest Polského výboru národního osvobození prohlásil za prvo- 
'adý »úkol osvobodit Polsko, obnovit stát, přivést válku k vítěznému 
<onci, získat pro Polsko důstojné místo ve světě, zahájit výstavbu 
zničené země«x. V popředí stanuly úkoly spojené s osvobozením celého 
Jolska od okupantů včetně historických polských území na Odře, 
Nise a Baltu a definitivní porážka hitlerovského Německa. 

V oblasti zahraniční politiky manifest hlásal zásadu spojenectví se 
5SSR a Československem a rozvoj spolupráce se všemi státy protihit- 
lerovské koalice. 

Celonárodní a antifašistícký charakter měly rovněž úkoly souvisejí- 
cí s odstraňováním následků hitlerovské okupace: rozpuštění okupač- 
ních administrativních orgánů, vyměření spravedlivých trestů váleč- 
ným zločincům národa, zkonfiskování německého majetku a jeho oka- 
mžité navrácení pravoplatným majitelům z řad drobných a středních 
vlastníků, jimž byl Němci uloupen. Dále zde byly úkoly související 
s odstraňováním negativních důsledků z doby polské sanační vlády: 
zajištění demokratických svobod, zlepšení pracovních a životních 
podmínek dělníků, vybudování institucí sociálního pojištění, zavádě- 
ní moderního zákonodárství, znovuvybudování školství a zavedení bez- 
platného vyučování. Zároveň skutečnost, že tyto úkoly měly být rea- 
lizovány novými orgány státní mocí (Zemská národní rada, Polský 
výbor národního osvobození a územní národní rady), v nichž vedoucí 
úlohu měla komunistická strana — Polská dělnická strana — společně 
s levicí socialistů a rolníků, ukazovala socialistický směr rozvoje 
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vznikajícího státu. Potvrzovaly jej v červencovém manifestu obsáže 
né myšlenky revolučních společenských přeměn namířených pre: 
velkostatkářům (zemědělská reforma) a kapitalistickým vlastníků“ 
do rukou státu měla přejít velká část průmyslových podniků. 


Fakta, z nichž se zvolna skládal proces vytváření koncepce novéh: 
zřízení a budování základů lidového Polska, nesporně dokazují, že po. 
ská revoluce vyrostla z polských základů, z osvobozeneckého hnut 
lidových mas, z bojů mnoha generací polských revolucionářů. 0 v 
tězství rozhodly vnitřní faktory: dozrálé třídní protiklady kapita.is- 
tické společnosti; aktivní úloha dělnické třídy a lidových mas v br! 
s okupanty a změny v jejích vědomí, vyjadřující potřebu změny spe 
lečenského uspořádání; stále zřetelnější neschopnost buržoazie řeš 
životně důležité otázky národní existence; a rovněž subjektivní fakto- 
ry =— politické a organizační posílení proletářské strany, získání spo- 
jenců z ostatních vrstev pracujících a vytyčení programu vyjadřuji“ 
ho potřeby mas. 

Radikalizace společnosti a proces dozrávání mas pracujících k s 
clalistické revoluci byly provázeny rostoucím pochopením úlohy 5 
větského svazu jako třídního spojence, narůstáním prosovětských 
sympatií spojených s všeobecně uznávanou a vděkem provázeno: 
úlohou Sovětského svazu při osvobozování Polska. Polské revoluční 
síly dokázaly správně vycítit tuto změnu ve vědomí společnosti a W * 
užít revoluci příznivý stav vnějších faktorů, zejména fakt osvobození 
Polska Sovětskou armádou. Přítomnost této armády znemožňoval: . 
kontrarevolučním silám svržení vlády pevně spojené se Sovětskýř 
svazem a vylučovala 1 možnost ozbrojené intervence zvenčí. Sovětsk' 
svaz poskytoval třídně mu blízkým silám v Polsku internacionálr 
pomoc hospodářskou, politickou 1 diplomatickou. Tato pomoc všěč 
nemohla nahradit ani objektivní, aní subjektivní podmínky pro usk“ 
tečnění revoluce, ani zastoupit úlohu vnitřních polských sil při háier' 
provedených změn. 

Počátky lidové vlády byly nesmírně těžké. Síly polské levice pře 
vzaly odpovědnost za zaostalou zemi, v níž léta války a okupace zi 
nechala strašlivé následky. V důsledku válečných událostí a zejmén: 
vyhlazovací politikou hitlerovských okupantů zahynulo přes 6 m. 
liónů polských občanů, v tom přes dva milióny mladších osmrác“. 
let. Byla vyvražděna velká část polské inteligence. Polské území p“ 
kryla místa, jež se vryla do paměti celého národa jako svědectví Sit 
lerovských zločinů — koncentrační tábory, vězení, místa hromadnfč“ 
poprav. 
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Ohromné byly ztráty v hospodářské a kulturní sféře. Úplně zničeno 
„lo 38 % národního majetku. Stovky měst ležely v troskách, stejně 
Ko tisíce továren. Nesmírně cenné hodnoty, polské kulturní dědictví, 
vyly zničeny nebo vyloupeny. 

Obtížnost začátků lidové vlády zvyšovala skutečnost, že zbytky bur- 
Jazie a šlechty, podporované mezinárodní buržoazií, vnutily demokra- 
ckým silám ostrý třídní boj, ozbrojené střetnutí o politickou tvář 
aovuzrozeného státu. 

Strana při řešení všech těchto složitých problémů získávala pro 
rogram lidově demokratických změn stále rostoucí podporu pracují- 
ich. Pozdvižení země z trosek, boj se zaostalostí, přestavba hospodář- 
ví, převzetí, osídlení a obhospodařování západních a severních úze- 
1í, proces přeměn společensko-hospodářského a společensko-politic- 
ého života země, přibližování osvěty a Kultury masám — to vše po- 
zbuzovalo k činnosti milióny Poláků. A tak docházelo k uskutečňo- 
ání lidové demokracie, jejímž základním rysem byla co nejširší účast 
dových mas na řešení všech problémů společnosti. 

Společnost se integrovala při uskutečňování společných cílů, jež sl 
iko prvořadé vytyčila lidová vláda a strany tvořící Demokratický 
lok. Vytvořila se široká společenská základna pro lidově demokratic- 
é přeměny. Jejich vůdčí linii utvářela politika Polské dělnické strány, 
níž se v rozhodujících záležitostech ztotožňovala i Polská strana so- 
ialistická, Lidová strana a Demokratická strana. Tuto linii zformulo- 
al I. sjezd Polské dělnické strany v prosinci 1945, který vyznačil 
estu k socialismu v polských podmínkách a stanovil úkoly odpoví- 
ající tehdejší situaci v zemi. Svědectvím o přijetí politické linie 
DS a o podpoře širokých vrstev při realizaci úkolů lidové vlády byl 
spěch Demokratického bloku ve volbách do ústavodárného Sejmu 
roce 1947 a konečná porážka Polské lidové strany, která plnila funk- 
1 politické reprezentace a Integrace sil nepřátelských lidově demo- 
ratickým přeměnám. 

Tyto přeměny otevíraly cestu dalšímu, socialistickému rozvoji země. 
likvidovaly ekonomickou 1 politickou vládu majetnických tříd, od zá- 
ladu přetvářely dosavadní třídní strukturu společnosti, zvyšovaly 
vědomění dělnické třídy 1 rolníků, vytvářely — díky úspěšnému 
plnění úkolů tříletého plánu obnovy země — materiální i společen- 
ké podmínky pro budování základů socialismu. 

Důležitou událostí na této cestě bylo v roce 1948 sloučení — na 
ákladě marxismu-leninismu a programu výstavby socialismu v Polsku 
- dvou dělnických stran — Polské dělnické strany a Polské socialis- 
ické strany. Vznikla Polská sjednocená dělnická strana jako vůdčí 
olitická síla, řídící úsilí pracujících v historickém procesu socialis- 
lckých přeměn. 
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Objektivní hodnocení čtyřiceti let lidového Polska nás vede £: 
konstatování, že v historicky krátké době byly v Polsku proveder; 
společensko-politiícké a hospodářské změny, od základu měnící živ: 
společnosti. 

Díky úsilí lidu, vedeného dělnickou třídou, pozdvihlo se Polsk- 
z hluboké zaostalosti 1 ze strašlivého zpustošení, jež za sebou zapne 
chala válka. Byl vyřešen základní problém státní suverenity a bezpe“ 
nosti státu V novém územním uspořádání, jehož součástí jsou dátr: 
polská území u Odry, Nisy a na Baltu. Historické změny ve středu. 
a východní Evropě způsobily, že na východě, západě a jihu máne 
třídní spojence, přátelské sousedy. Bratrství a spojenectví se Sově:- 
ským svazem, Československem, Německou demokratickou repudlikc: 
a dalšími socialistickými zeměmi, posílené organizací Varšavské 
smlouvy, jsou zárukou naší bezpečnosti, nedotknutelnosti hranic a ž- 
vota v míru. Místo Polska v rodině socialistických států vytváří je- 
dinečné možnosti spolupráce v oblasti sociálně ekonomického rozvo'e. 


Zemědělská reforma, znárodnění průmyslu, bank, přírodního b- 
hatství a zestátnění obchodu odstranily překážky bránící rozvoji vý- 
robních sil. 

V lidovém Polsku stoupl národní důchod na jednoho občana (ré 
srovnání s rokem 1937) sedminásobně. Průmyslová výroba se zvýšile 
čtrnáctkrát a široce pojatá spotřeba šestkrát. Rychlý růst počtu pre- 
cujících v socialistickém sektoru byl zárukou realizace zásad plní 
zaměstnanosti. O hospodářském rozvojí země svědčí třicetinásobný 
růst výroby elektrické energie na obyvatele. Od základu vznikla nová 
průmyslová odvětví: zpracování síry, mědi, lodní průmysl; došlo k roz- 
vojí dalších průmyslových odvětví klíčového významu pro naše bos- 
podářství: důlního, chemického a strojírenského. 


Sociálně ekonomické a politické přeměny způsobily hluboké změ- 
ny v třídní struktuře polské společnosti a v postavení mas pracu- 
jících. 

Předválečná struktura Polska, kde 70 % obyvatelstva žilo na vesri- 
ci a 60 % se živilo zemědělstvím, se obrátila. Dnes 40 procent obý- 
vatelstva žije na vesnici a jen málo přes 20 % se živí zemědělstvín 
Zmizelo přelidnění vesnic. Vzrostla a změnila se dělnická třída, která 
zaujala náležející jí místo ve státě. Zrodila se nová inteligence, je'í 
příslušníci jsou dělnického či rolnického původu. 

Vznikl celý systém nových právních norem a institucí řídícíci 
hospodářskou politiku. strany. Zdravotnictví, rekreace pro pracující. 
právo na dovolenou stejné pro fyzicky 1 duševně pracující, zvláštci 
výhody pro ženy pečující o malé děti, síť jeslí a školek, systém dnés 
již všeobecného sociálního pojištění — to vše jsou prvky politiky, kte 
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L je uskutečněním požadavků a snah pracujících, obsažených s6ys 
programech levicových stran. 

Široká je i škála kulturního rozvoje pracujících vrstev. 

Po skončení války byly v Polsku mezi dospělými asi dva milióny 
1aHabetů. Pouze 40000 osob mělo vysokoškolské vzdělání a kolem 
JO 000 osob vzdělání středoškolské. Do roku 1951 byl analfabetismus 
'ko společenský jev zcela zlikvidován. Dnes na 98 % absolventů zá- 
ladních škol pokračuje ve vzdělávání a takřka polovina z nich na 
ředních školách. Přes 55 miliónu osob pocházejících z dělnických 

rolnických rodin má středoškolské vzdělání a počet osob s vyso- 
oškolským vzděláním se blíží k 1,5 miliónu. 

Státní podpora vytváří stále širší možnosti rozvíjení kulturní činnos- 
„ zaručuje materiální základnu pro činnost tvůrčích svazů. Polské 
spěchy na poli kultury se staly věcí všech. 

Zásadní změny byly provedeny v systému státní moci. Ústředním 
lánkem našeho politickéhn systému je marxisticko-leninská Polská 
jednocená dělnická strana zastávající vedoucí úlohu ve státě a ve 
polečnosti. Z iniciativy strany se rozvíjí socialistická demokracie, 
vyjádřená rostoucím počtem zastupitelských orgánů, posilováním spo- 
ečenské samosprávy, formujícím se systémem konzultování zásadních 
tátních opatření — to vše je dominujícím charakteristickým rysem 
rašeho zřízení. A právě narušování těchto norem se setkává s rozhod- 
rým odporem ze strany dělnické třídy a všech pracujících. 

Normalizovaly se rovněž vztahy státu, církví a náboženských sdruže- 
ví. Odluka církve od státu, svoboda myšlení a vyznání jsou trvalými 
'ásadami náboženské politiky v Polsku. 

To vše umožnilo v ideově programové přípravě oslav 40. výročí l- 
lového Polska, schválené ústředním výborem, konstatovat, že »pro- 
jram červencového manifestu byl splněn. Po dvou stoletích to byl 
arvní program reforem, jehož hospodářský, politický 1 společenský 
»bsah byl uskutečněn úplně a důsledně. Revoluční přeměny společ- 
nosti byly neodvratné. O jejich provedení rozhodla síla dělnické tří- 
dy a její spojenectví s rolníky a inteligencí.« 

Dnes můžeme na základě nepopiratelných faktů prohlásit, že v boji 
o ekonomickou, sociální a politickou tvář Polska zvítězila levice, jejíž 
program nejdokonaleji vyjádřila strana polských dělníků. Stalo se tak 
především proto, že její představa obrození a perspektiv naší země 
odrážela a dále odráží potřeby, touhy a aspirace základních tříd — 
dělníků a rolníků. 

Čtyřicáté výročí lidového Polska slavíme s pocitem hrdosti na vý- 
sledky, jichž dosáhl náš národ a stát. Historické přeměny ve všech 
oblastech života způsobily, že kontrarevoluční hrozba v letech 1980 
až 1981, opírající se o nejrůznější formy propagandistické, kulturní 
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a hospodářské agrese ze strany některých západních států by: 
zlikvidována vlastními silami, že naše země — součást socialistickét: 
společenství — získala v těchto těžkých letech internacionální poč- 
poru a bratrskou pomoc ze strany Sovětského svazu, Českoslovzast: 
a dalších socialistických přátel. 


Zamyšlení nad zkušenostmi, jichž jsme nabyli za existence lidovéni 
Polska, včetně složitých zkušeností z posledních let, musí nezbyté 
vést k otázce: mohli jsme dosáhnout lepších výsledků? Mohli jsm: 
udělat více a lépe? Odpověď musí nutně znít — ano, mohli. Záklaií 
změnu naší národní existence, společenský pokrok, politická a ku- 
turní vyspělost lidových mas a především dělnické třídy, 1 hospocá! 
ský rozvoj Polska jsme zaplatili nejen nevyhnutelným odříkáním, 8!: 
rovněž neúspěchy a napětím vyvolanými subjektivními chybami * 
omyly. Byly vyvolány nedostatečným respektováním a dokonce port- 
šováním všeobecně platných zásad socialistické výstavby a jejich De- 
dostatečnou konkretizací v polských podmínkách. To způsobilo, že 
rozpory objevující se ve vývoji naší země nebyly včas zpozorovácr 
a řešeny. V důsledku toho se naopak několikrát přiostřily 1 přerost 
do společenského konfliktu. Každý projev nahromadění neřešenýci 
rozporů, oslabování svazků mezi stranou a vládou na jedné straně z 


dělnickou třídou a společností na straně druhé, měl za následek růs' P 


aktivity sil nepřátelských socialismu, sil přispívajících k prohlubován. 
napětí a potíží. Tyto síly se odvolávaly a stále se pokoušejí odvolávei 


tam, kde ve společenském vědomí dosud převládá nevědomost a ž* 1: 


ostalost. Zkušenosti z budování socialismu ukazují, že je snazší změní 
agrární zemí v průmyslovou než změnit vědomí lidí, odstranit stať 
návyky, rozšířit nové socialistické názory a stanoviska, 

Složité problémy našeho rozvoje nelze analyzovat v odtržení od pít 


cesu mezinárodního třídního boje, od globální konfrontace socialismi / 


a kapitalismu v jeho dnešní imperialistické podobě. Studená válii 
ideologická diverze, nutnost vynakládání značných, ale nutných p“ 
středků na národní obranu — to vše zmenšovalo naše možnost. Dně 
je dále omezuje navzdory stálému mírovému úsilí Sovětského svazu 2% 
růstající napětí v mezinárodních vztazích, rostoucí agresivita impei* 
listických sil včetně ekonomických sankcí USA a jejich spojenců 
V antisocialistické strategii Západu zaujímalo socialistické Polsko < 
a stále zaujímá — významné postavení a po- řadu let bylo předmětť“ 
rostoucího zájmu. Ten se odrážel v pečlivě plánovaném proniká. 
na mnoha úrovních, v pokusech ovlivňovat průběh událostí a vnit“ 


politickou situaci v zemi 1 v antikomunistickém ideologickopropasž 
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istickém nátlaku. Ke zvláštní koncentrací tohoto působení na Polsko 
ošlo na počátku osmdesátých let. To vedlo k posílení pozic nepřátel 
ocialismu v zemi, jejichž čínnost dále podporovala rostoucí nespoko- 
znost ve společnosti a k oslabení svazku strany s pracujícím lidem. 
isilí vnitřních protisocialistických sil vycházelo vstříc kalkulacím po- 
itických imperialistických center, která spatřovala v rozpory zmíta- 

:ém, slabém a konfrontací ohroženém Polsku naději oslabit soclalistic- 
é společenství a mezinárodní bezpečnost. 

Po srpnu 1980 byla koordinovaná aktivita vnitřních 1 vnějších 1 ne- 
řátel socialismu připravena ovládnout stávkové hnutí, chystala se 
ia rozbití státu, zničení hospodářství, na vyvolání bratrovražedného 
contliktu. 

Rozhodnutím o vyhlášení výjimečného stavu jsme zatarasílí kontra- 
evoluci cestu. Uhájili jsme šanci uskutečnit program IX. mimořádné- 
to sjezdu PSDS, který vytyčil cestu k překonání krize a k uskuteč- 
nění socialistické obrody. Naše úsilí nám usnadňují upevňující se 
nternacionální svazky s partnery ze socialistického společenství, 
r rámci Rady vzájemné hospodářské pomoci a Varšavské smlouvy. 

Ve vnitropolítickém životě nadále probíhá proces posilování strany, 
1pevňování jejího marxisticko-leninského charakteru a růst její ve- 
joucí úlohy V procesu výstavby socialismu. V ostrém třídním boji 
strana posiluje svůj dělnický charakter, upevňuje své svazky s pracu- 
'fcími, rozšiřuje frontu jednoty vlasteneckých sil národa. Usiluje 
> správné a pružné působení orgánů státní moci a zdokonaluje in- 
stituce socialistické demokracie. Bojuje za opětovné dosažení rovno- 
váhy v hospodářství £ o jeho harmonický rozvoj, o zavádění zásad 
2konomické reformy, spojující růst efektivnosti centrálního plánová- 
al s rozvojém Iniciativy lidí a pracovních kolektivů, se zvyšováním 
jejich odpovědnosti za kvalitu práce 1 hospodaření. 

Naše strana kráčí důsledně marxisticko-leninskou cestou, vytyčenou 
na jejím IX. mimořádném sjezdu, bojuje za překonání důsledků krize 
a dodržuje linii porozumění, boje a socialistických přeměn. 


Čtyřicáté výročí lidového Polska nás vede k hlubokému zamyšlení 
nad cestami, jimiž se ubíral vývoj naší země, k co nejširšímu poznání 
důsledků plynoucích z našich zkušeností, jež mají rozhodující význam 
pro budoucnost našeho národa 1 státu. 

První a nejdůležitější poučení lze formulovat takto: socialismus byl, 
je a bude zdrojem velkých pokrokových změn v životě národa, v jeho 
materiální 1 duchovní existenci; zaručuje jeho nezávislost, vede 
k uskutečňování hodnot, které naše společnost dnes považuje za trva- 
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lé a nenarušitelné — společenskou spravedlnost, lidovládu, společe- 
ské vlastnictví výrobních prostředků, bezpečnou existenci nezávisléh: 
státu, všeobecný přístup ke vzdělání, kultuře a vědě. 

Druhé poučení se týká nutnosti zachovávat obecné rysy socialismr. 
spolu s leninskou zásadou, která vyžaduje realizací těchto rysů podl: 
podmínek každé země vstupující na cestu výstavby socialismu. M=: 
ně patří, vedle požadavku zestátnění hlavních výrobních prostředk: 
a plánovaného hospodářství, vedle požadavku řídit se v ideologii < 
politice zásadou jednoty internacionalismu a socialistického vlasič 
nectví, 1 demokracie opírající se o vládu lidu, v níž přední místo z- 
ujímá dělnická třída a ve které vedoucí úlohu má strana. 

Třetí vyvozené poučení hovoří o nutnosti pozorně a tvůrčím způs+ 
bem reagovat na měnící se podmínky socialistické výstavby, na řešen 
rozporů nevyhnutelně provázejících společenský pokrok, a zejméci 
přizpůsobit řízení ekonomické, sociální a politické oblasti rozvoji vf- 
robních sil a úrovni uvědomění společnosti. Při zdokonalování všec“ 
stránek života společnosti požadujícího respektování dosaženého stup- 
ně rozvoje vyspělosti a potřeb dělnické třídy musí být naše strani 
nejdůležitějším prvkem, hlavním článkem dělnické demokracie. Zí 
rukou úspěšného splnění tohoto úkolu je posilování leninských zásec 
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vnitrostraniíckého života opírajícího se o demokratický centralismus © 

Kromě toho nás zkušenost učí — a to je čtvrté poučení — že otéz — 
ky vnitropolitiíckého rozvoje země nelze vytrhovat z mezinároduhc ' 
kontextu, nelze je oddělovat od rozložení sil ve světovém měřítku ani 


od probíhajícího politického a 1Ideologického boje ve světě. Z tom 
především plyne příkaz věrnosti zásadám proletářského a socialistic- 
kého internacionalismu, posilování politické jednoty socialistických 
států, rozvíjení hospodářské spolupráce, využívání zkušeností brat- 
ských zemí při volbě strategie socialistické výstavby i v řešení vznika- 
jících rozporů. Plyne z toho poučení 1 povinnost být bdělý a zamě 
zovat pokusům brzdění rozvoje socialismu, příkaz stálé pohotovos“ 
k bojí s nepřáteli socialismu, kteří za podpory světového imperials 
mu využívají pro antisocialistícké cíle vnitřní napětí a konflikty a |= 
kékoliv oslabení svazku mezi stranou, vládou a společností. 


Naše strana směřuje k tomu, aby se oslavy čtyřicátého výročí staiť 


příležitostí ke všeobecné a vážně diskusí o cestě, jíž jsme prošli, 0 so — 


cialistických přeměnách a jejich významu pro náš národ, o předpoki 
dech dosažení úspěchu a o příčinách neúspěchů; snaží se, aby se u př. 
ležitosti těchto oslav v povědomí naší společnosti utvořil objektivu: 
obraz nejnovější historie naší země a správný názor proti pokusů“ 
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nehodnotít vše, čeho jsme dosáhli v lídovém Polsku, pokusy uskuteč- 
ované ideovými a politickými nepřáteli socialismu. 

»V nejbližších měsících« — řekl na celostátní konferenci delegátů 
SDS první tajemník ÚV s. W. Jaruzelski — »předstoupíme před naši 
polečnost a budeme jí říkat pravdu, pravdu o lidovém, socialistickém 
dobí čtyřiceti let. Bude to pravda, protože ta nejlépe vyjádří velikost 

význam tohoto převratného období a díla. Navzdory chybám, pokle- 
ům a porážkám je to období, jež nemá sobě rovného v dějinách ná- 
oda. Není třeba je přikrašlovat. Je to skutečně období velkého pokro- 
u, jež učinila naše vlast, masy pracujícího lidu, lidé a jejich rodiny, 
elé oblasti, jednotlivé závody i města... Musí to být« — prohlásil 
rvní tajemník ÚV PSDS — »jubileum boje za historickou pravdu, za 
cpší pochopení složitosti a současně i velikosti tohoto období.« 

Důležitým cílem oslav čtyřicátého výročí lidového Polska je ukázat 
jravdu o vzniku polské so"ialístické revoluce, o tom, že revoluce vy- 
ostla z naší národní půdy z boje dělnické třídy za společenské osvo- 
jození a společenskou spravedlnost, z touhy lidových mas znovu vy- 
vořit polský stát opírající se o zásady demokracie, z vlasteneckého 
:ájmu o osud Polska, o jeho rozvoj a jeho místo v Evropě. 

V oslavách 40. výročí zdůrazňujeme současně nepomíjející význam, 
aký má pro úspěšný rozvoj socialistické výstavby 1 všestranný rozvoj 
>olska spojenectví se Sovětským svazem a ostatními zeměmi socialis- 
jckého společenství, naše politická jednota a bratrská spolupráce ve 
"šech oblastech. 

Zvlášť důležítou součástí oslav je zakotvit ve společenském pově- 
domí, zvlášť v povědomí mladé generace, velikost úsilí, které polský 
lid vynaložil během čtyřiceti let lidového Polska. Poslouží k tomu 
| veřejné uznání a projevení úcty k lidem poctivě pracujícím, vete- 
ránům boje o lidové Polsko, ke všem, kdo se o jeho rozvoj nejvíc za- 
sloužili. 

Jubileum lidového Polska, okamžik přirozeného zamyšlení se nad 
nedávnou minulostí může a musí usměrnit pozornost společnosti k pro- 
olémům, jež musíme dnes řešit a které podmiňují možnosti budoucího 
rozvoje. Obracíme se do nedávné minulosti právě proto, abychom 
Z ní vyčetli poučení, jakou cestou se máme ubírat, co dělat, abychom 
se vyhnuli chybám a všemu, co by nás vracelo zpět, a jak upevňovat 
a obohacovat všechno, co prospívá a slouží potřebám a snahám děl- 
nické třídy, co je v souladu s potřebamí a tužbami našeho národa. Jak 
postupovat, abychom co nejefektivněji znásobili materiální 1 duchovní 
výsledky, jichž dosáhla naše země. 

Velký význam má snaha vědeckých, školských i kulturních institucí 
d organizací, jež slouží hlubokému studiu dějin lidového Polska, šíření 
poznatků o pravdivé nejnovější historii naší země. Přičiní se o vyšší 
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úroveň politického 1 historického poznání ve společnosti, o obohace“ 
poznatků, jež můžeme vyvodit z našich zkušeností. 

Jedním z nejdůležitějších úkolů politické práce pří oslavách čtyřicáté 
ho výročí lidového Polska je přesvědčit všechny složky naší spole- 
nosti, že dnešní potíže nemůžeme překonat jinak, než opřeni o z: 
klady úspěchů, jichž navzdory všem potížím dosáhlo lidové Polsko, 
že jen spojeným úsilím, dobře zorganizovanou a disciplinovanou pr:- 
cí, dosažením klidu pro celou společnost můžeme dosáhnout obrozen 
naší socialistické vlasti. Jen tudy vede naše cesta. 

Vyplývá pro nás tedy úkol rozvíjet aktivitu ve společnosti 1 ve v'- 
robě, povzbuzovat tvůrčí iniciativu ve sféře materiální 1 duchovní, st- 
mulovat výrobní úspěchy urychlující překonání důsledků krize a umož 
ňující naší zemí, aby se vrátila na cestu dalšího rozvoje. Zvláš'í 
místo zde má otázka efektivnosti práce na každém pracovišti, org: 
nizace výroby, produktivity a šetrnosti v hospodaření. 


Z Iniciativy Vlasteneckého hnutí národní obrody se široce rozv“ © 


společenská aktivita na pomoc školám. 


Svátku osvobození tedy předchází všeobecná politickoorganizečeí © 


kampaň, inspirovaná stranickými organizacemi, za součinnosti se Sjed- 


nocenou lidovou stranou, s Demokratickou stranou, s organizacemi Vlas — 


teneckého hnutí národní obrody, s odborovými organizacemi, s mládež- 
nickým! a společenskými organizacemi. Cílem této kampaně je získe: 
co nejaktivnější podporu pro program socialistické výstavby, pro upet- 
nění pocitu odpovědnosti za naši zemi. 

K provádění této kampaně a k uspořádání oslav byly ustanoven; 
výbory pro oslavy svátku osvobození Polska na závodech a v krajích. ve 
městech, obcích, v městských čtvrtích. Setkávají se v nich představ- 
telé strany, politických a společenských organizací, představitelé rů:- 
ných skupin naší společnosti. Zvláštní úlohu v organizování jejiců 
činnosti mají organizace Vlasteneckého hnutí národní obrody, jejíž Ce- 
lostátní rada přijala usnesení o převzetí patronátu nad oslavami čtY: 
řicátého výročí osvobození Polska a Dne vítězství. 

Program oslav jubilea lidového Polska je bohatý. Jeho podsta'ou 
nejstálejší a nejcennější formou uctění tohoto významného výročí j* 
zdůraznění pocitu vlastenecké odpovědnosti za dnešek 1 zítřek soc'3- 
listického Polska, jež musí být vyjádřena prací pro jeho dobro, v tot 
ze znásobit novými činy materiální i duchovní úspěchy, jichž Polsko 
dosáhlo. 


Budování socialismu 

na Kubě a jeho význam 
pro světové revoluční 
hnutí 


ANTONIO PĚREZ HERRERO 


Psáno pro Novou mysl 


Letos oslavila Kuba čtvrtstoletí od okamžiku, kdy dosáhla konečné- 
o osvobození od severoamerického imperialismu. Pří této příležitostí 
elze nevzpomenout určitého historického paradoxu: naše země se jako 
oslední zbavila jha španělského imperialismu, ale jako první odstranil- 
a impgrialistické panství USA, 

Lidové vítězství 1. ledna 1959 ukázalo všem Kubáncům cestu k no- 
ým vyšším formám politického, společenského a hospodářského živo- 
a. Více než 41 let po vítězství VŘSR, která otevřela bránu socialismu, 
nyla velmi blízko Spojených států započata první socialistická revoluce 
la západní polokouli jako událost neobvyklého významu ve vývoji re- 
'olučního hnutí ve světovém měřítku. 

Boj, který vedl k revolučnímu vítězství na Kubě, probíhal za ob- 
ížných historických podmínek, kdy u moci v zemi byla jedna z nejkru- 
čjších a nejkrvavějších vojenských diktatur Latinské Ameriky a neu- 
tále se prohlubovalo imperialistické panství USA. Dokonce je možno 
ici, že kromě Portorika byla Kuba s USA spojena nejtěsnějšími a nej- 
aevnějšímí svazky. 

Buržoazie, představovaná zejména statkáři a obchodníky, byla zcela 
'aprodána vládnoucí politice Spojených států a plně na ní závisela. 
vnucený neokoloniální pořádek se opíral © moc represívních sborů 
2 o celý soubor nástrojů, které byly, zejména v oblasti školství a maso- 
vých sdělovacích prostředků, zcela ve službách jejich ideologie. Infor- 
mace, propaganda, výchova i vzdělání se bezvýhradně zakládaly na 
reakčních teoriích, antikomunistických předsudcích a zuřivém antiso- 
větismu. Také na zahraniční politiku předrevoluční Kuby dopadal mac- 
Carthismus a studená válka, které otravovaly světové politické klima. 

Za těchto okolností skupina mladých lidí pod vedením Fidela Castra 
na sebe vzala úkol organizovat ozbrojený boj. V plné síle se tak znovu 
projevily bojové tradice a odvaha, které mnohokrát osvědčil kubánský 
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lid od první války za nezávislost, započaté v roce 1868, ve všech d:i 
ších etapách národně osvobozeneckého boje, kdy se v plné síle projev 
la nezlomnost a odvaha národa, který povstal proti utlačovatelům 

Když 1. ledna 1959 vstoupilo vítězné revoluční vojsko do Santiaga če 
Cuba, hlavního města bývalé provincie Oriente, byla vítězstvím reto- 
lučních zbraní uzavřena hrdinská epopej, zahájená 5 let a 6 měsíci 
předtím útokem na kasárna Moncada (26. července 1953 ). 

Za uplynulých 25 let se Kuba změnila k nepoznání, ale toto čtvrtstc- 
letí nebylo snadnou historickou etapou. Kuba musela na své cestě pře- 
konat řadu nátlakových a agresívních akcí všeho druhu včetně nebez 
pečí úplného vyhlazení. Od prvních okamžiků revolučního vítězství se 
proti pevnému rozhodnutí kubánského lidu vybudovat nový živo: 
a světlou budoucnost pro nové generace postavilo nepřátelství nejmic- 
nější imperialistické země světa, Spojených států. Pod nátlakem spik- 
nutí, útisku a agrese neustoupila Kuba ani o píď, nepřistoupila na žáč: 
ný kompromis, aní nerezignovala na žádný ze svých principů. 


Socialistické přeměny 


Po dlouhém polokoloniálním období, které se projevovalo hospodát- 
skou zaostalostí, závislostí na jediném vývozním artiklu a trhu (USA. 
už 25 svobodných let Kuba úspěšně kráčí cestou rozvoje. Proto mob! 
II. sjezd Komunistické strany Kuby pozitivně zhodnotit výsledky doss 
žené na cestě ke zvýšení efektivnosti výroby a za další úspěchy v hos 
podářském rozvoji. 

Ve světě výrazně poznamenaném ekonomickou krizí kapitalismu 
a z toho vyplývající mnohamíliónovou nezaměstnaností a nevídanou 
stagnací hospodářského růstu dosáhla v uplynulém pětiletí Kuba 
průměrného pětiprocentního hospodářského přírůstku; stejné cíle s: 
klade 1 stávající pětiletý plán (1981—1985). 

K dosažení uvedených výsledků bylo nutno především dát všechno“ 
zdroje a prostředky země do služeb společností. Pozemková reform? 
skoncovala s velkostatky patřícími zahrahiční i domácí oligarciu: 
a proměnila je ve státní statky nebo rozdělila jejich půdu mezi rolníky 
kteří se v současné době spojují do výrobních zemědělských družstev. 

I nadále zůstává cukrovarnictví rozhodujícím faktorem ekonomik“ 
země a také ono zaznamenalo velký rozvoj prostřednictvím novýc“ 
technologických metod a postupů; ke zvýšení mechanizace sklizně pli: 
spěly moderní kombajny domácí produkce. Zároveň byla v minulé pět! 
letce zahájena výstavba nových cukrovarů, které jako první v posle: 
ních desetiletích využívají téměř z 60% zařízení domácího původu 
Uvědomíme-li si, že dřívější zařízení cukrovarů bylo nutno dovážet d" 
slova do posledního šroubečku, je patrné, jak výrazný úspěch to je. 

Nejen pěstování cukrové třtiny a výrobě cukru, ale i dalším odvětviT 
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emědělské výroby byla věnována náležitá pozornost: začaly se ob- 
člávat tisíce hektarů půdy, stovky menších 1 větších přehrad zadržují 
2lióny kubíků vody pro účely zavlažování, byly postaveny tisíce kilo- 
netrů silnic a cest. Výsledkem tohoto úsilí se stal rozvoj a vzrůst kapa- 
it zařízení pro chov a výkrm dobytka, výrobu masa, mléka a vajec. 
když neustále roste rozloha osevních ploch, je kladen důraz zejména 
ta hektarové výnosy a produktivitu při výrobě rýže, tabáku, kávy, ka- 
raa a dalších plodin. Stejně tak se zvyšují nároky nejen na samotnou 
ýrobu cukru, ale 1 na využívání jejích polotovarů a dopadu pro výrobu 
irupů, kvasnic, papíru, kartonu a dřevotřískových desek. Tím se rov- 
něž zvýšily nároky na výrobu elektrické energie a umělých hnojiv a na 
»říliv nových odborníků. 

Výrazných úspěchů, kterým se dostalo mnoha ocenění nejen doma, 
le 1 ze strany mezinárodních organizací, bylo dosaženo na poli škol- 
tví a zdravotnictví. — 

Od velké alfabetizační kampaně v r. 1961, která během jediného roku 
.Kkoncovala v zemi s negramotností, roste čím dál tím rychleji úroveň 
"zdělání lidu. Na počátku tohoto desetiletí připadalo na vzdělání na 
»byvatele 136 pesos ze státního rozpočtu ročně, což představuje šestná- 
tinásobek částky vynaložené k tomuto účelu v posledním předrevo- 
učním roce. V této oblastí poskytuje Kuba pomoc dalším rozvojovým 
zemím. Např. v Angole jsou v internacionalistických oddílech Che Gue- 
'ara a Nikaragua učitelé základních škol soustředění ve skupinách ne- 
soucích jména Augusta Césara Sandína a Franka Paíse. 

Stejně významné jsou výsledky dosažené ve zdravotnictví. Kubánec 
larozený v současné době má naději na 74 (ženy) nebo 71 (muží) let 
'ivota, zatímco před 25 lety mohla naprostá většina obyvatel země jen 
snít o tom, že se dožije padesátky. Tento stav je přímým důsledkem 
skutečnosti, že částka vynakládaná v současné době ročně na zdravot- 
Jictví ze státního rozpočtu je 22x vyšší než před čtvrtstoletím. K tomu 
le třeba připočíst, že více než 2000 kubánských zdravotnických pra- 
zovníků poskytuje internacionální pomoc ve 27 zemích. 

Pokud jde o ostatní oblasti života společnosti, kultura a sport jsou 
dnes výsadou všeho lidu. Jako příklad můžeme uvést roční průměr 
9 kníh na obyvatele. Stejně 1 ve sportu si Kuba udržuje převahu nad 
ostatními středoamerickými zeměmi: dosáhla druhého místa v hodno- 
cení národů na Panamerických hrách, osmého místa na olympijských 
hrách v r. 1976; na olympiádě v Moskvě, které se nezúčastnily některé 
sportovní velmoci, jež se připojily k bojkotu USA, byla dokonce čtvrtá. 

Významný rozvoj zaznamenal také kubánský průmysl. Ke stovkám 
nových závodů je třeba přičíst tak složité stavby, jako první jadernou 
"lektrárnu, rafinérii ropy v Cienfuegos, tepelnou elektrárnu na východ 
od Havany a niklové komplexy v Moa a Punta Gorda. 


93 


Je nemožné na několika stránkách podat úplný přehled úspěck' 
v hospodářské a sociální oblasti dosažených za uplynulé období. Nelz 
však zapomenout ani na aktivní účast Kuby v RVHP, kde využívá všec: 
výhod spolupráce s bratrskými socialistickými zeměmi, především >- 


kud jde o vývoz základního exportního artiklu — cukru — za prefe- 


renční ceny, v době, kdy určující tendencí na kapitalistickém trhu s 
stal pokles cen, inflace a zhoršování obchodních vztahů v důslečí 
hospodářské krize. 


Přeměny v politickém životě a v uspořádání země 


Nepochybně nejvýznamnější přeměny byly na Kubě v uplynulých £ 
letech zaznamenány v oblasti politické. Umožníly rozbití a izolaci stá“ 


ního aparátu starého buržoazního, neokoloniálního a proimperialisi:- 


kého režímu. 


V období, které uplynulo od vítězství revoluce, se ukázala být vf- 


znamná, a dokonce mnohdy rozhodující, úloha masových společer- 
ských organizací, které vznikly v důsledku revoluce. 

Ústředna kubánských pracujících (CTC) sdružuje nyní ve svých ř 
dách více než dva milióny členů. Dovršila přípravu na svůj 15. sjezů 
Jako nositelka nejlepších bojových tradic kubánského proletariém 
kráčí CTC v čele budování socialismu a její přínos k hospodářském. 
politickému a společenskému rozvoji země je nevyčíslitelný. Odbory se- 
hrávají nezastupitelnou úlohu také ve výchově pracujících a jsou zd'o- 
jem pro rozšiřování členské základny strany. 


m E oN Eo o E tro EK „orunNí 


V Národním sdružení drobných zemědělců (ANAP) se sdružuje 28 — 


tisíc členů. Tato organizace nejprve spojila ve svých řadách drobré 
vlastníky půdy a v současné době je v celé zemi hybnou silou združ- 
stevňování, jehož cílem je dosáhnout vyšších forem zemědělské výroby. 
Federace kubánských žen (FMC) existuje už více než 20 let a v součas- 
né době sdružuje ve svých řadách téměř 2 a půl miliónu členek, co: 
představuje 80 % všech žen starších 14 let ze všech sociálních skup!n 
dělnice, pracovnice v zemědělství, studentky, ženy v domácnosti, stře- 
doškolsky a vysokoškolsky vzdělané odborníce i příslušnice ozbroie- 
ných sil a složek ministerstva vnitra. Nejvýznamnějších úspěchů dosái- 


la tato organizace v boji za rovnoprávnost žen a za jejích postupné z2 


pojování do pracovního procesu. 


Výbory na obranu revoluce (CDR) vznikly uprostřed třídního bo: . 


při zrodu výstavby socialismu v zemí. Jsou organizací nejpočetnější. 
mají více než 5 miliónů členů; jejich prvotním posláním bylo střeč: 
a bránit výsledky revoluce. Tento úkol byl později rozšířen o idec- 
vě politickou výchovu mas, akce ve prospěch plnění úkolů ve výrobť. 
zdravotnictví a v orgánech lidové moci. 

Velká masa studentů je organizována ve Federaci vysokoškolskýc* 
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'udentů a ve Federaci středoškolských studentů. Obě tyto organizace 
sáhly vynikajících výsledků pří zkvalitňování vyučovacího procesu 
při spojování studia a praktické činnosti. 

Nejmladší obyvatelé Kuby (do 9. třídy) se sdružují v Plonýrské orga- 
izaci José Martího, která pracuje pod přímým vedením Svazu mladých 
omunistů. 

Četné společenské organizace zastávají význačné místo při řešení 
oecifických problémů různých profesionálních skupin. Patří mezi ně 
vaz spisovatelů a umělců, Svaz novinářů, Svaz právníků, Národní spo- 
»čnost ekonomů a další. 

Svaz mladých komunistů (UJC) představuje zdroj pro rozšiřování 
lenské základny strany a sdružuje ty mladé lidi, kteří převezmou úko- 
7 současné generace kubánských komunistů. Vznikl bezprostředně po 
tězství revoluce splynutím řady mládežníckých organizací, ale jeho 
edlouhá historie překypuje obětavostí v boji na obranu revoluce a na 
odporu internacionálních úkolů. Má více než 400 000 členů, kteří pro- 
házejí velice přísným výběrem; 41 % členů představují mladé ženy 

dívky. Důkazem významu Svazu mladých komunistů jako základny 
ro rozšiřování členské základny strany je skutečnost, že v období me- 

i I a II. sjezdem získala strana z jeho řad 85 000 nových členů. 

Mezi politickými organizacemi zaujímá přední místo Komunistická 
trana Kuby jako »nejlepší plod revoluce a přirozená záruka její histo- 
ické kontinuity«, jak pravil ve zprávě o činnosti na II. sjezdu strany 
rvní tajemník ústředního výboru s. Fidel Castro. 

Komunistická strana Kuby je přímým výsledkem 25 let revoluce. 
'znikla sloučením tří hlavních revolučních organizací, které se podíle- 
y na osvobozeneckém boji; v současné době má téměř 12 miliónu čle- 
ů, nejlepších příslušníků dělnické třídy, rolnictva a Inteligence, 
i představuje předvoj veškerého lidu a nositelku jeho nejčistších bojo- 
'ých tradic. Od ustavení svého prvního ústředního výboru v r. 1965 
jéhem celého procesu výstavby a rozšiřování členské základny bylo 
1 je jejím řídícím principem udržovat i nadále kvalitu jako základní 
jožadavek na uchazeče o vstup do strany. Proto s. Fidel Castro mohl 
'e zprávě o Činnosti na druhém sjezdu prohlásit: »Můžeme být opravdu 
ardi na to, že naše strana je mnohem silnější, lépe organizovaná, zku- 
senější, vzdělanější a že si stále získává čím dál tím větší úctu a lásku 
nracujících mas.« 

Pod vedením strany tohoto typu se silnými politickými, společen- 
sKými a masovými organizacemi začal kubánský stát plnit velký úkol: 
institucionalizovat svůj revoluční proces. Prvním krokem na této cestě 
bylo vyhlášení Socialistické ústavy, kterou schválilo 98% voličů všeli- 
dovým hlasováním. Později bylo provedeno nové politickoadministrativ- 
ní dělení země: namísto 6 starých provincií bylo vytvořeno 14 nových a 
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jedna zvláštní oblast. Tím byly vytvořeny základy pro ustavení orgánů I. 
dové mocí jako nové formy všelidové vlády. Po pečlivé organizační př.- 
pravě se konaly volby delegátů a poslanců do nově vytvářených orgán: 
lidosprávy všech stupňů. Vrcholným orgánem se stalo Národní shro- 
máždění lidové moci, které zvolilo Státní radu, a ta potom radu ministrů. 


Vytvoření orgánů lidové moci umožnilo širokým masám uplatňova: 


práva vyplývající ze socialistické demokracie a podílet se na řízen. 

společnosti při řešení jak místních, tak celospolečenských záležitostí. 
Na druhé straně neustávající odpor severoamerického imperialismi 

proti kubánské revoluci vyvolal potřebu vytvořit a rozvíjet silné a dob- 


—H 2. — 


ře vycvičené ozbrojené síly schopné odolávat jakékoli agresi. Jejich. 
zdokonalování a stálé zvyšování jejich bojové a politické přípravy vy- 


ústilo ve skutečnost, že v současné době představují kubánské reco- 


luční ozbrojené stly nejen vysoce bojeschopnou lidovou armádu, ale 


zároveň jsou řízeny vynikajícími kádry. Mladí lidé, nastupující vojen- 
skou prezenční službu, osvědčují nejen stoupající kulturní úroveň, a!e 


dostává se jim také stále všestrannější všeobecné přípravy. Obrana ze - 


mě je zajišťována jednotkami vojáků z povolání, záložníky, jednotkami © 


územních milicí a civilní obrany. 

Rozvoj silné lidové armády by byl nemyslitelný bez pomoci SSSR jak 
v oblasti bojové techniky, tak při výchově kádrů a důstojníků. Neoceni- 
telná je 1 obětavá práce sovětských vojenských odborníků. 

Vysoký stupeň bojové připravenosti revolučních ozbrojených sil se 
projevil v dokonalém plnění naléhavých úkolů, které jim svěřila strana 
v Angole a v Etiopil. Jak informoval s. Fidel Castro na II. sjezdu KS*X. 
v obou zemích, se postupně vystřídalo 100 000 kubánských bojovníků. 


—— 


Stejný význam mělo vytvoření ministerstva vnitra jako věrného 


strážce výdobytků revoluce a výsledků práce lidu. Během uplynulých 
let orgány státní bezpečnosti zjistily, zneškodnily a tvrdě odrazily řadu 


protikubánských akcí, které zosnovala americká CIA. Poté, co se moc: | 
chopila současná administrativa USA a vystupňovala válečnickou, zbro- 


jařskou a dobrodružnou politiku v zájmu uskutečňování nových agre- 
sívních plánů proti socialismu a národně osvobozeneckému boji, vznik- 
la potřeba vycvičit a vyzbrojit lidové masy, a tak byly vytvořeny oddíly 


územních milicí známé pod zkratkou MTT. Milice doplňují revolučn © 


ozbrojené síly socialistické Kuby a vycházejí ze zásady, že všichni Ku- 
bánci, muži i ženy, mladí 1 staří musejí umět zacházet se zbraní, aby 
byli schopni kdykoli odrazit případný útok. 


Kuba a světový revoluční proces 


Vítězství kubánské revoluce před 25 lety překročilo hranice nejen © 
země samé, ale i celého kontinentu a stalo se vlastnictvím celého , 
světa, těch, kteří bojují za lepší život. Kubánská revoluce tak znovu ' 
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sázala, že neexistují žádné vyšší rasy ani národy a že žádné panství 
2ní s to odolat touze národů po svobodě. 


Národům Latinské Ameriky ukázalo vítězství kubánské revoluce, ža 
mě, kterou USA vždy považovaly za svůj přívěšek, byla schopna 
spěšně se postavit proti převaze severoamerického imperialismu. Po- 
"vé v dějinách amerického kontinentu byla politika expanze, intrik, 
advratných a vojenských akcí a hospodářského útlaku odražena a po- 
:žena. Zároveň se tak ukázalo, že na americkém kontinentu může exi- 
ovat vláda 1 proti vůlí Washingtonu. 


Příklad, který znamenala kubánská revoluce pro Latinskou Ameriku, 
> dnes může aplikovat na národně osvobozenecká 1 revoluční hnutí ve 
"ěštovém měřítku. Platnost principů, na jejichž základě zvítězila ku- 
inská revoluce, byla znovu potvrzena vítězstvím revoluce v Nikaragui 
její masovou podporou nejširším! vrstvamí lidí, stejně jako odvážným 
edinným bojem salvadorských vlastenců. U příležitosti svého 25. 
Zročí potvrdíla kubánská revoluce nepodloženost mýtu, rozšiřovaného 
zětovým imperialismem a buržoaznímí ideology, podle něhož ztrácejí 
svoluční procesy v průběhu let svojí sílu a nadšení. 


Projevilo se to v dubnu a v květnu 1980, kdy se lid vydal do ulic 
dal tak pádnou odpověď na provokace protispolečenských živlů 
nepřátel revoluce. 28. září téhož roku muži a ženy znovu zaplnili 
áměstí, aby tak ukázaly severoamerickému imperialismu, že se jeho 
rotikubánské machinace střetnou s pevnou rozhodností lidu bránit 
last a revolucí. 


Tyto bojové akce, známé jako pochody bojovného lidu, odpor, který 
celé zemi vzbudila imperialistická agrese USA proti Grenadě, stejně 
1ko neomezená podpora strany a jejího prvního tajemníka soudruha 
idela Castra Ruze a aktivní plnění budovatelských úkolů dokazují, že 
avoluční síla a nadšení kubánského lidu včetně nejmladší generace, 
arozené po revoluci, jsou ještě silnější než dříve, že revoluční proces 
2 daleko pevnější než kdykoli předtím. 


V tomto roce jsme dovršili pětadvacetiletí od vítězství revoluce na 
rincipech marxismu-leninísmu, pod praporem proletářského interna- 
ionalismu, kdy nerozborné přátelství se SSSR a věrnost mezinárod- 
ímu dělnickému hnutí představují úhelné kameny naší zahraniční po- 
tiky. Úspěchy, kterých jsme za uplynulých 25 let dosáhli, daleko pře- 
ahují možností kterékoli jiné latinskoamerické země a za kapitalismu 
y byly zcela nemyslitelné. Proto soudruh Fidel Castro mohl oprávněně 
rohlásit: »Náš lid projevuje daleko vyšší bojové a pracovní uvědomění 
ež kdykoli dříve během našeho revolučního procesu. Je vskutku ho- 
en tradic 30. výročí útoku na kasárna Moncada a 25. výročí vítězství 
evoluce.« 
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Historie 


Otevření druhé fronty 
v Evropě 


EDUARD ČEJKA 


Druhá světová válka vryla do tisíciletého běhu lidských dějin hlebc- 
kou brázdu. Její důsledky — přestože od jejího konce uplynuly už čt“ 
desítky let — pociťujeme dodnes a je nesporné, že i generace, které |: 
nezažily, nesou a ponesou její pečeť. 

Snad nikdy v dějinách nebylo v sázce lidského rodu tolik jako ve- 
tech druhé světové války. Celý demokratický svět se musel spojit a vý- 
naložit všechny síly a obrovské prostředky, aby zastavil fašistický 
příval. Jedině díky mohutné protífašístické koalici, kterou se v průběhu 
války podařilo vytvořit úsilím Sovětského svazu, byl světový fašismus 
rozdrcen a národy zbaveny smrtelného nebezpečí, jež jim hrozilo. 

Proces posilování spravedlivého a osvobozeneckého charakteru dru- 
hé světové války se dovršil 22. června 1941, kdy nacistické Německo 
podporované svými satelity přepadlo Sovětský svaz. Na pole drubí 
světové války vstoupila mohutná materiální a duchovní síla, která byl: 
s to nejen odolávat náporu hitlerovských armád, ale nakonec je i ně 
hlavu porazit. Dělnické třídě a pracujícímu lidu celého světa, porobe- 
ným i ohroženým národům se tím dostalo pevné záštity a záruky, ž: 
válka proti fašismu neskončí imperialistickým mírem či kompromiser. 
nýbrž totální porážkou agresora, osvobozením okupovaných zeu: 
a vítězstvím pokrokových a demokratických sil. 

O osudech Evropy a světa se rozhodovalo na světových válčištích, ná 
rozlehlých frontách, v gigantických bitvách 1 v hlubokém zázemí. Ne; 
větší podíl na porážce světového fašismu měl Sovětský svaz. Jeho sic 
tečný lid vedený komunistickou stranou nesl hlavní břemeno vá.s* 
a přinášel v ní nejtěžší oběti. Dokázal mobilizovat potřebné materiál 
a psychické zdroje země, učinil přítrž fašistické rozpínavosti a přivod: 
základní zvrat v celém průběhu druhé světové války. Sovětská armád: 
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drazila počáteční nápor fašistických vetřelců a ve vítězných bitvách 

Moskvy, Stalingradu a Kurska vytvořila základní předpoklady nejen 
| vyhnání vetřelců ze své země, ale i k osvobození porobených národů 
vropy a Asie a k dovršení porážky fašistického bloku. 

Významný podíl na vítězství protifašistické koalice mělo široké anti- 
ašistické hnutí odporu v porobených zemích a v zemích pod fašistic- 
ou nadvládou. Zasazovalo nepříteli citelné rány a stalo se skutečnou 
“etí frontou. 

Protifašistícké hnutí odporu bylo zákonitým jevem druhé světové vál- 
y, nedílnou součástí mezinárodního protifašistického zápasu. Bylo 
výrazným projevem stoupající úlohy lidových mas v moderních ději- 
-ách. Celé národy — s výjimkou zrádců a kolaborantů — se postavily 
o boje proti fašistickým útočníkům, za svobodu a státní nezávislost. 

Také Velká Británie a Spojené státy americké se zasloužily o po- 
ážku fašistického bloku. Zvláště je třeba vyzvednout válečné ústlí pra- 
ujících těchto zemí, a to jak v národním hospodářství, tak v ozbroje- 
vých silách. V politice vlád těchto vedoucích kapitalistických mocností 
e však projevovala nedůslednost, která vyplývala z obhajoby a prosa- 
ování vlastních imperialistických zájmů a existujících a nikdy nepře- 
-lenutých rozporů mezi kapitalismem a socialismem. 

Třebaže fašistická hrozba nutila Velkou Británii a Spojené státy ke 
pojenectví a spolupráci se Sovětským svazem, působily v obou těchto 
emích 1 nadále reakční imperialistické kruhy, které setrvávaly na 
svých protisovětských pozicích. Usilovaly o smíření s fašistickými státy, 
nokračovaly v antisovětské a antikomunistické propagandě a narušova- 
y jednotu a korektní vztahy v protifašistické koalici. [ mezi vysokými 
vládními činiteli byli takoví, kteří spekulovali s oslabením a vyčer- 
Jnáním Sovětského svazu (jakož 1 konkurentů z fašistického tábora), 
'ož by jim umožnilo zajistit si mocenský monopol v poválečném světě. 

Dokladem těchto tendencí byly například obtíže, které měl Sovětský 
svaz S nepravidelnými válečnými dodávkami z USA a Velké Británie, 
nízká bojová aktivita spojeneckých armád a zejména pak několikaleté 
dkládání druhé fronty v západní Evropě. Místo invaze do severní 
*rancie a vytvoření skutečné fronty v Evropě přijali vedoucí političtí 
initelé plán operace Torch, tj. vylodění spojeneckých vojsk v sever- 
Mf Africe. To byla alternativa, která odpovídala především mocenským 
újmům Velké Británie a Spojených států amerických, nepřispívala 
"šak k splnění základního úkolu — k porážce fašistického bloku v co 
nožná nejkratší době. 

V lednu 1943 na konferenci v Casablance rozhodl Winston S. Chur- 
chill a Franklin D. Roosevelt o vylodění svých vojsk na Sicílil a v Itálil. 
lento krok znamenající další odložení slibované invaze do západní 
Úvropy; sledoval především Churchillův, tedy britský imperiální zájem 
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proniknout nejkratší cestou na Balkán a do střední Evropy a ovládní.: 
tyto důležité oblasti dřív, než tam vstoupí Rudá armáda. 


Po velkých vítězstvích Sovětské armády u Stalingradu a Kurska, kte- 
ré znamenaly definitivní přelom v průběhu druhé světové války a pře- 
chod strategické iniciativy do rukou protifašistické koalice, se na vyšš 
úroveň povznesla 1 spolupráce mezi Sovětským svazem, Spojenými státv 
americkými a Velkou Británií. Dokladem tohoto pozitivního vývoje byiž 
moskevská konference mínistrů zahraničních věcí v říjnu 1943 a tele- 
ránská konference v listopadu a prosinci 1943. 


Teheránská konference byla prvním setkáním »velké trojky«, nejvys- 
ších představitelů SSSR, USA a Velké Británie. J. V. Stalin, F. D. Rocse- 
velt a W. S. Churchill vyjádřili v přijatých usneseních pevné odhodlán“ 
vést společný boj až do úplné kapitulace nepřítele a vytvořit pevné 
záruky mírového Života po skončení války. Důležitý byl 1 závazek 
západních spojenců, že nejpozději počátkem května 1944 otevřou 
druhou frontu v západní Evropě. 


Vyloděním amerických, britských a kanadských vojsk 6. června 15+- 
v Normandii byla po dlouhých odkladech otevřena druhá froat: 
v západní Evropě. Bylo to v době, kdy Sovětská armáda už pevně drže- 
la strategickou iniciativu ve svých rukou a projevila schopnost výpo 
řádat se s fašistickými agresory vlastními silami. Avšak i za těcht 
okolností mělo otevření fronty v západní Evropě svůj význam, neb: 
urychlilo porážku hitlerovského Německa a přiblížilo konec války 
v Evropě. 


Invaze západních spojeneckých vojsk, tzv. operace Overlord, pat: 
bezesporu k vážným událostem druhé světové války. Tato obrovské 
operace, nejsložitější a nejobtížnější ze všech, jaké kdy byly západním 
armádami podniknuty, jak pateticky prohlásil Winston S. Churchil 
v britské Dolní sněmovně bezprostředně po jejím zahájení, se stala 
předmětem nespočetných úvah, rozborů i hodnocení vojáků, politiků. 
vědců 1 publicistů a dodnes poutá neobyčejný zájem široké veřejnosti 


Válečná strategie Hitlerovy třetí říše byla od počátku založena n3 
těchto základních předpokladech: válka musí být blesková, všechny 
operace a tažení musí proběhnout v krátkém časovém sledu a pokud 
možno — vždy na jedné frontě. Tato strategie vyplývala z objektivní) 
postavení Německa daného jednak jeho polohou ve středu Evrop. 
která vždy vytvářela potenciální nebezpečí útoku z východu i ze zápě- 
du, jednak chronickým nedostatkem materiálních (a za jistého poměrt 
sil 1 nedostatkem lidských) zdrojů nezbytných k vedení dlouhé válkr 
»Mít proti sobě současně Anglii, Francii a Rusko... této chyby se % 
nesmíme dopustit,« prohlásil v souladu s fiihrerovou válečnou konceP 
cí nacistický ministr zahraničních věcí Joachim von Ribbentrop. Tu" 
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cušenost z prohrané první světové války mělo Německo a jeho vlád- 
nucí politické, hospodářské a vojenské kruhy v živé paměti. 

Jestliže se tzv. blitzkrieg zhroutil po drtivé porážce wehrmachtu 
bitvě u Moskvy, pak druhou zásadu — vyhnout se vedení války na 
jou frontách — se hitlerovcům dařilo dlouhá léta, prakticky až do 
ivaze v červnu 1944 do severní Francie, vcelku úspěšně uskutečňovat. 
Do poloviny roku 1941 mohlo nacistické Německo jednostranně roz- 
jet svou agresi na západě Evropy, kdežto v následujícím období války 
» byla východní, tedy sovětsko-německá fronta, která upoutávala jeho 
lavní ekonomické a lidské zdroje. Plná tři léta nesl hlavní břemeno 
álky s hitlerovským Německem a jeho satelity Sovětský svaz. Zatímco 
ritové si mohli vydechnout, neboť bezprostřední nebezpečí nacistické 
vaze mínulo, sovětský lid přinášel v tomto boji na život a na smrt 
brovské oběti. Léta 1941 a 1942, kdy nacistický wehrmacht pronikl 
luboko do nitra sovětské země, byla nejtěžší. 

Západní spojenci, Velká Británie a Spojené státy americké, které po 
iponském útoku počátkem prosince 1941 na Pearl Harbor v Tichomoří 
stoupily rovněž do války, přislíbíli vládě SSSR všestrannou pomoc. 
žŽ 22. června 1941, v týž den, kdy fašisté zahájili východní tažení, 
ritský premiér W. S. Churchill prohlásil: »Nebudeme nikdy s Hitlerem 
vyjednávat. Budeme ho bít na pevnině, na moři a ve vzduchu. Poskyt- 
eme ruskému národu každou pomoc, jež bude v našich silách.« Světo- 
á veřejnost sledovala s napětím a obavami hrdinný boj sovětských 
árodů a plně si uvědomovala jeho význam pro konečný výsledek vál- 
y. 

Válečné operace ve Středomoří, zintenzívňující se bombardování vo- 
2nských a průmyslových center v Německu a okupovaných zemích, 
eutuchající boje na světových mořích a oceánech, zásobování Sovět- 
kého svazu zbraněmi a strategickými surovinami — to vše sice bylo v té 
obě nesporně cenným příspěvkem západních mocností ve válce proti 
polečnému nepříteli, ale ať tak či onak, nemohly v plné míře sehrát 
oli druhé fronty v Evropě. 

Již v červenci 1941 prohlásil J. V. Stalin v poselství Churchillovi: 
Vojenské postavení Sovětského svazu stejně jako Velké Británie by se 
načně zlepšilo, kdyby byla vytvořena fronta proti Hitlerovi na západě 
v severní Francii) a na severu (v Arktidě). Fronta v severní Francii 
ny nejen mohla odvést Hitlerovy síly z východu, ale znemožnila by rov- 
ěž Hitlerův vpád do Británie... Dovedu si představit obtíže s vytvoře- 
ím takové fronty, ale zdá se mi, že přes tyto potíže by bylo třeba ji 
'ytvořit nejen v zájmu naší společné věci, ale i v zájmu Británie samé.« 

Dne 3. září Stalin Churchilloví znovu naléhavě sděloval, že poměrná 
tabilizace na sovětsko-německé frontě se zhroutila, neboť fašisté pří- 
sunuli čerstvé divize, tanky, letadla a jinou bojovou techniku. »Němcí 
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považují nebezpečí na západě za bluf,« konstatoval, »a beztrestně pře- 
souvají ze západu všechny své síly na východ, protože jsou přesvědče- 
ni, že na západě žádná druhá fronta není a nebude. Němci považují zz 
zcela možné bít svoje protivníky po jednom — nejprve Rusy, potom Az- 
gličany.« Nejvyšší sovětský představitel uvedl, jak těžké ztráty územní, 
lidské i materiální SSSR utrpěl, jak tím byla oslabena jeho obrany- 
schopnost a v jak velkém, skutečně smrtelném nebezpečí se ociů. 
»vZ této situace,« uzavřel, »je jen jedno východisko: vytvořit již v ie- 
tošním roce na Balkáně nebo ve Francii druhou frontu, která by mohis 
odpoutat z východní fronty 30—40 německých divizí...« 

Churchill 1 tuto, stejně jako všechny další žádosti, ač přicházeis 
v krajně napjaté situaci, kategoricky odmítl. Věděl, že to, co tvrdí, nen: 
pravda. Nikdy ovšem nepřestal být tvrdým obhájcem imperiálních zá- 
jmů Velké Británie, nikdy nepřestal sledovat její mocenské ambice 
a nikdy nepřestal být odpůrcem Sovětského svazu. Spojenectví s nín 
považoval za diktát doby, za závazek, který měl platit jen po dolu 
skutečně nezbytnou. Byl přesvědčen, že není Sovětskému svazu ničír 
povinován. Proto nebyl ochoten učinit pro svého spojence nic, co něby- 
lo nezbytně nutné. A to tím spíše, když šlo o invazi na evropský kont- 
nent, která zajisté nebyla podnikem bez rizika. 

Prostí britští občané se ovšem od prvních dní vyslovovali pro mar- 
mální a všestrannou pomoc hrdínně bojující Rudé armády. Jejich názor 
na otevření druhé fronty v západní Evropě byl prost všech postranníc: 


K o o o n o o do n 


k- 


úmyslů, spekulací a mocenských kalkulací. Hlasy požadující druhe ' 


frontu se postupně rozrostly v mohutné hnutí, které vládnoucí krubr 


ve Velké Británii a později 1 ve Spojených státech nemohly do neko — 


nečna přehlížet. 


0 


Ubíhaly dlouhé a těžké měsíce války. Opětovné a naléhavé požadar | 
ky vlády SSSR nalezly konečně konkrétní odpověď spojenců v polovině ; 


roku 1942, kdy bylo mimo jiné závažné dokumenty přijato společné lo- 
muniké o otevření druhé fronty v západní Evropě ještě v témže roce. 
Byl to však — jak se ukázalo — jen planý slib — nic na tom nezmění. 
aní problematický dieppský experiment ze srpna 1942. 


Hitlerovci 1 nadále soustřeďovali převážnou část svých s. | 


a prostředků na východě a pokoušeli se dosáhnout rozhodujícího úče- 
ru. Stalingrad připoutal k sobě pozornost celého světa. Stále více s? 
ozýval hlas demokratické veřejnosti: »Je třeba neprodleně poskytnou: 
Sovětskému svazu pomoci« — »Otevřte druhou frontu v Evropě!« je ne- 
sporné, že tehdy mohlo otevření druhé fronty přinést efekt dalekosát- 
lého strategického významu. Leč nestalo se tak. 

Představitelé západních mocností ještě mnohokrát přišli s novým ter- 
mínem invaze na evropský kontinent. Po Stalingradu, Kursku a dalších 
velkých vítězstvích Sovětské armády nad hitlerovským wehrmachter 
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n nezbývalo nic jiného, než operací, nesporně náročnou a složitou, 
'ece jen podniknout. Byl nejvyšší čas a důsledky z prodlení mohly být 
imořádně vážné — ztráta důvěry a prestiže ve vlastní zemi, a co bylo 
ště vážnější — ztráta mocenských pozic v západní Evropě, kam by So- 
'tská armáda při pronásledování nepřítele dříve či později nepochyb- 
i dospěla. 


Za těchto okolností invaze podníknutá spojenci v červnu do severní 
*ancle a z ní se vyvinuvší skutečná druhá fronta v Evropě síce uspíší- 
konec druhé světové války, ale svůj původní obrovský strategický 
znam už nepochybně pozbyla. Světová veřejnost přijala otevření dru- 
2 fronty v Evropě s velkým uspokojením, neboť v něm viděla nejen 
iruku brzkého vítězství, ale 1 důkaz rostoucí pevnosti protifašistické 
aalice. Také sovětský líd a nejvyšší představitelé SSSR vysoce ocenili 
nto Krok spojenců. J. V. Stalin dokonce neváhal Churchillovi napsat, 
» »dějíny zaznamenají tento čin jako výkon nejvyššího řádu«. 


V roce 1944 nacistické velení stále častěji s obavami hledělo na 
tpad, odkud hrozilo reálné nebezpečí invaze spojeneckých armád. Vy- 
děním britských, amerických a dalších spojeneckých vojsk na fran- 
Juzském pobřeží a otevřením druhé fronty v Evropě by se kruh kolem 
čěmecka uzavřel a jeho porážka by se stala neodvratnou. Sám Hitler 
nohokrát připomínal, že třetí říše prohraje válku v okamžiku, kdy se 
>přítelí znovu podaří se pevně zachytit na evropském kontinentě. 


Od roku 1943, kdy se objevily neklamné příznaky svědčící o úmyslu 
ipadních mocností vylodit se ve Francii, kladlo německé velení zvýše- 
ý důraz na dobudování tzv. Atlantického valu. Byl to náročný úkol, 
'hnož splnění vyžadovalo dlouhé doby i značných lidských a materiál- 
ich zdrojů. Hlavní část všech rezerv však neustále odčerpávala vý- 
aodní fronta, a tak Atlantický val, vyhlašovaný goebbelsovskou propa- 
andou za nepřekonatelný, byl jen bluf, neboť jeho obranná hodnota 
yla ve skutečnosti nízká. 


Hlavním velitelem německých vojsk na západě byl polní maršál Gerd 
an Rundstedt, konzervativní pruský důstojník, odchovanec Schlieffe- 
ovy školy. Podléhaly mu dvě skupiny armád — severní »B« a jižní »G« 
celkové síle 58 divizí. Severní uskupení bylo nepoměrně silnější, ne- 
of zaujímalo nejexponovanější úsek od Zuiderského moře až k řece 
oiře ve Francii. Od roku 1944 stál v jeho čele jeden z nejschopnějších 
nejpopulárnějších nacistických vojevůdců polní maršál Erwin Rom- 
el. Zkušenosti, které získal při výsadkových operacích spojeneckých 
ojsk v severní Africe, na Sicílii a v jižní Itálii, měl uplatnit nyní při 
braně atlantického pobřeží. Také on předpokládal, že invaze hlavních 
l protivníka se uskuteční přes Pas-de-Calais, a proto tam soustředil 
ros svých 38 divizí. Naproti tomu v úseku mezi Cabourgem a polo- 
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ostrovem Cotentinem, dlouhém 70 kilometrů, kde se spojenecká vo'5“ 
později skutečně vylodila, stály pouhé dvě pěší divize. 

Bojové a morální kvality německých svazků byly vcelku nízké. X£ 
které se skládaly z přestárlých, nemocných nebo méně spolehlivý: 
vojáků, jiné byly teprve ve výstavbě. Všeobecně byl pociťfován nedos:z 
tek dopravních prostředků, kvalitních zbraní, zejména tanků. Nejslat- 
ším článkem německé obrany v západní Evropě bylo leteciv: 
a námořnictvo. Hitlerovci mohli vyčlenit na západní frontu jen 1“ 
bombardérů a 185 stíhacích letounů. Tisíc proudových stíhaček, kter“ 
fůhrer přislíbil, se na frontě nikdy neobjevilo. Také námořní velec 
Západ, které mělo k dispozicí pouhých 5 malých torpédoborců, 5: 
rychlých člunů, 163 minolovek, 57 hlídkových a 42 dělových člunů, ně- 
mohlo splnit úkoly, které mu připadly v protiinvazním plánu. 

Po mnoha odkladech, motivovaných vojenskými, ale 1 politický. 
ohledy, rozhodli nejvyšší představitelé USA a Velké Británie, F. D. Ro> 


sevelt a W. S. Churchill, na konferencí ve Washingtonu v květnu 1953. © 
aby spojenecká vojska provedla invazí do severozápadní Francie přes : 


Lamanšský průliv. Začátek operace, která dostala krycí název Ove: 
lord, byl stanoven na květen 1944. Na konferenci v Ouebeku v srpně 


, 
M 


1943 bylo pak přljato usnesení o vylodění spojeneckých vojsk i v jižn: 


Francii (operace Anvil). 


Vrchním velitelem spojeneckých expedičních sil v Evropě byl jmen“ 


ván americký generál Dwight D. Eisenhower. Po jeho příjezdu do 122 
dýna v lednu 1944 začala bezprostřední příprava Invaze. USA a Velké 
Británie vyčlenily pro tuto rozsáhlou operaci velké síly a prostředky 
Na evropský kontinent se mělo vydat 37 divizí. Pro vylodění v jižní 


Francii bylo určeno 10 divízí a v záloze bylo připraveno dalších 4 di- 


vizí. Pozemní vojska měla krýt a podporovat přes 13000 letadel. Vý- 
znamným faktorem bylo 1 loďstvo čítající více než 6000 plavidel všelc 


druhu. Celkový početní stav spojeneckých expedičních sil, který se k' 


dni »D« soustředil na britských ostrovech, činil 2 876 439 vojáků. 
Operace byla připravena skutečně do všech detailů. Nic nebylo pone 
cháno náhodě. Několikaměsíční vyčerpávající úsilí miliónů lidí, zamě 
řené k jedinému cíli, mělo nyní přinést své plody. 
Operační plán Overlord předpokládal, že k vylodění dojde na pS 
břeží Normandie. Spojenecká vojska se měla nejdříve zmocnít předmo 


stí u Caen, Bayeux, Isígny a Carentanu. Dvanáctého dne operace měi: . 


už ovládat území 100 kilometrů široké a 100 až 110 kilometrů hlubošé 
Asi o dva měsíce později měla invazní vojska dosáhnout linie řek Sei 


ny a Loiry. Plán počítal 1 s koordinací a přímým spojením se svázkť - 


které se pozdějí měly vylodit na jihu Francie. Německé hranice mě: 
být dosaženo 330 dnů po zahájení operace. 
V přípravném období kladlo spojenecké velení zvláštní důraz na 
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'y invazní vojska byla dokonale vycvičena a morálně způsobilá k spl- 
'ní náročného a složitého bojového úkolu. Do Velké Británie byly pře- 
nuty jednotky z Afriky a Itálie, které již měly bojové zkušenosti, ze- 
réna z námořních výsadkových operací. Zároveň s přípravou vojsk se 
ováděl pečlivý průzkum nepřítele, probíhaly zkoušky nové techniky, 
stavba umělých přístavišť, která by zajistila činnost vojsk na po- 
eží v kritickém počátečním období operace, atd. Operace kladla vy- 
ké nároky 1 na týlové složky, veškerý průmysl a dopravu. Několik 
čsíců před invazí zahájilo intenzívní bojové akce spojenecké letectvo. 
Invaze začala 6. června 1944. Krátce po půlnocí přistály na určených 
ístech tři vzdušné výsadkové divize a v 6.30 hodin se na pevnině za- 
lytil první sled námořního výsadku. Nepřítel byl dokonale překvapen. 
aojenecká vojska se zmocnila pláže a na několika místech pronikla až 
kilometrů od pobřeží. Operace se rozvíjela — přes různé těžkosti — 
'elku úspěšně. Do konce června obsadila americká vojska poloostrov 
atentin 1 s přístavem Cherbourgem. Za několik dní poté se konečně 
britským a kanadským vojskům podařilo prolomit německá postavení 
nozápadně od Caen, dobýt Caumont a spojit se s Američany. Další po- 
up do nitra Francie už byl snadnější, zvláště když 15. srpna se ame- 
cko-francouzská vojska vylodila na jižním pobřeží mezi Cannes 
Toulonem. O deset dní později vstoupili spojenci do Paříže, kde už 
)J. srpna Vypuklo ozbrojené povstání. 

První vážný nezdar čekal Eisenhowerova vojska u Arnhemu v polo- 
ně září 1944. Poté válečné operace na západní frontě uvízly na mrt- 
ím bodě. Americká 1. armáda síce 11. září dosáhla německé hranice, 
e proniknout Siegfriedovou linií dál na východ se jí, stejně jako 
statním armádám, nepodařilo. Počátkem října se fronta ustálila na li- 
i Bruggy, Antverpy, Arnhem, dále pokračovala podél německých hra- 
ic až k Thionvílle, Metám, Diuze a po západních svazích Vogéz ke 
zýcarským hranicím. Invazní operace Overlord skončila. 

Začala bitva o Německo. Postup spojeneckých vojsk se zpomalil. Je- 
ch postavení navíc zkomplikoval silný německý protiútok v Ardenách 
Alsasku. O výsledku války však už nemohlo být nejmenších pochyb. 
ovětská armáda se nezadržitelně blížila k Berlínu. Hitlerovci i nadále 
austřeďovali hlavní síly na východní frontě. Na jaře 1945 se Eisenho- 
'erovým vojskům podařilo překročit Rýn a poté už jejich postup byl 
ezadržitelný. Nacisté na západní frontě nekladli vážnější odpor. 
dubnu a počátkem května stanula spojenecká vojska na Labi, kde se 
etkala se Sovětskou armádou, pronikla do západních Čech a v Rakous- 
u se spojila s vojsky postupujícími z Itálie. 7. května hitlerovská voj- 
ka na všech úsecích západní fronty kapitulovala. Definitivní tečka za 
estiletou válkou v Evropě byla učiněna v Berlíně-Karlshorstu, kde tře- 
í říše a její wehrmacht bezpodmínečně kapitulovaly. 
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Invazní operace západních spojenců byla nesporně závažnou udál: 
druhé světové války. Není žádný důvod jakkolí snižovat její význí 
Zároveň ovšem je nesprávné její roli zveličovat, jak se o to pokous: 
v mnoha pracích buržoazní autoři na Západě. Svérázný je napřiď:. 
výklad samotného pojmu »druhá fronta«, jak ho předkládá čtenéří“ 
anglický historik B. Collier ve své knize Dějiny druhé světové véltí 
Omlouvá pozdní zahájení invazní operace v západní frontě neúnosn' 
tvrzením, že prý už v letech 1941—1942 »existovala druhá fronta, p- 
tože síly Spojeného království poutaly 30—40 německých divizí. MC: 
to Britové udržovali třetí frontu v severní Africe, čtvrtou v německé: 
vzdušném prostoru a pátou byla speciální letecká ofenzíva nad sever. 
Afrlkou.« 

Buržoazní autoří chtějí dokázat, že vlády USA a Velké Británie nex- 
kládaly zřízení druhé fronty záměrně z politických důvodů, ale prcl:, 
že jejích ozbrojené síly prý byly slabé. Teprve poté, kdy začala napln? 


pracovat válečná mašinérie USA, bylo možné přejít do rozhodného Út> , 


ku i v západní Evropě. 


Buržoazní historici zamlčují význam vítězství sovětských ozbrojenci 


sil na východní frontě, která oslabila nacistický wehrmacht a němec- 
kou válečnou ekonomiku natolik, že hitlerovskému velení už nezbyl: 
síly a prostředky k obraně atlantického pobřeží. Od června 1941 do po 
loviny roku 1944 bojovalo na sovětsko-německé frontě 190—270 lašis 
tických divizí. Situace se v tomto směru nezměnila podstatně aní p" 


-.-— 


km 


otevření druhé fronty v západní Evropě, neboť 1 tehdy vysílalo nacis 
tické velení hlavní a nejbojeschopnější uskupení wehrmachtu na v. 
chod, proti Rudé armádě. Přes veškerá tato nesporná fakta si zápačí * 


němečtí autoři M. Freund a T. Vogelsang dovolují ve svých Německýci 
dějinách dokonce tvrdit, že Sovětská armáda prý využívala plodů vítě:- 
ství spojenců a rozvinula útok přes Polsko teprve v době, kdy všecůn! 
německé armády byly poutány na západě. 

Nesprávnost a neopodstatněnost těchto 1 dalších podobných tvrzé?. 
jsou v naprostém rozporu s historickými fakty. Zůstává nezvretno 
skutečností, že druhá fronta v západní Evropě byla otevřena až v dot*, 
kdy o konečné porážce nacistického Německa bylo již předem rozhčí- 


nuto na sovětsko-německé frontě. Proto vylodění armád západních 59? 
jenců v červnu 1944 v Normandii nemělo a aní nemohlo mít přes 


veškerou svou závažnost, rozhodující význam pro průběh a výsleče! 
druhé světové války. »Invaze spojeneckých vojsk v severní Francii a je- 
jich další útočné operace v západní Evropě v roce 1944,« praví se "“ 
stěžejním díle sovětských historiků Dějiny druhé světové vá!sí 
1939—1945, »přispěly určitým podílem pouze k urychlení porážky faš'= 
tického Německa.« 
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Kultura a školství 


Kultura a politika 


JAROSLAV BERÁNEK 


Kultura mnohostranně souvisí s životní praxí člověka 1 společnosti 
komplexu sociálních, politických a ideologických vazeb. Vývoj kultu- 
je bezprostředně spjat s politikou a ideologií. Třídní podstata kultu- 
-ji vtahuje do celosvětového zápasu o vědomí lidí. Stále těsnější se- 
tí kultury s politikou je násobeno současným společenským vývojem. 
>konce i zastánci ideje tzv. apolitické kultury a čistého umění, odpůr- 
teorie stranickosti a socialistického realismu začínají přípouštět, že 
ezí politikou a kulturou existuje spojení. 

Kulturu stejně jako umění nelze redukovat pouze na komplex ab- 
raktních názorů a idejí. Jsou projevem a výsledkem všech druhů tvoří- 
> aktivity lidstva, zahrnují v sobě materiální 1 duchovní hodnoty, 
sechny formy myšlení lidstva 1 jeho politickou zkušenost. S celosvěto- 
jm historickým vývojem spojoval výsledky kultury také Lenin. Jeho 
ajetí úlohy revoluční kultury ve společnosti bylo organickou součástí 
'ogramu výstavby socialistické společnosti a rozvoje její kultury za- 
žené na osvojení pokrokového dědictví minulosti i nových zkušeností 
dových mas. 

Marxisticko-leninské pojetí zahrnuje do Kultury komplex všech jejích 
ožek — včetně umění. Jeho začlenění do sféry kultury vychází z po- 
jání, že umění se projevuje v kontextu Kulturního života doby, v kom- 
lexu vytváření duchovních hodnot, v pozitivních i negativních proce- 
2ch formování lidské osobnosti. Umění však může působit nejen jako 
rohutná obohacující síla, ale 1 jako činitel, který deformuje kulturu. 
atímco pokrokové umění sbližuje člověka s kulturou, reakční umění 
: od sebe odděluje a mnohdy duchovně mrzačí. 

Kultura je složitým dynamickým jevem, který se projevuje nejen 
komplexu sociálních, ale také politických a ideologických vazeb. 
Kdykoli mluvil Iljič o kultuře, vždy zdůrazňoval, že je spjatá s celko- 
ým politickým zřízením,« píše Naděžda Krupská ve Vzpomínkách na 
enina.l 


1 Krupská, N. K.: Vzpomínky na Lenina, Praha, Orbis 1970, s. 175. 
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Názory, podle nichž kultura a politika nemají nic společného, dexx: | 
přežívají. Podle těchto názorů dělá někdo kulturu nebo do kultury, une 
ní nebo do umění a druhý politiku či do politiky. Domnělá dvoukok- 
nost kultury a politiky je však spíše jakýmsi optickým klamem. Ve ski- 
tečnosti jde o úzkou spjatost jedné oblasti s druhou. Vždyť ani kultur: 
ať již pojatá jakkoli, stejně jako veškeré umění, ať je jeho tvůrčí si - 
sebemocnější, nemohou být politicky neutrální zvláště v současném w. ! 
hroceném zápase třídně rozděleného světa reakce a pokroku, staré?. 
a nového, války a míru. 

Kulturou v leninském pojetí je 1 duchovní kultura, tj. využívání dr- 
chovních hodnot nejen z oblasti umění, ale také z politiky, stejně ja“ 
stupeň a formy intelektuálního, především světonázorového vývoje 2 
jednání člověka. Kultura zahrnuje veškerou oblast tvorby a spoležen: 
ské reprodukce hodnot, které mají význam pro každého člověka. Pret- 
zaujímá v kultuře důležité místo 1 politika. V socialismu se stává kuii- 
ra jednou z integrujících složek celospolečenského politického zájmí ' 
nezbytnou podmínkou obsahově nového, ideově pokraokového zvyšovař. 
úrovně života společnosti 1 jednotlivce. 

Vztah kultury a politiky je jedním ze základních problémů v este'.c- 
kognozeologickém i sociálně historickém smyslu. Snadno se o tom p?* 
svědčíme, když sledujeme spory o politice a kultuře, ke kterým dv- 
cházelo v různých obdobích vývoje buržoazní společnosti. Buržoazie id- 
ko vykořisťovatelská třída dosahovala poměrně dlouho vzestupnéh? 
. vývoje. Postupně se však měnil její vztah k formám ztělesnění buržoe:- 
ní politiky v kultuře. Především se měnil vztah buržoazie ke kultuře 
jiných tříd, i k formám jejich umělecké realizace. Období, než se bur- 
žoazii dostala do rukou politická moc, charakterizovali Marx a Enge. 
jako období »nesvobodného« vývoje buržoazie. Ukázali, jak tato tříd: 
byla zpočátku nositelkou společenského pokroku. Zároveň s rozvojez 
kapitalistického způsobu výroby, který urychloval hospodářský pře 
vrat, dostávalo se i politicky bezprávní postavení buržoazie do stéj€ 
hlubšího protikladu s jejím postavením v oblasti ekonomické. Buržc:- 
zie bojovala stále otevřeněji všemi formami a druhy ideologie za Sť“ 
práva, za své třídní zájmy. K tomuto boji, který byl bojem politickft 
využívala také kultury. Vyhlašovala při tom abstraktní hesla svobody, 
rovnosti, bratrství. Pro buržoazii to však tehdy nebyla abstraktní hes'«. 
ale konkrétní zbraň v boji o moc, vyjádření politiky 1 prostřednictvím 
kultury. Pro politiku, stejně jako pro kulturu buržoazie v obdo 
vzmáhajícího se kapitalismu, bylo společné odsuzující stanovisko všč 
každému, kdo dezertoval z boje proti monarchii a feudální nerovnost 
Touto politikou byla prostoupena i tvorba tehdejších umělců. 

Buržoazie, tehdy pokroková, hlásala svoje politické ideály i v kultuřt 
a umění. Prezentovala je jako všelidské, věčně rozumné. K jejich usků 
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ňování mobilízovala také prostřednictvím kultury a umění všechny 
»tifeudální síly. Jakmile se však buržoazie dostala k politické moci, 
jace se měnila. V pokrokové demokratické kultuře se odrážela stále 
telněji nespokojenost s dosavadním pořádkem. Kultura — a v ní 
mění — se začaly obracet proti nové vládnoucí třídě. Buržoazie, ja- 
by vedená citlivým pudem sebezáchovy, začala podporovat odklon 
Itury od politických problémů. Zatímco buržoazie na jedné straně 
ala odtržení politiky od kultury, na druhé straně neodpírala podpo- 
těm, kteří v kultuře obhajovali její reakční politiku a způsob života. 
to politiku v kultuře podporuje buržoazie i v soudobém ideologickém 
ji a zapojuje do něho zvláště umění. Zpolitizování kultury projevu- 
Í se ve všech jejích oblastech je různorodé, protikladné, určované 
>cifikou konkrétních sociálních koncepcí. 


Jpolečným rysem základních procesů je pronikání politiky do kultu- 
Lenin tento jev nazýval politickou kulturou. Neměl tím na mysli její 
žování pouze na kulturu politického života, ale 1 na kulturu práce, 
roby, výchovy a na kulturu sociální péče. Kultura umocňuje své 
istní poslání 1 v boji proti politickým názorům nepřátelským socialis- 
i. Politikou získává kultura nový rozměr, daný jejím idealogickým 
sahem. Další rozvíjení tohoto rozměru v kultuře znásobuje ideologie, 
2rá zprostředkovává vliv politiky na socialistickou kulturu. Orientuje 
na zkoumání a řešení problémů revoluční praxe a společenského po- 
aku. 

Bez politické kultury není možný ani rozvoj umění, které pomáhá 
mulovat společenské vědomí. Chápání politiky jako jevu, který je 
jat s mtlióny lidí, ukazuje na sociální stránku kultury a na její vý- 
ovnou funkci. Politická kultura se tak stává praktickou silou v bojí 
společenský pokrok. Na úrovní politické kultury socialismu závisí 
ejí schopnost aktivně působit na další vývoj dějin. Účinnost politické 
Itury socialismu je založena na spojení hlubokého rozumového pro- 
sání do reálných zákonitostí společenského vývoje a krásou humanit- 
10 ideálu, s pronikáním do budoucnosti. Právě toto spojení vědecké 
jektivnosti myšlení se silou revolučního přesvědčování chybělo mno- 
m proudům v minulosti. 

Reakce využívá v soudobém ideologickém bojí každého projevu 
zralosti politické kultury. Nadále je pro tento boj podnětné leninské 
jetí vztahu politiky a kultury. Lenin tento vztah od počátku podřizo- 
l hlavnímu cíli — revoluční přeměně světa. Stěžejním kritériem 
ech otázek před Říjnovou revolucí bylo dobytí politické moci. Proto 
ke kultuře přistupoval Lenin z hlediska potřeb politického zápasu. 
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Požadoval, aby bylo naplno využíto potence kultury 1 jejího uměrí 
k podpoře politiky strany v revolučním třídním boji. Lenin součastž 
zdůrazňoval, že progresívní rozvoj kultury je možný pouze ve spojet 
s revolučním hnutím proletariátu. V podstatě šlo o základní vazby mer 
politikou a kulturou, které u Lenina vyústily v poznatek priority pol: 
tické revoluce. 

K leninským principům vztahu kultury a politiky za socialismu patři 
nejen priorita politické revoluce před kulturní revolucí. Z této priorit 
vyplývá také realizace řídících funkcí strany, uplatnění její vedo:“. 
úlohy, princip plánovitého řízení kultury socialistickým státem, tříd- 
nost socialistické kultury, přístup ke kulturnímu dědictví, princip s3 
cialistického internacionalismu v kulturní politice a dlouhodobost pr 
cesu kulturní revoluce. Jakékoli oslabení lenínských principů sociais- 
tické kultury, její třídnosti, stranickosti, podcenění ideologické práce 
v kultuře a přehlížení nebo podcenění vzájemných vazeb kultury a pe- 
litiky vede v důsledcích ke zneužívání kultury 1 umění proti zájnín 
pracujících a proti její revoluční avantgardě — komunistické strazě. 


S otázkami vztahu kultury a politiky souvisí kulturní revoluce, kté:: 
zaujímá čelné místo v Leninově úsilí o přetvoření společnosti. Lez.: 
považoval kulturní revoluci za nedílnou součást socialistické revoluc: 
Po uchopení politické mocí přeměňuje dělnická třída v nástroj socialis- 
mu kulturu, která sloužila buržoazii k upevnění její třídní moci. Proto 
se Lenin soustavně zabýval ve své politické činnosti i otázkaml kultury. 
jejího rozvoje, problémy vztahu kulturní úrovně na straně jedné á ss- 
clálně politické tvořivosti mas na straně druhé. Mimořádný zájem 0 U- 
to problematiku nacházíme v Leninových dílech napsaných po Říjnové 
revoluci, neboť tehdy vyvstal před stranou bezprostřední úkol vytvále: 
nejen politické, ale 1 kulturní předpoklady k budování socialistické 
společnosti. Lenin proto rozpracoval také teoril kulturní revoluce, Jej. 
nezbytnou podmínkou je převýchova člověka a její nejdůležitější oté:- 
kou vztah politiky a kultury. Ujasnění tohoto vztahu bylo nezby“"" 
i pro správné pochopení podstaty revolučních procesů, ke kterým č. 
cházelo v první zemi socialismu. 

Dnešní pozornost k otázkám vztahu kultury a politiky si však net“ 
nucuje pouze historický zájem. Problematika vztahu kultury a poli. 
je závažná také z hlediska zákonitostí budování komunismu v podz“ 
kách rozvinuté socialistické společnosti, z hlediska upevnění a rozší 
ní světového socialistického systému. Kultura má trvalý odpovědný P- 
litický úkol přispívat svým působením procesu dalšího odstraňovát. 
rozdílu mezi duševní a fyzickou prací. Problematika vztahu kuůíf 
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politiky souvisí také se současným světovým procesem nejen politic- 
ým, ale 1 kulturním v tzv. zemích »třetího světa«. Z těchto hledisek 
ou aktuální zvláště otázky: Kudy se bude ubírat další vývoj kultury 
do jaké míry bude závislý na politice? Jak bude nadále působít polití- 
a na kulturu a kultura na politiku? 

Nejednu dosud platnou odpověď na tyto otázky najdeme v myšlen- 
ách Lenina. Zabýval se vztahem kultury a politiky již v době, kdy 
ští Komunisté připravovali revoluci. Po jejím vítězství byla kultura 
vvořadým politickým úkolem. Také na jeho řešení závisel osud revolu- 
2 Lenín odmítal představy o pořadí vývoje a o určité úrovní kultury 
ko předběžných podmínkách revoluce. Byl přesvědčen, že po vítězství 
ijnové revoluce se stane osvobození současné kultury rozhodující 
admínkou pro splnění politických cílů revoluce. Vytvářet kulturní 
"edpoklady pro splnění politických cílů je však dlouhodobou záleži- 
stí. »Kulturní úkol nemůže být vyřešen tak rychle jako úkoly politic- 
ž a vojenské. Je třeba pochopit, že podmínky postupu vpřed jsou jiné. 
době zostřené krize je možné politicky zvítězit za několik týdnů. Ve 
ilce se dá zvítězit za několik měsíců, ale na poli kultury se v takové 
ůtě zvítězit nedá; podstata věci vyžaduje delší lhůty; a v této delší 
ůtě je třeba se přizpůsobit, rozpočítat svou práci a projevit největší 
„uževnatost, vytrvalost a systematičnost.«? 

V úvahách o vztahu kultury a politiky je třeba důsledně vycházet 
Leninova pojetí kulturní revoluce. Nejdůležitější pro ni je přetvoření 
Utury v duchu politiky komunistické strany pro potřeby budování so- 
alistické společnosti. Na jaře roku 1918 stanovil Lenin jako prvořadý 
col — pokračovat v revolucí prostřednictvím kultury. Lenin pří tom 
úrazňoval vztah mezi politikou revoluce a politikou v kultuře, apli- 
val do revoluční praxe vztah kultury a politiky. 

Kulturní revoluce se opírá o nejsložitější proces ekonomického a so- 
álního hnutí. Všechna síla politické moci je proto soustředěna na 
'dporu a pomoc tomuto hnutí, na odstranění překážek v cestě k har- 
anickému rozvoji člověka v socialistické společnosti. V zájmu tohoto 
e je nezbytná také vzájemná součinnost kultury a politiky. Myšlenky 
nina o vztahu kultury a politiky jsou nadále podnětným příkladem 
teoretickému zobecnění a praktické cílevědomosti uskutečňování cílů 
tyčených 1 naší komunistickou stranou. 

Politika nemůže být lhostejná vůči kultuře zvláště v soudobém ideo- 
zickém boji jako formě historické aktivity širokých lidových mas, ja- 
» aktivnímu procesu pokrokového přetváření společnosti. Proto 
v podmínkách budování rozvinuté socialistické společnosti dochází 
le k hlubšímu vzájemnému ovlivňování a vzájemné závislosti politi- 


„Ženín, V. L: Spisy. Sv. 33. Praha, Svoboda 1955, s. 71. 
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skutečnosti zapadají, ale nemusejí s niml být totožné. Tyto rozdíy mx 
ky a kultury. Dosud se vyskytují názory, podle nichž kultura a polit: 
spolu nemají nic společného. Ve skutečnosti jde o úzkou spjatost jší: 
oblasti s druhou. Vždyť ani kultura, ať již pojata jakkoli, stejně is- 
veškeré umění, ať je jeho tvůrčí síla sebemocnější, nemohou být ne:- 
rální, nemají-li být samoúčelné. Z úzkého vztahu politiky a kultury ze 
lze samozřejmě vyvozovat, že kultura a její tvůrci mají přebírat úl:*: 
politiky. Tak to bylo u nás propagováno v krizovém období. 


V příznivých podmínkách, které kultuře zajišťuje soctalistická sr 
lečnost politicky i ekonomicky, musí si tvůrci uvědomovat politický © 
znam a účinek své činnosti. Působení socialistické kultury na ksžč“ 
denní život je velice silný. Socialistická kultura z tohoto života čer:: 
stejně jako z politiky. Politice však kultura nediktuje, právě tak ji 
politika nedíktuje kultuře. »Jen nedorostlá kultura a neprozíravá pc : 
tika se mohou dostat do rozporu,« řekl Julius Fučík. V soudobém idx- 
logickém boji by však mezinárodní reakce ráda viděla, kdyby se nič 
kultura dostávala do rozporů s politikou socialistického státu, ně“ ; 
kdyby byla alespoň apolitická. Dokud však existuje imperialismus. 5* 
může ani kultura politicky odzbrojít a stát stranou politiky v době, kú: . 
probíhá urputná bitva o prosazení PASSE mírového soužití mezi sté! 
různého společenského zřízení. 

Kultura spolu s uměním nestála stranou politiky ani v minulosti, ré“ 
govala na vše, co se dotýkalo osudů lidstva. Tak například ve chvíličí * 
nejvyššího ohrožení se stalo heslo »Smrt fašísmu« nejen heslem polit: | 
kým, ale také heslem bojující antifašistické kultury, která žila a tvol: 
pro konkrétní politické cíle. Groteskně proto působí kultura, která pc 
výšeně přehlíží politickou realitu současnosti ve jménu tzv. apolivčt: 
sti a nadčasovosti. 

Soclalistická kultura se nemusí přizpůsobovat politice, neboť je !., 
politika, která odpovídá zájmům společnosti. Úkoly socialistické kut 
ry jsou zároveň výrazně politickými. Klement Gottwald je kdysi charat- 
terizoval jako znárodnění kultury, jejímž nejvznešenějším posláním ' 
výchova člověka v nové společnosti. 

Kultura zvláště v bouřích politického dění je mocným nástroj“ 
v pozitivním 1 negativním smyslu. K dramatickému vývoji politicke? 
dění nemohou zůstat lhostejní ani tvůrci kultury. Čerpají tvůrčí peé 
něty z každodenního společenského dění, k němuž neoddělitelně pz“ 
politika. Je však jistý rozdíl v postupech uměleckého ztvárně“ 
a politického hodnocení skutečnosti. Obraz skutečnosti v umělecké“ 
díle je ztvárňován z jejích jednotlivých částí a lidf současného živě“ 
V politickém hodnocení skutečnosti, charakteru jejích přeměn a u““ 
lostí jde o postižení obecných tendencí, do nichž jednotlivé strání: 
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spektovat politik při posuzování kulturních hodnot, umělecké tvorby, 
>jně jako umělec posuzující politiku. 


Zkoumání a vysvětlování podstaty politických, společenských pro- 
sn, zákonitostí jejich dynamiky není samozřejmě hlavním úkolem 
AJtury ani umění. Politika strany to od tvůrců kulturních hodnot ani 
požaduje. Někteří autoři ovšem sami kladli jednostranný důraz na 
to funkci kultury a aspirovalií ve svých výtvorech na zaručeně ne- 
1ylné a správné politické, historické nebo ekonomické vyjasnění spo- 
ženských otázek. Potvrzuje to např. tematická šíře vystoupení na 
. sjezdu čs. spisovatelů nebo článků v Literárních novinách a pozděj- 
>h Listech od problémů sociologie, psychologie, historie přes ekono- 
tku až po politiku. V takových případech někteří z řad kulturní fron- 
nebrali na vědomí, že tyto vědní disciplíny mají svůj vlastní vývoj a 
ecifické zákonitosti, které jsou povinni respektovat. 


Postavení kultury ve společenském vývojl je určováno specifickou 
rmou její praktické účastí na přeměně světa, která má své sociální 
politické aspekty. V kultuře při tom vznikají i protikladné ideové 
ndence, které vyjadřují odlišný vztah kultury a jejích tvůrců k zápa- 
1 společenských tříd 1 k jejich politice. V kultuře stejně jako v politi- 
> je zároveň vyjádřen tvůrčí charakter myšlení, který nemá vysvětlo- 
it novou skutečnost pouze na základě starých zkušeností a dosavad- 
(ch znalostí. V souladu se změnami skutečnosti hledá a nalézá polití- 
a stejně jako kultura nové momenty, které posouvají myšlení a praxi 
ařed překonáváním všeho, co neodpovídá novým podmínkám. 


Vztah politiky a kultury nejnázorněji naznačuje pojem kulturní 
olitíka. Obsah tohoto pojmu bývá ztotožňován s politikou uplatňo- 
anou v oblastí umění. Jindy je pojímán šířeji jako politika uplatňovaná 
e všech oblastech kultury, tedy i ve vědě a školství, jako vztah 
tvůrčí inteligenci apod. Kulturní politika je také ztotožňována s prak- 
ckým řízením kultury. 


V socialistické kulturní politice tvoří politika a kultura dialektickou 
>dnotu a je uplatňováním třídní politiky se vším, co tento pojem před- 
tavuje v revoluční praxi z hlediska cílů a prostředků k jejich dosaže- 
í. Jde při tom 0 vzájemnou Sspjatost všech funkcí kulturní politiky se 
pecializovanými druhy poznávací a hodnotící činnosti. 

Z hlediska obsahu lze definovat vztah kultury a politiky v socialistic- 
$ kulturní politice jako permanentní cílevědomé a plánovité zasaho- 
ání do procesu produkce a nadprodukce nových kulturních hodnot 
vědomím vývojové kontinuity kultury. Mezi politikou a kulturou v so- 
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Cialistické společnosti je jednota, ve které však existuje relativní sa- k- : 
statnost jednotlivých složek. Tato jednota nemá statický ani věčný dz E- 
rakter. Je to dynamická jednota různých činitelů, v nichž nedocháž? E- 
vztahům nadřazenosti nebo podřazenosti. Jsou to vztahy dialexu:l: |- 
podmíněnosti a souvislosti. : 
V současné době jsme v kultuře svědky zesilujícího procesu poltůz- $-- 
ce. Vyvolává jej zostření třídního a národního osvobozovacího b; 
vnitřní protiklady kapitalismu, zvýšení třídního uvědomění dělnické $-.. 
třídy a mládeže v buržoazních zemích, růst vlivu idejí vědeckého sože $-. 
lismu. Podstatný význam mají také změny v sociálním postavení nát. 
inteligence na Západě a upevnění jejich závislosti na kapitalismu. ň 
Proces politizace kultury má pozitivní i negativní aspekty. Mezi ne 
gativní patří vulgarizující, sektářské teorie se zjevnými tendencemi čt- 
tisovětismu. Politizací kultury doprovází maloburžoazní avanturisrus 
trockistické názory apod. Soudobý proces politizace kultury však cen. 
jednoznačný. Při jeho analýze musíme mít stále na paměti leninséci 
tezi o dvou národech v každém národě a o dvou kulturách v kali 
národní kultuře v podmínkách antagonistické společnosti. 
Setkáváme se také s projevy deideologizace kultury. Jde o reviz.ons- 
tické pojetí kultury, které oslabuje její ideologickou stránku. V prár. 
však útoky proti socialistické ideologii pod rouškou tzv. odideoi0z2> 
vání kultury směřují k integrování buržoazních ideových vlivů do 50 
cialistické kultury. Deideologizace je popřením marxisticko-leninskéh) 
učení o třídním charakteru kultury v třídně rozdělené společnosů. [z 
lace kultury od ideologie — a tím 1 od politiky — se naplno projevak 
v koncepci konvergence. Podle tvrzení jejích stoupenců se všechny cí- 
savadní politické, ideové a kulturní rozdíly postupně rozplývají V já- 
kémsi stereotypním vědomí člověka jednotné industriální společnosti 
Koncepce konvergence stejně jako deideologizace odtrhávají kultura 
od ostatních druhů společenského poznání. Jsou rozvíjeny přívržete. 
otevřeně reakčních směrů, které ustlují o likvidací socialistických zé- 
kladů kultury, marxisticko-leninské kulturní politiky. Jejich cílem ** 
podřízení kultury politickým zájmům buržoazie. Naplno to vys'ov 
v roce 1968 A. J. Liehm na IV. sjezdu Svazu čs. spisovatelů: »Připovš- 
tím, že to skutečně budou Spojené státy, které z pozice nejbohatší země 
světa budou jednou formovat kulturní politiku, o jaké se nám sní.« 
Leninské pojetí vztahu kultury a politiky vycházející z jejich dia'ek: 
tické jednoty předpokládá — na rozdíl od buržoazních koncep 
— ideovou nesmiřitelnost a principiálnost v orientací kultury na řeš“ů: 
nejzávažnějších úkolů současnosti. Kultura však zahrnuje široký okrt 
problémů, které souvisejí s polítikou strany a socialistického státu. 
V kultuře ani v umění při tom nelze oddělovat estetické od ideologiC- 
kého, neboť umělecké dílo vyjadřuje celistvou jednotu obojího. Sově“ 
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: teoretik J. Lukin v knize »Ideologie a umělecká kultura« (J. Lukin, 
ologija 1 chudožestvennaja kultura) zdůrazňuje, že při rozboru dla- 
tiky politiky a ideologie na jedné straně a kultury i umění na straně 
ihé nelze opomíjet, že jejich vzájemný vztah zahrnuje celý komplex 
nponentů, které tvoří ucelenou strukturu umělecké kultury 
:vinutého socialismu. Dnes však — podle J. Lukina — při analýze je- 
duchovního života převládá resortní přístup a neexistuje pracoviště, 
ré by se zabývalo problémy umělecké kultury z širších hledisek. 
orie umělecké kultury jako nová vědecká disciplína by v žádném 
padě nedublovala estetiku, dějiny umění, teorie umění, ani by se 
opírala o jejích výsledky. Šlo by o kulturu pojatou i v kontextu s po- 
ikou a ideologií, se životem, o kulturu ve spojení se skutečností, 
«ulturu jako formu poznávání této skutečnosti, o specifickou činnost, 
ará může být objasněna a plně pochopena především z hlediska me- 
dologie dialektického a historického materialismu, marxistické socio- 
zie. 


Pří marxistickém uplatňování zákonitostí vztahu kultury a politiky 
praxi nelze pojímat aní umění, nedílnou součást kultury, zjednoduše- 
* jako jev pouze ideologický. Umění plní své nezastupitelné funkce. 
arxisticko-leninská estetika proto od umění nevyžaduje deklarativní 
"Jadřování Idejí, ale obrazné, umělecké působení na člověka a na jeho 
tový svět. Zkoumat vzájemné působení umění a ideologie napomáhá 
aznávat to nejpodstatnější o sociální funkci současného umění. Mnoh- 
y v něm nedochází k syntéze ideologického a uměleckého. Výsledkem 
ak bývá sice jasná ideologická koncepce vyjadřovaná však v poloze 
aklarativní propagandy neschopné zasahovat lidská nitra. Pro velká 
mělecká díla byla vždy charakteristická celistvost ideologického 
estetického. 

Díalektická jednota politiky a ideologie s kulturou i uměním zahrnu- 
> celý komplex komponentů, které tvoří ucelenou strukturu umělecké 
ultury rozvinutého socialismu. Proto i při hodnocení současného 
měleckého procesu nestačí vycházet pouze z umění. Je třeba uvědo- 
jovat si i souvislostí s ostatními komponenty kultury — nehodnotit 
2n dobré úmysly tvůrce, ale souhrn všech obsahových, ideových, este- 
ických, výchovných a dalších stránek díla. 

Vzájemný vztah kultury a umění s politikou a ideologií může být 
hápán různě. Antisocialistické pojetí tohoto vztahu se projevovalo 
vérázně v průběhu šedesátých let, kdy antisocialisticky zaměřená část 
imění usilovala o to, přizpůsobovat sí politický systém a jeho ideologii 
L vnucovat jim vlastní obsah. Umění je účinnou zbraní politiky a půso- 
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bí také ideologicky. Záleží však na tom, jaké politice a jaké ideoic:.$- 
slouží v současném ideologickém boji, kdy hlavní ideologickou zbrar 
imperialismu je antikomunismus povýšený na úroveň státní poli:k 


Umění je v tomto boji považováno za jeden z nejúčinnějších prostřed. £ 


boje. 

Při vytváření vztahu politiky a ideologie s kulturou a uměním 4 
jímá významnou roli tvůrčí inteligence. Aby působila na společensi: 
vědomí také politicky, nelze chápat političnost jen formálně, ale v so- 
ladu se svým tvůrčím snažením citlivě reagovat na soudobé politick: 
procesy. Bez jejich pochopení nelze pravdivě a přesvědčivě zobrazovy 
dobu, ve které žijeme, a skutky, které přináší. Pouze v dialektice vztači |- 
politiky a ideologie 1 ke kultuře a umění se aktivizuje vztah ke světí. 
k životu. 

* Vlastnosti a psychologii tvůrčí inteligence, její neschopnost nex 
neochotu racionálně chápat politickou realitu, její ideovou nepevnos. 
kolísání, nerozhodnost, skepsi, vyhrocený individualismus a iluzi o jt- 
jím výlučném postavení ve společnosti zobecnil Lenin, poučen vývojen 
kterým procházela inteligence pod tlakem politické reakce po poréže 
revoluce v roce 1905. Tyto rysy- doprovázené podceňováním historick* 
úlohy dělnické třídy a neuznáváním vedoucí úlohy revoluční strany 
charakteristické zvláště pro inteligenci uměleckou, zaváděly ji nejen 
nou k mylnému chápání vztahu politiky a ideologie ke kultuř 
a umění. Nejvýrazněji se to projevuje ve složitých politických situa- 
cích, v době společenských krizí, dočasných porážek nebo omylů rero- 
lučního hnutí, kdy značná část především tvůrčí inteligence podřizuje 
svůj intelekt emocím, místo aby emoce podřídila intelektu. Lenin bo- 
voří o tom, jak projevy její politické slabosti, nepevnosti, tradiční ne- 
důvěry k politické organizaci a disciplíně vedly některé z řad tvůrť' 
inteligence k tomu, že se rozešli se stranou, zradili, dezertovali z revo 
lučního tábora. Především proto, že inklinovali k demagogii a oport 
nismu, nechávali se strhnout historickými projevy, propadali pesimis 
mu, beznaději a nehledali východiska z krizových situací. | 

To vše pak umožňuje pronikání revizionistických názorů i do poje“ 
vztahů politiky a ideologie vůči kultuře a umění, které stavějí naší iceo: 
ví odpůrci do protikladu se socialistickou politikou ve snaze podlamově! 
její základy. Demokratizace kultury a umění, kterou uskutečňuje soc'é: 
listická politika, je při tom demagogicky obviňována z nekulturnosti 
a diletantství. Mimořádná pozornost je soustřeďována na umění jeko ně 
Achillovu patu kultury, neboť jím lze vnášet do vědomí lidí mnojdy 
i reakční politické názory. 

Mezi politikou, ideologií a kulturou spolu se všemi oblastmi uměi 
dochází i k rozporům. Klasikové marxismu-leninismu je nevyloučili eti 
nepopřeli. Jejich příčiny spatřovali ve specifičnosti kultury a uměr 
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práce jejich tvůrců. Nevyhnutelnost těchto rozporů, ale také jejich 
lativítu je třeba neustále překonávat. V tom spočívá dialektika toho- 

procesu 1 smysl usměrňujícího vlivu a působení politiky a ideologie 
a kulturu a umění. Nespočívá v nějaké jednorázové akci, není to ani 
vale platný: univerzální soubor opatření, ale proces ustavičného po- 
„bu a hledání optimálních řešení. Leninské pojetí tohoto vztahu před- 
aokládá orientaci kultury a umění ve smyslu cílů politiky na řešení 
ejzávažnějších úkolů současnosti. Kultura a umění zahrnují široký 
kruh problémů, kterými se zabývá 1 kulturní politika strany a socialis- 
ckého státu. Složité vztahy politiky a ideologie na jedné straně a kul- 
iry spolu s celou oblastí umění na straně druhé proto nelze řešit je- 
ch vzájemným oddělováním, ale naopak jejich zapojením do boje za 
ocialismus a mír ve světě. 


Také v boji za mír zaujímá kultura významnou roli. A nejen kultura, 
ieboť i umění a mír jsou pojmy neoddělitelné jako umění a život. Zní- 
ení života na Zemí neznamená jen naprostý konec umění a veškeré 
cultury budoucích generací, ale zmaření všech nadějí na pokračování 
ivilizace v té podobě, v jaké ji známe. Pracovat pro mír je prvořadou 
aovinností veškeré kultury, všech tvůrců uměleckých hodnot. Nejde při 
om jen 0 to, rozněcovat imaginaci silou své fantazie. Jakýkoli úkol 
v kultuře a umění je prospěšný a potřebný, i když klestí cestu k míru 
jen o malý krůček a posiluje naši obranu proti válce. 

Aní zde se kultura a umění nemohou vyhnout politice, neboť i boj za 
mír je zároveň bojem politickým, ideologickým. Kultura a umění v něm 
samozřejmě nemohou dosáhnout odstranění nebezpečí války a zastave- 
ní horečných závodů ve zbrojení. Mohou však účinnými prostředky 
působit na rozum i city, vštěpovat lidem, že zachování míru je ze všeho 
nejdůležitější. 

Kulturní pracovníky a umělce má spojovat úsilí o vytváření a zacho- 
vání všelidských duchovních hodnot — a to je možné pouze v podmín- 
kách míru. Představitelé socialistické kultury a umění proto vyzývají, 
aby lidé byli bdělí a ideově vyzbrojeni proti válečné hrozbě. Motivací 
jejich snah je upevnit hodnotu osobnosti, sociální a mravní důstojnost 
člověka, jeho právo na život, svobodu a štěstí. 

Politika mírové koexistence, která je také kulturní politikou zemí 
socialistického společenství, vytváří reálné možnosti pro kulturní vý- 
měnu mezi státy s různým společenským zřízením. je pevným zákla- 
dem rozvoje spolupráce doprovázené vzájemným obohacováním kul- 
turních hodnot a napomáhá upevňovat důvěru i porozumění mezi náro- 
dy, což je zároveň jedním z nejdůležitějších předpokladů k zachování 
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míru. Tuto spolupráci však narušuje kulturní imperialismus, který je 
politikou a ideologií imperialistických států. Citelně zasahuje i kulm" 
ní život řady evropských kapitalistických zemí a snaží se udržet v pod- 
ručí svého duchovního násilí především národy zemí tzv. třetího 
světa, které vykročily nekapitalistickou cestou rozvoje. Politická, ku- 
turní, náboženské 1 morální doktríny buržoazní společnosti způsobní 
značné škody národním kulturám v mnoha zemích. Vládcové imperia- 
listického průmyslu s kulturou a uměním zabraňují však také aktivu 
účasti v boji za mír a mezinárodní spolupráci tím, že zanášejí do vědo- 
mí lidí stereotypy masové kultury. Zaplňují kanály masmédií produkci 
nízké kvality v intelektuálním, morálním i estetickém smyslu V dů- 
sledcích tak narušují svou politikou kulturní a národní svébytnost du- 
chovního života národů. 

V souvislosti se sílícím kulturním imperialismem a informační agresí 
kapitalistických zemí je třeba ofenzívněji zapojovat kulturu a uměn“ 
1 do politického boje za mír. Vynucuje si to současná mezinárodní 
výbušná situace. Aktivní účast kultury a umění v bojí za mír je proto 
politickým příkazem doby. 


Dílo sloužící pravdě 
a pokroku 


(K 150. výročí narození Jana Nerudy) 


HANA HRZALOVÁ 


Už po čtyři desetiletí jsou citována slova z Reportáže psané na oprát- 
e, z Fučíkovy závěti, v nichž Julius Fučík mj. odkázal literárnímu his- 
orikovi, který se narodí, svou lásku k Janu Nerudoví: »Je to náš nej- 
čtší básník, vidoucí ještě I daleko přes nás do budoucnosti,« píše v ce- 
e č. 267 pankrácké věznice v roce 1943 Julius Fučík.! Oněch několik 
ádků, které po této větě následují, znamená radikální obrat v nazírání 
ta Jana Nerudu a v přístupu k němu. Vyznačují program a směr neru- 
lovského bádání pro příští generace (»Je třeba ukázat Nerudu prole- 
áře...«) a současně už vyslovují poznatky zásadního významu. Činí 
ak poukazem na sousedství Malé Strany a dělnického Smíchova; 
" polemice se Šaldovým nedoceněním a přímo podceněním Nerudy 
— novináře a ve vytyčení základní důležitosti Nerudova novinářství 
aro Nerudu — básníka, prozaika a kritika. 

Mnohé se pro nové a hlubší poznání Nerudy vykonalo po pětačtyří- 
átém roce a po Únoru, už s vědomím Fučíkova stanoviska (mj. bylo 
1skutečněno kritické vydání Nerudových spisů). Dnes je však víc než 
iřejmé, že zdaleka ještě nebylo vykonáno všechno, že před nerudov- 
ským výzkumem jsou nové a závažné úkoly. Naše doba si totiž uvědo- 
nuje s nebývalou intenzitou hloubku a nezměrnost umělecké i pozná- 
vací hodnoty, kterou má Nerudův odkaz pro kulturu dnešního, socialis- 
tického Československa. A nejen pro kulturu. Uvědomujeme si — a zno- 
vu naléhavěji než kdykoliv předtím — 1 význam Nerudova odkazu pro 
rozvoj literatury vůbec a socialistické literatury zvláště, především 
však pro mravní, estetickou výchovu současného člověka, zejména 
mladého pokolení. Nerudovo dílo — ve svém celku i jednotlivě — plní 
tak 1 dnes zásadní literární a společenské funkce, to jest funkci vý- 
chovnou, poznávací a přetvářecí. 

Česká literatura je svým historickým vznikem a určením i svou pova- 
hou literaturou demokratickou a lidovou. O to se zasloužili její tvůrci, 
Josef Kajetán Tyl, Božena Němcová, Karel Havlíček Borovský, Karel 
Hynek Mácha, a spolu s nimi a především 1 Jan Neruda. 


! Fučík, J.: Reportáž psaná na oprátce. Praha, ČS 1972, s. 69. 
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Nerudova osobnost a dílo představují dnes výchozí a základní hodr:- Ť 


tu české literatury druhé poloviny devatenáctého století, počínaje re- $-- 


volučním rokem 1848 a konče lety devadesátými. Počínaje okamžiker 


kdy »čas oponou trhl — a změněn svět«,ž až po onu chvíli v roce 188 £- 


kdy klidným »železným krokem přirazily ... bataillony dělnické $- 
přečetné, nepřehledné, a vřadily se do lidského šiku, aby jíž prove: 
stejným postupem šly s námi ostatními za vznešenými lidskými cí 
stejně oprávnění, stejně obtížení, stejně blažení...«* 

Jan Neruda (9. července 1834 — 22. srpna 1891), básník, prozaik, |- 
terární, divadelní 1 hudební a výtvarný kritik, novinář, tvořil a publiko- 
val po tři desetiletí, od sklonku padesátých let až po rok své smrti. P | 
nedokončených studiích na filozofické fakultě, po epizodě ve vojenské |- 
účtárně a po suplentském intermezzu pracoval jako novinář. Zprvu ji- 
ko lokálkář pražských německých liberálních novin, později v redakci 
Času a Hlasu, od roku 1865 do roku 1891 v redakci Národních listů. Ne- 
psal za svůj život tisíce stran ... Nerudovy sebrané spisy, vydávané po 
Únoru, obsahují čtyřicet svazků, z toho jen fejetony tvoří patnáct svaz- 
ků, literární kritiky a statě tři svazky, podobizny jsou shrnuty do čty 
knih, dopisy do tří obsáhlých celků, jeden svazek je věnován výra: 
nému umění a hudbě, ostatní pak jsou básně a prózy. 

Nerudovo rozsáhlé dílo, tvořící základ české demokratické kultury. 
stále žije. Jeho Životnost si uvědomuje počínaje devadesátými lety 
každé nové pokolení, které vstupuje do literatury, které začíná tvoří: 
a pracovat, všichni, kdož dýchají atmosféru země, které Neruda 22- 
světil svůj život a veškerou svou činnost. Nerudův obraz světa a člo- 
věka se předává z generace na generaci. Ne vždy bylo Nerudovi rozi- 
měno, ne každý výklad byl práv charakteru a významu jeho díla. Roz- 
hodující však je, že český lid zná svého Nerudu už víc než jedno stoleti 
že jej čte, že hledá — a nachází — v jeho básních, prózách, fejetonech 
pravdu, povzbuzení, krásu, jedinečný umělecký a lidský prožitek. 

Nerudovo dílo básnické, prozaické, novinářské a kritické vznikai 
v epoše utváření novodobé české společnosti, sociálně a třídně daleko 
výrazněji a ostřejí diferencované než před revolucí roku 1848. Vč 
chvíli, kdy Neruda začal psát a kdy otiskl své první verše, kdy zače! 
uvažovat o tom, že se věnuje literatuře, v tuto chvíli byly vnitřní rozp? 
ry české společností už silně rozvinuty, dokončovalo se konstituování 
českého národa, dělnictvo se stávalo společenskou silou. 

Jan Neruda prožil revoluční rok 1848 jako čtrnáctiletý chlape. 
Národní a sociální ideály, vyjádřené a manifestované revolucí, českou 


2 Neruda, J.: Romance o jaře 1848. In: J. N.: Knihy básní. Praha, Orbis 195. 


s. 409. = 
3 Neruda, J.: Byl první máj — 1890! In: J. N.: Obrázky z domova i Cížiňí. 
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rolučně demokratickou Žžurnalistikou a literaturou, považoval za 
vazné i pro sebe a pro svou dobu. Rok 1848 byl pro něho hranicí, od- 
lující kulturu obrozenskou a buditelskou od kultury let šedesátých 

devadesátých. Teprve po roce 1860, poté, co přestal fungovat ba- 
ovský absolutismus, věřil Neruda v možnost řešení národních a So- 
ilních problémů, teprve tehdy vstoupil aktivně do českého veřejného 

'ota. 

S pokolením buditelů byl spjat citově, přátelstvím i věcnou, střízii- 
u, historickou úvahou. Znal Boženu Němcovou, v roce 1862 napsal je- 
nekrolog. Němcová, Erben, Frič, Sabina se stali spolu s mladými lite- 
ty autory almanachu Máj; Friče počítal Neruda ke svým jen o něco 
álo starším druhům. V desítkách článků, úvah, fejetonů aj. se vracel 
odkazu buditelské generace, 1 k představitelům a nositelům revo- 
čně demokratického mvšlení a proudů. Vyslovoval se o nich vždy 
úctou, s porozuměním, s obdivem vůči jejich charakteru a statečnému 
anání. Vědom si toho, co Tyl, Němcová, Mácha a Erben vykonali pro 
a—vý vzmach české kultury a českého lidu, současně vždy připomínal, 
> nový svět a současný člověk si žádají pokračovat v jejich díle, v sou- 
du s novými potřebami i možnostmi české společnosti. Neruda sám 
anul v čele generace, která tento úkol na sebe vzala a jež se rozhod- 
L a odhodlala stvořit nové umění, umění, které by uskutečnilo onen 
»azhodující krok kupředu a bylo uměním »moderním« — jak Neruda 
sal -—, schopným vyjádřit novou společenskou i lidskou situaci. Stanul 
čele generace tradičně už nazývané generací májovou, podle názvu 
Imanachu Máj, v němž společně v roce 1858 vystoupil J. Neruda, V. 
lálek, K. Světlá, J. Barák, A. Heyduk, R. Mayer, S. Podlipská, J. Palacký, 
. Sázavská, J. V. Frič, Karel Jaromír Erben, Božena Němcová a Karel 
abina. Nerudovo pojetí literatury, její funkce v české společnosti, for- 
iulované na sklonku padesátých let, bralo v potaz jejich tvorbu a sta- 
'Ooviska a současně podněcovalo a směrovalo další její krystalizaci. 

Jan Neruda stačí ještě v osmdesátých letech sledovat a pozorně a za- 
jatě komentovat a hodnotit tvorbu mladé, nastupující generace. První 
snické knihy Jaroslava Vrchlického, v nějž skládá velké naděje; 
ásně a prózy Svatopluka Čecha; dílo Zeyerovo; Antala Staška; Jose- 
a Václava Sládka; Aloise Jiráska... Tak například v roce 1885 píše 
iráskovu podobiznu. Odvolává se na Psohlavce, které Jirásek tehdy 
iveřejňuje v Květech, a upozorňuje jej na další možné a vhodné histo- 
ické téma, na Slezsko, na boj a utrpení slezského lidu. Vyzývá jej, aby 
slezsku věnoval pozornost a uzavírá: »...kdyby nám (Jirásek) daroval 
nějaké povídky ze slezské historie, nějaké obrázky ubohého tamějšího 
idu, vzácný by to byl dar naší literatuře a zároveň politický čin nedo- 
měrné ceny. Také poezie může sloužit politice, aniž by zadala hodnotě 
své, — románopisec Walter Scott učinil pro Skotsko více než několik 
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generací skotských peerů<.4 Toto píše Neruda v roce 1885, předjca. 
tak Bezručovy Slezské písně. V roce 1883 věnuje obsáhlou recenr m- 8- 


zii Sládkově. Vřele oceňuje Sládkovy básně, chválí, ani v tomto přmš l. : 


však není nekritický. Jemně a s taktem Sládka upozorňuje na rozš: k- 
působnost básní, inspirovaných skutečným životním prožitkem, naje E- 
vou životní zkušeností, a básní »vzrostlýche z pouhé reflexe. I u Sldaf - 
sleduje a zdůrazňuje, co jej eminentně zajímá — básníkovu schopno k. 
vyjádřit a zachytit »zimničnou tepnu moderní společnosti lidské, ctí- 


ku sociální«. Konstatuje, že se této otázce — pro hrozivost její — m- 


hýbají nejen básníci, ale i politikové. Sládek tak nečiní, jeho verše : 
vají pocítit, jak »divokou záští musí český básník planout proti nase. 
panstvu ve jménu našeho lidu.. .« 

Nerudovo pojetí literatury a umění je formulováno s vědomím a r.> 
tencích odkazu Tylova, Němcové a Máchova 1 s vědomím povahy nore 
doby; navíc je schopno ještě reflektovat novou tvorbu generace oszé- 
sátých let. 

Josef Hora označil ve dvacátých letech jako východisko Neručci* 
poezie »sociálnost«. Postřehl a pojmenoval tak skutečnost pro Nervč. 
klíčovou. Neruda pochopil sociální podstatu proměn, jimiž procházet 
česká společnost, a učinil toto pochopení výchozím pro své pojetí viiě- 
hu společnost — soudobá literatura. Tlumočil a konkretizoval spole 
čenské vědomí, dané novými životními podmínkami, naleznuv jek: 
kořeny v bytí lidovém. Josef Kajetán Tyl, Božena Němcová získali čes 
kému lidu, zejména lidu venkovskému, přístup do literatury jakoži: 
možnému hrdinovi, jakožto tvůrci hodnot a kritérií; objevili a vyjádřil 
jeho lidství, mravní krásu. V nich česká literatura začala vidět a zožrt- 
zovat svět a člověka »s druhého břehu«. Julius Fučík cituje v Bože 
Němcové bojující tento výrok české spisovatelky: »jsme-li že- 
ráci, nabývá svět pro nás jiné podoby.« Argumentuje jím své poznání * 
Němcová vyslovuje dělnický názor na panskou svobodu. A dodávé: >! 
je pohled přímo epochální u nás: pohled s druhého břehu.«“ Jan Nert- 
da v tomto vidění »s druhého břehu« učinil další rozhodný a historický 
krok, krok podmiňující a určující v mnohém další rozvoj české denc- 
kratické kultury. Vyjádřil stanovisko městské chudiny, námezdně pri: 
cujícího člověka, jemu vybojoval právo na vstup do literatury, v ki 
jménu a pro něho psal, básnil, uvažoval. V roce 1864 v podobizně dě“ 
níka, pilníkáře, Antonína Chvojky, napsané u příležitosti Chvojkor' 
smrti, formuluje stanovisko, které nelze neocitovat, neboť vys:ovuk 
Nerudovo hluboké přesvědčení: »Zdola, z lidu roste naše síla — vŠně; 


4% Neruda, J.: Alois Jirásek. In: Podobízny III. Praha, SNKLU 1955, s. B. " 
5 Neruda, J.: Literární listy, 1883, In: J. N.: Literatura III. Praha, SNKLU 1%" 
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6 Fučík. J.: Božena Němcová bojující. Praha, Girgal 1940, s. 54. 
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sobě lidu, z něhož nám vyrostlo posud všechno, co máme, všímejme 
č českého dělnictva, ono je tou pevnou kostrou, která drží celý 
odní život náš.«7 To není fráze ani náhodný nebo příležitostný 
ok, to je pravda, Nerudou promyšlená a prožitá, dovedená až do 
ry literatury. »Soclálnost« poezie, nezbytnost »sociálnosti« literatury 
vede do sporu s konzervativním křídlem české kultury a s jeho re- 
vzentantem Jakubem Malým. 


< takovémuto poznání přivedla Nerudu jeho životní zkušenost. 
rodil se — jak známo — jako syn posluhovačky a vojenského vy- 
užilce. Byl chudý a zůstal člověkem nezámožným po celý život, 
dyž jeho chudoba se proměňovala. (V Hřbitovním kvítí čteme: »Mno- 
chválili, že zpívám o chudobě, / že mou píseň soucit pravý zname- 
„- / lehko zpívá pouta, kdo sám u porobě, / koho chladně zeď snad 
eží kamenná. / Znám ten věčný boj, jenž před svítáním začne, 
terý neukončí se snad za šera, / v kolébce jejž vzbudí žití ráno lačné, 
«terý v žití přešlém nemře zvečera.*) Jiná byla chudoba mladého 
vináře, který pozval k štědrovečerní večeři přítele Heyduka a teprve 
datečně si uvědomil chudost této večeře. Jiná byla chudoba mladého 
eráta, v jehož bytě se sešli přátelé, aby uvažovali o. společném vy- 
aupení a ve stejné místnosti, kde jednali, prala Nerudova maminka 
ádlo. Jiná byla chudoba básníka a novináře, člena redakce Národ- 
ch listů, který splácel z honorářů dluhy nakladateli Dattlovi nebo 
erý se v osmdesátých letech často obracel na Julia Grégra, svého © 
Čftele a zaměstnavatele se žádostí o zálohu na honorář či o jeho vý- 
atu... 


Neruda znal životní starosti a hmotnou bídu chudého pracujícího 
ověka. Poznával je programově. Jako lokálkář přišel do nejrůznějších 
'ostředí, vědomě si je vybíral, studoval lid a jeho poměry. Tak např. 
létě roku 1878 píše příteli Šemberovi do Vídně, že se mu snad podaří 
skat alespoň padesát zlatých a s těmi že sl vyjede až »do Příbrami 
do okolí«, aby »nabral mezi tamějším hornickým lidem trochu látky 
feuilletonům«.“ Citátů obdobného charakteru bychom mohli uvést 
idu. O Nerudově soustavném »studiu« lidu svědčí konečně celé jeho 
ilo — básnické, prozaické i publicistické. Podal ve svých fejetonech 
ěrný a pravdivý obraz života řemeslníků, dělníků, služek, obchod- 
íčků, studentů i obraz institucí, v nichž se s nimi potkával a které 
lěly co do činění s jejich sociálním postavením. Fejeton z roku 1872, 
němž vypisuje, jak chudí lidé odevzdávají peníze na zmírnění situace * 
ěch, kdož přišli o přístřeší v důsledku přírodní katastrofy, nese název 


' Neruda, J.: Antonín Chvojka. In: Podobizny II. Praha, SNKLU 1952, s. 307. 
% Neruda, J.: Hřbitovní kvítí. In: Knihy básní. Praha, Orbis 1954, s. 28. 
S Neruda, J.: Dopisy II. Praha, SNKLU 1954, s. 216. 
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Naše chudina. Laskavým tónem, s citovým zaujetím kreslí Nerx: 
drobné portréty i scénky, které se odehrávají v administraci novin i m 
ulicí před nimi. Uzavírá: »...jak bohata je naše chudina!— Hledíme r: 
její skutky, a naše víra v lidstvo vstává z hrobu.<!% Připomeňme i N:- 
rudovy »obrazy« ze Života pražských služek; vylíčení atmosféry zas> 
várny, policejní stanice, zádušního úřadu aj. Všechno dokládá, že nete- 
lo prostředí, které by uniklo Nerudově pozornosti, že jeho přístup 5: 
přístupem vědomým si mravní hodnoty lidu, znalým jeho sociálního x- 
stavení a vědomým si i jeho budoucnosti. I v tomto směru se rýsi* 
rozdíl mezi Tylem, Němcovou a Nerudou, ovšem 1 mezi Nerudou, Fá'- 
kem, Světlou daný historicky a naopak spřízněnost s Barákem s 
Sabínou. B. Němcová a J. K. Tyl ve svých »obrázcích«, Mácha v 
své Márince kreslili obraz bídy lidu, poctivost, mravnost, s níž pí- 
jímá svůj úděl, nemoc, hlad, bídu, utrpení, neštěstí a zklamání. Neruci 
dokládá lidskou důstojnost námezdně pracujícího člověka, lidské sele- 


vědomí, s nímž snáší chudobu a s nímž jí čelí. Přichází do prostřeď. * 
které literatura dosud neznala, neprojevuje soucit, je pravdivý, pře 


svědčen, že pouze pravdivý obraz může splnít ono velké společenské, 
lidské poslání, které literatuře připisuje vyburcovat svědomí těch, př- 
něž chudý člověk pracuje, strhnout falešné pozlátko z jejich skutků 
vyburcovat chudinu, posílit její sebevědomí. V sedmdesátých letech Ne- 
ruda píše a otiskuje ve fejetonu Trhany. V jeho obraze dělníků na stét- 
bě železniční trati jsou drsné scény, líčí výjevy v kantýně, v níž se pi 
každé výplatě utrácejí těžce vydělané peníze, píše o chudobě šatr 
i obydlí aj. Vyzdvihuje důstojnost, kterou sí uchovává pracující člově“ 
i v podmínkách sezónní práce, jeho touhu a odhodlání nepoddat ss 
bídě, žít lidsky, v lidských vztazích. Obdobně vypovídají 1 Arabeský 
i Malostranské povídky, jednotlivě 1 v komplexu. Nerudův přístup k sc- 
ciální realitě nemá v tehdejší literatuře obdoby. Neruda hledá a stud 
je učení, která by mu pomohla zodpovědět dobové sociální otázky 
Hlásí se k dělníctvu pří každé příležitosti. 

Životní zkušenost, promýšlení literárních otázek, hluboký záer 
občanský jej vedou k formulací programu nové literatury. Děje se tak 
nejprve na sklonku padesátých let v polemice s Jakubem Malým, po: 
ději i v letech šedesátých a osmdesátých. Po Sabinově Demokratické 4- 
teratuře z roku 1848 vyjadřuje Nerudův program nový stupeň pofe!: 
pravdivosti literatury a stanoví už jasně postulát realismu. Je utvořeň 
— jak už bylo konstatováno — na základě hlubokého poznání živo“ 
společnosti i na základě tvůrčí praxe Nerudovy 1 ostatních demokratič: 
kých básníků, romanopisců a kritiků, které zpětně literární, tvůrčí prá- 


10 Neruda, J.: Naše chudina. In: Obrázky z domova 1 z ciziny. Praha ČS is“ 
s. 295. 


124 


-= 


| 

Jovlivňuje. Jsou to zejména proslulé statí Nyní (1859), Škodlivé 
dry (1859) a Moderní člověk a umění (1867). 

fedevším Neruda sl je vědom funkce literatury v národní české spo- 
aosti, trvajícího specifického jejího významu pro utváření vyspělého 
dečenského vědomí, na rozdíl od literatur národů žijících už ve svo- 
ném národním společenství. Píše: »Naše hlavní snaha posud musí 
omu čeliti, abychom k uvědomění všeobecnějšímu pravé své úlohy 
šli. Jen literatura nám může k tomu dopomoci a kdežto jiní národo- 
„více neb méně jí opouštějí, musíme my k ní vždy ještě všechnu sílu 
čacet.«li  Docílit toho je schopna jen literatura, která nevzniká 
zolací od literatury světové, ani od skutečností jejích problémů a je- 
. Jen pravdivá literatura je literaturou mravnou, jen pravdivá litera- 
'a může přispět k tomu, aby lidstvo seznalo, jakým vlastně je. Na 
vní místo klade Neruda pravdivé vylíčení poměrů »chudých k boha- 
n« a poměrů »chudých mezi sebou«. Naléhavou otázkou se jeví Ne- 
dovi sociální postavení ženy, pravdivé zobrazení vztahu muže a ženy. 
ruda polemizuje s »panenskou« literaturou, tj. s literaturou, která 
lhává anebo si vymýšlí, jež zůstává ve sféře snu, iluze, nechce vídět 
nevidí skutečnost. Vyslovuje se jednoznačně pro tendenční poezil; 
recenzích polemizuje se subjektivismem, s přílišným básníkovým 
ustředěním se jen ke svému nitru, ke svému já, často malichernému. 
Neruda chce probouzet lid z pasivity, vyburcovat jej k.aktivnímu po- 
oji, k činu. Pravdivost, realismus, aktivita člověka, hledisko lidu tvoří 
ikladní komponenty Nerudova literárního programu 1 tvorby po celou 
obu, tj. od let padesátých až po rok 1891. Májový fejeton 1890 je logic- 
ým vyústěním Nerudova společenského nazírání. Stačí pozorně číst 


Orespondenci z posledních let Nerudova života. Objevuje se v ní. 


stále sílí obava z pasivity lidu, z utlumení jeho tvořivosti, způsobe- 
ého buržoazní politikou, její nemravností, včetně politiky mladočechů. 
Později, v roce 1884, ač už nemocen, unaven, jen stíží zmáhající pra- 
ovní úkoly, Neruda navrhuje Grégrovi, aby každoročně vydával Ka- 
ndář Národních listů. Nabízí připravit a zredigovat jeho beletristic- 
ou část, o části politické píše: »...ne úvodní články, nýbrž kapitální 
ojednání o věcech, na kterých záleží, aby do lidu po celý rok vnika- 
y.«lž Na jaře 1890 v jednom z dopisů Juliu Grégrovi (18. března) s ra- 
ostí reaguje na Grégrovu výzvu, aby znovu psal především časový fe- 
*ton: »I s největší radostí! Alespoň nemusím konat tolik studií a být 
e starosti o témata; časová věc je o sobě už zajímavá. A člověk K ní 
lemusí tolik přičinit...«!5 


P 


> Neruda, J.: Nyní. In: J. N. Literatura I., Praha, SNKLU 1957. s. 55. 
- Neruda, J.: Tamtéž, s. 379. 
Neruda, J.: Dopisy I. Praha, SNKLU 1963, s. 243. 
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Připomíná, že politikou už způsobil několik konfiskací nedělníto z 
la, nicméně slibuje: »Budu vzdor tomu hledět. Zvlášť když sí tobo pře- 


ješ. A kdybys chtěi, budu psát třeba výhradně jen o polítice.«!“ Z r- - 


hoto poznání rostlo Nerudovo dílo. Jeho prózy — Arabesky, Tricr 
Malostranské povídky — jsou zasvěceny pravdivému obrazu tehdeť: 


české společnosti, jejího sociálního rozvrstvení, charakteru, mravnos | - 


reprezentaci jednotlivých vrstev, tříd a vzájemných jejich vztahů ?- 
stulát, který vyslovuje mladý Václav Bavor v úvodní malostranské p:- 
vídce, v Týdnu v tichém domě, byl postulátem 1 Nerudovým. »...neř: 
du pracovat podle šablony. Stanovisko evropské literatury vůbec buč: 
mým stanoviskem. Budu psát moderně, totiž pravdivě, brát osoby ze ž- 
vota, život v nahotě jeho líčit, přímo řeknu, co myslím a co cítír <“ 
Svůj vztah k evropské literatuře vyslovuje Neruda příznačně a zajína- 
vě v té době 1 v dopise A. Šemberovi. Přiznává, že pracuje s láskou z 
Malostranských povídkách a pokračuje: »Málo se.. .ohlížívám po na 
lokální ouzkostlívosti, málo! Také mám dost tak čichu pro to, co mí |- 
své oprávnění „světové“ ...«!6 Takto dialekticky Neruda cbíp 

»světovost« literatury; distancovat se od šovinismu, domácích poměrů | 
nepodlehnout jim, poučit se v tomto směru ze zkušeností světové lite- 
ratury. Dnes se konečně doceňuje Nerudova próza v kontextu evropst“ 
beletrie 19. století. Jsou překonány a odmítnuty mýty o malostransk* 
idyle, Nerudova povídka je vnímána a hodnocena na pozadí ruské 
prózy — (Turgeněv) jako předzvěst typu povídky čechovovské, na pc- 
zadí prózy německé 1 francouzské, především povídky MaupassantovY. 


Nerudova próza je chápána jako rovnocenná součást evropské kr- 
tickorealistické beletrie 19. století, jako další stupeň v rozvoji novodoté 
české prózy, směrem k demokratismu, v polemice s maloměšťác“ir. 
s peněžní morálkou, v prospěch přirozených vztahů mezi lidmi a v 0 
spěch pravdivé umělecké výpovědí o charakteru, mravní a duchot 
hodnotě prostého pracujícího člověka. 


+ 


Básnický odkaz Nerudův obsahuje šest básnických knih, počínat 
Hřbitovním kvítím (1858), konče Zpěvy pátečními, vydanými Jaross 
vem Vrchlickým po Nerudově smrti. Stejně jako próza i poezie tlumoč: 
situaci, city, stanoviska, niterný svět člověka Nerudovy doby. Jsou v D 
i verše společenské i básně intimní. Od ostrého vyznačení sociální? 


14 Tamtéž, s. 380. | | 
15 Neruda, J.: Povídky malostranské. Národní knihovna. Praha, Orbis, 1951. s. X 
16 Neruda, J.: Dopisy II. Praha, SNKLU 1954, s. 76. 
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zporů let padesátých a šedesátých až po mohutné, patetické vyslove- 

ISerudovy lásky k vlasti, hlubokého přesvědčení o budoucnosti náro- 
„ V Nerudově poezii je vysloveno všechno, čím člověk jeho doby žil. 

to poezie svrchovaně prostá, záměrně jednoduchá. Neruda důsledně 
nil svou výchozí kritickou devízu — psát tak, aby lid rozuměl jeho 
»razu, aby přijal jeho myšlenku, aby se poddal jeho verši a rytmu. Ne- 
da psal střídmě, šest knih v intervalu čtyř desetiletí není mnoho. 
v tomto směru podřídil svou tvorbu kritériím, jež razil a připomínal: 
2rozmělňovat, nepsat stále a za každou cenu, psát jen tehdy, mám-li 
> říci čtenáři. V knihách veršů, v Písních kosmických, v Baladách 
romancích, v Prostých motivech jsou i humor a ironie, básník se 
"rm bolestmi, láskami, úsměvem — moudrý, dobrý a velký člověk, 
uboce pravdivý a lidský umělec. Obojí — próza i poezie — jsou 
20dmyslitelné od Nerudovy tvorby žurnalistické. Neruda chápal žur- 
alistiku jako součást literatury — a literární a divadelní kritiku jako 
azučást žurnalistiky. Neodděloval je od sebe, naopak sjednocoval je 
- w tom byla jeho síla, odtud také pramenil jeho hluboký demokratis- 
ius. Pokračoval v tradici Tylově a Havlíčkově i v tradicí Boženy Něm- 
ové, ovšem na úrovni své doby a v duchu a se znalostí jejích potřeb. 
vacet let v redakci Národních listů bylo naplněno denní, vyčerpáva- 
cí prací, denním stykem se čtenářem, s životní a společenskou reali- 
au. Neruda po léta vedl literární rúbriku; psal divadelní referáty; 
bstarával a psal fejetony. Píšeme-li »redigoval«, pak s vědomím toho, 
o všechno práce redaktora obnáší: vyhledávání autorů, styk s nimí, re- 
igování textů, styk s tiskárnou, s redakcí, denně nové nápady, okamži- 
ou a bystrou reakci. Neruda byl novinář, jeho pracovní den byl dnem 
rovináře. Hlavním prostředkem dorozumění se čtenářem se mu stal fe- 
eton. Neruda stačil ještě rozvrhnout své fejetony do několika knih 
L vydat je, vědom si nebezpečí, že by mohly později splynout v jeden 
ediný nediferencovaný celek a snad se ztratit z obzoru literatury 
1 Čtenáře. Rozlišoval fejeton zábavný, cestopisný, kulturněpolitický, po- 
itický, zpravidla nejvíce kritický a nejútočnější. Hledal a nacházel 
lejrůznější inspiraci. 

Proslulé nerudovské vyhledávání témat v publikacích takřka z celého 
světa bylo záležitostí až posledních let. Neruda — pokud jen mohl — 
"ycházel do terénu, za lidmi. Vedl dialog se čtenářem, počítal s jeho 
"kušeností, odvolával se na ni. Vstupoval do tohoto dialogu, vydán cele 
stenáři se svým steskem i radostí, nic neskrývaje, nic nezamlčuje. Fe- 
jeton přinesl Nerudovi to nejpodstatnější — denní styk se čtenářem, 
reakci na denní události. Neruda je v něm vždy konkrétní a adresný. 
Načrtne rozhovor, narýsuje ve zkratce portrét, vyjádří charakter. Po 
léta si je vědom jedné věci — že musí upoutat čtenáře, že fejeton je 
zbraní proti pasivitě, skepsi, že musí provokovat, aktivizovat. V roce 
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1876, v roce knižního vydání fejetonů, Neruda v dopise A. Šemterm 
připomíná: v době, kdy nesmělo v novinách nic být, »musel jsem feu:l:- 
tonem udržovat interes čtoucího obecenstva a udržel jsem jej«.! Čil. 
opět zjevné Nerudovo úsilí nedopustit apatii, pasivitu, »udržet kritiso. 
širší a skutečně šírší názor v našem obecenstvu«.l$ Fejeton se tak stár 
Nerudovi prostředkem boje s buržoazním marasmem, boje o vědoz. 
českého čtenáře, o budoucnost českého národa. Neruda pozdvíhl tylx. 
skou tradici a Havlíčkův odkaz na novou úroveň. Naplnil nejpodstatněj- 
ší stránku spisovatelství — denní vliv na utváření duchovního obzort 
občanského a politického stanoviska čtenáře, v zájmu a ve smysiu pro- 
gresívních společenských sil. Nerudovská tradice pokračovala. Zákx 
denního kontaktu se čtenářem rozpoznal a ctil Karel Čapek. Čapkov 
umělecké dílo je neoddělitelné od denního díla novinářského, že. 
i v některých omylech pramenících v jeho nepochopení podstaty dobo- 
vé sociální skutečnosti (zvlášť v letech dvacátých). I tak však Čepět 
dokazuje sílu žurnalistiky uskutečňované v jednotě s literaturou jako 
její součást. Svrchovaně se nerudovská tradice naplnila Haškem, Ma;= 
rovou, Olbrachtem a samozřejmě a především Juliem Fučíkem. 

Fejeton navozuje a určuje charakter a atmosféru Nerudova díla a síčj- 
ně tak Žurnalistika, komunistická, stranická žurnalistika jedinečnou 
povahu díla Fučíkova. Tyl — Němcová — Havlíček — Neruda — Hašes 
— Čapek — Fučík — výraznějšího dokladu o kontinuitě demokratické 
kultury a o její proměně v kulturu socialistickou si snad nelze ani přát. 

V Písních kosmických, v klasicky čisté básní, nesčíslněkrát recitové- 
né, o širokém nebi, jež si básník myslí jak naši zemí, a o hvězdách, při 
nichž si myslí na lidí, Neruda vzpomíná odkazu velkých mrtvých 
„zmizeli zraku a přece svou vahou dále působí“. O několik básní dl 
se vyznává z touhy: »Chtěl bych, až jednou dokonám, / — odpustí? 
hvězdné touze — / jak měsíc svítit lidstvu dál — / tak dlouze — ach tak 
dlouzel« 

Nerudova krásná, hluboce lídská osobnost, Nerudovo umělecké po- 
znání svítí i do dnů současného lidstva. Jeho básně, prózy, fejetoný 
a kritiky jsou velkým národním statkém českého lidu a významnou 
součástí umělecké kultury socialistického, dnešního Československá. 

Svým demokratismem, lidovostí, svou pravdivostí náleží Nerudovo 
dílo k nejvýznamnějším, svrchovaným uměleckým hodnotám, jimiž s* 
česká kultura může vykázat. 


17 Neruda, J.: Dopisy II. Praha, SNKLU 1954, s. 114. 


poznámka 


K účinnosti ideologickej 
práce s mládežou 


Zásadným  myšlienkovým zdrojom pre ideologická a.  politickovýchovnů 
ácu medzi mládežou v súčasnej etape sú závery XVI. zjazdu KSČ. Zjazd 
nocnil kategoricků požiadavku zvyšovania efektivnosti a kvality aj ideologic- 
») práce. To je kritérium dlhodobého i momentálného dosahu ideologickej 
politickovýchovnej činnosti. V podmienkach Socialistického zvázu mládeže 
e hlavne o uschopnenie ideologického aktívu správne analyzovat stav a 
neny Vo vedomí mladých fudí. Od pohotovosti, s akou sme schopní zachytá- 
if tíeto zmeny a správne ich interpretovaf, vo velkej miere závisí efektív- 
st a kvalita ideologickej a politickovýchovnej práce. 15. zasadanie ÚV KSČ 
skutočnilo rozbor osobitostí a predností socialistickej ideológie, vedeckého 
adenia ideologických procesov ako zložitej a mnohoúrovňovej oblasti, spátej 
výchovou a sebavýchovou socialistickej osobnosti ako ciela a predpokladu 
izvoja socialistickej spoločnosti. Aplikáciou 15. zasadania ÚV KSČ a zasada- 
a ÚV KSS v ideologickej činnosti SZM sa zaoberali 11. zasadanie ÚV SZM a 
isledné zasadanie SÚV SZM. Pre ideologické kádre SZM je stále aktuálna 
 oha obohacovat sa obsahom týchto zasadaní, aktualizovať ich východiská 
využívať ich pri projektovaní a plnení nových úloh. 


Napíňať požladavky kvality, efektivnosti a ofenzívnosti je osobitne význam- 
é V podmienkach zostrenej ideologickej konfrontácie. Buržoázna propaganda 
alinovane využíva nástroje psychologickej vojny a pokúša sa o deštrukciu 
acialistického uvedomenia fudf. Ako objekt psychologickej manipulácie inten- 
Ívne vyhladáva práve mládež; hlavne pre jej nižší rozsah životných skú- 
eností, často unáhlenost v záveroch, prevahu citových podnetov nad rozu- 
1lovou úvahou, radikalizmus v konaní a iné zvláštnosti osobnostného, ideovo- 
olitického a morálneho zrenia. 


Dynamika a protirečivosť medzinárodných vzťahov vyžaduje plnšie uspo- 
ojovať poznávaciu vnímavost mládeže na tému medzinárodného politického © 
1ania. Musíme poskytovat kvalifikovanů a propagandisticky účinnů informá- 
1u, vysvetlovať mladým ludom svetový revolučný proces, zdroje a príčiny 
rízy kapitalizmu, neoddeliteřnosť mieru a socializmu, jednotu zásad našej 
nútornej a zahraničnej politiky z pozícií marxizmu-leninizmu. 

Podla trendov. názorovej hladiny, vyjadrenej zisteniami sociologického 
ýskumu, 85 % našich mladých Iudí sa stotožňuje s tézou — pokial existuje 
mperializmus, dovtedy bude existovať 1 nebezpečíe vzniku vojny. Pre čast 
nládeže sú však príznačné vlažné postoje a zastrené videnie sůvislostí otá- 
'0k mieru s výsledkami vlastnej práce pri riešení strategických úloh roz- 
'oja socialistickej spoločnosti a sociálneho pokroku. Tým dóslednejšíe a pre- 
svedčivejšie musíme viesť mládež k triednej bdelosti a ofenzívne bojovat 
proti vyskytujúcím sa prejavom pacifizmu. 
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V neutíchajúcom boji dvoch protikladných spoločensko-ekonomických sisě 


sů trvale v popredí hodnoty proletárskeho a socialistického internaciozism : 


Z hřadiska upevňovania vlasteneckého a internacionálneho myslena a čis: 
mladých Iudí ostáva prvoradou výchova k socialistickému internaciaa.sz. 
utváranie marxisticko-leninského, internacionálneho a vlasteneckého vec.z. 
a *vztahov mladých Iudí k socializmu, socialistickému spoločeastvu a ús. 
ne k Sovietskemu zvázu. Nové inšpirácie pre rozvoj vlasteneckej a ime: 
Cionálnej výchovy medzi mládežou prináša medzinárodná Štaleta Vlásižie. 
kých a internacionálnych čínov pod názvom Paměf. 


Mladí Iudia bezprostredne neprežili triedny zápas s kapitalizmom. 
však nebrání identifikovat sa s hodnotami socialízmu. Svetonázorový p::. 
mladých Iudí určuje socialistická skutočnosf, v dósledku čoho sú objestist 
menej poznamenaní ideovo-politickými a morálnymi vplyvmi minu.ost. 5: 
munistická strana a socialistický štát neustále vytvárajá podmienky k ICT- 
aby mládež mohla optimálne spájať štúdium a prácu s aktívnou účast: 
na živote, riadení, duchovnom a kultúrnom rozvoji spoločnosti. Zákcu“ 
preto rastie počet mladých Iudí, ktorí nachádzajúů zmysel, poslanie a S%); 
sebavyjadrenie v perspektívacin socializmu. Nesmie nás však víesí k bersž 
rostnosti, že mládež nie je natolko zaťažená rezíduami minulosti. Nezalsíř 
nosí minulosťou ju nepredurčuje k imánnosti voči rózným cudzorodý2 č 


negatívnym vplyvom. Mladí Iudia sů silne zahladení do budůcností, Je piš“ 


spoločenskou povinnosfou pravdivo mládeži objasňovať rozporuplné zlců 
tosti zápasu, v ktorom sa zakladá budúcnosť, sprístupňovat jej revo.ir. 
histórtu KSČ a kultáúrne hodnoty vytvorené socializmom. 

Pri oboznamovaní mládeže s novodobou históriou má mimoriadny výži“ 
dokument Poučenie z krizového vývoja v strane a spoločnosti po XIII. zážé 
KSČ, ktorý jednoznačne potvrdzuje, že akýkolvek odklon od vedeckej lec'£ 
marxizmu-leninizmu vedie k vážnym spoločenským deformáciám. Je ca“ 
že s analogickým zvůzovým dokumentom Niektoré základné otázky Víti 
detského a mládežníckeho hnutia v Československu sú mladí ludia zDité 
movaní len sporadicky. Musíme v fdeovej priprave mladých ludí aktuaiiroií 
vysvetlovaníe negatívnych skúseností s pravicovou oportunistickou Ten 
Jeninských zásad socialistickej organizácie mládeže, ktorá sa v ideolog“ 
oblasti prejavovala najmá tým, že marxisticko-leninský svetonázor s8 D* 
hrádzal Deklaráciou řudských práv, vzťah organizácie mládeže ku Ko 
tickej strane bol formulovaný a presadzovaný ako partnerstvo, princip pie 
társkeho internactonalizmu sa odmietal a vytláčal nacionalizmom 8 ais 
vietizmom, princíp ideovej a politickej jednoty organizácie sa nahrádzai PA 
politickej nezávislosti, triedny prístup zamieňali abstraktne bumansticl: 
hřadiská. 7 

Osvojovanie si marxisticko-leninského svetonázoru nie je hladko prebie““ 
júcim procesom. Aj napriek hlbokým pozitívnym zmenám, ktoré sa očobra“ 
vo svetonázorovej štruktůre našich Iudí, ostáva rozšíreným svolán 
v podmienkach Slovenska aj náboženský svetonázor. Podla vekového v 
je medzi 18-ročnými až 24-ročnými mladými Iuďmi početnosí pteistov 8 
božensky veriacich približne rovnaká (34% — 389). Proces sekulerzácí 
sa tu prejavuje vo víacerých rovinách: cez lahostajnos( k NAD 
k vedeckému atelzmu. Čoraz vůčšíu časť mládeže preukázatelne ohariš 
rizuje ateistické zmýšlanie a vedomé odmietanie náboženských idel m 
a prejavov. Spomedzi jednotlivých vekových skupín mladí ludia: zí 
inklinujú k vedeckému svetonázoru. Súčagne však najviac sat 
nevyhranených ludí je Vo vekovej skupine 18-ročných až 24-ročných. 
fudia s indiferentnými postojmi k náboženstvu a ateizmu sa vyznačují ! 
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sťou podstaty a sociálnej povahy náboženstva, plytkými znalosťami z oblasti 
deckého ateizmu. Indiferentný vzťah k náboženstvu nie je totožný s ataistic- 
m presvedčením. Preto vedeckoateistické pósobenie musíme premyslene 
citlivo smerovať na získavanie tejto skupiny mládeže. 

Ideovo-teoreticků úroveň vedeckoatelstickej výchovy usilujeme skvalitňovať 
k, aby nenásílne, ale působivo objasňovala humanistický charakter a eman- 
pačnů funkciu vedeckého ateizmu pre mladého človeka, aby participovala 
1 riešení jeho sociálnych a osobnostných problémov, ktoré sa dotýkajů 
nyslu života, morálky, interpersonálnych vzťahov, aby spoluutvárala socida- 
sitický životný štýl. Uceleným príspevkom, ktorý poskytuje východiská a 
ové námety zvězáckym organizáciám na Slovensku, je dokument s názvom 
oncepcia rozvoja vedeckoateistickej výchovy ako súčasť ideologickej práce 
acialistického zvázu mládeže medzi defmi a mládežou. 

Aj v podmienkach socialistickej spoločnosti vyrastajú jednotlivci s proti- 
aoločenskými sklonmi a postojmi. Výrazná účasť na kriminalite majů mladí 
dia vo veku od 18 do 24 rokov. Ich delikvenciu podmieňuje komplex 
ríčin, akými sů porušovanie zásad socialistickej morálky a právnych noriem 
ospelou populáciou, ich prejavy dvojtvárnosti, pokrytectva, egoizmu, korup- 
ie, protekcionárstva, nedisciplinovanosti, neúcty k zákonom a rózne malo- 
ieštiacke prežitky, vyvolávajúce nedóveru k hodnotám socializmu a plodiace 
torálno-právny nihilízmus. K týmto príčinám sa pridružujů vplyvy infiltrácie 
o socíalizmom nezlučitelnej Ideológie a zaostávajúůceho kultúrno-spoločen- 
kého vývinu Cigánskeho obyvatelstva. | 
Socialistícký zváz mládeže má úlohu posilňovať morálnu odolnost a cha- 
akterové vlastnosti mladých ludí, nezmieritefne vystupovat proti prejavom 
ebectva, nediísciplinovanosti, chuligánstva, vandalizmu a nej negatívnej 
innosti. Musíme  prekonáva( bariéry bezstarostnosti a pohodlníctva, dokázať 
'yvažovať, ale 1 variovať proporcie medzi uplatňovaním masového a indivi- 
lualizovaného ideologického působenia. Masovou právno-výchovnou činnosťou 
ixujeme vo vedomí mladých ludí ideu, že ekonomické nástroje je možné 
využívat len v súlade s politickými a etickými hfřadiskami socialistickej 
zákonnosti. 

Revolučnou úlohou súčasnosti je účasť mládeže na urýchlenom zavádzaní 
vedy a techniky do praxe. Socialistická spoločnosť od mládeže právom oča- 
Káva produktívne, nekonvenčné myslenie. Vychádzajúůc zo záverov 15. zasa- 
dania ÚV KSČ mladým Iuďom objasňujeme, že nové a pokrokové sa spra- 
vidla neuvádza do života lahko, bez problémov. Často naráža na prežívajúce, 
Konzervatívne myslenie, zotrvačnosť a rozličné predsudky. Úsek ideologickej 
a politickovýchovnej práce je povinný nielen vysvetřovať, ale i stimulovat 
mládež pre ideu tvorivosti a plnohodnotné využívanie jej objektívnych a 
Subjektívnych zdrojov. Preto sú dnes aj v ideovo-politickej práci s mládežou 
V popredí také konkrétne úlohy, ako dosahovanie súladu spoločenských a 
osobných záujmov, hmotnej a morálnej zainteresovanosti, výchova zmyslu 
pre nové, schopnosť vedecky organizovat a riadiť prácu, využitie kolektiv- 
neho potenciálu, zvládnutie výsledkov vedecko-technického myslenia, nezmie- 
riteřnosť voči lokálpatriotizmu, skostnateností a chamtivosti, univerzálna 
príprava vedúcích kádrov a zvyšovanie odbornej kvalifikácie. Tieto úlohy 
Sa Čoraz intenzívnejšle premietajá aj do ekonomickej výchovy a masovo- 
agitačnej práce SZM. 

Miestom, kde sa doslova materializujú riadiace podnety, metódy a postupy 
práce, sú va zvůzáckych podmienkach mládežnícke pracovné kolektivy. 
n. pracovný kolektiv je takým sociálnym organizmom, ktorý umož- 

adým Iuďom vzájomne sa zjednocovať nielen na základe objektívnyých 
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pracovných vzťahov, ale aj na základe sociálno-psychologických vázieb. Ne 
zastupitelný význam tu má metóda osobnej agitácie. Bezprostredný st 
s Iuďmi umožňuje objasňovať politiku KSČ a úlohy SZM na konkrétayck 
faktoch s prihliadnutím na zvláštnosti a sociálnu atmosféru kolektiv. 
Súčasne je spolahlivým zdrojom spětných informácií, motivujúcich k ope:e 
tívnemu riešeniu vzniknutých problémov. Osobná agitácia predpokladá dč- 
verný rozhovor s jednotlivcom a osobný príklad, ktorý je účinným faktoraa 
ovplyvňovania verejnej mienky. Práve preto ich musíme viac využívé' 
v praktickom ideovom pósobení v mládežníckych kolektívoch. 

Podla kvantitatívneho hřadiska sme v podmienkach Socialistického zvár: 
mládeže dosiahlí stav, keď takmer každá organizácia využíva niektorú z vě 
riabilných foriem politiíckej názornej agitácie. Menej uspokojivý je kvalita- 
tívny pohlad na úroveň politickej názornej agitácie. Neraz trpí na niz«u 
informačnů hodnotu a malúů komunikatívnosť vo vzťahu k zvyšujůcim ss 
"duchovným potrebám mladého človeka. Musíme docieliť, aby názorná az 
tácia a propagácia bola realistická, nestereotypná, bez výtvarnej a textore: 
frázovitosti, ku ktorej je mládež velmi! kritická. 

K utváraniu socialistického uvedomenia mladých Tudí výrazne prispievá 
jednotne koncipovaný systém politického vzdelávania SZM. Je zákiacnia 
nástrojom vnútrozvázovej propagandistickej činnosti. Umožňuje mladým lt- 
dom osvojovať sl základné vedomosti z marxisticko-leninskej ideológie, sprét 
ne chápat politickú líniu KSČ, poslanie a klúčové úlohy Socialistického zvázu 
mládeže. Tento faktor masovopolitického posobenia ovplyvňuje tdeovo-poltdc: 
kú prípravu podstatnej časti členov SZM 1 neorganiízovanej mládeže. 

I pri uvedomení si nesporných ideovo-politických prínosov bolo by chyba. 
prehliadnuť rad rutinne sa opakujácích, ale i novovznikajůcích nedostetko: 
v politickom vzdelávaní. Spoločným menovatelom nedostatkov je mižšíš 
adaptabilita politického vzdelávania na zmeny vyvolávané vo vedomí mir 
dých udí všeobecným rastom ich vzdelaností, kultárnosti a informovanost. 
Rovnako sa nedarí vždy pružne a erudovane reagova( na názorové nejš“ 
nosti a prejavy politickej natvíty u častí mládeže. Východiskom z tejto 
situácie je využívanie vzdelávania ako prirodzenej metódy poznávania ně- 
zorov, záujmov a potrieb mladých ludí, jeho užšíe zomknutie s problémer: 
ich života. 

Orientácia na jednostranné preferovanie prednáškovej propagandy neřěž 
vyúsťuje do strnulostí vzdelávacieho mechanizmu. Vzniká situácia, ked seba- 
kvalitnejšia monológová forma výuky nevyvažovaná dialógovými metódam! 
stiera svoj inak nezastupitelný efekt. Ten docielime len primeraným uplat 
ňovaním aktivizačných činitelov v propagandistickom procese. Patrí k 22 
optimálna motivácia poslucháčov, vzbudzovanie záujmu o štúdium poltC 
kých poznatkov, náležitý výber obsahu politických informácií, volba probič 
mového pristupu a sposobilosť v spájaní teoretických poznatkov so súčasno: 
praxou. 

Vedecké poznatky jednoznačne ukazujú, že bez aktívnej účasti ob.ek' 
propagandy je nemožné dosahovat želatelná úroveň poznanía politickýců 
reálií a formovať zodpovedajúce postoje a presvedčenie. Zvládnutie propě 
gandistického procesu predpokladá 1 aktivizáciu psychických procesov 6 
vyvolanie adekvátnych psychických stavov. Na druhej strane samostetté 
práca bola a zostane hlavnou metódou výuky. Bez sebavzdelávania nie! 
efektivnosti ani v politickom vzdelávaní. 

V práci s mládežou vystupujú do popredia otázky vzájomne sa podmieň“ 
jáceho vzťahu socialistickej inorálky a vedeckého svetonázoru. Nie nábocců 
15. zasadanie ÚV KSČ zdóraznilo, že mladý človek neznása moralizovánič. 
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e viesť -niekoho k tomu, aby si vážil rodičov, prácu, bol ohfaduplný k sta- 
m Iuďom, rešpektoval základné normy socialistického spolunažívania, aby 
osvojoval socíalistickú morálku, to už nie je moralizovanie, ale neodde- 

-ená a závázná sůúčast výchovy. Za kritérium takto chápanej morálky 
»važujeme uvedomelů účasť mládeže na rozvoji a upevňovaní socializmu, 
dhodlanie bránit revolučné vymožeností a ideály. V dialektickej jednote 
ožlek mravnej, ideovo-politickej a pracovnej výchovy sa musime sůstavne 
»novaf aj otázkam mravnej výchovy mládeže. : 

Základom pre posudzovanie efektivnosti ideologickej práce je správne 
hápanie vzájomných vztahov ideológie a ekonomiky. Redukovaním výsled- 
av ideologickej práce výlučné na materiálne výsledky sa prekrůca marxis- 
cko-leninské chápanie vzťahu spoločenského bytia a spoločenského vedo- 
ia. Rovnako je beznádejné hladať technický a materiálny korelát pre každů 
>jasňovanů ideu. Výsledky ideologickej práce sa prejavujů vo dvoch rovi- 
ách — vo vedomí i konání sociálných skupín a jednotlivcov. Oddeřovat 
eto roviny účínnosti ideologickej práce možno len podmienene. Pri nespor- 
ej funkčnosti ich samostatného skůmania nemóžeme upustiť od hladanía 
vntetických jednotiek posudzovania efektivnosti ideologickej práce. Za jednu 

nich možno považovat postoj ako relativne trvalů  sústavu  pozilívnych 
jebo negatívnych názorov, citových komponentov a tendencií konania. Práve 
ktívny životný postoj je jednotou zložky poznávacej, zložky Citovej a ten- 
encie ku konaniu. Vyváženie pomeru medzi racionálnym a emocionálnym 
rovažujeme za velkú, ale zvládnutelnů rezervu účinnosti ideologickej a 
olitickovýchovnej práce S5ZM. Emocionálne pósobenie pomáha dosahovat 
tav, keď sa propagované pojmy a idey stávajůú pre mladého človeka vnůtorne 
nízke a reálne podnecujů a usmerňujů jeho Činnost. 

Z hřadiska kvality ideového posobenia je podstatné vedief, že zmeny 
ostoja sú najúčinnejšie vtedy, keď jednotlivec móže získať postoj na základe 
lastnej samostatnej činnosti. A smer, ktorým sa postoj mení, závisí na skÓr 
rytvorených hodnotových sústavách, na už vytvorenom  postojovom zázemí 
ednotlivcov, ktoré sa stáva relatívne nezávislým od neskoršieho obsahu 
>osobenia. Nové postoje móžu byť vytvorené najskór u tých ludí, ktorých 
názory neboli doposial silnejšíe zakotvené v hodnotových sústavách. To je 
'ároveň jeden z hlavných dóvodov, ktorý nůti k neustílemu hřadaniu mož- 
jostí skvalitňovania ideologickej práce s mládežou. 

Účinnost ideologickej a. politickovýchovnej práce SZM oslabují  najmá 
zyskytujúce sa javy formalízmu, pragmatizmu a frazérstva. Deformácie for- 
nalizmu vznikajú hlavne vtedy, keď sa prisudzujů rovnakým formám nerov- 
naké obsahy, keď nevýrazný obsah pohltí realizačná forma a vedome sa 
organizujů ideologické akcie len pre »vonkajší« efekt. Podcehovanie teore- 
tickej, ideovej Činnosti, jednostranné nadradovanie operativy nad koncepčnos- 
tou vedie k pragmatizmu a frazérstvu. Proti týmto škodlivým javom musíme 
rozhodne bojovat. 

Práca na ideologickom úseku je jedna Z najnáročnejších.  Predpokladá 
poznatky z filozofických, politických, ekonom'ckých vied a schopnost apli- 
ácie sociálnej psychológie na vytváranie priaznivých podmienok pre účinné 
ideologické a propagandistické pósobenie. Je známe, že človek sa narodí 
ako indivíduum, ale osobnostou sa sláva. Stáva Sa ou v procese spoločensko- 
historického vývoja, ako aj v procese svojho individuálneho vývinu. Človek 
je v maximálnej miere osobnostou, keď je minimálne neutrálny, fahostajný 
a) miere Sstranícky ku všetkému, čo má spoločenský význam. 
a ormovaní takého typu človeka — osobností — má svoj podiel aj ideo- 

gický úsek SZM. TIBOR KRUŽLÍK 
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dokumenty 


Společné komuniké 
z konzultativní schůzky 
karibských stran 


fn 


1. Ve dnech 2.—4. března 1984 se v Georgetownu konaia konzult3t::z 
schůzka komunistických a revolučních stran a organizací. 


2. Schůzky se zúčastnili zástupcí Hnutí za národní osvobození Barbad:s 
(MONALI), Komunistické strany Kuby, Akčního výboru socialistického hre 
Curacaa (ACSAM), Aliance dominikánského osvobozeneckého hnutí, Ličcrě 
pokrokové strany GuayanY, Guadeloupské komunistické strany, Strany přě-t- 
jících Jamajky, Martinické komunistické strany, Hnutí sjednoceného údu S 
tu Sv. Vincenc a Grenadiny; Dělnického revolučního hnutí Sv. Lucie; HBrst 
18. února a Lidového národního hnutí Trinidadu a Tobaga. 


3. Scházejíce se poprvé od nezákonné a neoprávněné invaze Spo'eníc“ 
států na Grenadu, která byla odsouzena v mezinárodním měřítku i Ze s'at? 
OSN, delegace provedly podrobné zhodnocení vývoje ve Střední ÁmTerí“ 
a v karibské oblastí a dospěly k závěru, že grenadská tragédie zahání: 
novou etapu výraznějšího užívání síly imperiaiismem USA jako métoáí '* 
šení problémů v této oblasti. 

4. Účastníci se jednomyslně shodli v tom, že zhoršující se hospoděřstí s* 
tuace a klesající životní úroveň karibských národů ohrožuje mír a bežp* 
nost v karibské oblastí. Delegáti zdůraznili, že Reaganova Karibská in:ie''č 
(CBI) je v podstatě nástrojem zaměřeným na vytvoření vojensko- -pol tických 
bloků spojených s imperialismem a zaměřených proti zájmům nároců tři“ 
oblasti. 

5. Řečníci zdůraznili potřebu čelit imperialistické mulitaristické ofenti* 
USA v této oblasti. Pozornost byla věnována rostoucímu nebezpečí hrozi. 
nikaragujské revoluci a hrdinnému bojí, který vedou revoluční síly v Sa“ 
doru. V této souvislosti všichni účastníci znovu vyjádřili svou plnou peí;“- 
a solidaritu s lidem a vládou Nikaraguy a s revolučním: silami Saivasi'- 
vedenými Frontou národního osvobození Farabunda Martího, Revo'učei (č 
mokratickou frontou. Účastníci znovu potvrdili svou pevnou podporu č 
lidaritu s lidem a vládou Kuby v jejich úsilí o vybudování sociaist'* 
společnosti. Byla zdůrazněna nutnost Pre BOM boj za světový mír 8 vě 
z karibské oblastí pásmo míru. 

AA 


6. Všichni delegáti se důrazně vyslovili protí vojenským základnám - 
% 
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karibské oblasti, protí všem agresívním vojenským manévrům, proti zvyšu- 
cí se mlilitarizací této oblasti ze strany Washingtonu a zejména proti na- 
-hovanému vytvoření Východokaribské subregionální intervenční armády, 
terá se pod patronací a kontrolou Washingtonu formuje proti důstojnosti 
svrchovanosti karibských národů a jejich touze po mírovém a nezávislém 
»zvoji. 

7 (Účastníci schůzky vysoce ocenili pozitivní stanovisko vlád Guayany, 
rinidadu a Tobaga, Baham a Belize, které projevily důstojný a svrchovaný 
řístup, když odmítly zločiínnou invazi podniknutou imperialismem USA na 
renadu. 

8. Delegáti vyjádřili hluboké politování nad úmrtím Maurice Bishopa a 
2ho spolupracovníků a dohodli se, že podniknou ve svých zemích příslušné 
roky k zachování památky grenadské revoluce. Delegáti rovněž projevili uzná- 
í hrdinnému odporu, který kladli grenadští vlastenci a kubánští interna- 
lonalisté agresi USA proti nepatrné Grenadě, vyslovili politování nad obětmi 
a životech civilního obyvatelstva a dohodli se, že budou rozhodně protesto- 
at protí nezákonné okupaci Grenady a naléhat na uznání lidských práv všech 
renadských občanů. 

9. Představitelé sl vyměnili informace a zkušenosti týkající se práce stran 

organizací ve svých zemích. 

10. Účastnící se shodli na tom, že schůzky tohoto druhu jsou užitečné 
ro boj za mír, obranu svrchovanosti a územní celistvosti všech karibských 
emf a pro blaho karibských národů. 

11. Delegáti se shodli v názoru, že strany a organizace by měly pokračovat 
" práci v duchu rovností a spolupráce, v zájmu míru, demokracie, národního 
»svobození a socialismu. 

a Pane proběhly v otevřeném, konstruktivním a  soudružském 
»vzduší. 


seorgetown, Guayana 4. března 1984. 


VECEHZE 


Celostný pohlad 
na dejiny 
socialistického 
myslenia 


Kulašik, P.: Dejiny | socialistického 
myslenia. Kratislava, Pravda 1953. 322 s. 


Bohatou pokladnicou a dóležitým 
zdrojom poučenia pre všetkých komu- 
nistov a členov socialistickej spoloč- 
nosti je vedecký socializmus vytvo- 
rený K. Marxom a F. Engelsom a ďa- 
lej rozvinutý V. I. Leninom, Komunis- 
uckou stranou Sovietskeho zvůězu a 
ostatnými marxisticko-leninskými stra- 
nami. 

Pokusom vedecky a sůčasne popu- 
lárne  priblížiť Čitateloví v ucelenej 
podobe bohatstvo myšlienok o sociál- 
ne spravodlivejšom usporiadaní spolo- 
čenského Života, o vedeckej premene 
Kapitalistickej spoločnosti na socia- 
hsticků, o zákonitostiach jej všestran- 
ného rozvoja, je publikácia P. Kulaší- 
ka Dejiny socialistického myslenia. 

Kniha je rozdelená na tri Časti. 
V prvej časti sa ucelene a prehlad- 
ne analyzuje história  predvedecké- 
ho socializmu. Logicky a argumento- 
vane Sa vysvetlujů jednotlivé etapy 
vývoja utopického. socialízmu: rané 
utopické koncepcie JM Moora, 
T. Campanellu, G. Winstenlleyho; ko- 
munistické utópie ]J. Mesliera, Morel- 
lyho, G. Mablyho, G. Babeufa; kritic- 
ko-utopický socielizmus C. H. Saint- 
Simona, Ch. Fouriera, R. Owena ako 
1 programy revolučných hnutí v prvej 
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polovici 19. storočia v západnej E: 
rópe a v Rusku. Jednotlivé utopické 
koncepcie a názory Sa anaivzní 
v širších ekonomických, | sociálno- 
politických, © svetonázorovo-ideologic. 
kých a medzinárodných súvislostach. 
Autor vzájomne konfrontuje různé 
smery a názory jednotlivých predste- 
vitelov utopického soclalizmu, na zé- 
klade čoho vymedzuje všeobecné, 
zvláštne a o špecifické v bohaton 
spektre predvedeckého socialistické- 
ho myslenia. 

Z teoreticko-poznávacej a pedágo- 
gicko-výchovnej stránky je cenné tc, 
že v jednotlivých utopických koncep- 
ciách sa vydelujů tie teoretické. 
ideové a prakticko-revolučné momet- 
ty, ktoré najviac upútali zaxledate- 
lov vedeckého komunízmu a ktore 
sa pre nich stali doležitým zdrojoa 
vypracovania vedeckej teórie revo- 
lučnej premeny spoločnosti na socič- 
listických základoch. 

V druhej časti knihy sa v koncen- 
trovanej podobe analyzujů hlavné 
etapy vzniku a rozvoja socializm: 
ako vedy a politického hnutia. Autor 
zobrazuje dialektiku teórie a praxe. 
teoretickej a | praktickej Činnost 
v procese utvárania teórie vedeckého 
komunizmu. ž 

V tejto častí práce P. Kulašk sů 
stredil pozornost na analýzu zlo 
žitého © obdobia | II. | internacionály 
(1889—1914), ktoré je charakteristic 
ké jednak rozšírením a propagácit! 
vedeckého socializmu v politickoc 
hnutí robotníckej triedy, jednak jeho 
revíziou a deformácíou. Krátko, al 
pritom výstižné sa ukazuje na velký 
prínos v. rozšírení komunistický 
ideálov významných Marxových * 
Engelsových pokračovatelov: W. Lie) 
knechta, A. Bebela a R. Luxembu'8* 
vej v Nemecku, G. V. Plechanořé 
v Rusku, P. Lafargua vo Francúzsku 
A. Labriolu v Taliansku. 

Funkčná je ucelená charakterist- 
ka rozličných prejavov pravicovéto 
revizionízmu a oportunizmu v obdoůi 
11. internacionály: pk kat 
mu G. Sorela, revizionizmu E. Bert 
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stelna, austromarxizmu K. Kautské- 
ho, O. Bauera, K. Rennera a iných. 

Tvorivému rozpracovaníu teórie ve- 
deckého komunizmu V. I. Lenina je 
venovaná posledná kapitola druhej 
čast knihy. Autor sa v nej zamería- 
va na tie stránky v Leninovom tvo- 
rivom rozvoji teórie vedeckého ko- 
munizmu (učenie o strane nového 
typu, teória socialistickej revolúcie a 
diktatúry proletariátu, podstata a fá- 
zy komunistickej spoločnosti, teória 
socialistickej politiky), ktorým patrí 
rozhodujúce miesto v predmete ve- 
deckého komunizmu a ktoré v sebe 
integrujú všetky ostatné  čiastkové 
problémy. 

Zložitý proces vývoja vedeckého a 
nevedeckého socialistického myslenia 
v období medzi dvoma svetovými voj- 
namí a po druhej svetovej vojne až 
Do súčasnosť sa rozoberajů v tretej, 
záverečnej časti knihy. V prvej ka- 
pitole tejto Častí knihy z množstva 
teoretických podób revizionizmu Aa 
reformizmu P. Kulašik vyberá a cha- 
rakterizuje reformistické koncepcie 
*konštruktívneho socializmu« britské- 
10 labouristu J. MacDonalda a »psy- 
zhologického | soclalizmu« | teoretika 
belgických socialistov H. de Mana. 


Vývoj socialistického myslenia po 
druhej svetovej vojne je nerozlučne 
spátý s bojom komunistických strán 
za ideovů a politická jednotu me- 
lzinárodného © robotníckeho | hnutia. 
dlavným nebezpečenstvom pre socia- 
izmus po vzniku svetovej socialistic- 
<ej sústavy sa stali »moderné« for- 
ny pravicového a řavicového oportu- 
lizmu a revizionízmu, ktoré P. Ku- 
ašík analyzuje v druhej kapitole po- 
slednej časti monografie. Spomedzi 
'úznych smerov revizionizmu a opor- 
unizmu autor vyberá a charakteri- 
iuje tie, ktoré tvoria základ rozlič- 
jých odród a zmesí revizionízmu a 
Jportunizmu a ktoré sú v modifiko- 
“anej podobe najvtac rozšírené aj 
7 súčasnom období: trockizmus a 
1eotrockizmus, maoizmus, »nová fa- 
žica, pravicová sociálna demokracia 
1 »eurokomunizmuse. 


Posledná kapitola záverečnej Časti 
knihy sa zaoberá jednou z najdóleži- 
tejších etáp v dejinách socialistické- 
ho myslenia. Touto etapou je roz- 
voj teórie vedeckého komunizmu po 
vzniku svetovej socialistickej sústavy 
až po súčasnost. 

Autor v tejto súvislostí analyzuje 
miesto a úlohu komunistických a ro- 
botníckych strán v rozvoji teórie ve- 
deckého komunizmu, skúsenosti, kto- 
ré tieto strany nazhromaždili z boja 
pracujúácich más za mier, demokra- 
cíu, národnů nezávislost a Ssocializ- 
mus. Ukazuje rozhodujúůcu úlohu Ko- 
munistickej strany Sovietskeho zvázu 
v teoretickom zovšeobecňovaní prak- 
tických skůúseností zo socialistickej 
výstavby v povojnovom období. »Ko- 
munistická strana Sovietskeho zvázu 
spolu s bratskými stranami ostat- 
ných socialistických krajín,« píše au- 
tor, »rozvíjajůc marxisticko-leniínské 
učenie o prvej fáze komunistickej 
formácie, vznamne rozšírila a pre- 
hlbila teoretické predstavy o zákoni- 
tostiach rozvoja Ssocializmu, O jeho 
podstate, dlžkach a etapách vývinu.« 

V súlade s logickou a historickou 
metódou | skůmania | spoločenských 
procesov sa práca P. Kulašika končí 
teóriou rozvinutého socializmu. Práve 
teória rozvinutého socializmu zovše- 
obecňuje všetky marxistické predsta- 
vy o zákonitostiach prvej fázy komu- 
nistickej spoločnosti a je reálným 
príkladom tvorivého pristupu komu- 
nistických strán k životne dóležitým 
otázkam spoločenského vývoja, je ve- 
deckou odpoveďou na  každodenné 
otázky krajín reálneho socializmu. 

Aj keď recenzovaná práca nie je 
vyčerpávajúcou históriou. socialistic- 
kého myslenia, doležité je. že je na- 
písaná z pozícií teórie vedeckého ko- 
munizmu, čo umožnilo podať systema- 
tizovanů analýzu a výklad vývoja ve- 
deckého socializmu od jeho ideových 
zdrojov až po súčasnosť, čo je pri- 
nosom póvodnej literatůry v oblasti 
dejín socialistického učenia a dejín 
teórie vedeckého komunizmu. 


JOZEF MIGAŠ 
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Hlavní úkoly 
společenských věd 
V současné etapě 


XVI. sjezd Komunistické strany Čes- 
koslovenska a společenské vědy. Pra- 
ha, Svoboda 1983. 412 s. 


XVI. sjezd Komunistické strany Čes- 
koslovenska, závěry ze zasedání ÚV 
KSSS a ÚV KSČ v minulém roce jed- 
noznačně ukazují, že výstavba a zdo- 
konalování rozvinutého socialismu ve 
stále složitějších vnitřních a meziná- 
rodních podmínkách vyžadují, aby 
společenskovědní fronta přinášela da- 
leko hlubší teoretické pohledy a ná- 
měty pro praktické řízení společen- 
ských procesů. Celé zaměření a vý- 
sledky vědeckovýzkumné čínností mu- 
sí daleko více než dosud napomáhat 
realizaci strategie politiky strany, 
tak jak byla formulována XVI. sjez- 
dem KSČ a v navazujících usneseních 
ÚV KSČ k jednotlivým sférám čin- 
ností. 

Významným příspěvkem, který smě- 
řuje k tomu, aby náš společenskověd- 
ní výzkum plnil tyto úkoly, které od 
něho komunistická strana a společ- 
nost očekávají, je publikace XVI. sjezd 
Komunistické strany Československa 
a společenské vědy, vydaná Naklada- 
telstvím Svoboda v minulém roce. Ta- 
to publikace, shrnující výsledky vě- 
deckého sympozia, pořádaného Ústa- 
vem marxismu-leninismu ÚV KSČ, při- 
náší mnoho metodologických a ob- 
sahových podnětů zaměřených na 
zkvalitnění našeho společenskovědní- 
ho výzkumu, a neměla by proto ujít 
pozornosti žádného pracovníka této 
oblasti. Mnohé náměty zde uvedené, 
ať již od pracovníků teorie Či pra- 
xe, jsou však podnětné i pro široký 
okruh řídících pracovníků. 

Více než třicet příspěvků (o celko- 
vém rozsahu přes 400 stran) našich 
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předních teoretiků a pracovníků spo- 
lečenské politické praxe se zav 
jednotlivými oblastmi výzkumu, cůz- 
rakterizuje dosažený stupeň poznítí 
a analyzuje problémy, jejichž řeše 
považulí za nezbytné pro zelektivně. 
ní naší ekonomické, politické a ice- 
logické činnosti v podmínkéch Di 
dování rozvinuté socialistické společ 
nosti. 

Prezentace názorů z oblasti teoňi: 
a praxe, rozvoj tvůrčího dialogu vt- 
retickovýzkumné oblasti jsou zvléši: 
potřebné, neboť jen v otevřených Čs 
kusích, v soudružských, serióz.c 
sporech, při plném uplatňování stra- 
nických principů kritiky a sebekrit- 
ky lze dosáhnout nových tvůrčích o> 
jevů a znalostí použitelných v přěr. 
jak na to upozornil tajemník ÚV KS- 
soudruh Josef Havlín ve svém so- 
ním vystoupení. 


Náročnost na společenské vědy v- 
plývá i z toho, jak uváděl akaderií 
Zdeněk Snítil, že reálný socialismus 
stojí ve středu současného ídeologič- 
kého boje, který se neobyčejně i- 
ostřil, neboť buržoazní ideologové t 
revizionmsté rozličného ražení se S% 
ží ovlivnit lidi a svést je ze skuteč 
ného socialistického vývoje. 


Na globální koordinovanou p?.! 
ku imperialismu, zahrnující 05s 
ekonomiky, ideologie, zbrojení apod. 
jejímž cílem je oslabit socialistické 
země a konečným strategickým £ 
měrem likvidovat reálný sociausod 
musí naše společenské vědy, jak M 
to mnozí účastníci poukazovali, re“ 
govat daleko ofenzívněji; předevšíů 
musí přesvědčivě odhalovat záněty 
imperialismu. Nepřátelé socialsmi : 
společenského pokroku neustále B" 
ní formy a metody boje, vyváčš: 
stále rafinovanějších forem půsoeť“ 
hlásají polopravdy, snaží se vz 
dojem přátel našeho lidu, v je“ 
zájmu prý jednají, snaží se doséři“ 
že ve svých informacích jsou oč. 
tivnější apod. Naše společenskovět- 
fronta musí proto i tyto formy 8 TS 
tody poznávat, včas je odhalovší ' 
patřičně na ně reagovat. 


Socialistické Československo není 
nemůže být izolovaným ostrovem 
e světovém dění. Zcela logicky jsou 
roto v první části publikace cha- 
akterizovány některé | mezinárodní 
Konomické, politické a ideologické 
spekty ovlivňující plnění programu 
VI. sjezdu KSČ se zvláštním důra- 
em na nutnost upevňování jednoty 
ocialistického společenství v čele se 
ovětským svazem, na problematiku 
níru a mírového soužití, na šíření 
ravdy o reálném socialismu a na boj 
2 všemi formami antikomunismu, an- 
sovětismu, se všemi směry buržoazní 
jeologie. Studium problémů a per- 
pektiv světového revolučního proce- 
1, který je jádrem vědeckého vý- 
rumu mezinárodního a světového vý- 
aje, se stává jednou z klíčových otá- 
23k, jimž musí být věnována mimo- 
idná pozornost, zejména v dnešních 
astřených © mezinárodních podmín- 
ách. 

Druhý tematický okruh se zabývá 
<onomickou a sociální problemati- 
ou. Klíčovým problémem je zde pře- 
10d od extenzívního k intenzívnímu 
Jzvoji československého národního 
aspodářství. Charakteristika tohoto 
řčechodu podaná na XVI. sjezdu KSČ 
' zcela jednoznačná: »...s existují- 
mi pracovními a hmotnými zdroji 
asahovat vyšší tvorby národního dů- 
1odu.« (XVI. sjezd KSČ. Praha, Svo- 
a—da 1981, s. 26.) 


Z tohoto vymezení janizástně vy- 
ývá, že zvýšení reálné efektivnosti 
možné jen cestou intenzifikace ná- 
idního hospodářství. Jednotliví auto- 
vycházejicí z této definice, z růz- 
jich hledisek ukazují, jak tohoto ži- 
tně důležitého cíle dosáhnout. In- 
nzifikace národního © hospodářství 
ní dočasným, ale trvalým jevem. 
'edpokládajícím komplexní přístup a 
šení zahrnující především oblast 
'deckotechnického rozvoje, rozsáhlé 
rukturální změny v. ekonomice. 
plánovitém řízení národního hospo- 
iřství, hlubší zapojení do rozvoje so- 
alisttické ekonomické integrace, ale 
aktivnější úlohu sociálních procesů 


a podobně. To vše se ve svých důsled- 
cích nutně promítne do socialistické- 
ho způsobu života a ovlivní životní 
úroveň pracujících. Intenzifikace spo- 
lečenské výroby je tak základem in- 
tenzifikace celého procesu realizace 
společenského pokroku, přičemž pře- 
chod na intenzifikací společenské vý- 
roby vyžaduje a předpokládá intenzi- 
fikaci ve všech oblastech našeho spo- 
lečenského života. 

Třetí okruh problémů se týká po- 
litického systému společnosti, teore- 
tických problémů jeho dalšího zdo- 
konalování a rozvoje socialistické de- 
mokracte. . 

Zde se pozornost soustředila přede- 
vším na ty otázky, jejichž řešení smě- 
řuje k tomu, aby se co nejširší vrstvy 
pracujících prostřednictvím demokra- 
tických institucí a organizací ve stá- 
le větší míře účastnily tvorby, rea- 
lizace a kontroly naší socialistické 
výstavby tak, jak to ukládá XVI. sjezd 
KSČ. Nezbytným předpokladem k rea- 
lizací tohoto cíle je další prohlubo- 
vání vztahu mezi uplatňováním ve- 
doucí úlohy strany ve společnosti 
a dalším rozvojem socialistické demo- 
kracie. 


Ke splnění tohoto cíle je zapotřebí 
v první řadě rozšiřovat a zdokonalo- 
vat využívání možností národních vý- 
borů, Národní fronty jako výrazu 
ideově politické jednoty naší společ- 
nosti a spojení strany s lidem, dále 
posilovat a zvýrazňovat úlohu Revo- 
lučního odborového hnutí při zabez- 
pečování sociálně ekonomického roz- 
voje naší společnosti, posilovat vý- 
znam ostatních společenských organi- 
zací Národní fronty slaďováním je- 
jich zájmů se zájmy celospolečen- 
skými. Nezbytné je také důsledně bo- 
jovat proti všem formám formalismu 
a byrokratismu s cílem zefektivnit 
fungování všech částí našeho socia- 
listického politického systému. 

Poslední okruh problémů věnovaný 
stranickoideologické práci se sou- 
střeďuje především na otázky spojené 
s prohlubováním vedoucí úlohy strany 
ve společnosti v podmínkách výstav- 
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by rozvinuté socialistické společnosti 
a na oblast kádrové politiky a formo- 
vání ideově politického, morálního a 
odborného profilu pracujících a ze- 
jména mladé generace. 


Objektivní nutnost vedoucí úlohy 
strany ve společnosti prověřená pra- 
xÍ výstavby socialismu v řadě zemí 
se však neprosazuje živelně Či pro- 
klamováním, ale prostřednictvím řady 
subjektivních činitelů, na nichž závisí 
revoluční charakter strany a schop- 
nost uplatňovat její vedoucí úlohu. 
Komunistická strana může prosazovat 
svou vedoucí úlohu v souladu s objek- 
tivními zakony společenského vývoje 
v té míře, nakolik je sama pro tento 
úkol připravena. Čím náročnější a slo- 
žitější jsou politické, ekonomické a 
ideologické úkoly, které je třeba ře- 
šit, tím více musí venovat pozornost 
sama sobě — zkvalitňování svých řad, 
zvyšování akceschopnosti a účinnosti 
své organizační struktury, nástrojů, 
forem a metod práce. Úkolem spole- 
čenskovědního výzkumu, tak jak to 
vyplývá ze závěrů XVI. sjezdu KSČ, 
je v této oblasti přispět teoretickým 
rozpracováním jednotlivých | otázek 
k trvalému posilování vedoucí úlohy 
strany ve společnosti. Jedná se např. 
o celý komplex otázek týkajících se 
připravenosti strany pro vědecké ří- 
zení dalšího rozvoje socialistické spo- 
lečnosti v souvislosti s rozpracovává- 
ním teorie výstavby rozvinutého so- 
cialismu, teorie řízení ekonomického, 
sociálního a kulturního rozvoje, zdo- 
konalování politického systému so- 
Cialismu apod. Hlouběji je zapotřebí 
také zkoumat podstatu vedoucí úlohy 


strany a vztah strany k dělnické třídě , 


a k širokým masám pracujících v pod- 
mínkách budování rozvinuté socialis- 
tické společnosti. Předmětem výzku- 
mu musí být i otázky zaměřené na 
růst vnitřní ideově politické a poli- 


tickoorganizační připravenosti strat 
k realizaci její vedoucí úlohy, jašť 
i otázky forem a metod zvýícišš 
jejího vlivu a účinnosti v oblasti dě- 
logického a politickoorganizátorské“: 
působení, v oblasti kádrové politik: 
kontrolní činnosti apod. 

Všechny tyto a řada dalších otázi 
musí být předmětem trvalé pozoric 
sti, neboť měnící se společenské proč 
mínky, rostoucí a nové úkoly buč> 
vání rozvinuté socialistické společno- 
sti mohou být úspěšně řešeny jen le“ 
dy, bude-li vedoucí úloha strany rež: 
ně a efektivně uplatňována ve vše 
sférách našeho společenského život; 

Rozsáhlým a neobyčejně závaží“ 
úkolem, k jehož řešení v duchu zái* 
rů XVI. sjezdu KSČ musí přispv“ 
í společenskovědní výzkum, je "* 
stranný a harmonický rozvoj člověk: 
formování jeho myšlení v dučůu © 
cialistických idejí. vysokých mo 
ních a životních hodnot. Tomuto dí! 
vyplývajícímu ze samé podstaty % 
cialismu, musí věnovat pozornost čě.: 
naše společnost, neboť jeho úspěš“ 
plnění je nezbytným předpokladez 
toho, abychom vybudovali rozvino'- 
socialistickou společnost a vytvo? 
podmínky pro přechod ke společnos“ 
komunistické. 

Uvedený nástin hlavních probléré 
obsažených v recenzované publiké“! 
zdaleka nevyčerpává všechny otázší. 
na jejichž závažnost XVI. sjezd k 
poukázal a jejichž řešení před naš 
společenskovědní frontou stojí Nic 
méně si lze přát, aby podobných JF 
blikací, kde se problémy nejen řeč 
ale 1 nastolují, což je mnohdy nenét“ 
důležité, bylo více, neboť to je jedů 
z cest, jak úžeji spojit společensk“ 
vědní výzkum s potřebami přaat * 
přispět k řešení úkolů výstavby 107 
nuté socialistické společnosti. 


ANTONÍN BAČŽE* |" 
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LOVÉ knihy 


praára, V. I.: O budování socialismu a 
»rmmaanismu. Praha, Svoboda 1984, 
řel. z rus. orig., 420 s. Sborník je 
sastaven z prací, které vznikly v le- 
ch. 1916—1923. Lenin se v nich za- 
ývá | ideologickými, politickými a 
konomickými otázkami budování no- 
5, socialistické a komunistické spo- 
>2čnosti. Jeden z pěti oddílů sborní- 
u oje věnován problémům kulturní 
avoluce a. komunistické výchovy 
racujících. Sborník je uveden před- 
ijluvou a doplněn rejstříky. 


enin, V. I.: Zobrané spisy, zv. 23. 
ratislava, Pravda 1984, 2. vyd., 
rel. «z ruš., 712 s. Leninova práca 

obdobia marec—september 1913. 
Jvodnou staťou je práca Historické 
čente K. Marxa, ku ktorej sa obsa- 
vtovo  pripája dielo Tri zdroje a tri 
účasti marxizmu. Lenin v nich objas- 
tuje revolučný odkaz a trvalú plat- 
tosť Marxovho a Engelsovho učenia 
L ďalej rozvíja tézy marxistickej teó- 
je. V tomto zvázku je množstvo dal- 
ích článkov a dokumentov. V člán- 
'och a referátoch o národnostnej 
tázke Lenin osvetluje právo národov 
la sebaurčenie a Ssamostatnů štátnu 
:'xistenciu. 


(SSS w rezolucích a usneseních sjez- 
lů, konferencí a plenárních zasedání 
JV 1972—1977. Praha, Svoboda 1984, 
»řel. z rus. orig., 732 s. Druhé vydá- 
'í výboru z rezolucí a usnesení sjez- 
tů, konferencí a plenárních zasedání 
JV KSSS zahrnuje nejdůležitější do- 
vtumenty a materiály KSSS od ledna 
972 do prosince 1977. 


štratezie míru proti strategii kon- 
trontace. Praha, Svoboda 1984, z rus. 
Jrig., 256 s. Kniha přístupnou formou 
»bjasňuje strategické koncepce dvou 
iOustav, návrhy a tendence v jednot. 
ivých oblastech mezinárodních vzta- 
mů, především v odzbrojovacích jed- 


náních, zejména pokud jde o odzbro- 
jení jaderné. Objasňuje. jakým způ- 
sobem sovětská strategie míru mobi- 
lizuje všechny různorodé síly a jak 
využívá všech dostupných možností 
k odvrácení války a k prosazení je- 
diné rozumné alternativy dnešního 
světa — mírového soužití. 


Analýza ve stranické práci — otázky 
teorie a praxe. Praha, Svoboda 1984, 
pčel. z rus. orig., 312 s. Podnětná 
publikace, zpracovaná kolektivem so- 
větských autorů, vědeckých pracov- 
níků Akademie společenských věd při 
ústředním výboru 4k5SS. Svou hlubo- 
kou teoretickou fundovaností, sepě- 
tím vědecké teorie s praxí stranické 
činnosti představuje práci, která dá- 
vá mnohé podněty pro zkvalitňování 
řídící Činnosti stranických orgánů a 
organizací naší strany při uskutečňo- 
vání linie XVI. sjezdu KSČ, budování 
rozvinutého socialismu V naší zemi. 
Autoři při zpracování tématu tvořivě 
uplatnili učení marxismu-leninismu a 
opírali se o bohaté zkušenosti Komu- 
nistické strany Sovětského svazu. 


Kraus, J. — Tuček, P. — Vološin, J.: 
Výživa jako  surovinový | problém. 
Praha, Svoboda 1984. 274 s. Populárně 
vědecká práce vymezuje postavení 
sektoru výživy v národním hospodář- 
ství obecně, ve vyspělých kapitalis- 
tických zemích, RVHP a v ČSSR. Ro- 
zebírá problém soběstačnosti v naší 
zemi a možnosti mezinárodní spolu- 
práce, perspektivy rozhodujících su- 
rovinových potřeb a možnosti česko- 
slovenského — zeměuělsko-potravinář- 
ského komplexu. 


Mezinárodní dělnické hnutí 4. Histo- 
vické a teoretické otázky. Velký ří- 
jen a o mezinárodní dělnická. třída 
(1917—1923). Praha, Svoboda 1984. 
640 s. Čtvrtý díl ze sedmisvazkových 
dějin MDH zahrnuje období let 1917 
až 1925. Zkoumá vývoj mezinárodní- 
ho dělnického hnutí, význam a prů- 
běh VŘSR, analyzuje tvůrčí praktic- 
kou činnost V. I. Lenina, bolševiků a 
ostatních revolučních sil mezinárod- 
ního dělnického hnutí. 
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